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LA LEGISLATION

CGIVILE, GOMMEBCIALE ET CRIMINELLE

DE LA FRANCE

ou

COMMENTAIRE ET COMPLEMENT

DES CODES FRANCAIS;

TIRES, SAVOIR :

Lz CommenrAre, de la conférence avec le texte des Codes, et, entre eux, des
Procés- verhanx, en partie inédits, du Conseil d” Ltat qui contiennent la d.:scuss:nu
du Cone Crvin; des Procés-verbaux , entiérement inédits, de la discussion du
Cope pE CommEeRrce, du Copk nE Pacrumu;, du CopE n'INSTRUCTION CRIMI-
NELLE et du Cone meu. des Observations, également inédites, de la section
de législation dn Tri]mnat sur les projets des trois premiers Codes, et de celles
des commissions du Corps Législatif sur les deux derniers; enfin, des Exposés
de motifs, Rapports et Discours faits ou prononcés, tant dans 1’Assemblée
générale du Tribunat, que devant le Corps Législatif;

Le ComerimEnT , des Lois antérieures anxquelles les Codes se référent; des Lois
postérieures qui les étendent, les modifient; des Discussions dont ces lois sont

* le résultat; des Ordonnances, Décrets, Avis du Conseil, et nutres Actes du
pouvoir exécutif et réglémentaire destinés a en procurer 'exécution.

TLe tout précédé de PrRovfcominEs, ol I'on expose, dans utie premiére partie, le
mode de porter la loi qui était en usage lors de la confection des Codes, et
quels travaux préparatoires il a produits; oii, dans une seconde, on trace
I'Histoire générale de chaque Code

Par M. »E BARON LOCRE,

Ancien Secrétaive-général du Conseil d’Etat, Avocat & Ja Gour Royale de Paris, Officier
de I’Ordre royal de la Légion d’Honneur, auteur de P'Esprit du Code Civil, de
VEsprit du Code de Commerce, de ' Esprit du Code de Procédure civile, ete. , otc.

TOME DIXIEME.

o\ LT Ede Dp
Qr_w_/-—"'_“‘\ {U'{:?»
U)LLLCFI(}\S

TREUTTEL ET WURTZ, LIBRAIRES,
RUE DE BOURBON, N° I17;
STRASBOURG zxr LONDRES, mimr Matsox pe CoMMERGE.

1827.
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“CODE CIVIL,

BIVRE TIpmse

DS DIFFERENTES MANIERES DON'T ON ACQUIERT
i LA PROPRIETE:.

APRiS avoir réglé l'état des personnes et fixé les prin=
cipes du droit de propriété, qui n'existe réellement que
dans Tétat de société , et par l'effet de la garantie sociale,
le Code devait s'occuper des diverses maniéres d’acqué-
rir ce'droityet de le transmetire. Cest'objet du Livre 111
Rapport par M. Cuasor (de U'Allier), X, n* 1 et 3, —
Diiscouns de M. Simxion , XI, n° 1. !

 DISPOSITIONS GENKRALES,
AVERTISSEMENT.

Avant.de régler chacune des maniéres dontila

propriété sacquiert €t se transmet, il était néces-
saire de dire quelles sont des' maniéres. Clest objet
des huit articles placéssous la rubrique Dispositions
générales. Ces articles se.détachent donc de -tous
les Titres du Livre IIT, et en sont le préambule in-
dispensable. R

Ils ont néanmoins été présentés tant au Con-
seil d’Etat quau Corps Législatif, “discutés et d¢-
crétés en meme temps que le Titre I et compris

XK. 14
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2 CODE GIVIL. LIV, TIL. TIT. 1. DES SUCCESSIONS.
dans le méme exposé de motifs. Leur histoire se
confond par conséquent avec celle. de ce titre. Des-
lors je ne po"ut'rais-," sans me répéter, leur. cornsa-
crer une Notice historique particuliere. Il est éga-
lement: superflu de diviser les séances pour rap-
procher de ces articles les courtes discussions
auxquelles ils ont donné lieu, et de morceler les
discours des ‘orateurs pour rattacher aux mémes
articles les passages qui les concernent.

En conséquence , les: dispositions générales au-
ront “bien leur commentaire et leur:complément
particuliers , mars les élémens de ce ¢ommentaire
demeureront conforidus avec cetx du commentaire
du Titre Des Successions. !
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PARTIE 1. COMMENT. ET COMPL, AKT. 711—712. 3

A A A S A R S LT A M A LA A S R A R A e

'~ PREMIERE PARTIE!
COMMENTAIRE BT COMPLEMENT
DES DISPOSITIONS GENERALES,

L : SR ¢

CONFERENCE DES Pnd‘d-ﬁs-—'"zimmﬁx pu CoNSEIL D'ETAT, DES
OBSERVATIONS DE LA SEETION DE LEGISLATION DU TRIBG-
~AT , DEs Exposg pr Motirs; Rarror® T DiScours, pes
L015 £t AerEs ACCESSOIRES, AVEG LE TEXTE DE CHAQUE
ARTICLE DES Desposwwns genera/es ET'ENTRE LUX.

qunssrm de placera h tete du Lwre I1L les notions
préliminaires que presentent les d;sposzfrdns génerales. —
Lois particuliéres qui leur donnent leurs développem éns.
Discours de MoSmikon, X1, n® 5.

Am': FEL.

La propriété des b:ens s acqulert et se transmet par ‘succes-

sion, par donation entre-vifs, jou te';tamentmre, et par I'effet
“des nhhgatmm

ART. 712,
La I)I‘Opl‘]été 5 acqulert Aussi par accession on mcarporatlon 3
et par prescrlptmn i

Quelles sont ' les dweraes manieres d’z acquenr et de
transmettre, que le droit civil admet. Rapport par M. Caa-
sor (de UAllier), X, n® 2. — Discours de M. Simzon, X1,
n® 1, 2,3 et 4. = Pourquoi le Code ne met pas la ra-
dition an mombre des maniéres o’ acquerlr et de trans-
mettre. Proci-werb. du Conseil d’ FEiat, séance du 9 nivose
an xu, I, n° ‘a7, — Dans l'etat social , locmpatwn et
la detentlon de fait . quand elle nap1s oPere la prescrip-
tion,, ne sauraient étre des. maniéres d’acquérir pour les

partlcuhers. Discours de M. Sugon, XL, n* 2, 3 et 4.
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4 CODE GIVIL. LIV, Tit. TIT. 1. DES SUCGESSIONS.
Anz. 713,

Les biens qui n’ont pas de maitre appm-ticm;ent a PEtat.
Cet article est la consequence du prmmpe que le droit
d oucupatton ne peut ére exexcé que par 1 le corpsdel Etat.

: Voyez le commentaire sur: los deuz: articles precgdens.
Voyez, au Titre Dé la Jouissance et de la Privation. des
Droits civils, Vart: 33:(x );-au Titre De la Dss:fmczzom des
Biens ; Vart. 539 (2) , et le commentaire sur ces articles.
2t qusz\ aussi ci-apres Zes art. 768 et 81 L, et le cammen-

iazre sur, ces .:zrtw[es. e
Aw 714
Il est des choses ql.u napparnennent A personne etidont
I'usage est/camm A tous; 4 A
Des lois. de polu: : reglent la mamért. d'en JOU]I‘

V oyer au Tme Dela D:slmcuou des Bwr's, lart. 537
et le.commentaire sur cet ax ucle tom -_-VIII page 18.

La propriété d’un trésor apparnent ik t‘elm q
son propre fonds®: si le trésor est trouvé da
trui, il app"trtlent pour moitié 31 cell.u quil
pour Iautre moitié au proprlt,taare ‘du fonds. y

Le trésor est toute chose cachée on enfouie sur laquelle per-
sonne ne pent justifier sa proprtéte, ‘et qui est découvene pan
le: pureffet du hasard. : .

? Anr. 717

Les drotts sur les effets jetés A la_mer, sur les ob]ets que la
mer rejette,, de quelque nature’ qu’ils pumsenf. (tre, sar les
plantes et herbages qui croissent surles rwﬁges de la mer, sont
aussi réglés par des lois partmuhéres. it
1l en est de méme, des t'lwses_pecd"
représente pas.

ont e mﬁ:iitre ne se

Vo}mz ci- dessous la lwisneme parne. B

(1) Tome 1L, page 2g9. — (a) 'I'm_n'és \’111’ p'a-ge 1..‘}-'
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PARTIE 1. COMMENT. ET COMPL.ART. 713717, 5

SECONDEPARTIE. |

Vo_yez Lavertissement, ci-déssus ot la deuxleme parne
du Titre Des Successzons -

' TROISIEWIE PARTIE

L’article 71[} renvom aux lois de police’ sur la
maniere de i jouir des choses communes; Part. b,
aux lois surla chasse et sur la.péche; Iarticle 717,
aux lois qul concernent les choses’ ]etees 4 lar mer
ou rqerees par la mer, les plantes qul croissent sur
ses rivages, les choses perdues qu’ ‘on appel:ut au-
trefois épaves. Je ne finirais pas'si je voulais rap-
porter. toutc‘s 'cés lois, que d’ailléurs le 'Code ne
ce mest pas dans ses. dlsp()b!ll__()l]ﬁ ni dans le (}rmt
commun qu’il faut chercher les régles sur les objets
auxquels elles s'appliquent, et que par consequeut
il ne 'se les identifie point.
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6 CODE GIVIL. LLY. [11. TIT. 1. DES SUGGESSIONS.
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 TITRE PREMIER. .

" pES SUCCESSIONS.

“NOTICE HISTORIQUE.

L_Es .orateurs dq__'Tribunai:' ont eu raison de  dire
que ce titre est un modéle de précision et de clarté.
Rapport par M. CHABOT (de IAllier), X; n® 63 —
Discours de M. Simron , XI, n® 41. (est Vouvrage
de M. I}r'eélhard; ‘que personne n’a surpassé quant
a la justesse et a la solidité d’esprit, ni quant, au
talent, moins commun qu’on ne pense, de conce-
voir avec netteté et de sexprimer de meme.

Pinvite surtout les jeunes gens a méditer les
sages lecons quil leur donne en terminant son
exposé de motifs ( Voyez ci-apres IX , n° 36 ). Oui,
certes, la loi sur les successions est rédigée de ma-
niére que tout citoyen: peut facilement Fentendre;
mais , certes aussi, elle ne dispense point le: ma-
gistrat, le jurisconsulte, d'étudier les principes de
la matiere dans  leur source, et p_articuliéreme'nt
dans le droit romain. Et il en est de méme de toutes
les autres que régle le Code Civil.

Le Titre Des Successions a éte presenté par
M. TreiruArD, au nom de la section delégislation,
dans la séance du Conseil d’Etat du 25 frimaire
an x1 (16 décembre 1802 ).
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NOTICE HISTORIQUE: 7

Le Conseil l'a discuté dans cette meéme séance
et dans celles des.2 5.9, 16, 23 nivose et 5 ven-
tose an x1( 23 et 30 décembre 1802, 6 et 13 janvier
et o/ février w803). Lol i :

Le 8 ventose an xi (27 février 1803) il fut com-
_lhu'niqué_o_fﬁ_ci'eusem_ent 4 la section du Tribunat,
qui fit des observations, 2 la suite desquelles il
s'engagea arte conférence entre elle et la section du
Conseil dEtat. ™ i

Le 15 germinal (5 avril ) M: Treilhard fit le rap-
port du résultat de cette coniférence, et présenta
une derniére rédaction que le Conseil adopta de
suite: 2 g

Le. 19

. _jg'erininal (g avril) elle fut présentée au
Corps Légis.latif par M. TREILHARD, qui fit Pexposé
de motifs, et MM. Garri et NAJAC.

Le Corps Législatif communiqua officiellement
le projet au Tribunat le 22 germinal ( 12 avril),

Le 26 germinal (16 avril ), M. CHasoT (de I'Al-
lier)en fit Te rapport. K Lpeh

Le 28 (_18 avril ), lel_'l[‘ribuna-t l’aldbp_ta 4 unani-
Sl b opuiat hciesa £ iR
_ Le veeu d’adoption fut perté au Corps Législatif
par;, MM. CHABOT (de TAllier ); Surton , qui en
exposa les motifs, et Arnourv, le a9 germinal
( 1giavril). A

Le méme jour le Corps Légi-slati‘-f"""ébﬁsrertit le
projet. en loi, & I'unanimité de 218 voix.
5 Lialoi mouvelle a été promulguéele g floréal an x1
(5 dvril 1803). ' -
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8 CODE GIVIL. LIV. IIL Ti?. 1. DES SUCCESSIONS:
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PREMIERE PART_IE

CUMMENTAIRE ET CO‘\’[PLEMENT
DU ‘I‘ITRF DES SUCCESSI 'Ns-

ou

Conrirenee pEs Procks-vERBAUX DU CONSELL :D‘ETAT,
DEs OBSERVATIONS DE LA SECTION DE LEGISLATION DU
‘Irisuyar, pes Exposi pe mores, Ripport ¥r Dis-
COURS, DES, Loxs k7 ACTES ACCESSOIRES, AVEC LE TEXTE
DE CHAQUE ARTICLE DU TITBE ET ENTBL BUX.

: Rt
CHAPITRE PREMIER.
i)e J’Ouﬁen‘am dm Sz:cr'e.f.uom, Pz de la 6.:;:5:::0 d’cs
: Hermem '

: ART, 718.
Lrs sucerssrons' s cmvaznrr TPAR 1 BoR 3 naturclle AT
PAR L Mom‘ clvu.]z.“ LA :

1. Lzs successtons. Les successions perpetuem l'orga-
nisation de la société. Exposede motifs par M. Tnxn.mnn,
ks n°. 1. — Discours de M. Stmzon, XI, n° 8. = Clest
une'xqshtutmn du droit civil que, des-lors, Il n'appartient
qua lui de reglel et qui, par la méme raison , est essen-
tiellement | ‘positive et arbitraire. Discours de M SimEow
XI, n® 8.= Bouleversement: opéré dans cette matiére ,
par les lois .modernea et antérieures an Code Givil. Rap-
port par M. Ctanor. (de IAllier ) ; X ; n% 6. == Cet état de
choses faisait vivement désirer une 101 sur; la imatiére.
Rapport par M. Cmasor (de I'Allier), X, n° 4. — Dif-
ficulté d'nne telle loi. Discours de M. Sim¥on 5 Bl 7
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PARTIE T. COMMENT. ET COMPL. ART. 7184 g

— Deux espéces de suceessions : la succession testamen-
taire ow l'institution d’héritier; que défere la volonté ex-
presse de P’homme ; la suceession, qua’ ‘défaut de l'autre,
défere la loi dapres la volonté présumée de T'homme, et
que, par cette raison, on appelle ab intestat et légitime , et
qui forme la. matlere de ce Titre. Ezposé de motyfs par
M. TreiLaarp, IX R L }{appo:tpar M. Casor (de
lAlller), S i —-'Déﬁmtion de la succession ab in-
testat - clest’ ¢élle par laquelle’1a 161 transmet & un pro-
priétaire, qu elle des:gne d'avance, Ta chose que la ‘mort
de celm auquel elle appartenait a laissée sans pl‘bpi'ié—
taire, én se réglant sur les degrés daffection Gue le' sang
ou dautres rapports. font présumer dans le"défunt, ‘en-
vers  Uhéritier quelle appelle. Ezpos¢. de moty ﬁ par
M. Tnmnnu{n IX, n° 2.7_—-Dzscoursda M. Sm}sow, XI,

: S p‘vn:;n'r. Comme le sucr‘esseur dmt prendre aus-
sitdt la place que’ le défunt Taisse vacante, il faut que la
loi détermine. avec precmon le moment on la succession
vient a'Souvrir; car'de la'dépend la questior de savoir
qui sera héritier. Expo.s‘éf zfe motzﬁ: ar' M. TREILEARD ,
IX, n’ 4 —Bappor: par M. Cn.uso'r (de lA :1.';;_1__‘_‘_), Xy
BP*ligy it s . -

34 Pan LA MORT; Pmsque lhermer pren"d la place du
défunt, la mort seule doit pouvoir ouvrir la succession,
car elle seule rend: cette place vacante. Exposé de motifs
parM Tremrmirpy IX ) n» 4et 5.~ Rapportpar M. Caa-
sot (de’ lAlller) X n® 10.—Dzscor{rs de \,M szo:\t,
X _ R

4 En crvine. Pnurqum et comment Ia mort cl.wl,e doit
avoir; dans cette matiére; le mémi¢. effet que Ja mort na-
turelle. Discours de M. Suugion, XI, n° 9. — Voyéz aussk
au Titre” De “lal Jouissance et de fa Privation 'des) Droits
civils'} 16 ‘commientaire sur Yart. 25 5 vomé My pagl 23. |
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10 CODE! C1VIL, L1V, 111, 'l'i'l'. [. DES SUCCESSIONS.

ARt 719.)

"1 La succession est ouyerte parila moxt ciyile,” du moment on
.+ cétte mort est encourue, conformément aux disp_o_iaitiq:is_.de la
section 11 du chapitre IT du Titre De la Jouissance et de la Pris
vation des Droits cupils. - Kb s

Voyez le commentaire sur, l'article précédent, ainsl
) i e TTLN 5 ¥ i: i L

vans, au_ Titre De la
Jouissance :_gt_,_dq____zgz__Prz'm.t_fan'__;_!gs-- Droits g,;z'uz'l.g,, tom. Ir,

que sur les a_rﬁq:le_s 26, 27 et

pag, 25, =La succession du contumax,gui meurt dans
les cing ans, st xéglée comme il mavail. pas €i¢ con-
damné, et les enfans quil a eus dans Vintervalle, I suc;
cedent, P_rq_c-:-.'!_).ﬁi';”ﬁe,d-u Cons. d'Etat , seance du 25 frimaipe
a3ty L b 0y P

T Aner. 730, 4 ; &
S Si plusieurs personnes respectivement appelées 'tla'i-_sqcpe;s-
sion Ihine'de Pautre , périssent dans un'méme 'évéﬁéfp_:afﬁ 5dns
qu'on puisse reconnaitre laguelle est décédee la premiere, 1a

“11+ -présomption de suryie est déterminée par les;oi '
' b lonr défaut, par Ja fopce de Ldge ou d

e

e SRS s NPT 6. G © D BRI T T SR

Si qenxiquiront, :péxi-;\aggemlild_ ayaient ynoins de guinze ans,
Lo plus g sera présumé avols sUpREC: i oo
S'ils étaient tous au-dessus de soixante. ans , le moins 4gé sera
présumé R e e S e Boad ;
Si les uns avaient moins de quinze ans, et les autres plus de
b9 -3di_7;i1'n;'aejlﬁs,prgmiﬁlﬁ-sgrni;t‘pm&sxmés avoin survéety o 7

- (EEnD9 8. B THEITAO T

-".iﬁqr.'-iyﬂiab;l" e drom sl fensitod

ik

A Si denxiqui ont péri ensemble: avaikntzqumze;'amadddmphs
.+ evimoins de soixante, le male et toujours ;p;;ég};;qg ;avoip sur-
. yéoulorsqu'il y a égalité d'dge, ou sila différgnce quiexiste
n’excede pas une année. S gy 3

~ Sils éraient du méme sexe, la présompﬁ'én ‘de survie, qui
0] Sdbnie loaVertane/a Ty succession dangPordre:de la nature, doit
atr étrer admise;: jainsi le plug jenne est) puésumé . ayoir suryéen

- au plus dgé. - 7

s Alod deyait. trancher les difficultés’ que présente la
régle établie pav Lart.7 68, awn cas ot le méme evénement
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PARTIE I. COMMENT. ET COMPL. ART. 723. 11
a fait périr en's_‘e_m_}a._le deux personnes respectiveﬁlent sue-
cessibles. En absence de preuyes certaines, elle ne peut
se_régler que sur des présomptions. Exposé de motifs par
M. Tremmarn; IX, n° 5.— Rapport par M. Cmasor (de
PAllier ), X, n° 11.— Discoursde M. Simzon, X1, n° 10.
= Celles qui naissent des circonstances doiventl’emporter
sur ﬁtb;ité’_s}i]es antres. Proc.—-wré.'du Cons. d’Etat , seance
du QSﬁ’ém';ili};e*\an xi, L, n° 5. =51 les circonstances n'en
fqum_i_s_s'eu__t'_péliil'it_,_"il.?-'qi;t' naturel de décider de la survie
par le plus ou moins de force que donnent Thge ‘et le
sexe’ pour Tutter contre la mort. Bzposé de motifs par
M. Tremmarn, IX, n° 5= Retranchement, dans la vue
de se référer au droit commun d'une disposition portant
«que, dans le cas. ou on ig{1'0r_e'1'eque1 des deux individus
ést'le plus 4gé, leur suceession sera dévolue comme si ni
Pun ni l'autre n'eliv existé. Proc.~vérb. du Cons. d'Etat,
séance du'25 frimaire an X1, 1, n® 7. '

Anm. 7_‘._'3.. kY

La loiregle Pordre de succéder entre lés héritiers légitimes :
& leur défaut, les biens passent aux enfans naturels, ensuite
a ’épowx survivant; et 8'il n'y en a pas; a PEtat,

I/a transmission  des _biéné ' ;p'rés la mort, étant une
institution du droit ‘6_i1ri]r,_i'i1 n’ab}'ﬁaﬂi'en't“qu"a- la loi posi-
tive de lairégler,'et_,_parc‘é-'qi;if'én_ cela. elle..n? Se propose
que dé suppléer la volonté mnon ‘exprimée du défunt,
¢'est d’apres lordre naturel et présumé de ses affections
qu'elle doit la régler. Ezposé de motifs par M. TrxiurarD,
1X, 0° g.— Rapport par M. Guason (de VAllier), X,

n%9. — Discours, de M. SImEON, X1, n® 8, = Transmis-
sion des biens aux enfans patuiels, 4 Vépoux survivant, et
a UHtat, & défaut d'héxitiers Légitimes, Discowrs de M. St-
mpox, X, n° 12.=Sur les considérations d’aprés les-
quelles lart, 723 régle Uordre de la. dévolution des biens,
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15 CODE CIVIL, LIV, TU: 1T 1. DES sUEE
Voyez' le commentaire sur fos rartfcfes 73]
768 r‘z—apr es ' :

Le: hcl itiers- 1égitimes sont saisis de ple
'-ch 015 et actions du dufuul SOUS! l obl]ga

wnsequencu du Prmc]pe qu il dm
ment la place que le defunt lalsse

] Cette. salsme dmt-e]le avmrheu da:ns le
215 dP] mstu:utlon d hemtwr P Proc Jer& du Corzs. d’f.‘,mt

2“‘ L’zmnnr QUL ns:r ras ﬁ--ﬁ...\m.n o _
30k Cm.m QUT EST MOBT crvu.mn.ur VT PSR
« Pour SUULEDER, 1L FAUT NECESSATREMENT EXISTER AU
MOMENT DE L OUVERTURE DE LA succxi&smm Lette d15p051—
tion ‘est encore une consequence du’ pun(:lpe que Théri-
' tier doit premhe incontinent la place du' défint. E‘xpme
de motifs par M. Tgereaarp, 1X; n° 6.—-—Raport par
M. Caasor'( de PAllier), X, n® 14. —Dsscems de M, Si-
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PARTIE 1. COMM. BT COMPL, ART., 726. 13
meoN ; X1, n® 13. = Foyez aussi le commentaire sur les
artzcc’és 769, 770 et 773.= Proposition de ‘s'en tenir i
‘I'énonciation de ce principe général et de suppnmer le
reste de Varticle. Proc.-verb. du Cons. d £itat, séance du
z5_jrzmane anxr, L,n® 1y, i

2. SONT INGAPABLES DE SUCCEDER. Quahtes que Ja suc-
cessibilité’ suppose et qui en deviennent les conditions.
Rapport par M. Caasor (de I'Allier ), X, n® :4 — Dzscours
deM. Smuron, XI, n° 13,

3. CeLun QUI N'EST PAS ENCORE CONCU. Voyez la note
premiere sur le présent article.

4. L’BNPANT QUI N’EST PAS NE VIABLE. Foyez au Titre
De la Paternité et de la Filiation; le commentaire sur
Tart. 314, tome VI, page 9. :

5. CELUI QUI EST MORT CIVILEMENT. Motifs de cette m—
capacité. Ezpose de motifs par M. TreiLmard,; IX, n°
— Rapport par M. Caasor (de I'Allier), X, n° 14 il Dr‘s_
courside M. Simton, XL, n? 13. -—'Voyez aussi ‘an Titre
De la Jouissance et de la Prwatmn des Droits civils, tome 11,
page 22 et suivantes, et le commentaire sur les artlcies
qui composent la section 2 du chapitre IL.

Art. 726
Un étranger n’est ‘admis a succéder aux biens que son pa-
rent, étranger ou Francais, posséde dans le territoire du
royaume, que dans les cas et de la maniére dont un Francais
succéde a son parent possednnt des biens dans le pays de cet
+ éanger, conformément aux dmposmons de Particle a1, au
'T:tre De la Jouissatice et de Ia Prwarwn des Droits civils.

La success:hlhte étant une mstitution du droit civil ;- _
la loi _a.'pu la refuser a Vétranger; ou ne Paceorder que
sous des conditions de réciproeité. Rapport par M. CirA-
sor (de VAllier), X, n® 14. — Discours de M. Sution; XT,
n® 13,== Renvoi & Varticle r1 du Code. Proci-verb. du
Cons. d’Etat, séance du 25 frimairean x1, Iyn® 12. =Pro-

BlIU Cujas



14  CODECIVIL. LIV. TIL TIT. 1. DES SUCCESSIONS.

position, repoussée comme n'ayant pas d’'objet, de ren-
voyer & toutes les dispositions du Titre ﬂ?e la Jouissance
ot dela Privation des Droits civils, afii quelarticle s'étende
aux Francais expatriés. Observations du Tribunat, VIL ,
n° 6 WS RIS St
Nota. Llarticle 726 wétait que Papplication ala matiére des
hérédités, de Larticle 11, qu'on n’ayait adopté qu'aprés de trés
m\:‘ire's'-”‘t_iélibé‘rdtions. ( #oyer an tome II, page 11, le com-
mentajre sur cet art, 11.) Cependant la loi,du 14 juillet 1819
V’a effacé du Code. ( Poyez cette loi ¢i-aprés, 4 lappendice'dn
présent Titre.) ¥ :
ART. 727,
Sont indignes de suceéder, et comme tels, exclus des suc-
cessions, 10 4
+ 10, Celui qui:serait condamné pour avoir donngé on tenté
de donner la mort an défunt 3 _ 3
2°, Celui gut a porté contre le défunt une accusation capitale
jugée ealomniense; b
o, T héritier majeur quiy, instruit du meurtre du défunt, ne
aura pas dénoncé ala justice.

: Arr. 738,
"1l défant de dénoneiation ne peiit étre opposé aux ascen-
dans et descendans dul meurtriery ni a ses alliés au méme de-
gré, ni & son époux.on A son'épouse, ni i ses fréres ou seurs,
ni 4 ses oncles et tantes , ni ' ses neyeux et nigces.

g R ART 72
[ héritier exelu de la succession pour cause d’indignité, est
tenu de rendre tous'les fruits et les reyvenus dont il'a eu la
jouissance depuis Pouverture de Ja succession.
VR Al : Arz. 730. vy 03
Les enfans de I'indigne, venant a la succession de leur chef,
e ot sans le secours de ld représentdtion , ne'sont pas exclus pour
la Fatite de leur pére; mais celui-ci ne peut, en ancumn cas, ré-
I clamer, sur les biens de cette succession, I'usufruit que la loi
accorde aux péres et méres sur les biens de leurs enfans.

Puisque c'est d'aprés Vaffection présumée du défunt
que la loi défére les successions, elle devait écarter celui

BIU Cujas



PARTIE 1: COMMENT. ET COMPL. ART. 731==732. 15
qui s'en ‘est rendu indigne; mais en renfermant dans des
limites étroites les causes de cette exclusion , et en la
faisant entiérement cesser dans le cas ‘ol I'héritier n'au-
rait pu s’y soustraire qu'en manguanta des'devoirs' que
lui imposait la natare. Exposé de motys par M. Trzxx-
nanp, IX, 1o 8 et g.— Rapport par M. Caazsor (de VAl-
lier); X, ‘m® 15.— Discours de M. Staoy, X1, 'n® 14,
— Proposition, non admise, d’'étendre l'exception aux
alliés en eollatérale dans les degrés ou larticle Fadmet
pour les paréns._ Observations du Tribunat; VI, n° 7.

CHAPITRE I11.
" Des divers Ordrﬁ de Succession. -
SECTION 'PREMIERE.
Dispositions._ générales.
ART. 731.

Les successions SONT DEPEREES' atix enfans Er DESCENDANS?
du défunt, a ses ascendans et & ses parens collatéraux , dans
Pordie ‘et snivant les régles ci-aprés determinés.

1. Sont pepergEs. Application que fait l'article du
principe qie la loi régle I'ordre de succéder sur le degré
daffection que devait avoir le défunt pour ceux qu'elle
appelle, et sur la présomption de sa volonté. Rapport par
M. Crapor (de'Allier); X, n°16.—Discours de M. St
XI, n® 15, — Poyez aussi la note premicre sur Lart, 718,

2., Ex pEscexDANs, Addition de ces mots sur la 'pi:‘b'pc.-
sition du Tribunat, afin que l'article comprenne les en~
fans adoptifs. Observations du Tribunat, VIL, 1 8.

Anr,indas
1.4 loi ne considéreé ni la nature’ ni

‘origie des biens pour
en régler la succession. :

Juste préférence que donne l'article 4 la simplicité du
droit romain, qui déférait la totalité de la succession a
I'héritier le plus proche, sur le systeme embarrassé du
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16 . cope CLVIL. LIV, JIT. TIT. I, DES SUCCESSIONS.

droit coutumier’, qui; sarrétant.a l’origine et &-la nature
des biens, distinguait plusieurs successions dans une senle,

et allumait, par cette dlstmctlon, de nombreux et inter-
minables procés. — Origine de: ces dlstmctwns. — Eten-
due quion leur a donnée. —Elles avaient été abrogées par.
la'loi:du 17 nivose an 11, — Combien il importe de main-
tenir cette abrogation. Expose de motifs par M. TREILHARD,
IX, 0% 11 et 13. —Rapport par M. Cuanor (de I'Allier);
n% a1 et 25. — Discours de M. SIMEDN, XL, n° '16.=Réjet
de la proposition de ré :ahllr avec des 1'estq{wtmns ylaregle
paterna patem;s et le systéme des propres: Proc.-verb. du
Cons. d Etat., seance du. 25 frimaire an v

Anr. 733.

Toute succession échue a des ascendans ona des
SE DIVISE BN DEUX BARTS EGALES'; L'UNE POUR LES PARENS
DE LA LIGNE: ?m:mnnm.n L'AUTRE POUR LES PARENS DE LA
LIGNE MATERNELLE.

Liis| PARENS UEERINS OU. CONSANGUINS N SONT PAS EXCLUS
PAR LES GRRMAINS®; mais ilsne pren.nent part que dansleur
'I1gne, sanf ce qui‘sera dit a I'article 752. Les germains pren-
nent part dans les deux lignes.

Tt ¥2 s5 FATT AUGUNE DEVOLUTION D'UNE LTGNE A LAUTRE,
QUE LORSQU'IL NE SE TROUVE AUCUN ASCENDANT NI COLLA-
TERAL DE L'UNE DES, DEUX LIGNES.*

1. SE DIVISE EN: mmx PARTS EGALES. ¥ oyez le commen-
tazre sur Larticle prgcedent.

2. L'UNE POUR LES PARENS DE LA LIGNK PATERNELLE,
1/AUTRE POUR LES PARENS DE LA LIGNE MATERNELLE, En
excluant le 5y5 € le la division d'une méme hérédité
en PIUSIEUI‘S SUCEESSIons , pour ne régler la dévolution
que surla plux__n_mt u degre, il était juste de maintenir
néanmoins la distinction, éntre les deux: familles, afin
que l'une ne fiit pas dépouillée par l'autre. Eazpose de
moaﬁpm' M. TRBILHARD, IX, n®12.,

3. LBs. PARENS, UTERINS OU CONSANGUINS, NE SONT ' PAB
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PARTIE, T. COMMENT. ET COMPL( ART. 734. 17

EXCLUs, etc. Distinction, en eollatérale, entre les ger-
mains. qui, descendant également des deux souches, du
pere et de la mére communs, sont unis par le double
lien, et les consanguins ou les utérins qui, ne descendant
que de Lune des deux souches, ne sont unis aux ger-
mains qg par un lien simple. — Prérogative accordée
par la novelle 118 , aux parens du double lien , d'hériter
les uns des autres, a Texclusion des consanguins et des
utérins. — Variations des coutumes sur ce point. — Injus-
ticeide ce systéme et dissensions qu’il jetait dans les fa-
milles.—Laloi du 17 nivose an 1r a eu raison de l'abolir.
—La 16i nouvelle maintient cette abolition en ordon-
nant que la succession sera divisée en denx parts, l'une
paternelle , Fautre maternelle; que les consanguins et les
utérins prendront celle de la Tigne a laquélle ils appar-
tiennent, et que les germains partageront dans les deux
lignes parce qu'ils appartiennent également A toutes les
deux. Ezpose de motifs par M. TrEimarp, IX, n° 16.
— Rapport par M. Caazsor (del'Allier), X, n° 0a. — Djs-
cours.de M. Smazgon, XI, n° 16, — 7, 9yez aussi ci-apres
Larticle 759,

4. 1L NE SE FAIT AUCUNE DEVOLUTION, etc. Cette dispo-
sition est la conséquence du motif qui a dicté celle sur
laquelle porte la note 1.

ART. 734.

+ Gette premiére division opérée entre les lignes paternelle et
maternelle, il ne se fait plus de division entre les diverses
branches; mais'la moitié dévolue 4 chaque ligne appartient i
Phéritier ou anx héritiers les plus proches en degrés, sauf Je
cas de la représentation , ainsi qu’il sera dit cl-apres.

Motifs de cetarticle. Discours de M. Smgon, XI

,1° 16,
—Voyez aussi le commentaire sur los deuz articles pre-
cédens.

X.
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18 CODE CIVIL, LIV, IIT, TIT. I. DES SUGCESSIONS.
Arz, 735,

La proximité de parenté s’établ?t'".par‘l;e nombre de généra-
. tions; chaque génération 'appelle un degre. :

Anr. 736..

Ta suite des degrés forme la ligne : on appell__ég" e directs
la suite des degrés entre personnes qui descendent 'une de
Vautre; ligne collatérale, la suite des degrés entre personnes
qui ne descendent ‘pas les unes' des autres, mais qui descen-

- dent d’un auteur commun.

On distingue la ligne directe en ligne directe descendante et
ligne directe ascendante.

La premiére est celle qui lie le chef avee ceux qui descen-
dent de lui 3 Ia (_l'cuxiéme est celle qui lie une persontie avec
cenx dont ellé descend.

- : : Art. 737.

En Iiglr[e directe,, on compte autant de degrés qu’il y a de

générations entre les personnes : ainsi le fils est, a I'égard' du

pére, an premier degré; le petit-fils ; au second ; et réeipro-
quement du pére et de T’aienl a Pégard des fils et petits-fils.

ArT. 738,

En ligne collatérale, les degrés se comptent par les géné-
rations , depuis 'un des parens jusques et non compris an-
teur commun , et depuis celui-ci jusqu’a I'autre parent.

Ainsi, deux fréres sont an deuxiéme degré; Poncle et le
neven sont au troisieme degré; les cousins germains au qua-

- iriéme] ainsi de suite. ; Jheku,
Pourquoi lon a dii définir clairement le degre et la
ligne. — Comment les degrés devaient étre comptés, Dis-

cours'de M, Smm¥on, XI, n° 17.
Secrron IL
De la Représentation.

Art. 739.

La représentation esl une fiction de la loi, dont Peffet est
de faive entrer lés représentans dang la place, dans le degré et
dans les droits du représente.
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PARTIE I. COMMENT. ET COMPL. ART. 740—7/5. 19
Arr. 740, I

La représentation a lien & Pinfini dans la ligne directe des-
cendante.

Elle est admise dans tous les cas, soit que les enfans du' défunt
concourent avec les descendans d’un enfant prédécédé, soit
que tous les enfans du défunt étant morts avant lui, les des-
cendans desdits enfans se trouvent entre eux en degrés éganx

ou inégaux. ; X
Ant. 74r,

La représentation n’a pas lieu en faveur 'des ascendans; le
plus proche,, .tIzp:ls chacune des deux lignes, exclut toujours le

plus éloigné.
ART. 742.

En ligne collatérale, la représentation; est admise en faveur
des enfans et deseendans de fréres on scurs du défunt, soit
qu’ils viennent a sa succession concurremment avec des oncles
ou tantes, soit que tous les fréres et sceurs du défunt étant pré-
décédés, la succession se trouye dévolue 4 leurs descendans en
degrés éganx on inégaux.

Sur quels principes la représentation est fondée. Rap-
port par Mc Caasor (de TAllier), X, n° 17. = Sans la re-
présentation, I'équitable régle qui défére la succession
au parent le plus proche, fausserait ces principes et de-
viendrait injuste. Hzposé de motifs par M. TrermLaARD,
IX, n°14.— Discours de M. Simton, XI, no 18.=Dis-
positions du droit romain et des coutumes sur la reprén
sentation. Ezpos¢ de motifs par M. Treirmanp »1X, n® 1 4.
— HRapport par M. Crigor (de [Allier), X, n° 18. —
Comment la loi nouvelle raméne ces systémes aux vrais
principes de la représentation : motifs de rendre la repré-
sentation indéfinie dans la ligne directe descendante, de
la limiter dans la ligne collatérale, et de l'exclure dans la
ligne ascendante. Proc.-verb. du Conseil d'Etat, séance du
25 frimaire anx1, I, n% 25 et 23. — Ezpose de motifs par
M. Taziemaro, [X, n® 14. — Rapport- par M. Cuapor
(de I'Allier), X, n° 19. — Discours de M. Simgon, XI,
n° 19. ' :
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20 GODE GIVIL. LIV. IIl, TIT. I. DES SUCCESSTONS.
Ant. 743.

Dans ‘tous les cas ou la représentation est admise, le partage
‘slopére par souche: si une méme souche a produit plusieurs
! hranches, la subdivision! se. fait ‘aussi par souche dans chaque
branche, et les membres de la méme branche partagent entre
eux par téte.

Cet article ne's ‘explique pas sur le cas ol les descen-
dans d’un frére ou d'une sceur ‘ne concourent point avec
une autre soeur, un frére , ou leurs descendans, attendu
gqualors la rt.préseutation n'a pas lieu. Proc.-wverb. du
Conseil d’Etat, séance du 2 nivose an X, I1, n 2, 3 et 4.

AR Art. 744

On ne réprés'enie pas les personnes yivantes, mais seulement
celles qui sont mortes naturellement ou civilement.

On peut représenter celui'ala succession duquel on a renoncé.

Pourquoi l'on ne peut. pas: representer les personnes
vivantes, et pourquoi I'on peut representer une personne
ala successionde laquelle onarenoncé. Proc.verb. du Cons.
d Etat, séance du 2 nivose an xx, 1L, n° 5. — Rapport par
M. Cxasor (de Allier), X ,n%20, --Dz.s‘cours de M. Simron,
XI, n® 20.— ¥ oyev aussi le:commentaire sur. Lart. 787
-— L’article ne préjuge pas le cas ou le pére a renoncé en
haine de ses enfans. Proc.-verb. du Cons. d’Etat, séance
duw o nivose anxx, 1L, n° 5.= Voyez egalement le commen~
taire de l'art. 787, surle cas ou la renoneiation cache un
avantage indirect.

Szcrrox IIL i
Des Successions 'déférées aun Descendans.
ART. 745,

Tes enfans ou leurs descendans succeédent a leurs peére et
mére, aieuls , aieules, ou autres as;:el_ﬁdans, sans distinction de
sexe ni de primogéniturc y et_encoré qu'ils soient issus de dif-
férens mariages.

Tls ‘succédent par égales portions et par téte, qu:mcl ils sont
tous an premier degré et appelés de leur chef : ils succedent
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PARTIE I. COMMENT. ET COMPL. ART. 745. 91
par souche, lorsquils viennent tous ou'en partie par repre-
sentation.

La loi réglant la vocation sur les affections légitimes
du défunt (1), a di appeler en premier ordre, et alex-
clusion de tous autres, les enfans du défunt de tous les
degrés; elle a dit les appeler, sans distinction de sexe ni
de primogéniture, fussent-ils de lits différens, et leur
donner une part égale, en laissant néanmoinsau pére,
mais seulement dans’ les limites de la portion dispo-
nible (2), la faculté de metire quelque différence entre
eux d’aprés des motifs d’équité dont il est le juge; elle a
dii ordonner qu'ils partageraient par tétes lorsqu'ils sont
tous du premier degré, et par souches lorsqu'il se trouve
des petits enfans venant par représentation de leur pére,
attendu qu’alors il faut leur donner ni plus nismoins
qu’aurait eu leur pére, dont ils tiennent la place par
une fiction de la loi. Exposé de motifs par M. TREILHARD ,
IX, 0% 15: — Rapport par M. Cumasor (de I'Allier), X,
n% 23, 24 et 26. — Discours de M. Stmeow, X1, n® 21,

Secrron LV,

Dies Successions deferees aux Ascendans.

Exposé dela Theorie de la loi sur lessuccessions ascendantes
et sur les successtons collaterales.

Le systeme de la succession ascendante et celui des
successions collatérales sont tellement liés, qu'a part le
petit nombre des dispositions qui sont relatives au cas o
les ascendans et les collatéraux ne se trouvent pas en
concurrence, la section IV et la section V ne tendent
qu'a régler le concours de ces deux sortes d'héritiers,
séclaircissent mutuellement, renvoient sans cesse 'nne

(1) Poyez la note premiére sur Part. 718, ci-dessus, page 8.
(2) Poyez Vart. g13 au Titre Des Donations et des Testamens.
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22 CODE GIVIL. LIV. UL TIT. I. DES SUCCESSIONS.
a lautre. Il en est ainsi des articles 747, 748, 749, 750,
751,753 et 754, en sorte que lart. 746 est le seul qui
n'ait que la succession ascendante pour unique objet, et
que les articles 752 et 755 sont les seuls qui se rapportent
uniquement aux suceessions collatérales. Les deux sec-
~ tions forment donc ensemble la théorie de la loi en cette
~partie. Voild pourquoi les deux orateurs du Tribunat les
ont confondues dans T'exposé de cette théorie. Rapport
par M. Cuasor (de U'Allier), X, n®26. — Discours de

M. Smvtow , XI, n° 22,
: ‘ARz, 746.

Si le défunt n’a laissé ni postérité, ni frére, ni .sceux_', ni
descendans d’enx, la succession se divise par moitié entre les

ascendans de la ligne paternelle et les ascendans de la ligne
maternelle.

Liascendant qui se trouve au degré le plus proche recueille
la moitié affectée a sa ligne; a Pexclusion de tous autres.
Les ascendans au méme degré succtdent par téte.

Les asecendans au méme degré ne succedent par téte
que lorsqu’ils sont de la méme ligne. Proc.-verb. du Cons.
d’Etat, séance du 2 nivose an x1, Il, n° 10. — Rapport
par M. Cuasor (de I'Allier), X, n® 26.

Anz. 747.

Les ascendans succédent, & Pexclusion de tous autres, aux
choses par eux données & leurs enfans ou descendans décédés
sans postérité , lorsque les objets donnés se retrouvent en na-
ture dans la succession.

Si les objets ont été aliénés, les ascendans recueillent le
prix qui peut en étre di. Ils succedent aussi a l'action en re-
prise que pouvait ayoir le donataire.

Cet article s'étend a tout ce qui se retrouve, de quelque
maniére que ce soit; mais, 4 moins d'une réserve expresse
de la part du pére, larticle n'autorise pas ce dernier i
reprendre la valeur de 'immeuble que le fils a vendu et
dont il a versé le prix dans son commerce. Proc.-verb. du
Cons. d’Etat, séance du 2 niyose an x1, 11, n° g.
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PARTIE 1. COMMENT. ET GOMPL: ART. 748—749: 23
: . Aar. 748.

Lorsque les pére et mére d’une personne morte sans posterité
lui ont survécu, si elle a laissé des fréres, seeurs, ou des descen-
dans dleux, la succession se divise en deux portions égales,
dont moitié seulement est déférée au pére et a la mere, qui la
partagent entre enx. également. .

Lautre moitié appartient, aux fréres, seurs ou descendans
d'eux , ainsi qu'il sera expliqué dans la section V du présent
chapitre. : ;

En se réglant toujours sur les affections naturelles , le
législateur a div préférer les ascendans,aux collatéraux ,
et n'appeler ceux-ci qu'en troisi¢me ordre. Ezpose de
motifs par M. Tremmarp, IX, n° 17.— Discours de
M. Smfon , XI, n° 22, = Mais lorsque ces collatéraux
sont des fréres , des sceurs ou des descendans des uns ou
des autres, fils ou petits-fils des ascendans, I'application
de la méme régle ne peut commander la vocation exclu-
sive de ces derniers: elle est modifiée par une autre régle
que dicte Pordre de la mature. Exposé de motifs par
M. Tremmarp, IX, n° r7. = La loi du 17 nivose an II
ayait méconnu cette régle , lorsque, sous un prétexte
absurde, elle excluait les ascendans au profit des fréres
du défant. Discours de M. Smagon , XL, n° 22. = Quelles
étaient, & cet égard , les dispositions du droit romain et
de nos coutumes. — Régle plus simple quela loi nouvelle
établit, par le partage quelle ordonne entre les deux
ordres d’héritiers. Exposé de motifs par M, TREILEARD,
1X, n° 17. = Ce partage est borné au pére et 4 la mére:
il n’est pas accordé aux autres ascendans. Foyez ci-apres
Zart. 750. = Quel est le vrai motif de donner ‘une part
au pere et a la mere dans la succession de leurs enfans.
Discours de M. Stmzon, XI, n° 22.

ART. 749.

Dans le cas ou la personne morte sans postérité laisse des "

fréres, sceurs, ou des descendans d’eux, sile pére ou la mere
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est prédécédé, la portion (qui lui aurait été dévolue conformé-
ment au précédent article, se réunit a la moitié déférée aux
fréves, sceurs ou 4 lears représentans, ainsi qu'il sera expliqué
4 la section V du présent chapitre. i i

L'objet de cet article est d'empécher que, si le défunt
a prédécédé son pére et laissé un frére utér m, l’éx:clltsion
du pére ne fasse passer tous les biens dans la famille ma-
ternelle, et wice versd. Proc.~verb. du Cons. d'Etat , séance
du 2 nivose an x1, 11, n° 12. '

Secrron V.
Des. Successions collatérales.
Voyez I'Ezposé du Systéme, A la téte de la Section IV,
ci-dessus, page 21. B 44
Art, 750,

En cas de prédéces des pére et mere d’une personne morte
sans postérité, ses fréres, scaurs ou leurs descendans sont ap-
pelés a la succession, a P'exclusion des ascendans et des autres
collatéraux,

Ils succédent, ou de leur chef, ou par représentation, ainsi
qu'il a été réglé dans la section IT du présent chapitre.

(ART. 751,

Si les pere et meére de la personne morte sans postérité lui
ont survécu, ses ﬁ'éres, sceurs ou leurs représeutans ne sont
appelés qu’a la moitié de la succession. Si le pére ou la mére
senlement a survécu, ils sont appelés a recueilliv les trois
quarts.

0, Ant. 753,
i Le partage de la moitié ou des trois quarts déyolus aux
fréres ou seeurs, aux termes de Darticle précédent, s’opére
entre e X par. égales portions, s'ils sont tous du méme lity s’ils
sont de lits différens, la division se fait par moitié entre les
deux lignes paternelle et maternelle du défant; les germains
¢ prennent part dans les deux lignes, et les utérins ou consan-
guins ‘chacun dans leur ligne seulement: 8%l n’y a'de fréves
ou seeurs que d'un €6té, ils succédent & la totalité, 4 exleu-
sion de tous autres parens de I'autre ligne.

» FPoyez Larticle 748, dont ceux-ci ne sont que les cor-
relatifs.
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PARTIE 1. COMMENT, ET COMPL. ART. 753—755. 25
Ant. 753,

‘A’ défant de fréves ou sceurs ou de descendans d’eux, et a
défaut d’ascendans dans 'une ou Pautre ligne, la succession
est déférée pour moitié aux ascendans suryivans; et pour
Pautre moitié, aux parens les plus proches de I'auntre ligne.

Sl y a concours de parens collatéraux au méme degré, ils
partagent par téte.

Addition, sur la proposition du Tribunat, des mots
) PEOP ’
; ] . S el
de Pautre ligne, a la fin du premier alinéa de larticle.
Observations du Tribunat, VII ,n° g.

ArT. 7b4.
Dans le cas de D'article précédent, le pére ou la mere survi-
vant a Pusufruit du tiers des biens anxquels il ne succéde pas
_en propriété.

La disposition de cetarticle est encore fondée sur l'inten-
tion présumee du défunt. Exposé de motifs par M. Trutr.-
HARD, IX, n° 18. =L ‘usufruit que cet article accorde
a V'éponx suryivant, lui doit tenir lieu de pension ali-
mentaire. Proc.-verb. du Conseil d’Etat , séance du g ni-

vose an x1, 1L, n® 5.
Anz, 755

Les p'trens au-dela du éuuzu‘:me degré ne succedent pas,
A défaut de parens au degré successible dans une ligne, les
parens de Pantre ligne succédent pour le tout.

Motifs de l'article , qui prévient une foule de contes-
tations, et de l'exception qu’il admet. Ezpose de motifs
par M. Trervuarp, 1X, n°19. — Discours de M. StmEox,
XI, n°23.

CHAPITRE IV.
Des Successions irréguliéres.

Les successions irréguliéres sont celles que la loi dé-
fére quand elle ne rencontre plus d’héritier légitime.
Ezposé de motifs par M. Tremmarp, IX; n°® 20. —
Discours de M. Simzon , XI, n® 24. = Pour les déférer,
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26 CODE CIVIL. LIV. III. TIT. I. DES SUCCESSIONS.

la loin’a di suivre dautre guide que U'équité. Discours
de M. Smmon , XI, n° 24. = Successions irréguliéres par
les hospices. Avis du Conseil d’Etat du 14 novembre 1809,
XIII.

SECETION PREMIERE.

Des Droits des Enfans natarels sur les Biens de leur pére ou mére ,
et de la Succession auz Enfans naturels décédés sans postérite.

Axr, 756,

LEs ENPANS NATURELS NE SONT POINT HERITIERS'; la loi
ne leur accorde pe pro1z ? sur les biens de leur pére ou mére
décédés, que lorsqu’ils ont été LEcarEMENT RECONNUS’. Erie
NE LEUR ACCORDE AUCUN DROIT SUR LES BIENS DES PARENS DE
LEUR PERE OU MERE.S

1. LEs ENPANS NATURELS NESONT POINT BERITIERS, L'an-
cienne législation avait été trop sévére envers les enfans
naturels : elle les dévouait 4 la misére en punition d'une
faute qui ne leur appartenalt point, et dont le chatiment
n atte:gnau: pas les vrais coupables. — La lenlsiatmn mo-
derne avait trop fait pour eux : en les égalant aux en-
fans légitimes, elle avait offensé les meeurs, encouragé le
désordre , détruit la sainteté du mariage. — La loi nou-
velle saisitle juste milien quindique I'équité naturelle et
I'humanité; en leur donnant une part dans les biens de
leur pére, elle acquitte la dette du sang et de la nature;
en n'égalant pas cette part i celle des enfans légitimes , et
en ne la leuraccordant point & titre d'héritiers, elle con-
serve au mariage sa dignité et ses prérogatives. Ezxpose.de
motifs par M. Treiwmanp, IX, n° or. — Rapport par
M. Cmazor (de I'Allier) , X, n® 28. — Discours de M. 51
mEoN, XI, n° 25. — Foyez aussi au Titre De la Pater-
nité et de la Filiation , Uart. 338, tom, VI, page 20.

2. Dz prorr. Arrété portant quon évitera expression
créance, sans néanmoins rien attribuer a l'enfant a titre
de part héréditaive. Proc.~verb. du Cons. d'Etat, seance
du 2 nipose an x1, Il , n° 17.
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PARTIE I. COMMENT. ET COMPL. ART. 757—758. a7

3. LicaremMENT RECONNUS. Foyez au Titre De la Pa-
ternité et de la Filiation , les art. 334, 336, 337, 341 et
342, tome VI, pages 18 et suiv. }

4. ELUE NE LEUR ACCORDE AUCUN DROIT SUR LES BIENS
pES PARENS DE LEUR pERE ou MERE. Les enfans naturels
n’ayant point de parente civile, si cen’est vis-a-vis de leurs
descendans, il est impossible qu’ils aient des parens colla-
téraux, Discours de M. Suion, XI, n° 25.

ART. 7_57.

Le droit de Uenfant naturel sur les biens de ses pére ou
meére décédés, est réglé ansi qu'il suit:
8i le pere ou la mére a laissé des descendans légmmes, ce
droit est d’un tiers de la portion héréditaive que I'enfant na-
turel aurait eue il efit été légitime; il est de la moitié lorsque
les pére ou ‘mére ne laissent pas de descendans, mais bien des
lascendans ou des fréres ou sceurs; il est des trois quarts lors-
que les pére on mére ne laissent ni descendans ni ascendans,
ni fréres ni sceurs, Y
Arr. 758.

L’enfant naturelia droit a Ta totalité des biens, lovsque ses
pere ou mere ne laissent pas de parens an degré successible.

Les droits des enfans naturels doivent étre plus éten-
dus ou plus restreints , suivant que les héritiers 1égitimes
du défunt le touchent de plus prés ou de moins preés, sans
néanmoins jamais équivaloir & une part héréditaire ; mais
lorsque la parenté légitime manquant en entier, son in-
térét ne balance plus celui de la parenté purement natu-
relle, il est juste d’adjuger & celle-ci la totalité des biens.
Ezposé de motifs par M. Trziemarp, IX, n® 20, — Rapport
par M. Cuasor (de I'Allier), X, n> 28 et 30. — Discours
de M. Smton , XI, n® 25. — Proc-verb. du Cons. d'Etat,
séance du 2 nivose an x1, 1I,n%18. = Rejet de la propo-
sition d’attribuer la totalité des biens aux enfans naturels
lorsqu’il ne resterait de parenslégitimes que du sixieme
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28 CODE CIVIL. LIV. I{I, TIT. I. DES SUCCESSIONS.
degré. Proc.verb. du Conseil d Etat, séance du 2 nivose
an x1, 1L, n° 1q.
Ant. 759 L
En cas de prédéces de Penfant naturel,’ %es_v_.‘enfém,’-j{iﬁijgles—
cendans penyent réclamer les droits fixés paviles articles pré-
cédens. e

Le droit acquis aux enfans naturels faisant partie de
leur succession, il doit passer, avec leurs autres biens, a
leurs héritiers, c'est-a-dire i leurs descendans. Ezposé de
motifs par M. Trermanp, IX, n0ss. — Rapport par
M. Caasor (de I'Allier), X, n° 28. = Question de savoir
si I'enfant naturel de I'enfant naturel peut réclamer le
béréfice de Yarticle. Procés-verbanz du Conseil d’Etat,
séance du. 2 nivose an xx, 11, n° 20. — Discours de M. Si-
mEoN, XI, n° 25. :

Agrz. 76o.

L’enfant maturel ou ses'descendans sont tennus d’imputer
sur ce qu'ils ont droit de prétendre, tout ce qu’ils ont recu
du pére owde Ia mére dont la succession est ouyerte, et qui
serait sujet i rapport, d’aprés les régles établies 4 la section 1T
du chapitre VI du présent Titre.

Cet article donne aux enfans légitimes la garantie que
les enfans naturels n'auront que la part que la loi leur
accorde. Rapport par M. Cuasor (de 1'Allier), X, n° 28.
Discours de M. Swuton , XI, n° 25.

ARz, 761,

Toute réclamation leur est interdite, lorsqu’ils ont recu, du
viyant de leur pére ou de leur mere, la moitié de ce qui leur
est attribué par les articles précédens, avec déclaration ex-
presse, de la part de lenr pére ou mére, que leur intention est
de réduire Ienfant naturel 4'la portion qu’ils lui ont assi née.

: P q 5

Dans le cas oil cette portion serait inférieure a la moitié de
ce qui deyrait revenir a enfant naturel, il ne pourra réclamer
que le supplément nécessaire pour parfaire cette moitié, =

Motifs, sagesse et justice de ces dispositions. Rapport
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PARTIE I. COMMENT. ET COMPL. ART. 762—n66. 29

par M. Cmisor (de I'Allier), X, n 28 — Discours de
M. SimEon , XI, n° 25.
Arm. 762.
Les dispositions des articles 757 et 758 ne sont pas appli-
cables aux enfans adultérins ou incestueux.
La loi ne leur accorde que des alimens.
Arz. 763,
- Ces alimens sont réglés, eu égard anx facplt'éé du pere et de
la mére,, au nombre et ala qualité des héritiers légitimes.
Arz. 764. e
Lorsque le pére ou la mére de I'enfant adultérin ou inces-
tueux lui auront fait apprendre un art méeanique, ou lorsque
I’un d’eux Ini aura assuré des alimens de son viyant, [’enfant
ne pourra élever aucune réclamation contre leur succession.
Laloine s occupe qu'a regret des: batards incestueux
et adultérins, mais elle a dil lear assurer des alimens. —
Comment ils peuvent étre dlstmg.ués malgré que la loi
ne permette pas de les reconnaitre. Proces-verbaux du
Conseil d Btat , seance du 2 nivose an x1, Il , n° 22, —
Ezxzposé de motifs par M. TreiLaagD, IX, n°'22. — Rap-
port par M. Cuasor (de I'Allier), X, n® 28. — Discours
de M. Stmeon, XE, n° 25. = Retranchement d'un article
qui permetfait anx adultérins et aux incestueux de de-
mander, & leur majorité, le remboursement du capital
des alimens. Proces-verb. du Conseil d’Etat, seance du 2
nivose an x1, 11, n° 24.
i Agrr. 765.

" La succession de Uenfant naturel _rlécéﬂé sans postérité - est
dévolue au pére ou a la mére qui I'a reconnu; ou par moitié a
tous les deux, s'il a été reconnu par 1’un et par 'autre.

Anz. 766,

En cas de prédéces des pére et mére de I'enfant natarel, les

! biens qu'il en avait recus passent aux fréresiou sceurs légitimes,
s'ils se retrouvent en nature dans la succession : les actions en
reprise, s'il en existe, ou le prix de ces biens aliénés, s’il est
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30  CODE CIVIL, LIV. III. TIT. I. DES SUGCESSIONS.
encore dit, retournent également aux fréres et scurs légitimes.
Tous les autres biens passent aux fréres et sceurs naturels, on 4
leurs descendans.

Motifs et esprit de ces articles. Proces-verd. du Conseil
d’Btat, seance du 2 nipose an x1, I, n* 28 et 29, — Ez-
pose de motifs par M. TremuArD, IX, no a3, — Rapport
par M. Caasor (de U'Allier), X, n® 29, — Discours de M. S1-
mEon, XL, n® 25.

Secrion II.
Des Droits du Conjoint survivant ‘et .de U Etat,
Art. 767.

Lorsque le défunt ne laisse ni parens au degré successible ,
ni enfans naturels, les biens de sa succession appartiennent
au conjoint non divoreé (1) qui lui suryit.

Motifs d’accorder les biens a I'époux survivant, dans
le cas ou il n'existe pas d’héritiers légitimes, et de ne les
lui accorder qu'aprés les enfans naturels, — Pourquoi 1'é-
poux divorcé est exclu de cet avantage. Procos-verb. du
Conseil d’Bat , séance du g nivose’ an xz, 111, n* 2 et 3.
— Rapport par M. Ciasor (del'Allier), X, n° 30. — Dis-
cours de M. Stgon, XI; n° 26. — Poyez aussi larticle 723.

Art. 768,

A défaut. de conjoint survivant, la succession est acquise a
Etat. S !

A quel titre le fisc est admis qua:nd personne n'a de
droits. Rapport par M. Caasor (de I'Allier), X, n° 30.

. — Discours de M. Stmon , X1, n° 2. — Poyez I'art. 33 au
Titre De la Jouissance et de la Privation des Droits eivils,
tome II, p. 29, et les art. 713 et 724, ci-dessus, p.4et1a.
Anr. 769, at, g ;

Le conjoint survivant et l'administration des domaines

(1) Poyez la note sur le Titre VI du Livre I¢r.
+ ( Note de U'édition officielle de 1816.)
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PARTIE I. CONMENT. ET COMPL. ART. 76g—772. 31

qui prétendent droit 4 la succession, sont'tenus de faire appo-
ser les scellés, et de faire inventaire dans les formes prescrites
pour Pacceptation des successions sous bénéfice d'inyentaire.
Motifs de cet article, ainsi que des art. 771 et 772.
Exposé de motifs par M. Trerimarp, IX, n° 23. — Rap-
port par M. Crasor ( de I'Allier), X, n° 30. — Discours de
M. Simzon, X1, n° 28.

Arr. 770,

115 doivent demander I'enyoi en possession au tribunul de
premiére instance dans le ressort duguel la succession est on-
verte. Le tribunal ne peut statuer sur la demande qu’aprés
trois publications et affiches dans les formes usitées, et aprés
avyoir entendu le procurenr du Roi.

Pourquoi la saisine de plein droit n'est pas accordée
aux enfans naturels , 4 I'époux survivant et au fisc, comme
elle I'ést aux héritiers légitimes. Rapport par M. Caasor
(del'Allier), X ,n° 30.—Discours de M. StmEon, X1, n° 28.

Axrr. 771,

1.’époux survivant est encore tenu de faire emplo{ du mo-
bilier, ou de donner caution suffisante pour en assurer la res-
titution , au cas ot il se présenterait des héritiers du défunt,
dans Vintervalle de trois ans: aprés ce délai, la caution est
déchargee.

Voyez le commentaire sur [ arrche 769. = En dechar-
geant la caution aprés un laps de trois ans, larticle n’en-
tend pas éteindre Paction en pétition d’hérédité avant
Vépoque de la prescription. Ezposéde: moizfs par M. TrEi-
HARD, IX, n° 23.

Anr. 772.
L’époux suryivant ou I'administration des domaines guin’au-
raient pas rempli les formalités qui leur sont respectivement

prescrites, pourront étre condamnés aux dommages et intéréts
envers les héritiers, s'il s’en représente.

Vovez le commentaire sur Larticle 76g.
7y 709
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32 CODE CIVIL. LIV, ITI, TIT. I, DES SUCCESSIONS.

Arm. 773.
Les dispositions des articles 769, 770, 771 et 772, sont
communes aux enfans naturels appelés a défaut de parens.
Voyes le commentaire des trois articles auégae[s celui-ct

renyoie.
CHAPITRE V.

~De I’ Aoceptation et de la .Re}mric'atc'mz des Successions.

Nécessité de s exphquer dans la loi, sur I'acceptation
et sur la répudiation de hérédité. Exzposé de motifs par
M. TreiLmarp, IX, 1n° 25._Quel doit étre le but des
régles'sur cette matlere. Ezposé de. mozzﬁ.‘ par M. Trerx-
HARD, IX, n° 26.

5 ECTION Pnn'mi'ﬁnn.
De I Acceptation...
ART: 774,
Une succession peut étre acceptée purement et simplement,
ou sous bénéfice d’inventaire.

Diff¢rence entre les deux manieres d'accepter. Rapport
par M. Caazor (de T'Allier), X, n° 31. — Discours de
M. Smvzon, X1, n° 31. — Poyez aussi, ci-apres, le com-

) ) bty 2

mentaire sur Lart. 793.
Ant. 775,

Nul n est tenu d’accepler une succession qui loi est échue.
M'ﬁntenue de la maxime 7'est heritier qui ne peut, et

exclusion. ___du systéme des héritiers nécessaires. Rapport
par M. Guasox (de I'Allier), X, n°,32.— Discours de

Lcs femmes mariées ne peuvent pas valablement accepter
une succession sans Pautorisation de leur mari ou de justice ,
conformément aux dispositions du chapitre VI du Titre Du
Mariage.

Leq successions échues aux mineurs et aux interdits ne pour-
ront étre valablement acceptées que conformément aux dispo-
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PAKTIE I, COMMENT. ET GOMPL. ART, 776—798. 33
sitions du Titre De Minopité, de la Tutelle ot de P Ermanci-
pation.

Incapacité de la femme mari€e, du mineur et de I'in-
terdit, d’accepter seuls une: succession. Rappore par
M. Crizor (de l’A]li_er}, X, n°4o. = Le mineur n’est
cependant incapable que de _s'obl.iger par sonacceptation :
il peut accepter valablement un suceession avantageuse,
Observations du, Tribunat, VII, n° 13, ::Iietranchement,
comme surabondant, d’un article qui déclarait incapables
d'accepter une succession, ceux qui sont incapables de
sobliger. Proc.-verd. du Cons. d’Etat, séance dy 9 nivose
an x1, 1L, n°9. — Zoyez au surplus les art. 217, 218
et 219, au Titre Du Marigge , tome V, pages 303 et 304;
Varticle 461 an Titre De la Minorité s @e la Tutelle et de
CEmancipation, tome VIIL, page 1 19, et le commentaire
sur ces articles.

ARz, 797,

Lreffer de I'acceptation remonte au Jour de Pouverture de
la ‘succession.

Les effets de 'acceptation, comme ceux de la répudia.
tion, doivent remonter au moment du décés, parce que
Ihéritier, ou prend immeédiatement la place du défunt,
ou ne l'a jamais remplie. Ezxposé de motifs par M. Trerr-
HARD, IX, n° 28.— Rapport par M. Caagor (de PAllier),
X, n° 33.

Arz. 798,

L’acceptation peut étre expresse ou tacite : elle €st expresse
qeand on prend le titre ou la qualité d’héritier dans un acte
authentique et priyé; elle est tacite quand Phéritier fait un acte
qui suppose \nécessairement son intention d’accepter, ot qu’il

_ n’aurait droit de faire qu’en sa qualité d’héritier, :

En quels cas Facceptation est expresse et en quels elle
est tacite. Rapport_par M. Guasor (de I'Allier )X, n° 34,
—Discoursde M. Suugion, X1, n° 33,—Laloi devaitadmettre
lacceptation tacite résultant de faits qu’on n'a pu se per-

X,

BlU Cujas



34  CODE CIVIL LIV. IIL TIT. I. DES SUCCESSIONS.
mettre qu'en agissant comme héritier, afin d’empécher
de repousser aprés coup celte qualité. Proc.-verb. du
Cons. d'Etat, séance du g nivose an x1, 1L, n° 1 r.—Ezposé
de motifs par M. TREILHARD, 1X, n° 27.=Retranchement,
comme inutile a raison de Particle 1351 du Code, d'un
article portant que le jugement qui déclare un succes-
sible héritier, ne profite quau créancier par lequel il a
&té obtenu, Proc.—verb. du Cons. d Etat, séance du g nivose
anxt, G n™ 14 et 15,

Arr. 779.

Lesiactes purement conseryatoires, de surveillance et d’ad-
ministration provisoire ne sont pas des actes d’addition d’héré-

/' dité, si Von n’y a pas prisle titre ou la qualité d’héritier.

Les actes purement conservatoires, de surveillance ou
d'administration ne produisent point T'acceptation tacite,
parce que ce ne sont pas des actes de disposition. Rap-
port par M. Cmasor (de I'Allier), X, n° 3 4. — Discours de
M. Smmton, XI, n° 33.

Arz. 780,

La donation , vente ou transport que ‘fait de ses droits suc-
cessifs un des cohéritiers, soit 4 un,étranger, soit & tous ses
cohéritiers , soit & quelques uns d’enx, emporte de sa part ac-
ceptation de la succession.

1] en est de méme, 1°. de la renonciation, méme grattite,
que fait un des héritiers au profit d'un ou de plusieurs de ses
cohéritiers;

< 40, De la renonciation qu'il fait méme au profit de tous ses

cohéritiers indistinctement, Jorsqu'il recoit le prix de sa re-

nonciation.

Toute aliénation étant un acte de disposition et suppo-
<ant dés-lors la propriéte, il est impossible que le succes-
sible qui se le permet, nese soit pas reconnu propriétaire,
et, par conséquent, héritier ; et ce caractere de disposition
appartient évidemment a toute renonciation en faveur
Jd’un tiers, ou dont on recoit le prix. Rapport par M. CHA-
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PARTIE T. COMMENT. ET COMPL. ART. n81—783. - 35

sor (de I'Allier), X, n° 34— Discours de M. SimEoN,
XI, n® 33:
Anr. 781.

Lorsque celui & qui une succession est échue est décédé sans
P’avoir répudiée ou sans V’avoir acceptée expressément ou taci-
tement,, ses héritiers petuvent I'accepter ou Ja répudier de son
chef. : : ;

Arr. 783,

§i ces héritiers ne sont pas d’accord pour accepter ou pour
répudier la succession,, elle doit étre acceptée sous”bénélice
d’inventaire. ' 1

La rdgle simple qu'établit larticle 782, coupe court
aux interminables contestations qu'enfantait celle de se
déterminer par le plus grand intérét du défunt, intérée
qu'il était souvent difficile de discérner. Proc.~verb. du
Cons. d’Fitat, séance du g nivose an xx, IIL, n°j17.

Axrz. 783.

Le majeur ne peat attaquer P’acceptation expresse ou tacite
quiil a faite d’une succession, que dans le cas ou cette accep-
tation aurait été la suite d’un dol pratiqué envers lui ¢ il ne peut
jamais' réclamer sous prétexte de lésion , excepté seulement
dans le cas olt la succession se tronverait absorbée ou dimi-
nuée de plus de Thoitié par la découverte d’ufi testament in-
connu au moment de 'acceptation. A

Le dol, qui anéantit tous les ‘contrats, devait égalemem
opérer la nullité de l'acceptation, mais le successible pou-
vant, par le bénéfice d'inventaire, se metire 4 I'abri de la
1ésion a laquelle I'exposerait la découverte inopinée d'une
dette considérable, il ne deyait pas lui étre permis de
Talléguer, si ce nest dans le cas ol uii téstament ignoré,
et qui enleverait 1a moitié de la siiccession, viendrait a
étre produit tout & coup. Proces-verb., du Cons. d’Etat,
séance du g nivose anx1, 111, n® 18.— Rapport par M. Caa-
sot (de T'Allier ), X ; n® 41. -
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Srerrow I,
De la Renonciation aux Successions.
Arr. 784.

La renonciation 4 une succession ne se présume pas : elle ne
peut plus éire faite qu'au greffe du tribunal de premicre. in-
stance dans I'arvondissement duquel la succession s’est ouverte,
sur un registre particulier tenu 4 cet effet.

Motifs de décider affirmativement Ia question, sur la-
quelle on était treés partage, de savoir si le successible
doit étre présumé héritier tant quil n’est pas intervenu
de renonciation de sa part. Rapport par M. Caapor (de
I'Allier ), X, n°® 33, — La nécessité d’entourer la renon-
ciation d'une publicité qui fa. fasse connaitre aux créan-
clers et aux ayans~droit, devait déterminer 4 ne pas per-

- metire de la faire devant notaire, et a exiger qu’elle ne le
flit qu'au greffe. Proc.-verd. du Cons. d’Btat; séance du 9
nivose an xx, II, n° 1. —Ezposé de motifs par M. Tagrr.-
HARD, [X | n° a9, —Rapport par M. Cripor (del'Allier),
X, n° 3a. — Discours de M., Smuxon, XI, n° 34.

AR, 785.1 '

I’héritier qui renonce est censé n’avoir jamais été hériti_er.

Motifs de l'article. Ezposé de motifs par M. TrEILEARD,
IX, n° 28. — Rapport par M. Cuasoz (de U'Allier WX,
n’ 37. — Discours de M. Stmion, XI, n° 35, — Poyez le
commentaire sur Uarticle 777, ci-dessus, page 33,

' Aaz. 786.
La part du renoncant aceroit 4 ses cohéritiers; %l est seul,
elle est dévolue au degré subséquent.

¥ oyez ci-dessus les articles 734 et 785.

Arr. 787.
On ne vient jamais par représentation ‘d’un héritier qui a
renoncé : sile renoncant est seul héritier de son degré, ou si

tous ses cohéritiers renoncent, les enfans viennent de leur
chef, et succedent par téte,
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11 est impossible que le renoncant transmette ce qu'il
arefusé de recueilliv. Discours de M. Stmron, XI, n° 35.
== Réponse a l'objection que l'article ‘pourrait favoriser
les renonciations frauduleuses, et motifs de le maintenir.
Procwverb. du Cons, d'Etat ; séance du 9 nivose an x, 111,
n°a3.

Anz. 788.

Les créanciers de celui qui renonce au préjudice de leurs
droits, peuyent se faire autoriser en justice a accepter la suc-
cession du chef de leur débiteur, en son liew et place.

Dans ce cas, larenonciation n’est annulée qu'en faveur des
créanciers, etjusgu’z‘:.concun_'ence_seul_c_:m_ent de leurs créances :
elle ne Pest pas au profit de héritier qui arenoncé,

Esprit et motifs de larticle. Hxposé de motifs par
M. TrerrARD , IX, n° 26 et 29, — Rapport par M. Caa-
sor (de I'Allier), X, n® 39. — Voyez aussi l'art. 1 167, au
Titre Des Obligations. '

Azrr. 789.

La faculté d’accepter ou de répudier une succession se pres-
crit par le laps de temps requis pour la prescription la plus
longue des droits/immobiliers.

' ART. 790.

Tant quela prescription du droit d’accepter n’est pas ac-
quise contre les héritiers qui ont renoncé, ils ont la faculté
d’accepter encore la succession, si ellem’a pas été déja accep-
tée par d’autres héritiers; sans préjudice néanmoins des droits
qui peuvent étve acquis & des tiers sur les biens de la succes-
sion , soit par prescription, soit par actes valablement faits avec
le curateur & la succession vacante.

Exposé des deux articles. Rapport par M. Craxor (de
I'Allier), X, n° 42. — Discours de M. Simion, XI, n° 36,
ARt. 791.

On ne pent, méme par contrat de mariage, renoncer a la
suceession d’un homme vivant, ni aliéner les droits éventuels
qu’on peut ayoir a cette succession. -

Raisons d'interdire les renonciations contractuelles par
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les filles, et la vente prématurée des. droits successifs.
Rapport par M. Crazor (de I'Allier), X, n” 43. — Dis-
cours de M. Simxon , XI, n® 37. '
ART. 792.
Les héritiers qui auraient diverti ou recélé des effets d’une
succession , sont déchus de Ia faculté d’y renoncer : ils demen-

rent héritiers purs et simples ; nonobstant leur renonciation

sans pouyoir prétendre ancune part dans les objets divertis o

recélés. 4 :

Motifs de Varticle. Exposé de motifs par M. TremLuARD,
IX,'n’ 29.— Rapport par M. Cmasor (de I'Allier), X,
n° 38. = L'article s'applique au cas ou il n’y a que sous-
tractions partielles. Observations du Tribunat, VII, n° 16.

Szerion ILL.
Du Bénéfice d’Inpentaire, de ses I ffets, et des Obligations de
. I"Héritier bénéficiaire.
ArT, 793.

La déclaration d’un héritier, qu’il entend ne prendre cette
qualité que sous bénéfice d’inyentaire, doit étre faite au greffe
du tribunal de premiere instance dans 1_’s_u'rondissement duquel
la succession s'est ouverte : elle doit étre inscrite sur le registre

- destiné a recevoir les actes de renonciation.
ArT. 794.

Cétte déclaration n’a deffet quiautant qu’elle est précédée
on snivie d’un inventaire fidéle et exact des biens de la succes-
sion, dans les formes réglées par les lois sur la procédure, et
dans les délais qui seront ci-apres déterminés.

Pour quelles causes et comment le hénéfice d'inven-
taire a été introduit, et sous quelles conditions il est ac-
cordé. Exposé de motifs par M. TREILHARD IX, n°30.—
Discours de M. Stmron , XI, n® 38.

Art. 795.

I héritier a trois mois pour faire inventaire, a compter du
jou}' de Pouverture de la succession.

Il a de plus, pour délibérer sur son acceptation ou sur sa

" yenonciation, un délai de’ quarante jours, qui commencent a
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_conrir du jour de Dexpiration des trois mois donnés pour I'in-

ventaire, ou du jour de la cloture de Iinventaire, il a été
terminé avant les trois mois:
Motifs de cetarticle. Fxposede motifs parM. TREILEARD
1X,n° 27._—-Happortﬁ’ar'1\'l. CHABOT (del’Allier) , X, ne 33.
% “Anz. 796- ) :
Si cependant il existe dans la succession des objets suscep-
tibles de dépérir, on dispendieux A conserver, I’héritier peut,
en sa qualité d’habile 4 succéder, et sans qu'on puisse en in-
duire de:sa part une acceptation ; 5€ faire autoriser par justice
& procéder a la vente de ces effets:
Cette vente doit étre faite par officier 'puhlic , apres les affi-
ches et pu]:nlicati.uns réglées par 1es lois sur la proué(lu_r_e.

Voyesl art.79; ci-dessus, page 34. = Substitution ,
. surlademandede la section du Tribunat, de V'expression
des lois sur.la procédure 3 celle de Code Judiciaire: Obser-
pations du Tribunat, VIL, n° 17. y :

Arz. 797-

Pendant la durée des délais pour faire inventaire et pour dé-
libérer, Ihéritier ne peut ¢tre contraint & prendre: qualité , et
il ne peut étre obtenu contre lul de pondamnation ¢’il renonce
lorsque les délais sont expirés, ou avant, les frais par lui faits
1égitimement jusqu’a cette épogue sont 4 la charge de la suc-

“cession.
Arz. 798

Aprés Lexpiration des délais ci-dessus, I’héritier , en cas de
poursuite dirigée contre lui, peut demander un nouyeau ‘dé-
lai, quele tribunal saisi de la contestation accorde ou refuse
suivant les circonstances.

Ant. 799-

Les frais de poursuite, dans le cas de l'article précédent, ;
cont 4 la charge de a snceession, si Lhéritier justifie.on qu'il
n’avait pas et connaissance du déces, ou que les délais ont été
insuffisans , soit & raison de la situation des biens, soit & raison

_ des contestations’ suryenues : &7il n’en justifie pas, les frals res-
tent 4 sa charge personnelle.

Ces articles n'ont donné Jieu & aucune observation dans
Ja séance du 16 nivose. — Y oyez; ci-aprés, [V, n° 2,
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Azrt. 800,

L’héritier conserve néanmoins 3 apreés Pexpiration des délais -
accordés par Particle 795, méme de ceux donnés parle juge,
conformément & Particle 798, la faculté de fajpe ENCOre inyen-
taire et de se porter héritien bénéficiaire, il 1 pas fait
d’ailleurs acte d’héritier, ou 4] n’existerpas contre Iuj de ju-
BeMment passé en foree de chose Jugée, qui le condamne ep
qualité d’héritier pur et simple.

On pouvait, sans danger pour les Créanciers, donner

Arr. 8or.
L’héritier qui s’est rendy éblip;ib'fe de recélé, o qui a omis ,
sciemment et de manvaise foi, de comprendre dans Pinyen.
taire des effets de Ja Succession,, est déchy du bénéfice d’inyen-

taire.
Poyez lart. 792, ci-dessus, page 38,
ART. 80g *
L’effgt vdu hénéfice d’inventaire est de donner 3 Phéritier
Pavantage,

1% De n’étre teny du Paiement des dettes de Ia succession

‘que jusqu’a conicurrence de la valeny des biens qu’il a recueil-

lis, méme de Pouvoir se décharger dy Paiement des' dettes ep
abandonnant toys les biens de Ia succession aux créanciers et
aux légataires;

2%, De ne pas confondre ses biens Personnels ayee ceux de
la succession » €t de conseryer contre elle le drgjp de réclamer
le paiement de ses créances, :

Double effet du bénéfice d’inven_faire, qui correspond
au but de _Cetle institution, Bxposé de MOt pay
M. Trermmarp » IX, ne 30, Rappore par M. Crapor
(de I'Allier), X, 'm0 3h, o Poyezaussi Iy commentaire sy
les articles 792 ef 793, ci-dessus, page 38.
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Ant. 803,

L’héritier bénéficiaire est chargé d’administrer les biens de
la succession , et doit rendre compte de son administration aux
créanciers et aux légataires,

Il e peut étre contraint sur ses biens personnels qu’aprés
avoir été mis en demeure de Présenter son compte, et faute
d’avoir satisfait 4 cette obligation.

Aprés Papurement du compte , il ne peut éire contraint sur
ses biens personnels que Jusqu’a concurrence seulement des
sommes dont il se trouve reliquataire.

ArT. 804.

I n’est tenu que des fautes graves dans administration

dont il est dharg .
Arr. 805.
I me peut vendre les meubles de I succession que par le

ministére d'un officier pui}lic, aux enchéres, et aprés les affi-
ches et publications accotitumées.

§7il les représente en nature, il n’est tenu que de la dépré-
ciation et de la détérioration causée par sa négligence.

Ant. 806,

I1 ne peut vendre les immeubles que dans les formes pres-
crites par les lois sur la procédure; il est tenu d’en déléguer le
prix aux créanciers hypothécaires qui se'sont fait connafire.

Anz. 8o7.

11 est tenu, i les créanciers ou ‘autres personnes intéressées
Pexigent, de donner cantion bonne et solvable de la valeur du
mobilier compris dans Pinventaire, et de la portion du prix
des immeubles non délégués aux créanciers hypothécaires.

Faute par lui de fourniv cette caution, les meubles sont
vendus, et leur prix est déposé , ainsi que la portion non dé-
légude du prix des immeubles, pour étre employés a Pacquit
des charges de la succession, g

Arr. 808.
S’il y a des créanciers opposans , héritier bénéficiaire ne
peut payer que dans ’ordre et de la maniére réglés parle juge.
Sl n’y a pas de créanciers opposans, il paie les créanciers
et les légataires, 4 mesure qu'ils se présentent.

Arr. 8og.

Les créanciers non OpPposaus qui ne se présentent qu’aprés

mm%m
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ha CODE CIVIL. LIV. IIL. TIT. I. DES SUCCESSIONS.
P'apurement du compte et le paiement du reliquat, n’ont de
recours 4 exercer que contre les légataires. :

Dans I'un et Pautre cas, le'recours se prescrit par le laps de
trois ans, & compter'du jour del’apurement du compté et du
paiement du reliquat. {

Axnt. 810, : )
Les frais de scellés, s’il en a été apposé, d‘in_\lr.e:ma_ire et de
compte, sonta la charge de la stecession. ¥

Administration et responsabilité de 1’h¢’r"itibr bénéfi-
claire, et précautions que prend la loi pq_ﬁr que le béné-
fice d'inventaire ne puisse devenir un moyen de frustrer
les créanciers, Eaposé de motifs par M TrerLEARD , IX,
n® 30. — Rapport par M. Crasor (deT'Allier), X, n° 36.
— Discours de M. Smton, XI, n°38.=Pourquoi l'ar-
ticle 805 ne s’explique point sur la question de savoir si
I'héritier bénéficiaire devra la crue, et ne lassujettit
point & payer lintérét du. prix des meubles quil n’a pas
vendus. Proc.-verb. du Cons. d’Etat, séance du 16 nivose
an x1, 1V, n° 5. — Observations du Tribunat, VLI, n® 23.
— Voyez aussi , ci-apres , page 47, Lart. 825,= Comment
les inscriptions au grand-livre , au-dessus de 5o francs,
peuvent étre transférées par: T'héritier bénéficiaire. Avis
du Cons. d’Etat , du 17 novembre 1809, X1,

Secrron IV.
o Des ‘Successions wacdntes.
Arm. 811.

Lorsqu’aprés V'expiration des délais pour faire inyentaire
et pour délibérer, il neseprésente personne qui réclame une
succession, qu'il n’y a pas d’héritier connu, ou que lés hé-
ritiers connus y ont renoncé , cette succession est réputée
vacante.

Arz. 812.

Le tribunal de premiére instance dans P'arrondissement du-
quel elle est ouyerte, nomme un curateur sur la demande des

personnes intéressées , “ou sur la réquisition du procureur
du Roi.

it
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PARTIE 1. COMMENT. ET COMPL. ART. 813—815. 43
Arr. 813,

1.e curateny & une siocession vacante est tentl, avant tout,
d’en faire constater I’état par un inventaire : il en exerce et
poursuit les droits; il répond aux demandes formées contre
elle 3 il administre, sous la charge de faire verser le numéraire
qui se trouve dans la succession, ainsl que les deniers prove-
nant du prix des meubles ou immeubles vendus, dansla caisse
du receveur de larégie Toyale, pour Ia conservation des droits,

4 la charge de rendre compte a quiil appartiendra.
Arz. 814,

Les dispositions de la section IIT du présent chapitre, sur
les formes de I'inventaire, sur le mode d’administration et sux
les comptes 2 rendre de la part de Théritier bénéficiaire, sont
au surplus cominunes aux curateurs successions vacantes.

Quelles successions sont vacantes. — Les droits que
des tiers peuvent avoir A exercer contre elles obligent a
pommer un curateur. — Regles que la lo établit a cet
égard : le curateur est tenu de faire tout ce que ferait
Ihéritier bénéficiaire. Ezxposé de motifs par M. TREILHARD,
IX, n° 24, — Discours de M. Smuton, X1, n° 39. — Voyez
aussi. le Code de Procédure, art. 495 998 et suivans. =
Versement des fonds dans les caisses publiques. Proc.-
werb. du Cons. d’Etat, séance dw 16 nivose an x1, 1V, 0% 11.
— Avis du Cons. d'Eat, dw 19 septembre 1809, XLV.—
Circulaire du grand-juge ministre de la justice , du 12 mes-
sidor an xu1, XV.= Mode de recueillir les successions
vacantes. Circulairedu grandijuge ministre de la justice , du
8 juillet 1806, X VI. — Circulaire du 96 mars 1807, XV1L.

CHAPITRE VL
Du Partage et des Rapport.

SRCTION PREMIERE.
De [’ Action er partage, et de sa forme.
Anr. 815.
Nul ne peut étre contraint & demeurer-dans P'indivision ; etle
partage peut étre toujours provoqueé, nonobstant prohibitions
et conventions contraires.
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On peut cependant convenir de suspendre le partage pen-
dant un temps Limité; cette convention ne peut ‘€tre obligatoire
au-dela de cing ans; mais elle peut étre renouvelée,

ART. 816. '

un des cohé-
Titiers aurait Joui séparément de partie des biens de Ja succes-

Arz. 8y,

Llaction en partage, a 'égard deg cohéritier; mineurs ou
interdits , Peut étre exercée par leurs tutenrs), spécialement au-
torisés par un consej] de famille, 3 _

A Pégard des cohéritiers absens, 'action appartient aux
Parens envoyés en possession.

Agy, 8:8.

pas cn'communau'té 5 le mari ne peut .en provoguer le partage

sans le concoups de sa femme; il peut seulement, s'il a le droit

de jouir de ses 'Bie'n_s',_, ﬂémander un partage provisionnel,

‘Les cohéritiers de 1a femme ne peuvent proyoquer le par-
tage définitif qu’en mettant en cause le mari ot I femme,

lindivision ne dé.pla-ir{a;__it qu'a un seul, Ezxposé de motifs
Par M. Treinminp ELE O e e de M. Suartor,
XL, n° fo.==TF4 culté de convenir de différer le partage ,
et motifs de limiter le terme d'une telle convention , en
Permettant toutefois de la renouveler, Proc.-verb. dy
Cons. d’Etut » Séance du23 nivose anxr, V, noa, — Bzposé
de motifs par M, Trermarn, IX, no 2. — Rapport par
M. Crasor (de PAllier ), X » 0° 84. — Discours de M. Si-
MEON, XI, po 40, = Motifs d’exclure le Partage de fait,
qui résulterait dela Jouissance prolongée, sans exclusion
néanmoins de la Prescription. Bapport par M. Caapor (de
l’Allier), M D ot deM, StmEon, XI, 11 46,—R é-
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ponse & l'objection que l'exclusion du partage de fait peut
[ faire perdre a I'héritier possesseur ses impenses. Proc.-
verb. du Cons. d'Eiat, séance du >3 nivose an xt, V, n° 3,
= La minorité, la puissance paternelle ou maritale a la-
quelle T'un des cohéritiers est soumis, ne doivent point
. paralyser le principe général, et n'obligent qu’a prendre
 des précautions plus séveres. Exposé de: motifs  par
M. Tremmaro, IX, n° 32. — Discours de M. SimEoN ,
XI, n° 4o.— Voyez l'art. 120, au Titre Des Absens ,
tomelV, page 12, et les art. 465 et 466, au Titre Des Ty~ -
| telles , tome VI, p. 120.

Arr. 81g.

Sitous les héritiers sont présens et majeurs, I'apposition des
scellés sur les effets de la succession n’est Pas nécessaire, et le
partage peut étre fait dans la forme et pav tel acte que les par-
ties intéressées jugent convenables.

S1 TOUS LES HERITIERS NE SONT PAS PRESENS SyMBInI Y A
PARMI EUX DES MINEURS OU DES INTERDITS *, le scellé doit
étre apposé dans le plus bref délai, soit a la requéte des héri-
tiers, soit a la diligence du procureur du Roi prés le tribunal
de premitre instance, . soit d’office par le juge de paix dans
Varrondissement duquel la succEssIoN EST oUvERTE.

A g

. 1. SITOUS LES HERITIERS NE SONT PAS PRESENS. FVoyez
art. 112, au Titre Des dbsens, tom, IV, pag. 4.

. 2. S'IL Y A PARMI EUX DES MINEURS OU DES INTERDITS,
Voyez le commentaire sur les articles 465 et 466, au
Titre Des Tutelles, tome VII; page 120, sur les art.. bog
et 513, au Titve De la Majorite, de llnterdiction et du
Conseil judiciaire , torme VII, pages 317 et 318, et sur
Larticle 840 ci-apres.

L.
A ’
3. OU 1A SUCCESSION EST OUVERTE. Foyez Vart. 110 au

| _

|Titr~e Du Domicile, tome 111, page 4oo.
I Arm, 8a0.

|

Les créanciers peuvent aussi requérir Papposition des scel-
lés, en vertu d’un titre exécutoire ou d’une permission du juge,

Voyez les art. Qo9 et suivans du Code de Procédure.
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Art, 821.

Lorsque le scelléa été apposé, tous créanciers'peuvent b
former oppo.-;mon encore qu’ils n’aient ni titre exécutoire ni
permission du juge.

Les formalités pour la levée des scellés et la confection de
Pinventaire, sont réglées par les lois sur la procédure.

Voyez les art. 920 et suivans du Code de Procedure.

Art. 822.

L’action en partage et les contestations qui s’élévent dans le,
cours des opérations, sont soumises au tribunal du lien de I’'ou-
verture de la succession.

C’est devant ce tribunal qu’il est procédé aux licitations, et
que doivent étre portées les demandes relatives 4 la garantie
des lots entre copartageans, et celles en rescision du partage.

Voyez les Titres 111 et 1V de la 2¢ partie du Code de
Procedure.
Arw, 823.

Si 'un des cohéritiers refuse de consentir au partage, ou
s’il s’éleve des contestations, soit sur le mode d’y procéder,
soit sur la maniére de le terminer, le tribunal prononee comme
en matitre sommaire, et commet, s'il y a lien, pour les opé-
rations du partage, un des juges, sur le rapport duquel il dé-
cide les contestations.

Réforme de la rédaction de cet article, sur la proposi-
tion du Tribunat, afin de faire entendre que le commis-
saire du tribunal n'est pas juge, mais simplement conci-
liateur. ou rapporteur. Observations du Tribunat, VII,
n% a1, = Simplification de la procédure. Discours de
M. Simzon, XI, n° 4o.

. Arr. 824.

L’estimation des immenbles est faite par experts choisis par
les parties intéressées, ou, & leur refus, nommés d'office.

Le procés-verbal des experts doit présenter les bases de
Pestimation ; il doit indiquer si I'objet estimé peut étre com-
modément partagé ; de quelle maniére; fixer enfin, en cas de

division, chacune des parts qu’on peut en former, et leut
valeur.
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PARTIE I. COMMENT. ET  COMPL. ART. 825—828. 47
Art. 825.

1’estimation des meubles, il n’y a pas eu de prisée faite
dans un inventaire régulier, doit étre faite par gens 4 ce con-
najssant, A juste prix et sans crue. :
Demande, par ]a section du Tribunat, d’exclure la
crue. Observations du Tribunat, VIL,; n° 23. —Voyez le
commentaire sur les articles 803 et suvans, ci-dessus ,
page 41. = Les experts doivent Jabstenir des détails
inutiles, sans néanmoins estimer en masse. Proc-verb.
du Cons. d'Etat, séance du 23 nivose an xr,V,n° 5.

Ant. 826.

Chacun des cohéritiers peut demander sa part en nature des
meubles et immeubles de la succession : néanmoins, gil y a
des créanciers saisissans ou OpPOSANS, ou si la majorité des
cohéritiers juge la vente nécessaire pour Pacquit des dettes et
charges de la succession, les meubles sont yendus publique-
ment en la forme ordinaire.

Arti 827.

Si les immeubles ne peuyent pas se partager commodément,
il doit étre procédé & Ta vente par licitation devant le tribunal.
Cependant les. parties, ‘si elles sont toutes majeures , peuyent
consentir que la licitation soit faite devant un notaire, sur le
choix duquel elles slaccordent,
Axr. 828.

Aprés que les meubles et immeubles ont été estimés et ven-
dus, ¢il y a lieu, le juge commissaire renvoie les parties de-
vant un notaire dent elles conyiennent, ou nommé doffice,
si les parties ne g'accordent pas sur le choix.

On procéde, devant cet officier, aux comptes que les copar- .
tageans peuvent se devoir, a la formation de la masse générale,
a la composition des Jots, et aux fournissemens 4 faire a cha-
cun des copartageans.

Pourquoi chaque héritier peut demander sa part en
nature. Rapport par M. Cuasox (de YAllier), X, n° 56.
— Dans quelles circonstances la licitation peut étre faite
devant un notaire, et dans quelles elle ne peut avoir liex
qu'en justice. Rapport par M. Crasor (de I'Allier); X ;n° 6o.
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ART. 8ag. ;
Chaque cohéritier faj Tapport & la masse, suryawm LES

REGLES QUI SERONT GI-APRES BraBring ! , des dons qui lui ont
€té faits , et des sommes dont il est débiteur.,

I. SUIVANT LES Ricrps QUL SERONT GI-APRES ETABLIES,
Foyez les art. 858 » 859 et 860, clsapres,
Anr. 830,

Si'le rapport nest Pas fait'en nature., Jos cohéritiers' 3 qui
il est dit prélévent une Portion égale sur 1a. masse de 1a
succession. : .

Les prélévemens so ifont, autant que possible, en objets de
méme hature , qualité et honé que les objetsinon rapportés
€n nature, s

Motifs de Particle, Rapport par M, Caasor (de'T'Al-
lier), X, n° 5, o
Anz, 83:.
 Aprés ces Prélévemens, il est procédé, sur ce qui reste dans
la masse, 3 Ia compasition d’autant de lots égaux qu’il y a
&’héritiers Copartageans, ou de souches Copartageantes.
Art. 83a,
Dans Ia formation et composition deg lots, on doit éviter ,
autant que possible, de morcéler leg hérita_ges et de diviser les
exploitalicus; et il convient de faire entrer dans chaque lot ,

s’il se peut, la méme guantité de meubles, d’immeubles; de
droits ou de créances de méme nature et valenr,

€0 rente, soit en argent.
14 Anr. 834.
Les lots sont faits par 'un deg cohéritiers, il peuvent
conyenir entre enx sup Je choix, et si celu; qu’ils avaient chois;
Accepte la commission » dans le cas contraire, les lots sont

faits par un expert que le juge commissaire désigne.
1ls sont ensuite tirés an sort,

Arw, 835,

Avant de procéder au tirage des lots, chaque copartageant
<5t admis 4 Proposer ses néclamations contre leur formation,
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; : Anr. 836.

Les régles établies pour la diyision des masses 4 partager,
sont également observées dans la subdivision 4 faire entre les
souches copartageantes. _

 Anr. 837 ¢ ;<

Si, dans les opérations renvoyées devant un notaire, il
s’éleve des contestations), le notaire dressera procés-verbal des
difficultés et des dires respectifs des parties, les renverra de-
vant le comnmissaire nommé pour le partage; et,. au surplus,
il sera procédé suivant ]es formes prescrites par les lois sur la

procédure.
Arr, 838.

Si tous les cohéritiers ne sont pas présens, ou §’il y a parmi
eux des interdits, ou des mineurs, méme émancipés, le par-
tage doit étre fait en justice, conformément aux régles pres-
crites par les articles 819 et suivans, ]nSques et compris larticle
précédent. S’il y a plusieurs mineurs qui aient des intéréts
opposés dans le partage, il doit leur étre donné a chacun un
tuteur spécial et particulier.

Art. 839.

S$’il y a lien a licitation, dans le cas du précédent article,
elle ne peut étre faite qu’en justice avec les formalités prescrites
pour Ialiénation des biens des mineurs. Les étrangers y sont
toujours admis.

Ces articles n'ont donné lieu & aucune observation.
Voyez la seance du 23 nivose an X1, V, n° 8.

Arr. 840.

Les partages faits conformément aux régles ci-dessus pres-
erites, soit par les tuteurs, avec Pautorisation d’un conseil de
famille, soit par les mineurs émancipés , assistés de leurs cura-
teurs, soit au nom des absens ou non-présens, sont définitifs :
ils ne sont que provisionnels , si les régles prescrites n’ont pas
été obseryées,

Motifs de V'article. Rapport par M. Caasox (de I'Al-
lier), X, n° 60. — Poyez aussi le commentaire sur les
articles 815, 816, 817, 818 et 819, ci-dessus, page 43.

Ant. 841.
Toute personneé, méme parente du défunt, qui n’est pas son

X. : 4
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successible, et @ laquelle un cohéritier aurait cédé son droit a
la suceession , peut étre écartée du partage, soit par tous les
cohéritiers , soit par un seul, en lui remhoursant le prix de la
‘cession, :

Motlfs qui ont fait admettre 16 retrait_successoral.

Bapport pa:r M. Crmagor (de 'Allier), X , n° 59

Anr. 84a.

. Apres'le partage, remise doit étre falte i chacun deq. co-
; partageans, des titres, partlcullels aux, objets qui lui seront

I’une pi'opriété divisée restent a celui ([ui a la
4 la charge d’en aider ceux de ses coparta-
; nt intérét, quand il en sera requis.
ommuns a toute Phérédité sont remis a celui que
tous les hén‘h\erq ont choisi pour en ¢tre le dépositaire, a la
charge ‘dPen aider les mpm tageans , a toute réquisition.
S'il y a difficulté sur ce choix, il est réglé par le juge.

Cet article n'a donné lieu a aucune obseryation. Zoyez
la séance du 23 nivose an xt, V, n® 8.
Suerion II il
Des Rapports. .
Arwe 843, (i ;

Tout héritier, méme bénéficiaire , ?e]f_l_a!:‘lt_"’:l une suceession ,
doit rapporter a ses cohéritiers tout eequ’il a vecu du défunt,
par donation entre’ vifs, directement ou indirectement : il ne
peut retenir les dons ni réclamer les legs a lui faits par le dé-
funt, 4 moins que les dons et legs ne lui aient été faits expres-
sément par: préciput. et hors part, ou avec! dispense du
rapport. '

: Anr. 844.

! Dans le cas méme on les dons et legs auraient été faits par
préciput ou avec dispense du rapport), Uhéritier vénant a par-
tage ne peut les retenir que jusqu’a concurrence de laquotité
disponible : I’excédant est sujet a rapport.

Ant. 845.
L her:trer qui renonce 4 la succession, peut cepend-\nt rete-
nir le don entre vifs, ou réclamer le 1?9,: a lm fur. jusqu’a
concurrence de la portion r];epmnble
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Anrz. 846.

Le donataire qui n’était pas héritier présomptif lors de la
donation, mais qui se trouve successible au jour de I'ouverture
‘de la succession, doit également’le rapport, a moins que le
donateur ne en ait dispensé. “

Anz. 847.
‘Les dons: et legs faits au fils de celui qui se trouve successible
a Pépoque de L'ouyerture de la sticcession, sont toujours ré-
putés faits.ayec dispense du rapport. ) ;

Le pére yenant a la succession du donatenr, n’est pas tenu

" de les rapporter.
: Ant. 848.

Pareillement , le fils yenant de ‘son chef a la succession du
donateur , n’est pas tenu de rapporter le don fait & son pere,
méme quand il aurait accepté la succession de celui-ci : mais si
le fils ne yvient que par représentation il doit rapporter ce qui
avait été donné & son pere , méme dans le cas.ot il aurait né-
pudié sa succession. ol

Anz. 84y.

Les dons et legs faits au conjoint d’'un époux successible
sont réputés faits avec dispense du rapport. e

Si les dons et legs sont faits conjointement a deux €poux ,
‘dont 'un _seulement est successible , celui-ci en rapporte-la
moitié ; si les dons sont faits a I’époux successible , il les.rap~
porte en entier. ;

Anz. 850,

Le rapport ne se fait qu'a la succession du donateur.

Le principe de T'égalité des partages, qui lui-méme
dérive de Téquité naturelle, emporte lobligation des
rapports par I'héritier donataire. Les choses données doi-
vent donc entrer dans la composition de la masse de Thé-
rédité. Eaposé de motifs par M. TrErwmarp, IX, n° 33.
—Rapport par M. Caasor (de I'Allier), X, n® 44.=Dispo-
sitions du droit romain et des coutumes sur les rap-
ports. — Contestations qu'elles enfantaient. — Regles plus
justes et plus simples par lesquelles la loi nouvelle les fait
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tomber. —Le principe sur lequel les rapports sont fondés,
conduit & y soumettre les héritiers de toutes les lignes et
de tous les degrés, compris ceux qui, bien qu’ils ne
fussent pas successibles a 'époque de la donation, I'étaient
au moment ou la succession s'est ouverte. Néanmoins,
cet autre principe qui permet 4 chacun de disposer “de
ses bieus, en totalité ou en partie, doit balancer celui-
13; en conséquenceil convient de ne pas exiger le rapport,
mais seulement dans la latitude de la portion disponible
de I'héritier que le défunten a dispensé, ou qui renonce A
sa qualité d’héritier pour s'en tenir 4 son don ou i son
legs. — La loi nouvelle prévient également par des dis-
positions précises, les contestations qui s'élevaient sur le
rapport des donations faites aux personnes dont les inté-
réts s'identifient, en quelque sorte, avec ceux de ’héri-
tier.— Motifs des dispositions qui dispensent du rapport,
dans les termes de la portion disponible, le successible
pere du fils donataire, époux du donataire, le fils du
donataire lorsqu’il vient de son chef a la suceession ,
encore qu'il ait accepté ‘celle son -pere. Proc.-wverb. du
Cons. d’Etat, seance du 23 nivose an xt,V', n° 9-—Faposé
de motifs par M. Trremmaro, IX, n® 33. — Rapport par
M. Cranox (de I'Allier), X, n% 44 et 45. — Discours de
M: Smmzon, XI, n° 4o. ;

Anrt. 851.
e rapport est di de ce qui a été employé pour I'établisse-
ment d'un des cohéritiers, ou pour le paiement de ses dettes.

Anm. 853,

Les frais de nourriture , d’entretien, d’éducation,, d’appren-
tissage; les frais ordinaires d’équipement , cenx de noces et pré-
sens d’usage, ne doivent pas étre ra pportés.

I'entretien , la nourriture, I'éducation y'dans laquelle
entre l'apprentissage, étant un devoir que la nature, et,
d’aprés elle, la loi, impose aux péres et méres envers
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tous leurs enfans (1), ce qui est ainsi dépensé ne saurait
&tre soumis au rapport.— Les frais d’équipement qui n’ont
rien d’excessif, les frais de noces et présens d'usage en
doivent &tre également exempts. Mais les dépenses d’éta-
blissement et le paiement des dettes de Ihéritier sont des
libéralités que le principe de l'égalité des partages ne
permet pas d’y soustraire. Proc.-verb. du Cons. d’Etat,
séance du 23 nivose an x1, V, n® 11 et 12,—FExpose demo-
tifs par M. TREILHARD IX, n° 34. — Rapport par M. Caa-
sor (de 'Allier), X, n° 47.
Arx. 853.

1l en est de méme des profits que I'héritier a pu retirer de
conyentions passées avec le défunt, si ces conyentions ne pré-
sentatent aucun avantage indirect,, lorsqu’elles ont été faites.

Art. 854

Pareillement, il n’est pas dit de rapport pour les associations
faites sans fraude entre le défunt et I'un de ses héritiers, lorsque
les conditions en ont été réglées par un acte anthentique.

Motifs de ces articles. Rapp. par M. Crasor (de I'Allier),
X, n° 48. = Sens faux que la section du Tribunat avait
prété a Varticle 853. Observations du Tribunat, V11, n® 27.

Anr. 855.

I’immeuble qui a péri par cas fortuit et sans la faute du dona-

taire, n’est pas sujet a rapport.
Arr. 856.

Les fruits et les intéréts des choses sujettes a rapport ne sont
dus qu’a compter du jour de Pouverture de la succession.

Ces articles n'ont donné lieu a aucune observation.
Voyez la séance du 23 nivose an x1, V, n° 13.

Arw. 857. .

Le rapport n’est dit que par le cohéritier & son cohéritier;
il nlest pas div aux légataires ni aux créanciers de la suc-
cession.

Le rapport n’ayant pour objet que d'établir I'égalité

(1) Foyez Varticle 203 , au Titre Du Mariage, tom. IV, page 298.
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entre les hermers, il ne peut étre div ni aux créanciers, ni
aux légataires. Eazpose de motifs par M. Trermarp, IX |
n° 34.— Rapport par M. Crasor (delAllier); X, n* 46.

Arr. 858,

Le rapport se fait en nature on en moins prenant.
: Art. 859.

Il peut étre exigé en nature , 4 I’égard des immeubles, toutes
les fois que Pimmeuble donné n’a pas été aliéné par le dona-
taire, ‘et qu'il n’y ‘a pas, dans la succession, d'immeubles de
méme nature, valeur et bonté, dont on puisse former des lots
| peu prés égaux pour les autres cohéritiers.

Arr. 860,

Le rapport n’a lieu qu’en moins prenant, quand le donataire
“a aliéné I'immenble avant I’ouvesture de la succession : 3 il est
' di de la valeur de 'immeuble a I’ époque de Pouverture.

Art, 861.

Dans tous les cas,, il doit étre tenu compte au donataive , des
impenses qui ont amélioré la chose, en égard 4 ce dont sa va-
leur se trouve augmentée au temps du partage.

Art. 86a. '
Il doit étre pareillement tenu compte au donataire, des im-

penses nécessaires qu’il a faites pour la conservation de la chose,
encore qu’elles n’aient point amélioré le fonds.

Anz. 863.

Le donataire, de son coté , doit tenir compte des dégrad'l-
tions et détérmratlom qui ont diminué la valeur de Pimmenble,
par son fait on par sa faute et negllgence

Arz. 864,

Dans le cas ot l'immeuble a été aliéné par le donataire , les
améliorations ou dégradations faites par 'acquéreur doivent
étre imputées . conformément aux articles précédens,

Regles sur la maniére d’effectuer le rapport suivant les
clrconstances, et motifs de ces regles. Proc.~verb. du Cons.
a@'Etat, seance du 23 nigose an x1,V, n° 14. —Expose de
motifs par M. TremLuarn, IX, n° 34.
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. Anr. 865. -

Lorsque le rapport se fait en nature, les biens se réunissent

4 Ta masse de la succession , francs et quittes de toutes charges
créées par le donatdire ; mais les créanciers ayant hypothéque
penvent jntervenir au partage, pour sopposer a ce que le rap-

port se fagse en fraude de leurs droits.

Motifs de larticle. Proc.-verb. du Cons. d’Etat, seance
du 23 nivose an X1, V,ne 16.
Apx. 866.

Lorsque le don d'un immenble fait a un successible avec dis-
pense du rapport excede la portion disponible, le rapport de
Pexcédant se fait en nature, si le retranchement de cet ‘exce-
dant peut s’opérer commodément. \

Dans le cas contraire , si Pexcédant est de plus'dé moitié de
la valeur de Pimmeuble , 1e donataire doit rapporte:f Pimmeuble
en totalité, sauf a prélever sur la masse la valeur de la portion
disponi.ble : sl cette portion excede la mioitié de la valeur de
Pimmeuble , le donataire peut retenir Vimmeuble en totalité,
sauf i moins prendre, et a TECOMPENSEL SES cohéritiers en
argent ou autrement. .

Ant. 867.

Le cohéritier qui fait le rapport en nature d’un 'i_mm_euble -
peut en retepir la possession jusqu’au remboursement effectif
des sommes qui lui sont dues pour iupenses ou améliorations.

_ _ Agr. 868. R

Le rapport du mobilier ne se fait qu’en moins prenant. 11 se
fait sur le pied de la valeur du mobilier lors de la donation ,
d’aprés 1'état estimatif annexé allacte; et, a défaut de cetétat,
d’aprés une estimation par experts , ‘i juste prix et sans crue.

Anz. 869. :

Le rapport de Pargent donné se fait en moins prenant dans Ie
numéraire de la succession. .

En cas dinsuffisance, le donataire peut se dispenser de
rapporter du numéraire , en abandonnant, jusqu’a due con-

currence, du mobilier, et a défaut de mobilier, des immeubles
de la succession.

La seule observation a laquelle ces articles aient donné
lieu, porte sur la question de savoir si, dans le cas de
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Tart. 868, les meubles seraient estimés a leur valeur au
temps de la donation you a celle qu'ils avaient lorsque la
succession s’est ouverte. Proc.-verb. du Cons. d’Ftat,
séance du 23 nivose an x1 » ¥, 0° 18. —La derniére dispo-
sition de l'art. 868 a été ajoutée sur la proposition de la
section du Tribunat. Observations du Tribunat, VII,
n° 28. — Poyez aussi le commentaire sur lart. 835, ci-des-
sus, page 47.
Secrrox III.
Du Paiement des Dettes.
: Anr, 870.

Les cohéritiers contribuent entre eux au paiement des dettes
et charges de la succession , chacun dans la proportion de ce
qu'il y prend.

Les héritiers doivent prendre Ia place du défunt quant
au passif comme quant a l'actif, sans néanmoins qu'au-
cun soit tenu personnellement au-dely de sa part héré-
ditaire. Bzposé de motifs par M. TremLaARD, IX, n° 35.
— Rapport par M. Crizor (de FAllier’), N e —
Discours de M. Smgon, X1, n® fo.

Ant, 871.

Le Iégataire & titre universel contribue avec les héritiers , au
prorata de son émolument; mais le légataire particulier n’est
pas tenu des dettes et charges , sauf toutefois Paction hypothé-
caire sur 'immeuble légué.

Motifs de Varticle. Procés-verbauz du Conseil d’Etat ,
séance du 23 nipose an x1, V, n° 20, — Exposé de motifs
par M. Treiwsarn, IX, n° 35, — Discours de M. Simxion ,
Xl, n° 51

i Agr. 872, -

Lorsque des immeubles d’une snecession sont grevés de
rente par hypothéque spéciale, chacun des cohéritiers peut
exiger que les rentes soient remboursées ot les immeublesrendus
libres avant qu’il soit' procéd¢ i la formation des lots. Si les co-
héritiers partagent la-succession dans Pétat ot elle se trouye,
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Pimmeuble grevé doit étre estimé an méme taux que les autres
immeubles ; il est fait déduction du capital de la rente sur le
prix total ; I’héritier dans le lot duquel tombe eet immeuble,
demeare seul chargé du service de la rente, et 1 poir =N
GARANTIR SES COHERITIERS, '

1. It DoXT EN GARANTIR SES coRERITIERS. Cette garantie
donne aux cohéritiers le droit de forcer celui qui la
doit a rembourser la rente, dans le cas ou, étant hypo-
théquée sur leurs propres lots, ils sont attaqués par le
créancier. Proces-verb. du Conseil d’Elat, séance du 23
nivose an x1, V, n° 23. — Foyez aussi les art, 2161 et
suivans, au Titre Des Hypotheques.

Anr, 873.

Les héritiers sont tenus 'des dettes et charges de la succes-
sion, peréonne]lgment pour leur part et portion virile, et
hypothécairement pour le tout; sauf leur recours, soit contre
leurs cohéritiers, soit contre les lé’gatairés universels, & raison
de la part pour laquelle ils doivent y contribuer.

Les dettes hypothécaires étant la dette de I'immeuble;
et le suivant dans toutes les mains ou il passe, chacun
des héritiers doit en étre tenu pour le tout, sauf son re-
cours contre ses cohéritiers, Rapport par M. Cuasor (de
I'Allier), X, n° 50. — Discours de M. Simiion, XI yn° 4o,

Ant. 874.

Le légataire particulier qui a acquitté la dette dont I’im-
menble légué était grevé, demeure subrogé aux droits du créan-
cier contre les héritiers et successeurs a titre universel.

Recours ouvert contre la succession, au légataire a
titre particulier qui a payé une dette hypothécaire dont
son legs était grevé. Proces-verb. du Conseil d’Fitat, séance
du 23 nivose an x1, V, n® 22.

Art, 875.

Le cohéritier ou 'successeur 4 titre universel, qui, par Deffet
de Phypotheque, a payé an-dela de sa part de la dette com-
mune, n’a de recours contre les autres cohéritiers ou succes-
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seuns 4 titre universel, que pour la part.que chacun d’eux doit
personnellement en supporter, méme dans le cas o1 le cohéri-
tier qui a payé la dette se serait fait subroger aux droits des
créanciers ; sans préjudice néanmoins. des droits d’unicohéri-
tier qui, par effet du bénéfice: d’inventaire, aurait conservé
Ia faculté de réclamer le paiement de sa créance personnelle,
comme toul autre créancier. e

Anx. 876,

En cas d’insolvabilité d’nn des cohéritiers ou successeurs 2,
titre universel, sa part dans la dette hypothécaire est répartie
sur tous les autres, au marc le frane.

Ces articles n'ont donné lieu 4 aucune observation.
Voyes la séance du 23 nivose an X1, V, n® 24 '

Art. 877.

Les titres-exécutoires contre le défunt sont pareillement exé-
cutoires contre I'héritier. personnellement ;i/et néanmoins les
créanciers ne pourront en poursuivre l'exécution que huit jours
aprés la signification de ces titres a la personne ou au domicile
de Phéritier.

Adoption de la proposition de ne pasobliger les créan-
ciers du défunt A faire déclarer leurs titres exécutoires
contre I'héritier. Procds-werb, du Conseil d Etat, séance
du 33 nivose an x1, V, n°25. — Adoption de la méme
proposition faite par la section du’ Tribunat,, et motifs
de Tarticle. Observations du Tribunat, VII, n° 30. —
Rapport par M. Caazor (de YAllier), X, n° 52, — Dis-
cours de M. Smuxon, XI, n° 4o. \

Nota. La section du Conseil d’Etat avait, par inadvertance
laissé subsister, dans la rédaction communiquée an Tribunat,
Varticle présenté d’abord au Conseil, quoique I'amendement
etit étéadopté ; ce qui donna lieu & la section du Tribunat de
faire sa proposition. ( Foyez l'art. 160 de la rédaction commu-
niquée, ci-apres, VI, ne 1.)

Art. 878.

11s penvent demander, dans tousles cas, et contre tout créan-
eier, la séparation du patrimoine du défunt d’avec le patri-
moine de I'héritier,
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Arr, 879.

Ce droit ne peut cependant plus étre exercé, lorsqu’il y a
novation dans la créance contre le défunt, 'par ’acceptation de
Ihéritier pour débiteur.

Anr. 880.

11 se prescrit, relativement aux meubles, par le laps de
trois ans.

A I'égard des :mmeubles,l‘actlon peut étre exercée tant qu'ils

; existent dans la main de I'héritier.

Art. 881. .

Les créanciers de Ihéritier ne sont point admis & demander
la séparation des patrimoines contre les créanciers de la suc-

cesslon.
Arnt. 88a.

Lescréanciers d'un copartageant, pour éviter que le partage
ne soit fait'en fraude de leurs droits, peuvent s'opposer &
ce qu’il 'y soit procédé hors de leur présence : ils ont le droit
d’y intervenir a leurs frais; mais'ils ne peuvent attaquer un
partage consommé , a moins toutefois qu’il n’y ait été pro-
cédé sans eux et au préjudice d’une opposition qw’ils auraient
formée. : .

Motifs et esprit de ces articles.. Proc.~verb. du Cons.
d’Etat, séance du 23 nivose an x1, V, n® 28. — Ezxpose de

motifs par M. TrerLmarD, IX, n° 35.

Secriow IV,
Des Effets du Partage, et de la Garantie des Lots.
Art. 883.

Chaque: cohéritier est censé avoir succédé seul et immédia-
tement a tous les effets compris dans sonlot, ou a lui échus sur
licitation, et n’avoir jamais eu la propriété des autres effets de
la succession.

Cet article est fondé sur le principe que le partage
n’est que déclaratif, et non attributif de droits. Rapport
par M. Crasor (de l'Allier), X, n° 56.

Amnz. 884,

Les coliéritiers: demeurent respectivement garans, les: uns
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envers les autres, des troubles et &victions seulement qui pro-

cédent d’une cause antérieure au partage.

La garantie n’a pas lieu, si I'espece d’évietion soufferte a été

exceptée par une clause particulitre et expresse de 1'acte de

' partage; elle cesse, sl c’est par sa faute que le cohéritier
souffre I’éviction. ¥

Anr. 885.

Chacun des cohéritiers est personne_l,lemenl_ob]igé‘, en pro-
portion de sa part héréditaire , d’indemniser son cohéritier de
la perte que lui a causée I'éviction.

Si'Tun des cohéritiers se trouve insolyable , la portion dont
il est tenu doit étre également répartie entre le garanti et tous
les cohéritiers solyables.

Anrz. 886.
La garantie de la solvabilité du débiteur d’une rente ne peut
. dtre exercée queé dans les cing ans qui suivent le partage. I1 n’y
/a 'pas lien 2 garantie & raison de Pinsalyabilité ‘du débiteur,
quand elle n’est survenue que depuis le partage consommeé.

La garantie respective de I'éviction, que réglent ces
trois articles , est une conséquence du principe de l'éga-
lité des partages. — Comment elle doit cesser. Rapport
par M. Crasor; X ; n° 58.

Srorron X.
De la Rescision en matiére de partage.
Anz. 887.
~ Les partages peuvent étre rescindés POUR CAUSE DE VIOLENCE
oU DE DoL. "

Il peut’aussi y avoir lien a rescision, lorsqu’un des cohéri-
tiers établit, & son préjudice, UN® LEsron * de plus du quart.
La srarpre omission ® d’un objet de Ia succession ne donne pas
ouverture 4 Paction en reseision ; mais seulement & un supplé-
ment a 'acte de partage.

1. POUR CAUSE DE VIOLENGE OU DE DOL. Ces canses de-
vaient vicier les partages comme ils vicient tous les au-
tres contrats. Rapport par M. Cxasor (delAllier), X, n° 6.

2. Unz n¥ston. Motifs d’aceorder la rescision des par-
tages pour cause de lésion, et de ne pas exiger une lé-
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sion aussi considérable que pour la vente. Rapport par
M. Crasor (de I'Allier), X, n° 62. — Discours de M. S1-
miton , XI, n° 4o. = Lerreur de fait est comprise dans
la 1ésion. Proces-wverb. du Conseil d’Ftat, séance du 23
nivose an x1, V, n° 32. — L'article n’admet pas l'action
en rescision pour cause de lésion contre la vente de
droits successifs faite & un étranger, mais l'article 892
offre aux héritiers un autre moyen d’écarter lacheteur.
Rapport par M, Caasor, (de I'Allier), X, n® 62.

3. La stmprr omIssioN , etc. Motifs de cette disposition.
Proces-verb. du Cons. d’Etat, secance du 23 nivose an xi,
V, n® 3a.

Arr. 888.

L’action en rescision est admise contre tout acte qui a pour
objet de faire cesser 'indivision entre cohéritiers , encore qu'il
fiit qualifié de vente, d’échange et de transaction, ou de tonte
autre maniére.

Mais aprés le partage , ou I’acte qui en tient lieu, I’action
en rescision n’est plus admissible contre la transaction faite
sur les difficultés réelles que présentait le premier acte , méme
quand il n’y aurait pas eu a ce sujet de procés commencé.

Comment cet article prévient les fraudes en matiére
de partage, et donne néanmoins force aux transactions
véritables. Proc.~verb. du Cons. d’Fiat, seance du '23 ni-
vose an X1, V, n® 33. — Rapport par M. Caanox (de I'Al-

lier), X, n° 62.
Art. 889.

L’action n’est pas admise contre une vente de droit successif
faite sans fraude & I'un des cohéritiers , a ses risques et périls,
par ses autres cohéritiers ou par 'un d’enx.

Controverse sur la question que deécide cet article, et
comment 1l y met fin. Rapport par M. Caasor (de I'Al-
A L S A gt
lier), X, n®62.
Art. 8go.

Pour juger s'il y aen lésion, on estime les objets suivant
leur valeur & I'époque du partage.
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Anr. 8gr1.

Le défendeur i la demande en rescision peut en arréter le
cours et empécher un nouyeau partage, en offrant et en four-
nissant au demandenr le supplément de sa portion héréditaire,
soit en numéraire , 50it en mature.

Arr. 892.

Le cohéritier qui a aliéné son lot en tout ou partie, n’est
plus recevable A intenter action en rescision pour dol ou vio-
lience , si Valiénation qu’il a faite est postérieure & Ia décou-
verte du dol, ou a la cessation de la violence.

Voyez Larticle 887, ci-dessus, page 6o.

0
R sARS
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SECONDE PARTIE.

ELEMENS DU COMMENTAIRE,

ou

Procrs-verBaux pu Conseir »'Eran, Exeosis pE moTirs,

OBSERVATIONS DE LA SECTION DE LEGISLATION DU Tri-
BUNAT; RaproRrTs, DISCOURS PRONONCES DANS L'ASSEM-
BLEE GENERALE DES TRisuns, DiscourRs DES ORATEURS
pu TRIBUNAT ET DU GOUVERNEMENT POUR COMBATTRE,
DEFENDRE, OU APPUYER LE PROJET DEVANT LE (Comes
LiGistarir.

1.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.

Seance du 25 frimaire an x1 (16 décembre 1802), tenue

=

. sous la presidence du Previzr CONsUL.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

. Premiere rédaction du Titre Des Successions.

. Chapitre 1=, De I’Ouverture des Successions ‘et de la Satsine

des héritiers.

. Adoption, sans observation, de Tarticle 1°".

. Discussion et adoption de l'article 2, avec I'explication que

si le condamné meurt dans les cing ans, sa succession est
réglée comme. s’il n’y avait pas en de condamnation, et que
ce systéme a principalement pour objet de ne pas en priver
les enfans nés dans Lintervalle.

. Discussion de larticle 3, et adoption d’une rédaction qui

ne fait de I'dge et du sexe qu'une simple présomption de
suryie , laquelle pent étre détruite par d’autres circonstances.
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6. Adoption, sans observation, des art. 4 ct 5.

7. Discussion de Iarticle 6, — Explication que la disposition
finale de Larticle n’est pas pour le cas oli 'on suppose que
Pun des deux individus a survéeu a P'autre, mais pour celut
ou ils sont présumés morts en meme temps. — Adoption de
la proposition de fondre la premiére partie de Particle dans
Particle précédent, et d’abandonner le reste au droit commun.

8. Discussion de Particle 7, et de la question de savoir si les
enfans naturels seront préférés a 'époux survivant, et sur
quels parens ils obtiendront la préférence. — Ajournement
de I'article.

9. Discussion de P'article 8, et de la question de savoir si, l'in-
stitution d’héritier devant étre admise, il convient d’accor-
der indéfiniment la saisine & I'héritier naturel. — Renvoi de
I'article 4 la section pour lui donner une rédaction qui en
réduise Peffet 4 Phypothése de la succession ab intestat.

10. Premiére rédaction du chapitre I, Des Qualités requises
pour succéder.

11. Proposition, sur l'art. g, de retrancher les n® 3, 2 et 3,
parce qu'ils sont naturellement compris dans le principe gé-
néral qu'il pose d’abord. — Adoption de l'article sauf ré-
daction. '

12. Adoption de lart. 10, avec remplacement des détails dans
lesquels il entre , par un simple renvoi a Fart. 11 du Code.

13. Adoption, sans discussion, des art 11, 12, 13 et1h.

14. Premiére rédaction du chapitre 111, Des divers Ordres de |
Succession,

15. Section I'e, Dispositions générales.
16. Adoption , sansobservation , de I'art. :5 (1% de la section).

17. Discussion de Lart. y6. — Proposition, sur cet article et
sur le suivant, de rétablir la régle Paterna paternis et le
systéeme des propres, en le restreignant. — Discussion de
la question. — Adoption des deux articles. :
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138, Atlu-ilOIlJ., sans obs,ervahon, ,des art, Al 19, 20, 21

-Ces art;c{e.s sontiles inémes que  les

a,rt. 7I8 et 7 rg a’u C’o (. Voyez ci- (IEbSllS ) pages 8 et 10).
i pea Lart. 720 du Code (Voyez, ci-

. Si pluswnrs individus re~pect1vement

la" uecessmn lun de Iaut’r ) pemssent dans
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_ ?("Vc)yez ci-
qu Qnt. perl sont du* rméme

vie qm dn‘nne ou?ertm'e at,l;t

SUS 4 page_ it
pellc en premler heu 1£s hemgerq légit

n'y ena pas le gouvernementk

« ART. 8 Corresp- Lart. 724 a" pa ! e
sus, page 12 ). Les heuners leo'xtlmes ont 5115151(13_ p],em
drmt des b:ens drolts et actmns dl ‘ﬁdefunt scm', l'obh-

Lart. 5 est thscute
Le PrEmiER (Jomsm. demmde qu_
le cas de cét article.

M. TRFILHARD r!lt que: la mort (‘Wll(i n'ét ant encmlrue
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qua lexplr':t.mu es cmq am'lees qu: smvf'nt lexecutmn
par effigie du condamné par ccntumaﬁ‘e ce n'est qu'a
(,ettt. epoque que la successm_ est ouverte Le parent
qui, Liahs'ce moment se trouve appelé par la 101, est
hermer. : : : ' '

ceux qur se trouvalent héritiers au moment de Ia* con-

! bl ]

dqmnatmn._
M. TnntLE.mD repond que cette dlspos tion ‘excluerait
les enfans lé itimes qui seraient nés au contumax depuxs

ahsolu que 1‘&.1' régle dou ﬂec’mr devant les al rconst'n}

Ioquu elles detrmsent ]q_ presomgman de "urv:e

sens. : ; )
Le consun Canmabinss’ dit que la 'réﬂ;\ction ferait

\
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peut—etl‘u crmre quu les cu‘constances pourront élre écar-
tées pour sen tenir umquement =, la presmnptmn tirée .
du sexe et de 1 ‘Age.
M. Tnoucnm propose d employm la redacnon dua
prolet de Code Cnul 4y :
“Elle est: a.doptee amsx quiil suits Tgared g
« 81 plusieurs . mdlvulus resPectlx'ement a Peles a la
« suceession Pun de lautre pemssent dans un méme évé-
« mement, sans que on pulsse reconnait : letlLuel est décédé
« le premier, la presompnon de survie est détermingée par
« les circonstances du fait, et, a leur defaul;_, par la force
0 de lage et du sexe. o '
6.  Les artacles 4et b sont adoptes sans observauon.
e, FLavk 6 est discuté. o il
‘M. TrRONGHET dig. que 1a: dlsposumn,ﬁnale de cet amcle
ne peut ‘étre. appllquee a toutes les. hypotheses. Par
exemple si~deux cousms Perlssent en meme temps et
quil y, ait une succe551on pﬂernelle et. une succession
|r|ate\1_"_nel'le Larticle ne Presente plus de soluuon.
Tnmnnun dit que la d1sp051t10n ﬁnale de Particle
est pour: le cas de deux individus du méme sexe respecu—

vement &fpﬁlLS 4 la succession Tun de Yautre, desquela
on. 1gn0re lﬁge, et qui sont mort,s dans un, méme événe-
mient sans qu'on __1._1.1558 reconnaltre lequel est décédé le
prem:er. Si l'on veut supposer que l'un d’eux a survécu
il héritera de lautre mais ce nest plus le- cas de cet
article. sEn, - :

M. 'I‘nowma-r “dit que pour, rendre pius clairement
cette idée, la loi devrait .supposer qu ‘ils sont morts tous

denx au méme instant.

M. r].‘l{IBAUDEAU_ dlt qut, la premlene pamo de lart. 6
ventre dans lart. 5'; ﬂfd:*m znde qu'elle y soit placée : le
resté, dit-il, estde dmit dommun

[.a proposition de M Hubr;mr’wu est .uloptee
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8.+ Liarti'g. est dlseute. : e
M. DrrerMON pense quon ne peut dtmne la prefe-
rence & 'enfant naturél su lepoux sur'_ vani: ‘i sur le
frére du défunt. T onr g :
Le consur CAMBACERES du: que, pour ‘mettre plus
d'ordre dans la discussion il faudrait, avant tout, déci-
derj ]usqua quel degré. de parente‘! successibilité §'éten-
dra, et ot commencera la preference de lepoux SUrvi-
vmt et des enfans naturuls Il ser:ut 1njuste, par exempie ;

r,nfans devment étre preferes aux parens elm nes"-dans la

succession de leur mere..
Lzu'tlcle est a]ourne s
9. Lare’8 est discuté. .
Le consux CampacEris approuve Varticle en S01; mais
il vondrait qu’ on Je redlgeﬁt. __T e maniére moins
absolue afin de ne"ﬂen pl&]uger
d’héritier. :

s " V5

_ tltte llnstltutmn

M. Troncmer d1t qu 11 y avall; s l.mc:enne législa-
tion,; cette dlfference, qu €n pays ¢ de droit éerit, la suc-
cession heqtamentane etait la premlbre pel que, par une
suite de ce principe, lhemtler institué était saisi de plein
droit; qu'en pays coutumier, au contjalre la qualité
d’ hermm n'était déférée que par la loi.:ainsi lon ne
pouvait plendre que de la mam de lhet'mm les legs
universels ou p*u'tlcu]larb.

Une autre différence encore, gta:t que v _;__p'tys de droit
écrit, on pouvait d:spo.-,er, par teshment, de iumver a-
lité de ses biens; au lieu qu en pays coutumier, llex i

des véserves, d'ou il résultait que I'héritier n naturel demn
éure saisi, et délivrer les legs, afin qu'il piit examiner si
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le testaten
la loi, ¢ s

Le ‘Code Civil doit fau'e cesser cette dwersne, qm
semblait chwser la France en plusmurs nations; mais
comme il ne s'agit pas de rompre les habitudes des Fran-
cais, et que le iegml'a:t ur est réduit a choisir, il a semblé
juste de préférer les habwud s les plus umverselles qui
sont celles des pay coutmmers. .

M. Thereaarp dit que a faculté de dmposer sera vrai-
semblablement limitée d’'ine ‘maniere quelconque ne
fiit-ce ' que pour Iintérét des héritiers en ligne directe ;
mais 'que dans toutes les supposliwns I'article est bon,
p ue I'hiéritier ayant 1e droit de contester la dlSPO-
smonfdd testateur, il doit étre mis en état de 1 examiner.
Lé testament peut étre nul, et alors it n'en ‘réstlte aucun
'droﬂz pour l'institué celul-ci ne ‘peut donc Ere’ saisique
lorsque sa qualite’ e ot -

M. Porraris dit qu
n'est pas annulé.

Le Pnnmmn Consor dit que pour eclaxrer la dlst:uszuon "
il faut temonter a Tarticl - cet! article prouve: que les
dispositions de ce titre ne s’applnquent qu'aux successions
ab intestat. On doit donc ajourner an Titre Des Danatwrzs
et des Testamens la difficalté qui sest. élevee.

M. Bicor-Priameyru avoue que larticle 8 préjuge
que les héritiers institués ne seront pas places dans la
classe de ceux qui sont de plem droit héritiers , qu'il ré-
serve cette prerogatwe aux héritiers. n.iturels, et qu’il
leur remet 'hérédité pour Ia' rendre ensuite aux héritiers
il]StltueS %

es que"lm donnait

e testament a ses 'effcts",-'t;ant quil

M. TREILHARD petsiste a penser 'q:u"e Larticle ne doit
pas étre changé. .

L’héritier naturel ; dit-il, est toujours certain; I'héri-
tier institué, au contraire, tire sa qualité d'un titre qui
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Ioug espacc de tempsf
ia successmn repoﬁe s

','_l"h‘ﬁnne: m*stl 16 ; B0
',QNSUL CnmnAcBnEs nie Lette dermem propo.?.luon
importe & 1heuuer lDStltl.le d;t le Consul, de ne pas
| u;s&ance et de ne pas ett‘

ep.rouver de retard dana r
furcé de 5 enga.ger daps u

exclua:t dab 'I:1er,nature] et eile ce servélt 54
force tant que le testament n'était pas a
peut pas s'écarter de ces prmc:pe" ans 'retomber dans
ceux. des pays coutumiers , et alors 1l'n d
vitable institution. Ainst ialtlc'le préjuge le fond-‘de la
chose , et méme, de ce qu 1] donne mdm_ :
amune

10.

@ A.m-. 9 Corresp_‘
sus, page m) Pcm

ol A'i'nsi sonf i'ﬁ'capables'de succeder

w1 Celui qui n'est pas encoré coneu ;
« 29, Lenfant mort-né, méme quaud ll aurait donné
quelques signes de vie; 2
« 3% Celui qui est mort civilement.

A
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« AM-, 10. Con'esp a. Z’arf 726 du Code (Voyez ci-des-’
susy page 13) Un etranger n'est admis & succéder aux
blens que son parent etranger ou fr_ancms possede dans
le territoire du royaume que dans le cas et de la ma-
niére dont un Francais succéde & son parent possedant
des biens dans le pays de cet etranger oy o

«Arr. 11, Cet article est le méme: que lart. 727 du
Code (Voyez ci-dessus, page 14). . \

« Arx. 12. Corresp. & Lart. 728 d C’oa’e (Voyez CL-dBS-'
sus, page 14). Le défaut de dénonciation’ ‘ne peut étre
Opposé aux. ascenidans et de endans du meurtrier, ni 2
ses alli é hgne directe; ni a son époux ou a son épouse,
ni & ses fréres.on sceurs, ni A ses oncles et tantes, ni
ses neveu et nleceb

« ART! :3 el 14._. Ces a}*tzc[es sont. Zes memes gue les are:
99 ek 30_du Code (Voyez ci-dessus , page 14).

11, Lartlcl' 9 est diseuté.

. GER demande la suppressmn des noa, 2 et 3
de cet article .ils lui paraissent inutiles, pulsqu ‘ils: ne.
sont que d co:gsequem.es évidentes ‘et nécessaires du
principe genetal énoncé au commencement de’ Tartiele,

.krtmle est adopte sauf redactmn

T3, Lax'tlcle 10 est discuté. - .

l.e PrEmizr CONSUL dxtque la dlSpOSlL’lOD de cet article
est déja placee dans le Titre De la Jouissance et de la Pri-
vation des Drozts cwzfs '

“que letr*mger sut,(,éde Lonfd___ '_

ce titre.

Cette proposmon est adoptée. \

13, . Les artlcles 11,12, 13 et 14 sont adaptes sans obser-
vation.

v4. M. TreiLmarD presente le chapltre ll[, mutuie s Des
divers Ordres de Successions.
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(524

Lu' section T est ainsi concue :
Sncmom rnnmnmn.
prosztwns gencrafes.

« ARIL15. Corresp a lart. 731 du Code (Vo}'ez ci-des-
sus, page 15). Les successions' sont déférées aux des-
cendans ‘du défunt, a ses 'tscendans et A s parens colla-
téraux,, dans lordre et smvant les regles‘ qu: seront dé-
termlnes. g

: _ o meme gue Zart. 732 du
Code ( Voyez cl-dessus, page 1 5)
i 1. Corresp. @' lart, 733 du Code (Voyez ci-
Toute succession échue a des ascen-:
llatéraux, se divise en deux parts egales .
I'une pour les parens dela l1gne paternelle 1autre pour
les parens de la ligne rnaternelle. _ Vi

« Il me se fait aucune dévolution d’une hgne a lautre,-
que lorsquiil nie se trouve aucun nscendant ni wllatera}
de I'une des’ deux llgnes -

« ART: 18 5010, 20, 21 et 29. Ces articles sont les memes
que les'art. 734 5935, 736, 737 et 738 du Code
ci-dessus ;pages 17:et 18).» ¥

16.  Larticle 15 est adopté sans ohservation.
17, Larticle 16/ est discuté. ' :

Le consur CAIIIBACBI{ES dit quil y a de la connexité:
entre cet article el;‘-le suivant. -

Ils tendent & maintenir le droit établi; ils conservent
la fente et excluent la refente : cependant ces dispositions,
ne su-fﬁsent-pas-pour ‘empécher quune ligne ne s'enri-
chisse aux dépens de I'autre. Peut-¢étre serait-il conve=
nable’de rétablir la regle paterna paternis, pourvu que
ses effets ne s'étendissent pas au-dela des degrés de pa-
renté assez proches pour que l'origine des biens ne soit
enveloppée d'ancune incertitude. Ce serait s'écarter de la:

dessus, page.
dansou a des:
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loi du17 nivose: mais,on sait que cette 101 fut faite dans
un esprit de morcellement, tandis que la_ disposition
proposée serait trés propre a mmntenu: la palx dans les
familles. v "

M. BmoT-anmmzu pa tage 1‘ P

Imn du Consui

jours determme lordr :
régle cet ordre d’ apres les div
a di supposer dans celui qui e
les coeurs on trauve le de&u' u' e_s b

sions. Mais les dlspo‘ntmns del Toi'h oivent
ment combinées: _llll n'en resulte pasde’ pmcés 1
parens ; il est nécessaire de borner les'e 'f"ts de la; regle
paterna paternis a des. degrés assez pm €5 pour que
Povigine des biens ne puisse étre contestée. Resserré dans
ces limites, le systéme proposé remplira le voeu, général ;
il favonsera les mariages, car un collatéral se 1enr] ra plus
facile & donner, lorsquil sera’ certain que jamais sa libe-
ralité ne passera dans une autre famille
M. Beruier dit que potir bien se fixer stir la | questmn
T ce qui Elel‘.f'.'llt. en France avant la loi du 17

T "l paterna, paternis; dans be:mceup de pays de
coutume, ne procurait pas seulement, en cas de mort ab
intestat , la dévolution des propres anciens, aux parens
descendant de l'auteur commun qul  les avaient passadea
clle allait) en certains pays, jusqua ‘interdire la (hspn-
sition de cette espece de biens, par testament < ainsi,
dans la coutume de Paris, on ne pouvait disposcr que
du quint, ou, en ‘d’autres termes, du cmqmeme des
propres. 4

Dans les pays de droit écrit, au contraire, I'on ne con-
naissait pas cette entraye dans la disposition de ses biens;
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et en cas de mort. ab intestat , ils passalent sa,ns dlstum—
tion: dangme, au Plus proche parent. :

De ces deux: systt.mes le dernier, plus s;mple plus
en harmonie avec le droit de propriété, et justifié sur-
tout par Laffection presumee du défunt; devrait étre
préféré sans doute, si la division: des biens entre les deux
lignes métait un terme moyen propre A concilier des
usage sl Opposeés. Est-ce donc le cas de revenir a la régle
patema }}atenm, méme en resn‘ewnant ses effets auicas
de mort ab intestat, et an degré de cousin issu de ger-
main #Mais d’abord -l?qscendant commun de deux cousins
issus de germains, est le bisaieul; or, pour distinguer
les biens qui 1ui ont appartenu, il faudra souvent re-
monter a prés d’un siécle, et cette opération ne sera
pas toujours exempte de difficuliés et de contestations.

~ En second lieu, si tous les blens ou la plus grande
partie des: h]ens étaient de cette espéce serait-il- juste
que le cousin issu de gerniain excliit le parent de Fautre
ligne; beaucoup plus proche que lui, un neven, par
exemple, ou méme un frére utérin ‘ou consanguiﬂ' et
que-celui-ci n'efit rien; tandis que lautre aurait tout

On peut, il est vrai, supposer aussi.que les biens. pro-
viennent de la ligne du plus pmche parent, qui, réunis-
sant ainsi les deux titres, pourra trouver dur et injuste de
venir a partage : .mais si‘cette m]us!;p,ce existe quelquefms
et si¢lle est sentie; un testament pourra la réparer; voila
le remeéde: -

Mais la“donnée la plus commune: est que l'une et
V'antre ligne ont & peu prés également contribué a for-
mer la masse; et en sarrétant A cette donnee, on n'ex-
proprié personne, et l'on évite & tous, des proces qm
souvent mangeraient |'héritage. - ;

M, Berlier examine ensuite une, objection d une autre
nature, déduite de l'intérét des mariages, et fondée sun
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la répugnance qu'on aura de donner a 111'1 parmt son
bien, pour le voir passer dans une famille étrangére.

Vaine, terreur! dit M. Berlier ; ou du moing elle sera
plus que balancée par lespmr de voir Ie denat'n ¢ ob-
tenir des enfans - auxque]s il transmetl.ra le benehce du
don sans altération ; d'un autre cOté, si let donateur a
quelque crainte, il pourra smp :Iler le retour; ev m
s'il est ascendant, il pourra s'en dlspenser, pmsqu ace
titre et d’aprés ce qui doit étre pr opaseé, il deyra, a défaut
de descendans du donataire, succedc_ a ce]ul-cl dans Ies
biens venant de lui. ;

Lexpermnce dailleurs, repond mieux que tous les
raisonnemens & Fobjection qui est faite : se mariait-on
moins, et les donauons en faveur des’ marmges ‘étaient-
elles plus rares en pays de drolt écrit, ou' la- rl.,gle pa-
terna’ paternis était mconnue ., qu& .dans les pays ou elle
était admise ? :

M. Berlier terrmne en. observ"mt que le ‘iystéme pro-
posé par la section, et il n'est que le maintien de la
nouvelle leglslatxon en ce pomt, a ‘pour lui l'avantage
d'une épreuve de neuf années), et Passentiment de pres-
que tous les tribunaux consultes ! ce qui.n’ést pas un
faible argum ent en sa faveur, surtout quand on considére
a quelle rigueur on est dlspose aujourd’hui envers tout
ce qui fut fait a cette;apoque

M. Porrawss dit qu'il n'admet avec aucune modifica-
tion la regle paterna paternis:

Celui qui succéde devient propriétaire; il peut done

' disposer. §'il en était autrement, la propriété ne serais
plus dans Vindividu, elle serait dans la famille entire.
Lorsque I'héritier dissip famille perd les biens sans
retour; elle ne peut pasavoir plus de prétention & la pro-
priété, par cela seul que le possesseur des biens n’a pas
été un dissipateur.
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La présomption de l'affection doit sans doute étre con-
sultée, mais dans le propriétaire actuel seulement.

Au ‘;urplus “les considérations qui ont fait supprimer
le systéme des propres, dmvent aussi faire écarter la regle
paterna patem:s.

Les articles 16 et 17 sont adoptés.

18.  Les articles 18,19, 20, 21 €t 22 sont '\doptes sans ob-
servation. :
19.© La section I est soumise & la discussion. -
Flle est ainsi concue :

Secrron 1.
De la Bepresentatz’m.

« Armi 23,24 etobd. Ces articles.sont les memes que les
art.939; 740 et 741 du CodeLVo}rez i-dessus, p. 18 et 19).

« Ar®..26. Foyez lart. 742 du Code, ci-dessus, page 19.
En, llgne collatérale, lareprésentation est admise dans
les cas qul suivent : &
81 le defunt laisse des freres ou sceurs et -des
neyeux ou nicces, ou; a leur défaut, des descendans
d’enx, a quelque deole qu-lls pulssent étr

« 22, Si un cousin germain laisse:des cousms ou cou-
sings germams, et des enfans a _'ermer «degré d'un
cousin germain p1edect,de. 3
L An'r‘ 2. Voyes Lart. 742.du Code, ci
Dans ces cas, le neveu ou la niéee;
leurs descendans, viennent par repr

essus, page 19.
y.a lenr défaut,
sentation. du frere
décédé, concurremment avec les ireres surviyans. .

«Les enfins au premier degre du cousin gefm:uu,
viennent, pa ‘-'epresentamon de leur pere concurrem-
le cousin germain survwant.

ment

. Nota wstéme des deux ml:cles prﬁt:eder_zs a,été changé

© par Pag ton du prmcz pe, que les. enfans des’ fréves. du dennt
mccé&ent a l‘ml.un Foyes la dlscuamon (]e ces de' X a:'twlt*a A
ci- apus, n® 3. ! ol
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«Art. 98 et 29. Ces articles sont les mémes que les
art. 743 et 744 du Code (Voyez ci-dessus, page 20).

20.  Les ait. 23, 24 et 25 sont adoptés sans observatmn

a1, Les art. 26 et 27 sont discuteés, :

22.  Le Consur Camsacirgs dit que, d'aprés ces arm.!es le
petit-neveu se trouverait exclu lorsque le défunt ne lais-
serait pomt de frére.

M. BERLIER trouverait injuste de ne point établir, dans
ce cas méme la représentation entre le’ neveu et le petlt—
neveu. 11 lui semble que la représentation ne cesse d’étre
f'worable que dans les cas ou la généhlogié‘ serait trés
difficile a* établir, ce qui ne saurait, étre. pciur ]e degre
dont . 11 s'agit. ‘

M. REGNAUD (de: Saint-Jean-d’Angely ) Paﬂage cet
avis. S’ est juste, dit-il, d’'admettre le Pet1t-n6veu ala
représentation, son droit ne doit pas dependre de la® cir-
constance qu 1l exlste un frere du defunt cette crrcé‘n-

neveu, s'il n'est pas Juste en sol qu 1l vienne par repre—
sentation de son pere pad

I b 10

ment. .1 ia succession; mais ]es prmclpes de Ja’ ropresen-
ration ne permettent pas d'établir le méme ‘concours
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entre les neveux d’'une part et les petits-neveux de
l'autre. Cé pé sont pas, en effet; des vues d’humanité
qui ont fait rétablir la représentation ; ce sont des vues
d'ordre reglees sur les affections. mées du défunt.
Or, les lms Supposent que dans le degie de petxt—neveu,
le lien de la parenté ne subsiste presque plus, puis-
qulelles wadmettent pas 4 ce degré la récusation des
juges. Ainsi, clest une idée peu naturelle de priver d'une
portion de la succession , le neveu du défunt, objet im-
médiat de ses. 1ffectlons, pour g:‘atlﬁer de cette part nn
individu que le défunt’a peut-étre connu a peine. L'ordre
des affections ne dmt__.-pas étre calculé arbitraivrement,
mais d’apres des prééo‘m‘pti'ons raisonnables. Or, on sait
que les relations de parenté dans certains degtes éloi-
gués, _dewennent si étendues et si generales, qu’elles ne
peuvent plus dtre des motifs d'affection. Lavis de la sec-
tion parait done devou' étre adopté : les raisons par les-
quelles on 'a combattu , militeraient egalement en faveur
de la repr ésentation & lmﬁnl. :

M. Briwrer dit que loqutl il's’ agu'a dt, la succession: des
cousins., “on pourra examiner s'il convient d’étendre la
ation jusqu'a ce degré; de maniére _que ] Uenfant
du (‘ousm germamc‘uncoure parla representatmn de son
pére, avec le cousin germain lui-méme : mais il sagrt en
ce moment de /a succession deaaz'z:e & des, jferes ow descen-
dans 'de freres. ..

Nadmetira-t-on, selon le droit romain , que le neyeu
du premier degré, a concourir avec le frére du défunt;
et a défaut de frére, ce neveu excluera-t-il les petits-
neveux et arrieres - petits-neveux descendant d'autres
fréves du défunt? Telle est la question. ¢qui, malgré I'au-
torité du droit romain; ne saurait étre résolue affirmati-
vement, sans perpétuer une grande injustice. '

Si la distribution’ ‘des biens @b ‘intestat a pour base
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laffection présumée du défunt, il faut accorder T'effet
avec la cause. Or, voyons ce qui se passe dans les fa-
milles ; voila la yraie régle & suivre ‘en cette matiére.

Un homme a un neveu, fils de son frére Jean, un
petit-neveu descendant de son frére Paul, et,sil'on veut
encore, un arriére-petit-neveu descendant, de son frére
Philippe : ces (hvers ‘enfans naumnt-lls pas le: plus sou-
vent recueilli et partagé les caresses du défunt? n'est-ce
point 14, par rapport;a un homme sans enfans, I'image de
la primitive famille, et e tableau vwant qm lui rappelle
tous ses freres? /P

Dans ce cercle. trés étroit de personnes aussi intime=
ment hees la representatlon ‘n est—elle pas un droit tracé
par la nature elle-méme'

M. Berlier finit en observant que le tnhunal d'appel de
Lyon a émis son veeu pour que, dansiles successions dé-
volues 4 des fréres et descendans de fréres, tous ces des-
cendans fussent admis a la representatlon. L opmant par-
tage entiérement eet avis.:

Le Consgrr adopte en principe que les enfans des freres
du défunt succedent par représentation a: ifini.

23. Le PrEMIER Consurn dit que la d1syosf cm..qui vient
d’étre ad@ptee ne. parait pas devoir’étr
cousins germains. lls sont: chefs de f'umlles distinctes et
séparées, et ne.se connaissent que comme individus.

M. Trovcaer dit que le droit commun "hornait la
représentation a loncle et ‘au neveu; qu'on vient d'y
déroger peut-étre avec raison pour le petit-nev'eu mais
que cette dérogation ne parait pas avoir éte étendue jus~
quaux cousins.

M. Treremanp dit qu'il ne pense pas que la_dérogation
doive sétendre aux cousins; et que, skr ce point, il n'a
jamais partagé Vavis de la section,

Le Consein rejetie le n? 2 de Varticle 26 ; et adopte en
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pr1nc1pe que la. represequn ne sera pas etendue aux
cousinssiigle St MR et LR e R

La suite de la dlscussmn eat_a]ournee.

. .

i i iy

Séance du 2 nwose an %1 (23" ecemére 1802_.) . gﬂ‘wg Sous
la présidence du CONS‘UL GAMBA@E}ES. ecade s 3
3 f iy T

SOMMAIRE ,m*m. g

: Suite de Ia discussion deila secrm

tation. LAl

2. Discussion de article 28. = &

3. Observation que Particle ne décide PR | 4 _,queshon de sa-
' 'voir si', lorsque les neveux v:enneﬁt a la succession sans le
doncours daucun frere ‘du dcﬁmt S ils partarrent T

ou par souqheﬁ.

au Titre Des Si _Qeﬂes.szom collazemlea

o

. Relranchement de Ia premtere partm de D'article 29, ‘et
renyoi, a Iarticle 75, de:laiquestion de savoir si'l'on pent
venir & la successlon de son aieul apl'es avoir renoneé a

 celle; de ‘son pere, et observahon que Larticle ne préjuge

» pomt le cas oil un pére renonce ‘en ‘haine de ses enfans.

6. 18 réd,aehon de la sectwn I, .Dea-. Successions déférées

auz Descendans. R e

7. Adoptwn sans observation, de P'article 30.v .r

8. 1re rédactmn de la section IV, _DF#;SH:“"C(’J‘SEORS dc Crées aun
Ascendans. R : e

g. Adoption , sauf rédaetion , de I'article 31, avec I'explica-

X, B 6
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tion r[ue Ia rwersmrl compren nt, dans le cas d'mne -
créance non encore payée 5 lelremp ¢ de Ia dot lactmn en
dot 4/ gemralemcnt toutes les ch lqm se retrouvent, de
quelque ‘maniére_que ce soit; qua moms d'une stlpulatmn
par le pere elle ne camprend pas la valeur de l‘:.mmeuble

= g

ans obscrvatmn, de Iart 33

'sanf ruiactlon Y des arthles 34 el: 3.) avec

€ et que le defunl; ait Iaxsse uny fiere.;utmrm
ion de celm-c: ne fasse passer. tous Ics

z;fam" nazareta
Xy

YUCCESSIon alLy:

15

16 Sectmn I’“ Des Droits de.f Enfau :
de leur pere. -

17 Adopuondel’art 42 (v de Ia section ) savecl ameridement
qulon évitera d’employer lemot créance , sans néanmoms rien
donner 4 I'enfant naturel a titre de part herédxtan’e'

18. Adoptmn de Part. !,3 avec reduct:on du droit des ‘enfans
naturels a la moitié de la part hérédztau'e ]orsque le defunt
a laissé " des fréres ou des éa:urs.

19- Adoptwn de lart. filyy ;.fe]et de la propom 10n.
buer aux enfans natureis la totahté des ].nens q
défunt ne laisse que ‘des hcrmers an snueme degl‘e ;

20. Adoptlon_ ‘de Part. 45, "ot dxscusston de la quesnon de
savoir'si I'epfant naturel de Penfant namrel poun; réé'lamer
le béneﬁce de cel articles

Adop!lon, sans observallon, des articles 46 et 47+

=
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"

23. Adoption de l'art. 48, avee l’expllcanon que l'article s’ap-
phquem au pére ; dans le cas oti'la recheiche de Ia mﬂrermtc
conduit'a la preuve de la patermte ;

23, Adoptmn, sans obse:v;;tion de l’art 49

16 e édaclmn de la: suclwn II De la Succe.m'
des FEn fzm& nawre&s. i

2,7 Dlscussmn des articles B2 et 53 qut la composgnt

28, Questlon de savoir § 1l convient de dannorh successibilité ,
Vis-d-vis des enfans naturels 1‘eccsmms et la préférence sur

¢ lenrs’ fréves
naturels ot legmmes f o »

29. Adoption dela proposition de n adm“eme auciie stcees-
sibilité, et d’accorder cependanl: aux fréves: legltlmes e droit
de reprendre la portion donnée 4 Uenfant nam:re[ :Tans le
patrimoine du pére commun. W RS o ke SRR ¢

30, Renvoi des deux articles s la sectioﬁ_.-

On reprend la' disc ion’ de la sectmn J.I u cha-
pitre ILL; du Tltre :Des Successzo:zs. A,
2. Larl:. 28 est dlscute ( ) _ " A

M. MALEVILLE dit que. cet article laisse indécise la
questlon d savcur 51, les neveu ,Nenfans de divers freres,
venant_a. la_succession de leur oncle, sans coneours
d’aucun fl:ére du deﬁmt succedf,nt par.souche ou par
téte. Cette question rnemtalt d'autant plus une decnsmn
expresse, qu'elle a été autx efoxs trés controversée, et
que d'ailleurs, de I'article qu'on discute , il résulte que

(1) Cetart. est le méme que l'act. 743 du Code. o). ci-dessus, p. 20.
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les petits- -enfans venant de' divers enfans an premler de-
v"r‘e, sans Goncouts Faucun de ceux-ci, succédent cepen-

ar souche:

M. Maleville convient que cette. derniére décision est
conform ala jurmprudence quoique, dapres cette ju-
risprudence , les neveux, dans le méme cas, succedent
par téte. Clest: une bizarrerie dont il serait difficile de
donuer’ des raisons satisfaisantes; et il erait bien plus
équitable, et plus conséquent que les petits—enfans de
divers fréres, venanta la succession; comme les neyeux;

sans ¢oncours d'oncle, sugcédassent aussi par téte il n'y
a pas de motif’ pour donner ‘4 un petit-fils,, seul enfant
d'un frere predecade la moitié de la successmn ab
intestat, de Vaieul, ‘tandis que cing ou six’ autres petlts-
fils; venant dun autre frere predecede, n'en auront
chacun qu un dixieme ou qun ., douziéme;, mais enfin,
si l'on veut consu‘ver la jurispr ‘ndence actuelle , dans les
deux cas, il faut 1 apphquer formellement a tous les deux.

M. Tnnmnmn dit que le partage par téte est la con-
séquence nécessaire du concours d'héritiers dont auctn
ne: suc‘ de par represematlon.

M. Tno' crer dit que la représentation est. une ﬁctlon
admise pd_._ 'mpécher Iexelusion d'un hermer plus
éloigné par un héritier plus pmche‘ Elle ‘n’a donc pas

lien lorsque tous les héritiers sont au méme deme et
alors aussi le partage se f"llt par téte. Mais il est munle
de s'en exphqnm, pulsqu ilny a 1a qu'une consequence
nécessaire du prmmpe et que ‘d'ailleurs , apres avoir n-
diqu ‘dans l'art. 26 les cas ou il ya representatlon on
indique dans art.. 28 ses effets par rapport au partaﬂe.

M. Tmm.zunn ajoute que e prajet s'en explique & la
section Des Sacccssrons collaterales. (1)

(1) Foyez cette section , ci-aprés, n® 13.

BIU Cujas



DPARTIE I1. ELEMENS DU COMMENTAIRE. 11. 85

4. Larticlejest adopte.
5.  Llart. ggeest discuté. (1 1)

M. Joruiver cpamt que, e verty, de e
individu ne pmsse renoncer. eu ‘haine. de ses _nfans ou de

_article , un

Vi

ses héritiers. it )
Le consun CAMBAGERYS d1t que 1 article se'borne a. dé-
cider qu on peut ‘veniria la succession de son ajeul,
quoiqu’on ait; 1'enonce A la uccession (e son pere; que
cependant il est;mne difficulte quil faut aborder : elle
consiste A sayoir si un individu peut vemr a la suc-
cession de son aieul , malgré quil ait reno e;a celle de
son pére. ..  doi] v ¥
M. Berrier dit que ‘Ja queshlon 56 &
tlcle 75+ (2) ; v

pense quil ne. faut pas se l:m, 4
partié de larticles oo ‘
La premiere p-u'tlo ﬂe 1ar _"cll‘_ eést adoptee; et la S~
conde ajournée. Qe Sy
6.  La section lll est soumise a la d!S(..USSlUH

F]le est ainsi concue g

_S]S erron [1L.
Des Sucr:essfons-_déﬁf;ées- aux Deéscendans.

« AR, 30. Cet ar't:('/e est (e meme gzw :”ari. 745 du Code
(Voyez ci-dessus; 5 page 20). »
7. Cet article ‘est adoptL §ans obsa‘mtmn
8. La section [-V. est'soumise a la (llscl.ts_smn._

Elleest ainsi concie:
v

(1) Getarticle ¢stle méme qué l’arl:-,-74ei du Code. ¥ayes ci-dessus,

page 20, (4) Foyes cetarticle ,-ci-apres, LU, n® 6.
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SEcho-ﬁ IV

ucces.rwns dgferees aux Ascendans

dessus pave 22) Les 'ascendans succedent tOu_}OuI‘S, et
res, aux choses par eux donnees

« AnT 39, 33 et 34 Ces an‘wies sont !es mémes que les
articles 746,&”;!48 et 749 du Codg ('Voyez. ci- dessus,

M. 'IRONLHET d:t qu > cet.articler ‘est necessau'e ‘pour
detrm re un mconvemeﬁ de la loi du 17 nivose, dont. les
dlsposnmns ialsfmant.scramdre que. ce que L'on donnait &
ses enfans ne passit dans une autre ligne. C.ependant Yar-
ticle a besoin de quelques. exphcanons la réversion des
meubles et 1mmeubles trouvés en nature ne souffre point
de difficultés; mais il y aurait remploi des choses aliénées.
Ensuite ce mot choses expnme “t=il Jes choses mobiliéres-
et les sommes argent?’ :

M. [‘nmnnmn dit que la section 4 éntendu appliquer
la réversion a toutes les choses données qui se trouve-
" raient ennature dans Phérédité ; gue Pargent méme

peut se trouver dans le ¢as dune créance qui n'est pas
encore payee. i

M. Marevivue dit quion doitaller plus lom et décider
que le pere repréndra sur les biens du mari les sommes
d'argent quil aura constituées en dota safille 10rsqu elles
ne se retrouveront pas en nature dans sa succession.
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M. Tremmanp dit que le drmt de retour embrasse
tout ce. qui existe en nature, ou, en cas dahenatmn,
l'action en; palement d~lL prlx qm peut encore  étre dﬁ
et, par la meme 1'.11&011 1actlon en l‘GP]‘lSP qm Pouvalt
appartemr aj la donataire sur les biens de son mari.

Le coNsuL, G;meczm:.s dit que probablement M. Ma-
leville suppose que la dot est placee, et il demande si
alors le pére pourra la repr rendre en argent, ou sile mari
sera fondé a la refuser, sous prétexte qu’il en a disposé et
quelle wexiste plus en nature. * -+ ©

M. Troncarr dit qué la rédaction de 1arucle n exclul
pas la créance du pere. ;

Le consur Canpacires dit gu'il partage cetie oplﬁmn,
mais quil ‘est utile de ne. plus laisser subsister: de dif- -
ficulté sur la maniére d'entendre larticle.

La seetion est chargée de refnrmer 1a redactlon de
laru(.]e sous ce rapport S R ;

M. B.nu. demande si le droit de reverswri attrlbue au
pere par Larticle, ne changera rien aux donat’mns qu au-
ront pu se faire les €époux. - :

M. Tremgarp dit q'ue la question est prematuree et
quelle doit étre renvoyée au Titre Des Donations.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) demande si'le
pére aura un'droit de retour, dans'le cas ou le fils aura
vendu un immeuble recu en dotiet en aura employe le
prix dans le commerce.afis - o

M. TroncHET rcpond que ce dron.n appartlent au pere,
quautant qu’il a stipulé le retour. -

. M. Tremrarn ajoute que, si le péte n'a pas pris cette
plemu_tlon, le filsa et tellement le dreit de disposer,
qu’il a méme pu donner: :

I article est adopte.

Lart. 32 est discuté,

M. Trowcuer dit que la derniére disposition de Lar-
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ticle est trop géﬂérale qu'il convient de la rédiger ainsi :
Lies ascendans: av méme: degre et delaméme z’zgn.e succedent

par tete.. ik :

L’article est renyoyé a la sectmn

11.  L'art. 33 est. adopté sans observanon
12, Lesarticles 34 et '35 sont discutés.

Le consvr Cameaciris demande 51 I'effet de l’art 34 est
réduit au cas du double lien. o

M. TroncrzT dit gue ces. dlfﬁcuites ont ete pmposees
par les tribunaux. :

On a cbservé que Vintention du pro;et était de rétablir
lequlhbre détruit par la. suppression du systeme  des
propres; mais, a-t-on ajouté , un défunt peut laisser aprés
lui un frére uterin et son pere: Si la mere iest décédée, et
que les fréves excluent indistinctement les ascendans, le
frére utérin excluera le pére, et fera passer les biens dans
Ia ilgne maternelle./On a demandé en conséquence que
la fente se fasse au premier. degré de la ligne ascendante,
comme clle se fait au premier degré ‘de la ligne collaté-
rale. . '

Les deux articles sont adoptés avec ces aniendemens.

13.  La section' V est soumise & la. dlqc‘ﬁssmn

Fllq est ainsi con¢ue :

SEeTI0N V
. Des Succes;z'qn; pg!!até}'a!es._

« Arr.. 36 et 3y. Ces. articles sont les memes que. les
art. 7bo et 751 du Code: (Voyez. ci-dessus, page 24)

« ARty '58 Corresp:a Larticle 752.du Code (Voyez ci-
dessus; page 24 ). Les fréves et sceurs utérins ou con-
sangiiins ne sont pas exclus parles freresiou sceurs ger-
mains; mais ils ne prennentipart que dansla moitié
attribuée a leur ligne. Les fréres ou sceurs germains
prennent part dans les deux lignes.
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« Arr. 39. Corresp. a lart. 753 du Code (Noyer ci-
dessus, page 25 ). A défaut de fréve on sceur ou de des-
cendans dleux; et a défaut d'ascendans dans l'une ou
lautre ligne, la succession est  déférde, tou]ours par
moitié dans chaque hgne -aux parens les plus proches.

«Sil y a concours de parens collatéraux ‘au méme
degré, ils partagent par téte, sans pre]udlce de la repré-
sentation des cousins germains, ainsi quil a été dita la
section De la Représentation. :

« Anm. fo et A4I. Cos" articles somt Zes mémes que les
art, 754 et.755.du; Code (Voyez ci-dessus, page 25 ).3

Ces six arncles sont adoptés sauf udactlon.

(ML TBE;LHA'_ ) présente le chapntu 1V, intitulé Des
Drozts des Enfmw naturels sur. les biens de leur pore ou
meve s et dele  Stuceession. aus biens, des Enfans naturels.

La section It est ainsi congue

Sncm ON) P:R Emmn}s

Des Droris dcs Pnfam uatarefs sur les biens de Zem’ pere
» oL ???6}' "Ca

« ART. 49. Co:}'esp a Lart. 756 du Code (Voyez cl-
dessus, ‘page26). Les -enfans naturels n'ont gquune
créance sur les biens de: leur pere ou meére decédés; la
loi ne la leur accorde que lorsqu’ils ont été ]’egalemen:
reconnus. :

« La loi ne leur accorde aucun’droit sur !es biens des
parens.de leur pére ou mére. :

«Anr. 43. Corresp. & larticle 757 du Code. (Voyez ci-
dessus, page.27). Le droit de l'enfant naturel sur les
biens de ses pere ou mere est réglé ainsi qu'il suit:

«Si le pere. ou la mere a lalsse des descendans légi-
times, ce.droitest d'un tiers de la pornon héréditaire
que l'enfant naturel aurait eue s'il efit été légitime : il est
de la moitié, lorsque les pére on mére ne laissent pas de



Qo CODE GIVIL. LIV. IL, TIT. I. DES SUCCESSTONS.

descendans ,; mais bien des ascendans; it est des. trois
qufurts loxsqueles porenu_m_ ‘e lalssentmdeseendans
ni aseendans. .

« ART. 44, 45, 46; 477, 48 et 49 Cc,s artwfes smatiesmemc
qué les articles 758, 759 5 760, 76: et 762 da Code (Voyez
ci-dessus;, pages 27, Gl 3

Arr. bo. Le rembourse_m nt du cap ; des alxmens
pourra (,epend'\ nt étre. ordonn é A la'. 1 \a]orlté de l en fant
si ce remhoursement est ]ugé utile: pour lm surer un
état, et sisa conduite passée présent e une garanue suf-
fisante de sa conduite future. ..o '

?Vom Voyez cl-"ll']rﬁ*i, :m ne, 'ui, ies-:iiio’ﬁﬁ

ont faitire-
trancher cetarticle. X

« Art. 51. Cet arazcl(, est e memc gu

(Voyez ci-dessus , page 29).
1. Liarticle 42 est discuté: = SR

M Jonmvm dit que cet ar ncle parait en c ntradiction
avec Iam'cle 43, qui semble dcmne '

a T'énfant naturel. :

M. TrEILEARD repcmd quelart, 45 comme Vart. 42,
n'attribue & enfant qu'une simple cr rce.

Le consun Campackris désiverait qu ‘%1 pvm’n: e mot
créaneey quion se bornat a déclarer que: les. nfans nata-
rels ne sont pas héritiers; mais que. ia lm leur: ace':'rda.t
un droit sur les biens de leur pue g T

L'article est adopte avee lamendemcﬂ: du ( ONSUL.

18, Larticle 43 est discutés, i

M. Marevirne dit que les. trois qu.n‘ts de l.n por ;__on 7
héréditaire sont trop pour les enfans naturels; larsq
sont en concurrence avec les fréres et sceurs du défunt;
que d'ailleurs T'article nest pas conc sordant avee Jaj dis-
position qui régle le concours dans les successions, entre
les ascendans et les freres.

Le consur CAmpAciris propose de ne dUI]l]L‘l aux en-

ne part héréditaire
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fans naturels que la moitié de la portion hé’r"éditaire,
quand il existe des fréres et scenrs du défunt.

L’article est adopté avec l'amendement du (‘ on xiL.

L'amcle 44 est dlscute""" ' ik

M.J OLLIV‘.ET demande que la totalité des biens du défunt
apparl:lehne aux enfans naturels, quaml les herltlers du
pere et de la mére sonta

' ‘accorde mieux avec
n 1e'--'aux enfans

M. MALE‘VILLE pense que articl
la d:sposxtlon qlu refuse le mre (1’
naturels. gy ' EXe

Le coNsuL Lammcmﬁs dit qu'en effet ce serait contre-
dire Lelte-dISP{)S!llOn , que de rendre Ies enfans naturels
héritiers , tant qu; il reste des parens aux degrés succes-
sibles, Dallleur_ on ignore s1 les: enfans naturels seront
declares 1ncapf_ les de recevoir de leur pére, plus qu'il
ne leur. est. attribué par les articles 43 et 44. En les sup-
posant exempts de cette capacité, on concoit que le- pére
pourra dlsposer en leur faveur et agouter a ce que la
loi leur attribue.

L'article estiadopte. RERERARCE s T

L'article 45" gsl; discute. ; 3

Le consun, CAMBACER},S demande sil’ enfant natu rol du
batard jouira du bénéfice -de cet article. %

M. Berraer observe que larticle ne: peut sappliquer
dans toute sa latitude & un lel enfant, puisquion a décidé

o, qu'il n’était pas héritier , mais mmplement créancier;
2% que cette créance , réduite’ a une quotité des biens
et droits du pere ne les represeme comequemment pomt
en entier: .

Leé consur CamsacErEs objecte que, qumque 1enfam
naturel ne soit pas héritier , il & cependmt droit & un tiers
d'une part héréditaire dans la suecession de son pme.'
Lrarticle transmet ce droit 2 ses descendans. Or s'il'ma
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que des enfans naturels, ils auront un neuviéme dans la
succession de leur aieul..
L artlcle est adopté. i :
21.  Les articles 46 et 47 sont adoptes sans;
2o,  Larticle 48 est discuté. :
M. Troycuer rappelle que, dapres des d posmona
antérieurement arrétées, les enfans ‘ldulterms ‘et 1nces-
tueux ne peuvent Stre reconnus. Il semble done impos-
sible de comprendre le pere ‘dans: cet : cle,'.pmsque,
d’un coté, la paternité ne saurait étre; lué,alempnt ayouée ,
- et que de Pautre; elle n’est pa§' comme la maternité,
naturellement certaine. :
M. Trercuarp:dit que la secunn s'est determmée par
la considération” que la recherche, de:la maternité don-
nerait ausm en certams cts la preuve. de la pater mte,
comme dans, ll:ypothese de lenlevtment de la mere.
L'article est adopte. ; " |
23.  Larticle 49 est adopté sans ObS@I'thlOIl.
24. - Larticle bo est. dsscute
M, Breor-PrEAMENED S'éleve contre cet article , parce
que, quoiqu'on: me puisse retnser .des alimens, on ne
peut, sans blehs ¢ les bonunes mesurs, admettre la procé-
dure en remhoursement du capitalide ces d.lumem,
M. ReeNAup. ((Ie_bm:t -Jean-d’ Ange]y) appuie cette
opinion , attendu quune sen mblable demande conduirait
a dlsputel les brens du pere et ‘de la mere, et qu'il yau-
_‘1?1,111 pour, obtenir la pension , l'autre
pour obtenir le rembou: sement du capital.

M. TrEiLEARD repond que ce remboursement ne se-
rait pas dit de plein droit , mais seulement dans le cas o
I'enfant aurait tenu une bonne conduite. Au surplus, on
pourrait ne permettr ,c;tt'e démande qu'aprés la mort
du pere.

bser’vation.;

rait deux proces

M. Bovray dit qu ‘elle ne peut étre aclnuae qualors,
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puisque les. enfans; en général, n'ont point d’action pour
se faire doter par leur pere.

Le consur CamsacEnzs dit que cel article donne aux
enfans adultérins un avantage qui est refusé aux enfans
naturels. Au reste, 8ils doivent en jouir, il est préférable
qu'ils exercent leur action du vivant du pére, plutot qu'a
I'époque o, ses biens' se trouveront partagés ‘entre ses
héritiers. / B -

M. Brcor-PREAMENEU demande la suppressmn de l'ar-
ticle. Un pére, dit-il, peut avoir transigé pour cacher au
public qu ila un enfant adultérin ou incestueux. Sa pr é-
voyance serait déjouce, si, apres sa mort, il érait possible
de divulguer sa faute pour former une rlemande contre
ses héritiers. _

Larticle est retranché.

T article 51 est adopté sans, obseryation.

La section II est sotirnise 4 la discussion.

Elle est ainsi concue’: i

SEGTION II

vDe la Succession aux ézens des Emfan: mzmrcls.

« Anr. 52. Corresp. & Particle 766 du Coa’e § Vo?ez ci-
dessus, page 29} La succession de l'enfant naturei est dé-
volue en premier ordre & ses enfans ouw. descendans a
leur défaut, au pére ou ala mére, ou par moitié a tous
les denx, quand 1]5 ont ete 1econnus par hm et par
I'autre. ' -

“Ad dfaut des pere et mére, Ia succession est dévolue
aux fre!'es scetirs.du défunt, sans chstmctmn des fréres
1eg1tlmes er'n turefs ou A leurs deccendans. 'y

« ART. ’5 J-Cprre:sp &' larticle 765 du. Code (V'
dessus, page zg) La succession de lenfant natur
dévolue & ses pére ou mere fréres. ou sceurs, que Tors-
quil a été 1également reconnu : elle est aw surplus res
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94 CODE GIVIL. LIV. UL TIT. 1. DES SUCCESSIONS.
cueillie conformément aux régles générales sur les suc~
€essions. »

Ces deux articles sont discutés.

Le consur. CAMBACERES n’apercoit point les motifs qui
ont pu déterminer la section & déférer I'hérédité des en-
fans naturels a leur peére, a leur mere; a leurs freres, a
leurs sceurs; il lui semble qu’e' ce serait.assez d’apcarder
au pére et a la mére un droit de retour.

M. Trurumarp observe que le fisc seul se trouve exclu
par cet article.

' Le consor CamsacErgs dit qu ‘il faudrait supposer entre
I'enfant naturel et ceux quon appelle & sa“succession,
une réciprocité qui est impossible. .

M. Regravup (de Saint-Jean-d’Angely) dit que lenfdnL

naturel ne doit avoir pour héritiers que ses descéndans ;

NN
L
h .

qu'a I'égard des antres personnes avec: lesquelles la na-
ture lui a donné des rapports , il pourra les avantager,
en usant de la faculté qui lui appartrent de* disposer. in-
deﬁmmen: de ses biens, lorsqu'il n'a pas d'enfans.

L3 repoud qu'il serait inutile d’établir des
lte de dl&POSeI‘, qm apparnent d all-

glei des suceessions aé mtesmt or, il est 11ature1 que les
fréres d un enfant reconnu sment pmferes au fisc.

partie de sa famllle. g - ; : :
M. TREILHARD répligue quc la preference au.'.mdee
| aux enfans naturels ne leur donne pas plus une:famille
qu'au fise et a I'époux survivants, lorsqluls sont appelés
a recueillir Ta succession a défaut de parens.
D" l'eurs, on ne peut pas dire quun enfant naturel
reconnu nait point de famille. Et pour qui propose-t-on
d'anéantir les effets de la reconnaissance? Pour l'in-
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térét du ﬁ;ac, qui ne v:em; qua defaut de tout autre
héritier, : _

M. Emmery dit que larticle 'é'sti-'-ffij?drable méme aux
fréres légitimes de l'enfant naturel , parce qu'il peut leur
rendre ; sils lui survivent, la parl: qu 1l a eue dans le pa-
tumome du pére commun. ;

-Le consur Gampaciris dit qu'il serait juste de donnev
la préférence & lépouse del en{ant naturel sur ses fréres
€t seeurs. :

M. Reensvp (de Samt Je'ln-d &ngely) dit quion a
voulu favoriser les liens de famille, ‘en ne les étendant,
dans aucun’eas, aux enfans naturels, qu’on ne peut dcnc
admettre g que ces enf.ms seront représentés dans une suc-
cession. 4 :

M. Beruier: d_Lt quaucun’ des'motifs qui ont éte allé-
gués, ne peut empécher d’ etab‘lr une succesmblhte qui
ne lése personmes oo 2 .

‘M. Trermarp dit que du momcnt quon a admis la
reconnaissance des enfans naturels, on a admis aussi les
consequenre que laisection én tire. Quand le pere ayoue
sa paternité ya plus de scandale ultérienr & eraindre::
mamt.enant 1.cet. enfant: na!‘.urel vient A, n’louru‘ sans
descendans, quels sont'ceux qui se dmputeront la sucees~
sion ?.Ce! seront ;. d'un ¢6té, ceux qui lui sont unis par le
sangs de Lautre ]e fisc :'ory 11 estdéja décidé que 'enfant
naturel suceede, quand tous les degrés de la parente lé-
gitime sont épuisés; on ne peut done lni refuser I'héré-
dité de son frére légitime. Pourquoi le frére legmme he
succéderait-il pas, & son tour, au frére naturel, puis-
qu'aux yeux de la loi, ils sont reconnus pom‘ enfans du
méme pére? P g

M. Blco:e-antmnmu dlt que lorsque I'enfant naturel
ne laisse point'de descendansjsa femme, qui fusalt p'um:
de sa famille, vient en premier ordre.
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Sil ne laisse point de femme, ses fréres doivent étre
ses héritiers. Cep:en" nt, il ne faut Bas.--l.‘_l'%,ﬂ.'}' ait un con-
cours entre les fr léitimes et les fréres naturels : ces
derniers ne doivent veénir qu'a défaut des autres ; et c'est
dans cet ordre qu'ils doivent prendve: la_suceession par
exclusion du fise." 5 b AN TS s

M. Troncrer dit que la d_ijfﬁcuité,vie_m. de ce que la
disposition qu'on discute n’est point a sa place. Les suc-
Ccessions légitime_s ne sont dévolugs._.qqe dans les degrés
de la parenté civile; mais on admet’ encore un autre
genre de successions quon nommeirréguliéres : ¢'érait
1a qu'il fallait reporter la disposition. Elle n’établit plus
alors qu'une maniére de déférer les biens quand il n’y a
pas d'héritier , et alors aussi vient le prinjc'i'pe, : fiscus post

o f

omnes. : Jh N

A T'égard de la vocation ‘des fréves légitimes ; ‘puisque
le fisc 'se trouve exclu, elle presente une compensation
de ce quiils ont perdu de la succession de leur pere, par
la part qui a été donnée a leur frére patureltee i »

ag.  Le'consur CAMBACERES pense aussi qus Ta
n’est point asa place ; thais la difficulté qu’
vient aussi de ce que larticle est trop général,

Il ajoute que, pour éviter toute contradiction, on pour-
rait reléguer les dispositions de cette section dansun titre
particulier. La on réduirait les enfans 1égitimesa prendre
la portion donnée a I'enfant naturel dans le patrimoine
du ﬁére commun; mais on ne leurdonnerait. point, avec
le titre _d_."hériti‘ers, la totalité de la succession ;la parenté
civile peut seule, en effet, constituer des héritiers. A la
verité le fisc n'est point favorable; mais comme il a la
charge des enfans_naturels, il est bon aussi quil leur
succede quelquefois; et quand la partie de la succession
qui provenait du pére est réndue aux enfans légitimes,
la préférence du fisc n'a plus rien d’odieux.,

rencontre
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Le CDNS‘EIL adopte a pro "nsmon du Consul
30.  Les arucles sont 1'envoyés ala sectmn.l

s + \‘,'.‘

III

Séance du 9 nwo&e an x: (30ra’ecem&re x&mt’),

A

la pressdmcc du co‘v.%r. Cammcmns

pou‘; contre quuel, la. separatmn dmﬁmfs a étu pmnoncée i
profitera du benéﬁce dc cet arhcle. By AR

et 80

5. Explwal:qﬁ . #]#usilfrlut accordc par lart. 1'.0 a lcpoux
survivantiet non h ier, Tut tient lieu de la pension quela

Jumspmdem"i}u 'Idonnalt Imsqn il 'était pauvre.

6. Présentation du. 'hapm:e VI, De Z’Accepmtzo.rz des Sueces-
sions , et de la Rephdmaon.

7 Sectan Ire, De (I’ Acceptation des Successions.
8: Adopﬁon ;'sans Bhseﬁvéﬁon , deTaxt, 61 (1 de la section).
9. Suppressmn sde’ Lart. 62, comme faisant double emploi

avec les dtsposmons relatives A l’mcapamté des mmeurs des
feramess des mterd;ts« o e R N .

104 A.dxap 1, sans observation, de Iart. 63.

Ohserwatmns sur: lart 64, et sur: Ieﬁ dangers de 1’ accep-
tation: qu on fa1t rcsultcr d’un faitde Ihermer — Adoptmn
de! l’ar:ucli*. : 254 :

12. Adoﬁhon sans uhservatmn des. art. 65 et 6()
13. Discussion de I’act. 67. by
X. 7
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parle pas qdi ﬂe l;a tradltrcf n; clest qu&ﬁ;‘ét‘ant que le mode
.d’q.xécuter urr 5 aractéres sont expliqués au

& "v!l‘

Suc:ces.narw.,

Il es:: amsn c@nl;@., ;.: ‘.

: ‘{b\_aé' - a"h.d :
‘.5: .S‘ya"«' S‘szo'm deﬁmes au C‘onjomt :surgwa,nt 5 Qg;; Qy,

~ Ay
b by

. cqngrez,sm-
laiése ni Earehs

A0

' : Anm. 55 5&

2.

ccevaient _dw 'i:s_ éxg%ﬁnﬁns.
t re _d_.u 'coupable

par leﬁ excepﬁo 5 (i;qﬁ ‘paLrle M' Malewlfe. ;
. Liabandon est un‘eas de divorce : sile mari ne I'a pas
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fait valoir, personne, apres sa mort, ne"peut l'invoquer
contre la femme. = i :

Quant ala separatmn de corps,’ “elle est un remede
extrenic accordé a la femme mal:rmtee par son mari :
ai_ns _.1:1 separatlon devait la re__exclure de la sue-
cession, elle serait punie des ‘excés dont'elle n'a: été gule
la victime ; e serait plutut l‘epoux contre lequel In sépa-
ration a été pmnoncee qm pourreut re _prwe de la
succession de son €pouse. : -

M. Berrier dit que I'opinion de M., Z’roncket ‘opinion
quil est loin de partager, vient de le convaincre de I'nti-
lité de l’exphcatlon proposée par M. Mafeuz??e, '
nécessité dinsérer en lanticle quelquea expressions qui
excluent formellement I'époux séparé de corps.

Pour justifier cet avis, M. Berlier observe que le sys-
rome de suecessibilité repose en général sur Taffection
présumeée du défunt jointe au lien' de farmlle A défaut
des parens successibles , il est fort juste de déférer la
q' it a pour lui la presompt;on

succession a l'époux,
légale . dune juste affection ; mais cette prcsom pthl’l
existe-t-elle dans le cas de la saparaﬁ;n:tnp Y oa-t-il
autre chos "Lg,ue de la haine entre des époux Separes,
et leur: espectwe n’est-elle pas pire que celle
de deu ol nes qul ont tou‘lours été etlangcres lune
3 Pautre? TLe len rompu ne laisse plus que des souvemrs

amers. L

Inutilement dit-on qu ‘ils peuvent se réunir. Qu est-ce
qu'une telle hypothese qmnt] on doit raisonner dapres
une situation positive , et quand Ia separauon de eorps
n’est souvent elle-méme que le préhmmmre du divorce?

M. Tronchet a déploré le sort d'une femme c q_m s'étant
fait sépaver A cause des mauvals traitemens qu ‘elle aurait
recus de son’ mari, trés malheureuse et fort a plaindre
sous ce rapport, perdrait encore son (holt éventuel & un
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ordre de succession & ailleurs trés rare: mais il faut voir
aussi le cas inverse; et si cest la femme qui Predec,ede
sans parens, le mari coupah‘le lar suecédera: &onc car le
droit de successibilité est ‘remproque, et cette maticre
n'admet pas de distinction.

M. Berlier termine en disant que, quelque peu favo-
rable que soitile fisc, iln ‘existe aucun motif raisonnable
pour que des epoux separt's de corps succedent Tun a

lautre en aucun cas.

M. BIGOT-PR‘EAMENI‘B ditiqu'it faut m‘oms*se dezel miner
par des cdiculs & affectlon que p'u' la preference qm est
due a tous sut le fisce

M. Trermanp dit que la separauon de corps a €lé mise
A ebté du dworce par respect pour les: oplmons reli-
gleuses; qu'ainsi elle le remplace quelquefms I adoPte
10p1mon de M. MaZeszfe.__ !

M. Tnomcﬁm revient sur sa premlere opmlon 1l con-
mdere en effet, que lhered:te n "est lussee au suryivant
que pour le conso}er de la perte quil a faite. 01*, ce motif
n’existe plus quand 11 ya separal:lon de corps. Cependant
le mmple abandon ne doit pas produlre une except:on
qm serait une source fecoude de’ pwces et qm ne favo-
Tiserait que le fise. Labandon ¢st d'ailleurs une cause de
divorce. :

3. Le Consemn adopte en principe que l'époux survivant
n'est pas admis & la succession de l'époux prédécédé,
lorsquil y a séparati'oﬁ de corps.

L’article est renvoye ada sectmn, pour Ie redioer con-
formément a ce prmmpe

4 Les articles 55 56, b7, 58, 59 epbo sont adoples sans
observation.

5, M. MaggviLLe obscrve gu'on a omis dans ce chc \pitre
une disposition recue par la jurisprudence, qui donnait
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une pension i I‘épia"ux"s 1

' Iorsqu 'l était P et

gl 5 1, mtltule. Dg
J’Accept&twn des Suac&sszons ot db Z‘a Repudmtwn.
7 La secuon I" est ameu concue £ :

(F S_;z_ CTION RHE h&"z:_‘j;-n*ai;‘- iy
4 3 o B 1 PR

elle est tac1re, quand lhérme; fa:t un 'u;te qu N1 n'a droxt
.. - defaire quen sa qualité d'héritier. . . o0l

« ART 6:) et 66. C es articles sont Zes meme.a gue les
art. 79 et. 789 du Code (Voyez ci-dessus, page 34 ).

_« Ar. 67. Celui contre lequel un créancier de la suc-
cession a obtenu un Jugement “méme contradictoire,
passé en force de c}mse jugee 5 qul 1e condamne comme

AN LI

v...-

(1] Cet article 40 est le méme' que l’arlwle 754 du Cude. (Foyez cet
article, ci-dessus, page 25.)
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PARTIE 1. ELEMENS DU COMMENTAIRE 11 103
héritier, n'est réputé | hermer, engvertu dece Jugement,
qua legard seulement du creancler qui. Ia ohtexm' e

< Nota, .Ce_t 'a point. passe dans. le: Ccide Poyez ci-
; aprés 0%, ( ont fait retr I,_cher

« Antc. 68, 69, 70¢ '-71 Ces m'zwles sont Zes memes que
les art: 78 Ly 782, 783 et 774 du Code':( Voyez cx-dessus,
pages 35.et:3a )n 0 :

Larticle 61 est. adapte sans observatnon.

L arr.lcle 62 est discute.

Le. CONSUL Cnmnmnn i dlt que cet article n ‘est. pas
assez: etendu. On ne sa) “point ce que dewendra la stic-
cession qui € cherra a un mineur. - N

M. TREILEARD dn que le cas est prévu au Tl'b e De la
Tutelle.. -

M. Tnorecnm dit que. lob]et de lamcle est_d mp%chel
un mtercht on un mineur d acepter trop 1egerement une
stccession onéreuse. On peut au surplus. suppmmer Far-
ticle , parce que ses dispositions sont établies par- le titre
velatif aua Mineurs, aux Inter d.ets et aux Femm Yk

L'article est suppnme. B AE - s ,
L’article 63 est adopté sans observatlon. ;
L’ar tlcle 64 est discutéi™y o @ i
Le comsun CAmnmnmas dit q_u 11 y al peut-étre quelque
héred:te. : -
M. TreiLmARD dit’ qull est
de cette nature. -
M. REan dlt quils fa [éfimir ces: actes, aﬁn de ne
point laisser &induction arbitraire. ; :
Larticle est adopté. i : X :
Les-articles 65 et 66 sont adoptes sans ul)servatmn. -
“Larticle 67 est discuté.
M. Troycuer dit que, dans le PI‘Q]G!‘, de. Code Givil,

BIU Cujas



10/ CODE CIVIL. LIV. III. TIT. L. DES succssfﬁt?m;

on avait fait une distinction entre les jugemens contra-
dictoires et les j jugemens par défaut : ces derniers ne pro-
fitaient qu'aux demandeurs; mais. quand la gualité con-
testée par Lhéritier avait été jugée contradictoirément
avec lui, elle était constatée & V'égard de tous. -

M. TrEILEARD, d1t que la section n'a pas ‘cru devoir
admettre cette distingtion. En principe généraly les ] ]uge-
mens contradictoires ou par par défaut ne proﬁtent qu'a
ceux qui les obtiennent; etil.est possible, d'ailleurs; que
le eondamné ait été. mal defendu, quiil ait été trahi
par ses défenseurs , ou qu'on n'a_if.,p_oiut_.-allégué t_ou-s_:-'ses
moyens.

M. DEFERBION objecl:e qual est p0551b1e aussi que le con-
damné traite avec sa parne_a_dve;'s_e , retire les piéces et
les supprime.

M. Trermans répond que: si Ton sarréte aux' pré-
varications possibles jlaucune loi ne peut étre bonnes Au
surplus Texistence des piéces. est constatée par le pre-
mier 3ugement :

- M. Bouray objecte. que Ia vérité est une, et quon ne
peut avoir a Yégard de Pun une quahte quon nait point
a Tégard d'un autre.. ' :

M. Murazre dit qu'il serattt dxfﬁcﬂe de ne. pas regarder
comme ayant accepte I'hérédité; celm qui a laissé passer
enforcede chioséjugée le jugement quile déclare héritier:
par son silence;, il a évidemment. manifesté sa volonté;
cette preuve est méme plus forte: que celle qu’'on peut
tiver ‘d'un acte sous seing privé.

M. Emmery dit que cet argument n'a.de force que
dans le cas d’'um jugement contradictoire, A Végard des
jugemens pardéfaut, ils sont souvent obtenus a Vinsu de
celui qu'ils frappent: On objectera qu’ils sont susceptibles
d’opposition : mais les déboutés d'opposition s’obtiennent
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d'une maniéré-aussi cachée que les jugemens pav défaut;
et quand on considére que la négligence d'un ayoué ou
d’'un domestique peut compromettre la fortune d'un ci-
toyen, on est disposé a donner moins di 1mportance a.ces
sortes de condammnations. P imipa B T

M. Marevirie dit que si celui qiii a fait acte d’héritier
est par, cela seul wéputé, al'égard de tous, avoir accepte
la succession ,a phis forte raison doit-il en étre ainsi.de
celui dont la quahté a é1é jugée d'apres une plaidoierie
contradlctmre. Pour faire adopter l’opxmon contraire, on

ment n'z de force qu a Végard de celui

dication l'usurpateur . de quelque fonds de cette sncces-
sion ; cependant, dans ce cas;, on convient que le succes-
sible a fait lrrevocablement un acte d’héritier; et qu’il
est tenu comme tel vis-a~vis de tout le monde; on in-
voque la regle res infer. alios actw; mais pourquoi, dans
la méme 'matiére, cette rogle aurait-elle: plus d'effet
contre un jugement solennel qui déclares posmvement
que tel est Ihéritier de tel 2% A

M. Trernuarp dit quiil’y a entre ces denx cas cette
différence; Gue dans le premier, lappelé a manifesté la
volonté d'étre héritier; que dans le second’, au contra:re,
ila “désavoué cette qualité. = ;

" M. Bicor-Preamenzu dit qu'il serait bizarre d’ obliger
chaque ecréancier A faire | juger'de nouveau la qualité de
Théritier. A la vérité,: les jugemens n'ont deffet qne
pour Je méme fait entre les mémes personnes; mais ce
n’ést que lorsqu'il s'agit du réglement de- droits particu-
liers : s’agit-il d'une: qualité universelle, le jugement
qui la déclare profite en toute occasion & celui@ qui elle
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hte d*her:tier est u fait posmf qm ne: peut tout & Ia fOib
_:uster. S1 donc _un ]ugement decrde

de cassation mn o wenne pour departage s 7
M, Trercrarp dit que les deux j Jugemens peuve’nt suh-
sister, parce (l'LlllS ne sont pas rendus ‘entre les mémes

M JorLiven observeaque souven
dettes du defunt seulement pa::. honn 1

sunplé“ qmttance. Cet exemple pmuve qu'ﬂ'ne faut pas
regarder comme adition d’hérédité tous les actesindiffé-
remment , ni par consequent tout: acqulescemenl: appa—
rent anx condamnations qu’on a: subles"._ : oo
M. Trovcaer dit que lintérét de la soclete repousse
une _dl 'p’ds:twn qm mulnpheralt 1es pmcea, en forcant

déja 1ucré Quelquefms ménie,a 1 epoque ou rles erv
formeraient leur action , ‘les Preuves auraufnt dlsparu et
la suceession, d;lapldce dans llntervalle n aﬂrlralt plus
de prise a leurs droits. 3 IR s

Une qualité universelle declaree par les tr1hunau' ot
étre certaine. a legard de tous ceux qm ont 1nter& ala
faire valoir.

M. Berzier pense, comme M. Tredkard que: l‘éirtrlcle
est juste , et que la proposition contraire ne s'accorde pas
avec I'adage trivial que les jugemens sont bons pour ceux
' qui les ‘obtiennent.
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Pour étendre les dlsposmons du Jugement dont l'ar-

tlcle 5. occupe a d au!;x:es qu a ceux qm y sont parl‘,ws on _
dit que- Tacte o’ adn,mn qualifié par un jugeme
nier ressort; devient une vérité constante envers l_a-' socwte
entiere. Ainsi I'on voudrait que ce¢ jugement lidt tous les
autres tmbtmaux, et ne: Jeur permit plus, s'ils étaient
saisis pav une, nouvelle instance avec d'antres parties,
d’examiner, Ies faits qu en la ma.l:;ere du premler
mgement et de les apprém 7 e pas irop circon-
scriré’ le miinisteére’ des juges; et 1'essusa.ter la jurispru=
dence: des ‘arréts avec plus d’intensité qu'elle n'en eut
Jalnals' 2
Eh quol !.'s: un individu Jttaque par un créancier de
Ia successmn., et mal deiendu a 6té condamné vis=a=vis
deiluiy il faudra quil le soit vis-a-vis. de tous autres !
. Vainement hllegue t-on le besoin de fixer les qualités
et d'éloigner les proces; car celul qui aura été condamné
une’ fms,e auma,1 dans le cas ou il plaiderait; & lutter contre
un préjugé trés fort;; s'il est traduit’ devant.nn. tribunal
autre que celui qui a-prononcé la premlele fois, et bien
plus forb.encore,, si c'est devant le méme. tmbunal cette
cramte suffira pour. legner les mauyaises dlfﬁcultes. 11
est bun que le. premler jugement serve comme prejuge 5
et cela est dans la nature des ¢hoses; mais ce serait trop
faire que de lui imprimer un caractere aussi irréfragable
que celui de la loi.

Est-ce avec fondement qu on redome les dﬂapuianons
intermédiaires? Mais pour dilapider, il faut s'immiscer, et
celui qui s'est immiscéine se présente pas avec avantage
pour dénier ensuite la’ qualité d’héritier; de sorte que
la difficulté, bien entendue; se réduit a quelques faits
équivogques d adition qui aurontété accueﬂhs par un ju~
gementy mais est-ce le cas’ alors' de deroger a la regle
commune ?

BlIU Cujas



108 CODE CIVIL: LIV. I1I, TIT. I. DES SUCCESSIONS.

M. Berlier lit.ensuite Tart. 243 (1), Titre Des Conven-
tions , du. projet de Gode Ciyil , ainsi congu :

« L'autorité de la chose jugée. n h w'a; ]
« ce qui a fait objet du jugement. I1 faut que la chose
« demandée soit la méme; que la demande aozt “fondée
« sur laméme cause ; que la- demande SOit. entru les mémes
« parties, et formée par: elles et contre: elles en la méme
« quahte. ! A : _ ; ]

L oPmant conclut en. faveur de lartm],e _disvussion i
et avoue: cependant que si Varticle q‘.‘l, vient de citer
passe comme il y a lieu de 'espérer; celui qu'on dlscute
pourralt étre supprlme comme mutlle,_attend_u.que le
principe général recevrait son application de cette espece
comme de toutes les autres.

M. Reaxn observe qu'un 1nd1v1du declare hentler par
un jugement, peut étre ensuite exclu par le: véritable hé-
ritier; sa qualité n'est done pas irrévocablement certaine; .
et des lors elle peut étre: souniise au jugement de plu-
sieurs tribunaux.. ?

15.  Larticle est retranche : 1
16.  Larticle 68 est, adnpt{. sans ohserv'nnon. £
17, Liarticle 69 est discuté. =

M. Trovcaer dit que cet article s *écarte de la 3ur15[11u
dence. Les herlm.rs repreaentent le défunt. De 1a résulte
que quand il existe entr¢ eux diversité dintérét, on se
régle:par lintérét du défunt.

M. Tremsarp dit qm. I'application devcette retrle don-
nerait lien a de long.ues. contestations. La sgction a eru
devoir en adopter une beaucoup plus simple et qui ne
nuit a personne.

Le consun Camsacknris dit: que les héritiers n'ont pas
toujours-le méme intérét que le défunt. Il pourrait étre

! 3 W
AT, y

(1) Cet article est devenu dppuis Part, 1351 du Code.
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avantageux 4 quelques uns que le défunt elit renoncé,
et a d’autres quﬂ elit accepte. Ce n'est que dans le cas
de ce confht que l'on peut se re'ﬂer sur le guid utilius du
défunt. ; ' :

M. Dzrermon dit qu'on ne peut forcer un héritier qui
croit la renonciation plus I.‘l‘tlle , & accepter sous beneﬁce
dmventalre :

* M. Trermmarn dit que tous les héritiers representant
collectivement la personne du défunt, ne peuvent agir
chacun diversement.

L'article est adopté.

18, L'art. 70 est discute.

M. Rexr voudralfque Phéritier piit aussi revenir st
son acceptation , lorsqu'il apparaitrait une créance qui
n'aurait pas été connué au moment ot il s'est porté héri-
tier, et qui absorberait ou'qui diminuerait de plus de
moitié la succession. La créance produit dans hypothése
le méme mal que le testament; et Fexception de non con-
naissance est dune appl:catwn plus favorable et plus na-
turelle lorsqu'il s'agit d'une créance, que d'un testament.
Presque toujours 13 testament se trouve dans les pap1e1s
queTaisse le défunt ; et sil'a été recu par un notaire, c'est
Presque toujours par le notaire qui a sa conﬁmce qul
conserve la minute des autres actes qu’ila ‘passes qui
est I¢ plus souvent le notaire de son “dernier domicile; et
ce nohue serd p] esque Iomours ce1u1 qm fera lmven-

oné; il peut navoir d autre titre qu un tm‘e prive ‘et en
supposant le titre authentique , il péut avoir été recu par
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un notaire qui demeure a cent lieues du dernieitdomicile
de felul qui I'aura souscrit. Enfin, le créancier: quz vou-
dra trouver dans la personne et la fortune persannelle
de Ihéritier, une nouvelle garantie, gardera un sﬂence
profond pendant plusieurs années: ‘Le légataire n'a pas
cet intérét, Il faut done falre*pour la créance au moins
autant que ce que I'on fait pour le testament.

M. Troncuerdit que cette faveur embarrasserait trop
la marche des affaires; que, dailleurs, le reméde contre
linconvénient’ dont on vient de parler, est I'aéceptanon
sous bénéfice d’i mventame

L'article est adopte. : :

19. Liart. g1 est adopte sans observatlon. g M
20. la sectlon II est ainsi congue: fol s

R ol |

Sncnon II

21,

dxt que l’acceptanon etant fa:te»au wreife,
il en dml; étre de méme de la Tenon cla.tmn ; que i allleurs

- w'il en résultera deu_ actes pour Theé-
ritier 1hsem: ‘d'abord "la procuration qu il sera ‘obligé
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de donner, ensuite la renoncmtmn Par son fondé de
pouvoir. '

M. TRONCJIBT dit qu’il est prudent d'exiger que la re-
noneiation soit fal‘;q au lieu o s’ ouyre la succession; que
cette régle ne doit-pas recevon‘ d excéptmn en fayeur de
I'héritier absent. WY

Le.coxsur. GAMBACERiS dlt que cependnnt il convient
de donner un moyen i celui qui veut TEnonger; aussitol
qu i1 apprend lou:verl;ure» de la succession. On pourrait
donc laisser suhmster'f__usage de renongcer par un acte de~
vant notaire , qu'on ferait ensuite enreglstrer au greffe.

L’article est adopté: . ARG

Les articles 73 et 74 sont adoptes sans ohservanon.

- «Llart. 75 est discuté,

M. Jorriver dit qu cet artlcle favoriserait la renon-
ciation frauduleuse un p \re pourralt faure en faveur
de ses enfans. | 5 S

M. Tnmt.uann repond que lartlcle est .ai.contraire
dirigé contre: ‘ce; cas,. pmsque les enfans ne. viennent,
lorsque 1le pére a xenongé, qu'en supposanl: quil n’y a
pas, d_aut;-es emtlers du méme degré que Ie pere.

_, renonce pour augmeuter ]i‘L part« d
en les ‘faisant partager par téte. e
TREILEABD dit que la part du ven oncant aecrmssant

celle de.ses. eohermers, 1a renonciation du frere ne pro-
fiterait. pas & s¢ _I._.enfans. En‘outre il a été arrété que le
partage se ferait par. souches ;- quand les héritiers ne
seraient pas au- premier degre. LT '
Le ‘consur C-Ammcmms demand'
du frére seraient: pmvgs dev venir
leur péré renonce sans intention de

ourquoi les enfans
e lear chef, lorsque
ratider ses créanciers.
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M. Bgruien dn: quil est 1mp0351ble d‘admettre les

titre que ce smt

Sils étaient admis de léur éhef il a été reconnit que la

tenoncmtmn du pere pourralt sonvent mtewemr pour

qu'aurait eue leur pére sans, sa _renouclanqnﬂ I opinant,
en reconnaissant que la: representaucn n'offrirait Plus
matiére aux mémes. fraudes , e eroit pds - néanmoins
qu'elle Purssc étre «doptee car, d’ une part, on ne re-
presente pas un homme vivant; et dautre part, on ne
peut exercer un droit consommé par Ia‘personne sur la
téte de laquelle il reposait tout entier. e AL
Si les eréanciers sont admis & exercerles droits de leur
_ débiteur jusqua concurrence de leurs eréances,’et non- -
obstant sa renonciation ; clest.en quelque ‘sorte. la reven—
dication de leur pmpre chose et, clest: aussi parce qn en
plus d'une occasion ; la renonmat:ﬁn pou_rrau; étre; iraua-
duleuse envers eux. b '
Or, ni Fun ni Pautre de ek T existe
enfans du renoncant: 1°. ils n'ont, pas: les
pére vivant; 2°% il répugne de supposer qi{e‘ celui-ci
veuille agira Teur détriment, en usaﬁ,t,‘de son. drmt per-
sonnel comme il lui plait; i :
Pour que les principes de la matiére. soient fous en’
h'u‘mome et tous respectés, L'utmle doit rester tel q‘u ‘il
est proposé.
L’article est adopté.
sy,  Les articles 764975 38, 79 et 8o sont. adoptes sans
observation.
o5, M. Tremmarp présente les dnsposmons generaleg du
Livre IIL du projet de Code Civil. :
Elles sont ainsi congueq

its de leur
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DISPOSITIONS GENERALES.
Des différentes manieres dont on acquicert la Propricte.

e« ART. 1,0, 354, 5, 6 et 7. Ces artieles sont les mémes

que. les art:cZes 7IL 5012, 733,714, 7L _716 et 717 du
Code (Voyez ci-dessus, pages 3iet 4).» &

26. - Liart..x¢ est adopté sans observatmn. .'--'- By
a7, L'art. 2 est discuté. : 5 oo

Le consur. CAMBACERES demande pou rqucu conformeé-
mentiau droit romain, la tradltlon mn est Pas mlse au'
nombre des manieres d’agquérir., g

M. Tremmarp répond que les caracteres et les effets de
la tradition sont expliqués au Titre Des F)j‘ets des Obli-
gatzorzs.

M. Troverer dit qu'en effet la tradition n ‘est que le
mode d’ executmn d'un  engagement;; ; que méme les
meubles seuls ‘en sont susceptibles.

Larticle est adopté.

28, Les art.; 3 4, 5, 6 et 7'sont adoptes sans obsematwn.

_ Iv. _
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 16 nipose an x1 (6 Jjanvier 1803) 5 Eenue sousla
preszdence du PreMizn Coxsur.

SOMMAIRE ANALYZIQUE.

. Présentation de.la section 11T du chapitre VI, Du Bénéfice
d Inventaire 5 de ses. Ej_‘fets 5 et des | Oblfgatwm de UHeritier
berzg/icm:re

2 ‘Adoption, sans ohscrvanon des art. 81, 82,83, 84, 85
86 et 8. '

3. Discussion de I'art. 88, etde la question de savoir siledélai
suffit-quand T'héritier est outre mer, ou méme si la faculté
d’accepter sous bénéfice d’inventaire , quand on v’a pas fait

X. 8
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acte d’hemtier dmt étre limitée par. ancun délai. — Adop-
tion de l’art:cle ayec le retranchement dela dlsposmon qur
déclarait que, passe le délal. i 1’11er1tler ne pouvalt plus
qu accepler purement et 51mp1ement oun renoncer. :

4o &doptmn,

5. Di_si:us's';_ Part. 93 — Ohservatwn qull est. mutlle ‘de
s exphqu;a sur da q'uesuon de savoir si lhérmcr devra la
érue, a lendue que. la crue sera abolie par le Code de Pro-
céﬁure. . Motifs de ne pas exiger de I’héritier bénéficiaire
]’Intérét de la valeur des meubles qu'il n'a pas vendus —
A.dophon de l'article: e :

“m observatmn des art. 89 90, Q1 et 93

64 Adoptmn sans observation, des art. 945 95 et {)6

74 Adoptmn dé Vast. 97, avec 1a distinetion , établie par Par~
; ticle 96, éntre les creanczels opposans et 1es créan mers non

. oppo:.ans =4 -:'.fn i ' :
ion , sans; observanon de lart 98

9. e rédachon dela section IV Des Sacce.marzs mantrs.
10, Adophon sans observatmn des art. 99 et ‘loo.

A&optwn de lart. 101, avec lamende ent__que le cura~
teur déposera dans les calsses pubhques Ie: o,mis provenaut
de la successxon 3 g0

. Adoption, sans ohservatmn de lart. 192

TEXTE DU PBOCES—VE i TB"A'I-.

A M TREILEARD presente 1a séction I[I du chapxtre VI
du Titre Des Succesuons. Elle est ainsi congue oty

Du Bengﬁce d’Inyentaire de ses Eﬁéts } etdes Oéfagatwns
de P Heéritier Zzeneﬁaair s

« ﬁm:-Sr , 82,83, 84, 85, 86 et 87. Ces ar:zc!as sont

les ‘mémes que Zes art. 793, 794, 7055 796 7975 798 et
99 du Code( Voyez ci-dessus , pages. 38 et 39).

« Anz. 88. Corresp. a lart. 800 du  Code. (Voyez ci=
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dessus, page 40). L'héritier conserve néanmoins y Aprés
lexplratlon des délais accordés par Particle 81, méme
de’cenx donnés par le j juge conformement a larticle 84,
la faculté de fan'e encore inventaire, et de se porter he-
vitier bénéficiaire €, s'il n'a pas fait d’ axileurs acte d’héritier,
ou sl n ex1ste pas contre lui de j ]ugement passe en force
de chose j jugée, qui le condamne én quai_lte dher1t1e1
pur et 51mple mais cette faculte ‘e s'étend pas au-dela
d’une année; compter du jour de lexplratmn des dé-
lais’; 1hér1l;ter ne’peut ensuite qu’ accepter purement et
s;mplement ou renoncer.
« ART. 89, 99, 91, 92, 93, 94 95 et 96 Ces artches
sont les mémes que les art. Sox, 802, 803, 804, 805 806,
807 et 808 du Code ( )(Voyez m-dessus pages 4o et 41 )
« ART. 97 Corresp a lart. 809 du Cade ( Voyez ci-
dessus, page 4r ). Les créanciers qui ne se presentent
qu apres lapurement du compte et le paiement du reli-
quat, n’ont de recours i exercer que contre les legatmres
ceux qui se presentent avant lapurement > peuvent aussi
exercer un recours subsidiairg contre les créanclers payés
a leur préjudice.
« Dans T'in et Vautre c'\s , le recours se prescr:t par Je
laps de trois ans, & compter du jour de lapurement du
corpte et paiement du reliquat.
‘"« Ant. 98, Cet article est le méme gue Carticle 810 du
Code ( Voyez ci-dessus, page 42).
2. Les articles 81, 82,783, 84, 85 85, 86 et 87 sont!
adoptés sans observ'ntmn

Larticle 88 est diseuté.

M. Forrair observe que le de!al est trop court pom
lhei-ltxer qul se trouve dans les colonies.

(x) Llarticle g4 ne 'diff,ére;_dé Particle 805 du.Code que parlesmots
Code Judiciaire, qui, d’apres les observations de la section du Tribunat
(#oyez VII, n° 17); ont été remplacés par ceux de Lois sur la Procédure.
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M. DEFERMON_&]OL‘H:B que, dans la Jurlsprudence ac-
tuelle , I'héritier est admis & réclamer le béneﬁce d’in-
e, & quelque époque;quil se présente ; dans l'in-
valle, on 11qu1d:ut la successwn eton la réputait va-
cante ¥ 11 semble donc trop rxgoureux d exclure iheutlm
apres. le terme d'une année.

- M. Trpirmarp répond que lher:tier aura d’ abord deux
délais différens , puis: celui d'une année; Ta. section n'a
pas cru devoir aller plus | loin , parce qu'elle a cramt que
l'intérét ‘des créanciers ne se tmuvat compromls 9 51, a
une. époque ou les: forces de la succession ne seraient
plus conuues, 1hér1t1er était admis 2 a I'lccepter sous bé-
néfice d'inventaire.

M. Troncuzz dit que le délai d'un an serait certaine-
ment trop coutt pour I'héritier qui se trouyerait aux
Indes o,rlentales ce terme lui suffirait & peine pour, ap-
prendre louverture de 1:.1 succeasmu.; Mals Jamns la fa-

choses demeuralent entieres. Ce prmmpe en. effet ne
porte: préjudice a personne. Les créanciers ont un moyen
de conseryer et d’exercer leurs (Irmts, puisqu il y a un
inventaire et un curateur A la suceession yacante, lors-
qu'aucun parentricse prespnte. Sile defunt a lalsse des
parens qui seraiernt appelea i defaut de l.ibsent 5 ils sont
saisis, sauf la petmon dh'redtr.e. amsx les bu,ns sont
| conservés. !
sM. TrREILIARD d11. que la seotion a eraint les'Fraudes,
et quelle a cru dautangplus assez faire pour héritier,
quelle propose, dans I'art, 86, de dmmer aux trlbumux
le droit de lui-agcorder de nouveaux delals ce qui rend
indéfinie la faculté daccepte1 sous beneﬁce d inventaire.
Larticle est adopté avec la suppression”de la derniére
disposition,
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Les art. 89, 90, 91 et 92 sont adoptes sans observation.
. Lharticle 93 est discuté. J

M. TroncHET rappelle1 usage qui existe de faire payer

a Phéritier la crue, lorsc[u il ne: represente pas Ies meu-
‘bles en nature. ; .

‘Il demande que la loi ¢ exphque sur cet usage.

M. Tremmarp répond que let Gode de Procédure le-
vera la difficulté, en décidant que les meubles seront
toujours estimés. 31 leur juste valeur.

Le consur. CamsAcEry:s pense que Tarticle qui est en
discussion serait mcomplet s'il ne contenait pas la dispo-
sition qu’on ‘se propose de 'placer dans le Code’ de Pro-
cédure. (1) :

M Troxcuzr pense que L'héritier qm represente Tes
meubles en nature , doit T'intérér du pnx qull en auran
tiré s'il les avait vendus.

M. TreILHARD ne croit pas qu'on doive Tui imposer
cette obligation, attendu que les eréanciers de la sue-
cession ont le droit de Tequérir Ia vente des meubles.

M. Jorxrver observe que souvent des créanciers s'en
rapportent a héritier sur. la disposition. des menbles, et
que la cramte des frais les empéche d’en requérir la
vente. : ‘

M. Treraarp dit que Varticle g5 a pouryu, sous ce
rapport, & lintérét des créanciers.

M. Jorriver observe que I'héritier, pour.échapper a la
disposition de cetarticle, peut ‘vendre les meubles clan-
destinement, et en placer le prix.

M. Tremmarp répond que Tarticle 93 lohhge de se
servir da ministére & un officier pubhc.

L’article est adopté.”

6. Les art. 94, 95 et 96 sont adoptes sans observatmn

& B

(1) Foyes Vart, 943 du' Code de Pmcédurc.
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7. Larticle g7 est discuté, W
M. TroncrEr demande’ quon dlstmgue dans !’arncle
les créanciers opposans de ceux qui ne le sont pas con-
formément a l'article precedent
il artlcle est adopté avec l’a’mendemenn ;
8. Larticle 98 est adopté sans ohservatlon.
9-  La section IV est ainsi congue :

bBCTmN IV.

Des Succes.swm wacantes.

« ARt 99 et 100. Ces articles sont los- mémes que.les ar-
ticles 811 et 812 du Code (Voyez cx-dessus, page 42).

« Arr. 1o1. Corresp.a: lart. 813 du Code' (‘Voyez ci-
dessus, page 43 ). Le curateur a une succession' vacante
est tent, avant tout; d'en faire constater I'état par un
mventau'e* il"en‘exerce et poursuit les dIO‘ItS‘ il répond
aux demandes formées _contre elle ; il administre sous la
charge de rendre comptﬁ a quiil apparnendra.

¢ Art. 105, Corresp..-a lart. 814 du Code ( Voyez ci-
dessus, . page 43). Les dispositions de la section III sur
les tormes de lmventalre _sur le mode d’administration
et surles comptes. a rendre de la part de lhémuer béné-
ficiaire, sont communes aux curateurs i 4 succession va-
cante. »

10. Les articles 99 €t 100 sont adoptes sans observation.

11: L'article o1 est discuté. X

3 M. Derermox pense que les fands provenant des suc-
cessions vacantes ne doivent pomt demeurer entre les
mains du curateur, mais étre déposés- dans les caisses
publiques ; qu’il en'doit étre de méme des fonds prove-
nant'des successions acceptees sous bénéfice d’'inventaire.

Larticle est adopté avec cet amendement.

12, Larticle 102 est adoPté.‘\sans observation.
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-_V.-_..... I_ ; y i : A ‘_.',.I .|
PROGES-’VEBBAUX DU CONSEIL D‘ETA'I‘

Sednce 23 nivose an xl (13 Janvwr 1803) i tenue sous la
p; eszdsrwe da c:cmsun Caumcsnzs

SOMMA! I\E A‘N &LYTIQUE.

i. Prescmalmn du. chapure VII Du Partage et des Rapporis.
Section 1'%, De L’ Adction en partage et de sa formes

2. Discussion de lart 103, — Expl:catlon des motlfs qui ont
fait assigner un terme 4 la convention de suspendre le par-
tage. — Adoption de l’arhclc , avec I'amendement d’expm-
me‘i‘ que les parties auront la faculte de pmroger le .terme
par une conyention mouvelle.. ) s A

3. Réponse alobjection faites sur Part. m!,, qu ﬂfera ‘perdre
4 Plhiéritier ‘ses impenses: — Adoptl@n de Particle.’

4. Adopuon, sans obsewatmn des ark. 105, 106,‘1 075 108
1095 11oet 111,

5. Renvoi de l'art. r12.a la sechon, _pour ‘aviser au ‘moyen
d’empdcher les experts de se jeter, dans trop de détaﬂs, sans
les obllger néa,nmoms 4 esftimer en masse. i

6. Adoption, sans ohservauon des.art, 1135 114, 115, 116,
117, 108, 110, 1205 121, 122, 123, 124, 125, mb, 127,
‘128, 129 et 130.

7. Premiére rédaction de Ia section LI, Des: B.appor £s.

8. Adoption , sans obser:vatlon ﬂes arL :31 p 132, 135, 134,

135 et 136. i . . :
9. Discussion de Darticle 137 = Réponse a l‘oh;ecuon qu’il
pourra faciliter des. fraudes — Adoption de Particle et de

I’amendement d’expnmcr ‘que les dons et les legs. dont il
parle, sont réputés faits avec dispense de vapport.

10, Adoption , sans observation , de Part. 1 3.

. Discussion de P’art. 13g. — Solution négative, par l adop-
tion' pure et simple de larticle; de‘la question' de savoir
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I20 CODE CIVIL. LIV.IIT. TIT. I. DES SUCCESSIONS.
si les, dettes payées volontairement par le pére pour son fils
mineur sans ayoir pris de ‘titre de ce dernier , sont affran-
chies'du rapport. — Adoption de l’amendement quil o’y a
pas. lieu & rapporter les frais déqmpemenl: a moms quils
sment hors de proportwu avec la fortune du pére.

12, A&optmn de lart. :40, en y reportant. l’amendement sur-
Part139.

13. Adoption, sans observation , des art, 141 y X425 143, 144,
I45, 146 et 147,

14. Discussion de Lart. 148 et des questmns de: savoir sil’hé-
‘ritier doit rapporter 'immeuble. en nature ou seulement sa
valeur,, s'il lni sera tenu compte des. -améliorations qu’il aura
faites; si 'immeunble sera estimé au temps de L'ouverture de
la suceession ou au temps du partage. — Motifs d’exiger le
rappprl: en nature, — Adoption du prmclpe que la valeur
sera estimée & I¢ époque de I'ouverture de la succession. —
Reuyoi de Particle & la section.

15. Adoption, sans observat;on ; des art. x49, 150, 151
ek 152,

16. D:scr.tcasi'd'n de T'art. 153 et de la question de sayoir silim-
meublq sera rapporté franc: d’hypothéques. — Raisons pour
la négative: le donataire a pu vendre, donc il a pu hypo-
théquer ; le donateur Tuia transmis tous ses droits et il les
exerce par lui ; les créanciers e doivent pas étre frustrés
de leur gage. — Raisons pour laffirmative : on peut avoir

. leidroit_de vendre sans avoir celui. d’hypolhéquer la de—
natton n'était faite que par anticipation de'la succession; i
elle; etall: donc modifiée par une réserve ; dés-lors le dona-
tenr n’a pas entendiv transmettre la plénitude’de ses droits
au, donataire; les créanciers dev:uent le savoir. — Renyoi
dc Varticle a Id. section.

17. Adoptmn, sans observation ; des art. 154 et 155,

18. Discussion de la proposition faite, sur art, 156, d’esti-
mer les meubles au temps de Uouverture de la succession’,
et non a celui de la donation, — Adoption de article.

BlU Cujas



PARTIE IL. SOMMAIRE ANALYTIQUE. V. 121
19. Adoption, sans obseryation, de Lart. 157./
20. Premiéere rédaction de la section TII, D.'.; Paiement des
Dettes. :
. ‘Adoption; sans. ohservatmn de lart.'158.

22. " Discussion de T'art. 159, et de la quesl;mn de savoir si le
légataire particulier doit étre tenu' des hypothéques dont la
chose: est grevée. — Recours. des légataires contre la suc-
cession. — Adoption de article.:

~ 23. Discussion de V'art. 160, et de la question de savoir si
l’henuer, dans lelot. tlnquel tombe Pimmeuble affecté 4 une
‘ventey ne doit pas étre forcé de la rembourser. — Adoption
de 1'article avec l’amendement quon exprimera que lorsque
la vente est. hypothéquée sur plusicurs immenbles répartis
‘dans- différen ., les cohéritiers' de celui qui en est ga-
‘rant, poun poursuiyre contre lui la radiation des in-
scriptions prises sur e leur, et le forcer A rembourser si les
créanciers les attaquent. '

24. Adoption’, 'sans obseryation, des art. 16: ¥ 162, 163
et 164. ¢A

25. Renvoi ala scction.de Part. 165, et de la proposition de
ne pas forcer les eréanciers a faue déclarer leurs titres exe-
‘eutpires contre Ihcmtler

26. Adoption, sans obscrvattcm des art. 166, 167 et 168.

27. Renvyoi de I'art: 169 ala section pour 1 Jui douner les bases
de’ l’art. 165. '

28. Adoptmn de Part. 170, avec le retranchement du mol
fypothéeaire , leque]. contredlt le principe qu’ on ne peut dis-
_poser ¢ d’une stccession non échue.

2g. Premiere pédaction de la section IV, Des Effets du Par-
tage:, et dela, Garantie des Lols.

30. Adoption ,'sans observation,, des art. r7iy 1724 173 et
174 qui la composent..

31, Premiére rédaction. de la section V, De.da Rescision. en
matiére de Partage.
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Ja. Adopuon de Part. 17J _apreés Pexplication que Lerreur de
fait est compnse dans la canse de I¢sion, et ayec Pamende-
ment 4’ exprimer que. lomxasl.tan;, dans le partage, d’un bien

de la succession , donnera seulement heu 2 un parmge sup-
plémentaire.

53. Discussion de Lart, 176, et de 1a questmn de savon sila
transaction faile hors du partage, sur des difficultés rc.a]les 5
ne doit pas avoir le caraclere d’xrre.vocabﬂltt. q_m est propre
aux actes de celte nature., —-Renvo i 1a secnon o

34. Adoption , sans ohservatwn des artlc}es 177, 178, 17()

“eti180.

TEXTE DU PROGESMYE‘&BAL

I M. Tnnn.muan présente.le chapn:re VII du Tltre D(...s
.S‘uccemorzs, intitulé : Du Partage et des Rappor 45,
La section I** est ainsi concue:: . Vi R

. SEcrrow pn'rsn&iia’m;'_._ -y
De Ldction én partage, et de. sa forme.

«Anv. 103. Corresp. & Darts 815 du Code (Voyez ci-
dessus; page 43). Nul ne peut étre contraint & demeurer
dans lmdwlslon et le partage peut. étre toulours pl'o-
voqueé,, nonobstant PI‘DthlthﬂS ‘et conventwns con-
traires, - © By

«On peut cependant convenir de suspendre le partage '
pendant un temps limité; mais cette conventmn ne peut
étre obligatoire au-dely de cing ans. 3P

« ART, 104, 105, 106, 107, 108 et 109 Ces articles
sont _les mémes que les art. 816, 817,818, 810, 830 ¢t
821 du Code (1) (Voyez. cx—dessus , pages 44, 45 et 46).

« A1, 110. Corresp & Lart. 823 du Code (Voyez Ci-

(I) L'article Iog ne différe de Particle 8ar1 du Code que Par les mots
Code Judiciaire, qui, d'apres les observations dit Tribunat ( Foyes VII
n° 20), ont été remplacés par ceux de lois surila procédure.
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dessus, page 46): Sil'un des cohéritiers refuse de con-
sentir au partage, ou sil s'éleve des contestations soit sur
le mode d’y proeéder, soit sur la maniére de le terminer,
il en est référé au tribunal, qui prononce sur la difficulté,
ou qui commet, § il y a lieu, un des juges, pour le_s opé-
rations du partage. : '

< Ant. 111, Cet aJ'tchs est le méme que lart. 822 du
Code (Voyez ci-dessus, page 46)).

« Arx. 112. Corresp. @ Lart. 824 du Code (Voyez ci-
dessus; page 46). L’estimation des immeubles est faite
par experts, choisis par les parties intéressees, ou, a leur
refus, nommés doffice.

i Le proces-verbal des experts doit contenir en détail
la‘valeur de 1_'0b]et estimé ; il doit indiquer s'il peut étre
commodément partagé; de quelle mamiére; fixer enfin,
en cas de division, chacune des parts qu'on peut en for-
mer, et leur valeur.

« Art. 113: Corresp. & l'art. 825 du Code (Voyez ci-
dessus, page 47 ). I'estimation des meubles; sil ny a
pas eu de prisée faite dans un inventaire reguher, doit
étre faite par gens a ce connaissant, et a juste prix.

«ART. 114, 115, 116 et x17. Ces a.rtwles sont les mémes
que. les art. 826, 827, 828 ot 829 du Code (Voyew ci-
dessus, pages 47 et 43).

« Ant. 118. Corresp. & lart. 830 du Code (Voyez ci-
dessus, page 48). Sile rapport n ‘est pas fait en nature,
les cohéritiers A qui il est dit, font, sur la masse de la
succession , des prelevemens ‘convenables  pour les
égaler. :

« Ces prelevemens se fom autant que possible, en
objets de méme nature, qualité et bonté que les objets
non rapportes ‘en nature. 3

« ART. 110, 120, 131, 1225 123, 124.€L 125, Cos ar-

ticles sont les memes que les articles 8315 832,.833,
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834, 835, 836 et 83y du Code (1) (Voyez. c1—dessu5,
pages 48 et 49)

« Arx. 126. Corresp. & Larticle 838 du Code: (Voyez ci-
dessus, page 49 ). Si tous les. cohéritiers ne sont pas pré-
sens, ou s'il y a parmi eux des interdits ou des mineurs,
méme émancipés, le partage doit étre fait conformement
aux regles Prescntes pour les partages falts en justice
entre majeurs. S'il y a plusieurs mineurs qui aient des
intéréts opposés dans le partage il doit leur étre donné
a chacun un'tuteur spemal et par tmuher._

« ART. 127, 128, 129 et 130. Ces articles sont les'mémes
que les articles 839, 840, 841 et 842 du Code (Voyez ci-
dessus , pages 49 et 50).

o, - Liart. 103 est discuté. - '

Le consur Campacinis demande quel mouf a detel-
miné la section a limiter & cing ans la convention de
suspendre le partage.

M. TrEmmarp repond que cest par respect pour le
principe qui veut que personne ne demeure malgré lui
dans l'indivision. :

Le coxysur C.&mmcnnzs dit que suwam: un autre prin-
cipe, chacun peut renoncer aux facultés que la loi lui
accorde ; qu'au Sﬁt‘plus on ne voit pas la raison qui a
décidé la section a a proposer le terme de cing ans phutdt
que tout autre : cette fixation parait arbitraire.:

M. Joruiver dit que cette limitation est dangereuse,
surtout dans le cas o il existe une société de commerce
formée sous la co,n_dlt_mn qu'elle durera pendant un laps
de temps convenu. ;

M. Tremmarp répond que la société dans laquelle le
défunt érait engagé est dissoute par sa mort, et que ses

(1 ) L} artlcle 115 ne differe de l’arncle 837 du Code que par les mots
Code Judiciaire,, qui ont été remplacés par ceux de lois surla procédure.
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héritiers sont tenus de'se conformer aux régles partict-
liéres & cette sorte de contrat. Au surplus, il sagit ici
non desociété de commerce, mais de successions; cepen-
dant le terme de cinq ans deviendrait embarrassant, s’il
expirait avant que Ia liquidation fiit terminée ; mais alors
les parties ren ouvelleraient leur convention.

Le consurL CamsAcErEs dit qu'il importe dexpllquer
quelles en ont le droit.

L’article est adopté avec' cet amendement.

3. L'art. 104 est discuté.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely ) pense que cet
article porterait souvent un préjudice considérable a
I’héritier; sots le rapport des impenses qu'il aurait faites
dans les biens dont il aurait. eu pendant long~temps la
jouisssance. ;

M.*Troycrer dit que cette conmderatmn ne doit pas
T'emporter sur le principe que Ihéritier ne peut devenir
propriétaire que par un partage, ou par la prescription.

M. Bicor-PréEAmENET ajoute que Lintérét seul des tiers
commanderait la dlspos'tmn de lartlcle. '

Liarticle est adopté. :

4. Les articles 105, 106, 107, 108 mg, 110 et 111 sont
adoptés sans observation. 3
5. Llart. 112 est dlscute

M. TroxcaEr dit que dans le projet de Gode Clvﬂ on
avait, a la vérité, exigé que dans le’ proces—verbal d’estl-
mation , les objets fussent mdlques en détail : mais cet
usage entraine de grands abus; les experts multlphent
les estimations en detall, Pour augmenter 1e prnc de leurs
proces-verbaux. - o as

M. Tremmanp consent i la suppression proposée,
pourvu que l'estimation ne se fasae paa en masse; elle se-
rait néeéessairement inexacte.

‘L'article est renvoyé a la section.
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6. - Lesautresarticles de lasection sontadoptés sansobsery.
“La section II est ainsi concue: -
Secrrow 1L
Des  Rapports.

« Arr. 131, Corresp. a lart. 843 du Code ( Voyez ci-
dessus, page 50). Tout héritier, méme bénéficiaire, ve-
nant a4 une succession, doit rapporter 4 ses coheéritiers
tout ce quiil a recu du défunt par donation entre-vifs, di-
rectement ou indirectement; il ne peut réclamer les legs
a lui faits par le défunt, 3 moins que les dons et legs
ne lui aient ¢té faits expressément par premput et hors
part, ou avec dispense du rapport. -

< Arr. 132, 133, 134, 135 et 136. Ces articles sont les
memes que les art. 844, 845, 846, 847 et 848 ‘du Cade.
(Voyez ci-dessus pages o et DI s D -

« ART. 137 Carresp a lart. 849 du Code (Voyez ci-
dessus, page 51) Les. dons et legs faits au conjoint’ d'un
époux succesalble 5 ‘ne sont ‘pas rapportables. ¥

« 81 les dons et legs sont faits conjointement i deux
epoux, dont ‘Tun seulement est. successible, celui-ci en
rapporte la moitié; siles dons sont faits 4 lepou.x succes-
sible yil les: rapporte en_entier.’

« ART, L38 ‘et Ces: articles sont les memes que' les
art. 850 et 851 du'Code(Voyez ci-dessts, pages 51 et 52).

« ART. 140. Corresp. a lart. 852 du Code (Voyez ci-
dessus page 52 ). Les frais de nourriture, d'entretien
d'éducation, d'apprentissage, les frais de noces et préséns
d'usage, ne doivent pas étre rapportés.

< AR, 147, Corresp a Lart. 853 du Code (Voyez ci-
dessus page 53). Il en est de méme des proﬁts que Théri-

-~ tier a pu retiver des conventions passées avec le défunt,
si ces conventions ne présentaient aucun avantage, Iors-
qu'elles ont €té faites.
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« Anr. 142, 143, 144, 3455 146 ev 147, Ces articles
sont les mémes que les art. 854 ; 855, 856, 851, 858 et 859
du Code (Noyez ci-dessus, pages 5 3 et 54)

« Arr. 148. Corresp. a Z’art. 860 du Code (Voyez ci-
dessus; page 54 ). Le rapport n'a lieu qu'en moins pre-
nant, quand le donataire a aliéné llmmeuble avant l'ou-
verture de la succession. :

« ART. :49, 1.::0, 5% OB i 153, 154 et 155, Ces ar-
ticles sont les mémes que les art. 861 , 862,863, 864, 865 ,
866 et 867 du Code (Voyez c1-dessus , pages 54 et 55).

« Anm.” 156, Corresp. & Dart. 868 du Code ( Voyez ci-
dessus , page 55 ). Le rapport du mobilier ne se fait qu’en
moins prenant,

« 1l se fait sur le pied de la. valeu_t- du mobilier, lors de
la donation, dapres I'état estimatif annexé i lacte et A
défaut de cet état, d'apres une estimation par experts.

« Art. 157. Cet article est le méme que Z’art 869 du
Code (Voyez ci-dessus; page 55).

8.  Lesart. 131, 132} 133, 134, 135 et 136 sont adoptés
sans observation, . A
9. . «Llarticle 137 est d1scute ; :

M. Troncues dit que cetarticle peut donner et des
fraudes. Le pere qui youdra avantager un enfant au pré-
judice des autres, pourrait, si cet enfant est marié'et en
communauté, donner & Uautre conjoint. L'enfant préféré
prendrait ensuite la moiti¢ du don A& titre de partage de
communanté, - :

Le projet de Gode Gwﬂ proposalt une autre ren'le 11
voulait; art. 167 (1), que le rapport n'etit lieu, de la part
de lepoux successible , que dans le cas ot il proﬁteralt du
dom;, et pour la- portmn dont 11 en proﬁteralt par Ueffet de
la communauté. :

(1) Poyes cetarticle, ci-aprés, page 138.
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M. Tremmarp dit que la section ‘a cru: cette régle
inutile, attendu que le pére n'a pas besoin de masquer
Pavantage qu'il veut faire au conjoint successible, ‘puis-
qu’il peut ouvertement le dispenser du rapport.

M. Troncugr dit qu'alors la section établit la présomp-
tion quil y a ew dispense du rapport, mais qu'il vaut
mieux l'exprimer. - . i

T article est adopté avec l'amendement de M. Tronchet.

to. T.article 138 est adopté sans observation.
11.  Larticle 139 est discuté. B '

M. Recwaup (de Saint-Jean-d'Angely) dit que si la
somme donnée pour I'établissement est consignée dans un
acte, et s'il existe des quittances des dettes, il y a lieu a
rapport, d’aprés les regles générales précédemment adop-
tées : Particle est donc pour le cas ol le pere n'a pas jugé
A propos de prendre des titres qu’on plit un jour opposer
a son fils; et alors il est évident que le pére a vouln
donner sans aucune condition de rapport:

M. Trermmarp répond que lorsque.la-__don‘ation n’'est
pas prouvée, elle est réputée ne pas-_‘existef.”

Diailleurs, cet article ne doit pas &tre séparé de Lar-
ticle 140, qui empéche qu'on ne consume la portion de
l'enfant par des imputations qui ne doivent pas lui étre

_ préci)'inptée'si; mais il ne serait pas juste que le fils £t dis-
pensé de rapporter les sommes quil a recues de son pere,
soit en dot, soit pour former un établissement, soit pour
payer ses dettes. : :

M. Rrcnaup (de Saint-Jean-d’Angely) demande siun
fils sera obligé de rapporter, lorsqu'ayant dépensé, pen-
dant ses études, au-deld de la somme que son pére. lui
avait allouée, cglui-ci aura payé l'excédant, sans prendre
de lui aucune quittance, et que le fait me sera connu

. que par les mémoires trouvés-parmi les papiers de la suc-
cession ?
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M. TrErmBARD repcnd qu'on se demderait én ce cas,
par les cireonstances, Les tribunaux ne'condamneraient
pas le fils A rapporter quelques sommes modiques que
son pere aurait payées pour lui; mais il n’en serait pas de
méme si ces sommes formaient une partie considérable
du patrimoine du pere. - :

Le consur CAMBACERES pense que’ l’artlcle, juste en
sol ydoit'cependant étre limité au.cas owil ne résulte pas
des circonstances, que le défunt a voulu affranchir 1'hé-
vitier du rapport. Au reste, cet article anra plus deffet
dans la ligne directe, ot la loi établira une réserve, que
dans la ligne collatérale, oula faculié de disposer recevra
une plus grande latitude ; peut-¢tre méme ne deyrait-it
en avoir aueun'dans cette. derniére ligne. - ;

‘M. Troncmer dit qu’en effet, puisque le défunt a pu
‘dispenser du'rapport, son intention devient la senle régle
quon puisse suivre : la loi ne pent la suppléer, quand
elle n'est pas manifestée. :

M. MazsvirLe dit que jamais on n'a. precompte aun
héritier ce qulil avait re¢u du défunt, a raison de son
service militaire, ou pour frais d’étude et dapprentis-
sage, 4 moins que ces avances ne fussent exorbitantes
relativement a laivaleur de la suecession.

Le consur Cgmh.g’c'ﬁgﬁs- dit qu’il parait nécessaire de
s'en expliquer dans L'article.

Cet amendement est.adopté.

M. Razevaup (de Saint-Jean-d'Angely ). insiste sur la '
proposition qu'il a faite, de ne pas assujettir au rapport
les sommes que le pére a depensees pour payerles dettes
contractées par son fils mineur. :

Le rapport ne pamn juste que quand le ﬁls est établi.

M. Brruier pense que cet article comporte une dis-
tinction,néé'_é:s’égi;:_e. Point de doute que le rapport ne soit
dtt, aTégard des dettes contractées par un individu ma-

/43 9
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jeur, et qui ont été acqmttees par Te defunt, ala success
sion duquel il vient avec dlautres heutmrs Mals dost.—:ll
en étre ainsi des detr;es faites en minorité Supppsons un
enfant; ou un _]GUDB homme de 'séize & dix-huit ans , qui
perde une forte 'somme aw jeu, ou qui trouve chez des
usuriers de largent pour satisfaire a quelques autres fan-
taisies de jeunesse i son pére vent blen payer’ (cette ‘con*
duite;; sans doute est_;llouab]e) mais st le mpport est de
droit rlgoureux , qu'en résultera-t:il ? Que, malgre tou.tes
les PI‘EC:IHHO.!IS que les lois ont prises pour qu un mineur
ne piit contracter; ni s ‘abliger. valablement , celui-ci anra
pu, en un jour et & Pavance, dissiper toute sa fortune,
uniquement parce qu’il aura p]u ason pere de payer une
dette illégale.

Glest, d:ra-t—on la faute de l'enfant; il est ‘_plus juste de
la lui falre supporter qua tout autre. i

M. Berlier ne se dissimule pas que. cette reﬂex:on a
pour elle toutes les apparences de Ta just:ce* cependan:
elle est loin de-résoudre les inconvéniens qu'il a exposés.
Diailleurs. il ne faut pas voir ici le seul fait de lenfant;
celui du pére 'y entre. aussi sous plus’ dun rapport.
1% Naura-t-il pas quelquefois des reproches a se faire?
Les fautes que .commet un enfant dun ige aussi tendre;
sont souvent le produit de la n’égﬁ:'gence des péres. En
second lieu, n a-t-ll pas lui-méme change la condltmn
légale de son fils ?

Il y a méme cela de remarquahle que si le pere
a pu rendre obligatoire - vis=a-vis de lui et des siens. la
dette '11 ne lel:an pas: yis- a-ws du creanc:er ongx-

1 l'.-l
:pmposablf-. -
Si Ton objecte, que hors de la lﬁnfdnt restera sans
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frein, on peut repomire qu’outre la suryeillance qui pre-
vient les fautes, le pere aura le droit de provoquer sa ré-
duswn, en parell cas il y a liet de punlr lenfant
mais non de le ruiner. fi

M. Berlier estime donc que pour ne pas mettre ce pamt
de leglslatlon en désaccord avec tous les prmclpes qui
veillent. pour la fortunt_ du mineur, '1! conyiendrait,
méme pour la tranquillité des familles, de jo :
officieux sur les dettes deé 'espece quon vlent & exammcr,
et de circonserire lactmn en rapport aux seules dettes
pom' le pmemmt desg:ze[]es le coleritier azarmt pu étre
vaZawant poursmm on Justice par: le cr(.ancigr
boursé, g

M. Treremaro 'dit que lé minenr, arrivé i un ';cgrt_efin
ig'c;, échappe en grande partie a la surveillénce de son
pere. S'il entre au service, s'il preud un etat, il acquiert
une espece d mdependance qui ne doit ‘pas étre funeste
a ses freres  lindulgence qu'il ‘mi€rite nes doib pas al],qr
|u5qu a lui pelmettru de les ruiner. ; : "\

Le pere doit a'son fils 'éducation, lentretlen un etat,
rien de tout cela neseray. apporté : mais il n’est pas obligé
de sacrifier une portion considérable de son patrimoine
ponr 1. eparer les écarts du premier Age.

Au surplus, le prmmpe consacré par larncle subsiste
depms lon o-—temps et jamais iln’a produit d'i inconyéniens,

M. Troycaer ajoute que la dlSPOSItIOn Proposée serait
umnorale, elle. mwtermt le ﬁls i depenser + il impoxrte
au contralre de le contenlr par 1’ ohllgatlon du rapport,.

M. Berrien dit que dans ce systéme, un jeune homme
de seize ans peut se Iumel ensun’ moment, cetta peme
est trop severe ‘La loi met dans la main du pére nn‘autre
nmoyen de 1'epressmn moins funeste dans ses cqpse-
quences, sans ¢tre moins moral.

M. Bicor-Preameneu dit que larticle defere au pere

£
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1¢ droit qui, daus' ce systéme, appartiendrait aux tribu-
naux; le pére devient juge de la nécessité des dépenses;
et certes, la crainte de ruiner son fils Fempéchera de les
payer légerement.

" Lé consur. CAMBACERES d1t que Darticle ne fait. que rap-
peler un principe regu. Quelques inconvéniens dans l'ap-
phcatxou ne doivent pas emporter sur lintérét de ne
pas ruiner une famille entiére par les prodigalités d'un
1éune liomme,

"I restera cependant & examiner si la d]Spt)Sll.lGl‘l doit
dtre tellement absolue, qu'elle aille jusqu'a faire refuser
des alimens au fils. i

Larticle est adopté.

12, | Wart, 140 est adopté en y renvoyant I'amendement
proposé par le consul Cambaceres , et admis pendant la
discussion de larticle précédent.

1355 Lﬁslaﬂ- :'!1"4.1.'1 _143: 1'435 144, 145 5 146 et 147 sont
adoptés sans observation,

14. - Larticle 148 est discuté.

/M. Troxvener pense qu'il est nécessaire de déterminer
si Ihéritier -f’zxtx’portém seulement le prix de la vente
quiil a faite, ou la valeur ‘de Iimmeuble au moment du
partage : ‘cette derniére évaluation semble la plus juste.

e consur. Campackres est d’ayis que Ihéritier ne doit
rapporter que la valeur exacte de 'immeuble ; et non Fim-
meuble en nature ; il n’est pas juste que, parce quil ne

I'a pas aliéné, ses cohéritiers profitent des augmentauons
quiil aura faites & ses frais.

M. Troncmer dit qu on doit lui tenir compte' de ces
augmentations, :

M. Joruiver dit que le donataire peut avoir regu l'im-
meuble grevé d’hypothéques et les ayoir purgées; cette
considération ajoute aux motifs qui doivent faire écarter
ie rapport en nature. Il aurait d'ailleurs Pinconvénient de
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laisser la propriété incertaine,, et d’a_ffail_;_l_i_r ainsi Fatta-
chement du propriétaire. -

On ne doit pas craindre, en lexc!uant de jeter de
lmegahte_ dans les partages: la valeur regue sera rap-
portée ; les améliorations dues aux soins du donataire
doivent lui demeurer.

M. Tnoncuer dit que la faculté accordée au donateur,
de dispenser le donataire du rapport en nature, répond
a toutes les objections ; cette faculté est cependant. ren-
fermée dans les limites de la portmn disponible. .

Le. Coxnseir, adopte. en principe, que: lorsque lim-

meuble aura été aliéné, le donataire en rapportera la
valeur estimée au temps de l'ouverture de la successmn.

L'article est renvoye 4 la section, v

15,  Les articles 149, 150, 151 et 1h2 sont adoptes sans
observation. :
16.  Iarticle 153 est discuté.

M. Jorriver dit que le donatalre dev:ent reellement
propriétaire : il peut aliéner; il peut donc, a plus forte
raison, grever d’hypothéques I'immeuble donne. Il ré-
sulte de la que les créanciers ne ‘doivent pas etre reduats

-4 se défendre contre les cohéritiers qui demandent le
rapport de l'immeuble; ils pnurralent méme n’étre pas
instruits de la demaunde en rapport et en partage : il
semble donc que Fimmeuble doit étre rapporté avee, les
charges dont il est grevé et qui ont éié conservees par des
oppositions.

M. Treizaarp demande quel serait.en ce casle sort des
cohéritiers du donatane, si la succession entiere se ré-
duisait 4 l'immeuble donne. ; Al )

T\'I Tnovcnm‘ dit que chacun doit connaitre la con-
n'est recu a alleﬂuer pour excuse qu 1l ld wnorce. -

Ainsi, qumd on accepte pour gage un immeuble
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donn ne qm ea,t sujet a rappoft, on sait quion s ‘expose A
se le woir: enlever par Pévénement d'un partage. On est
repntf: s'en étre. rapporte ala bonne foi de son de-
biteur.

M. ReeyAup (de Saml:-Jean d Anaely) div que tout se
réduit, pour le créancier, & examiner si le deblteur ést’
rééllement propriétaire ¢ cette qualité appartient incon-
testablement aw donataire; et le projet en discussion' le
reconnalt, puisqu 11_suppes_e que le donataire peut vala-
blement aliéner. S'il lui est permis de vendre l'immeuble,
a plus forte raison lui est-il permis de Pengager; et, par
une suite hécessaire , I'immeuble nest plus sujet a Tap-
port au prejudice cIu eréancier : celui-ci ne ‘peut perdre
son. gage et étre réduit A une Slmple action,

M. Jortiver ajoute que, sil'on fie trouvait pasde stireté
a preter au donatan:m il nie: pourrait’obtenir des fonds
qu'en aliénant llmmeuble donné : ainsi la faveur trop
grande g qu ‘on pi‘npose de donner aux héritiers, tournerait
conire enx. - :

M. Troyeuey dit quon a tiré une fausse conséquence
dit principe quiil est permm au donataire d'aliéner. La
donation, en effét, est réputde faite par anticipation de
la succession : il serait donc trop rigoureux 'de retenir
dans la main du donataire la part héréditaire qu'il a
fécue A Tavance; ce serait lempécher d’en profiter pour
ameéliorer sa fortune. Mais un simple créancier ne peut
pas-avoir dans la chose, plus de droits que 'son débiteur.
Al reste, ce n'est. pas fei le seul cas ou la jurisprudence
admette un droit de propriété conditionnel.

© M. Porwarisdit que’la :questiori est difficile.

" La donation transfére la propriété; ¢'est une vérité re-

conmue. Le donataive devient-il propriétaire incommi-
“table? On sé divise sur cé point; mais il ést indifférent
icl. 'C'est par Tintention du donateur qu'on doit fixer la
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latitude qui appartient au donataire; or, puisqie le do-
nateur a entendu transférer la propriété de la chose il est
evkdent qu i1 n'a pas voulu borner sa libéralité aux’ pro-
dl.‘lItS (cariln eut&onne qu'un usufruit); maisquila voulu
que e donataire usht de la chose pour tous les besoins
auxquels Tui donateur aurait pu 1em ployer: il aurait pu
hypothéquer; il a done voulu que le dorataire pitt Thypo-
théf_{'l'ler aussl. Le donateur, en ce cas, exerce son. droit
de pmpmate P‘“’ une lmm med;ate, par celle de son re-
présentant. : - :

Si les cohermers reclament le rapport;, les créanciers ,
pour lés écarter, diront que quand ils ont accepté |
meuble pour gage, le donataive avait le droit ci:uel de_
le leur hypothequer ‘et qu’ils n’ont pas dit prevmr que
ce droiv plit. éventuellement changer un jour,

M. BiirencEr dit.que sioon permet au donataire de
vendre; on ne peut lempecher d’hypothéquer. La ma=
niére de disposer ne change rien au droitde dlsposmon ;
clest en vertu du méme droit qu'on hypotheque et qu'on
aliene. :

Mais si le fils donatalre a un droitaussi etendu il de-
vient facile anx péres d'échapper a la -d-),&pmsmon ‘qui
réserve une légitime aux enfans: ils feront une donation
A llenfant q;,uls voudront avantager.

11 importe d’examiner la. questmn sous ce rapport.

M. TREILEARD repand a M. Portalise 1V dit qu'on ne
peut, sans doute, ~contester au donateur, avant la dona-
tion, le droit d’hyj othéquer Ja chose; mais que ee droit ne
passe aut donataire que lorsque la donation est parfaite;
si la donation n'est que conditionnelle, quelle soit mo-
difiée par une réserye, comme une clause de retour/par
exemple, il est évident que le »donateur n'a pas voulu
transmettre la p]emtude de ses droits au donataire | ni
le droit de: disposer indéfiniment. * -
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Le consur GamsacErEs dit que 'embarras nait ici de la
loi qui abolit les hypotheques légales. ;

Un pére a donné un immeuble 4 un de ses enfans i
si la donation excéde la portion dlspamlﬂe des biens du
pére, ses autres enfans ont le droit de yenir prendre leur
légitime sur I'immeunble donné. Dans 'ancienne législa-
tiom, leurs droits étaient conserves par I hypotheque lé~
gale : aujourd’hui qu'elle n’existe: plus, le créancier du
donateur’ repoussera: les légitimaires, en leur opposant
quil les prime, parce qu'il s'est fait inscrire avant eux.

M. Troxcaer dit que le rapport a lien par cela seut
qu'il est une condition de la donation, et mdependam-
ment de toute hypothéque légale, Cette condition mo-
difie toujours implicitement la donation, quand elle n'a
pas été formellement exclue, et elle rend la propnete du
donataireiéventuelle.. :

La seule difficulté qui reste, consiste & savoir si elle
permet de distmguer entre lavente et 'hypotheque. Maisy
depuis un temps immémorial, il est recu que, quoique
le donataire puisse aliéner, il ne peut cependant pas hy-
pothéquer. Cette distinction est fondée sur ce que la loi
a pu se reposer sur Faffection paternelle, du soin de con-
server la légitime aux enfans. La méme raison de con-
fiance n’existe pas pour Phypotheque dela chose donnée;;
car alors ce' n'est plus le donateur c'est le donataire qui
dispose.

S'il. fallait. absolument: apter ‘entre la prohibition de
vendre, et la faculté de vendre entrainant le droit dhy-
pothéquer, la prohibition serait préférable.

Le consur Campackrss dit. que, dans le droit écrit,
I'immeuble grevé n'en €tait pas moins sujet au rapport;
que méme on évincait lacquéreur du donataire, lorsque
les autres biens dela succession ne suffisaient pas pour
fournir la légitime:
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Liarticle est renvoyé a la section.

17.  Les articles 154 et 1:)5 sont adoptés sans observa-
tion, y i -
18. S Tiasticle 56 Eoilleduid:

M. Marevizie pense que les meubles doivent étre
estimés suivant la valeur qu ‘ils ont, non au temps de la
donation, mais & lepoque on la suceession s’ouvre. Cette
regle , qui est suivied I'égard des immeubles ; doit I'étre,
a plus forte raison , a I'égard des meubles qui dépérissent
par I'nsage. Sile donateur les efit gardés; il faudrait bien
les prendre dans I'état ot ils se trouveraient; c'est l'opi-
nion de Lebrun, auteur trés estime.

M. Troncuer dit quiil est juste de suivre des regles
différéntes pour les meubles que pour les 1m-me_ub1es_.
Ceux-ci ne sont pas diminués par la jouissance : au con-
traire, l'usage est la seule joulssance qu'on puisse tirer
des meubles; et cet usage les dégrade pour le profit du
donataire. hk

De plus les:meubles sont donnes en pleine proprlete 2
or, res penit domino,

M. Marevitez répond qu'on ne ‘doit s'attacher qu'a
rendre & la succession les valeurs dont elle est privée :
donc le prix des meubles ne peut étre calculé quau mo-
ment on la suceession a droit de les réclamer.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) distingue les
meubles précieux etnon sujets  altération, comme les
diamans, I'argenterie , des meubles qui se détériorent par
'nsage. La valeur des premiers lui parait.devoir étre rap-
portée en entier. Dans le rapport des autres, il convient
de supputer la détérioration qu'ils ont di éprounver, et qui
en etit diminué la valeur, quand ils seraient restés entre
lesimains'du donateur.

L'article est adopté.

19.  Larticle 157 est adopté sans observation.
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20. La section II1 est ainsi *cohcu’e PR

Du Pawmen!.‘ a’es Dette.s'. _

< ART. 158 e 59 Cos' arfzcles sont les I?ZGHZ&S gue “les
art. 870 et 871 dun C de (Voyez c1~dessus, page 56 ).

« Art. '160. Corresp a Lart. 872 du Code (Voyez ci-
dessus, pwe- 6). Lorsqu un immeuble de la succession
est grevé d’ u; € rente par hypotheque specnle, il doit
étre estimé au méme taux que les autres immeubles : il
est faitdéduction du capital'de la rente, sur le prix total ;
I'héritier dans le lot d'uquel tombe cet imm’eubie, de-
meure seul chargé du service de Ia rente el‘. il dou: en
garantir ses cohdritiers.

« Anr, Iﬁ':, 162, 163 et 164. Ces articles sonk les memes
g&e e art. 873 874 , 875 ‘et 876 du Cade(Vnyr'z ci-
dessus, pages by et 58 ).
wAnr. 165. 7 oyes Parti877 duCode, c1—dessus,pa°'e 58.

«Lescréanciers ne peuvént exercer de poursmtes contre
Uhéritier personnellement, qu'aprés avoir fait déclarer
exécutoires contre hn les titres qu 1]5 :wawnt conire le
défunt. ; i

Nota. La section du. Trz.huna't dans ses ol':lserv'ati'oﬁs ' proposa
‘une rédaction contraire 4 cet *u*txcle (Vd_}ex VII, n° 3o.) 1 disec-
tion dit Conseil d’Kitat adopta cette rédaction , qili Rp:rés de nou-

. velles additions qu’elle y fit, est devenne Part; 377 du Code.

« Ar1. 166, 1677, 168 et 169. Ces anticles sont.lds mémes
que les tirt. 878, 870, 380 ot 881 du Code (Voyez ci-des-
sus, pages 58 ¢t 5g).

«AR1. 176, Corresp. & Lart. 882 du Code (Voyez ci-
dessus, page 59) Les cvéanciers hypothécaives d'un co-
part age'mt, pour éviter que le part.we ne soit faitien
fraude de leurs droits, peuvent s'opposer a c¢e quil y soit
procédé hors de leur présence : ils ont droit d'y interve-
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nit & letivs frais; mais ils rie petvent attaquer un partage
consommé , a moins toutefois quil n'y ait’été pi*oc‘édé
§aiis eux et au pi*e]udlée d’'une t;rpposmon qmls ‘anraient
formée. »

Liarticle 158 est adopté sans obSerV'\tioh

Farticle 159 est discuté. '

e consor Campachnis dit que pmsque I’hy‘potheque
légale ne submste plus, le legataire part:cﬁher ne doit
pas. suppm‘tel‘ des dettes auxquelles le corps certain qui
Ini est légué ‘se trouve hypothéque.:
M T 'mmmnn dit qu'il a son recours contre la suc-

M : TBE!N(‘HBT d:t q‘ue I testateur est censé avoir légué
la chiose dans U'état ot elle se trouvait, I’ hypothéque spé-
cidle est comme une charge fonciére inhérente 4 a I'im-
meuble et qul le diminue. La perte: doit natutellement
tomber sur le légataire’; car si I'immeuble était grevé
avant 1e testamhent, le testateur I'd su; §i depuls, le tes-
tateur U4 voulu.

M. Breoz-PreAmeyeu dit que ll}ypotheque e petit
éire assimilée aux charges foncieres; elle ne diminue pas
Vimmeuble, elle en fait le gage Srmnd doite

M. Trovemsr réconnait ce principe.

Larticle est adopté.

Earticle 160 est discuté.

M. Tronchét' pense que Uhéritier daus' le ot duguel
tombe T'héritage chargé d’une rente, doit étre forcé au
remboursement, afin que Ja garantic de ses euheﬁtlers
ne soit pas indefinies Loy

M. Rzevavp (de Saint-Jean- dAnocly) observe' que
Varticle semble remédier a cet inconyénient. En as-
seyant la rente sur limmeuble donné, il le greve dune
hypoth&que spéciale qul fait cesser toutes ]es autres hy-
pothéques. ;
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M. Jorrrver dit que c’est ainsi que s’exécute la loi du
11 brumaire. :

M. TroncueT objecte quion peut prendre hypol;heque
sur plusieurs immeubles,

M. Tremrarp répond que Particle a tout prévu: Un
seul héritier est chargé de la rente : ainsi, si le créancier
vient prendre une inscri ption sur les biens des autres hé-
ritiers , le tribunal I'écartera.

M. I’RONCHM observe que Ia rente peut étre hypothe- :
quée sur plusienrs immeubles répartis dans des lots dif-
férens.

M. Tremuarp dit que, dans ce cas, les coher1t1ers de
celui qui est garant poursuivent contre lui la radiation
des inscriptions formées sur leurs biens. Si'le créancier
les attaque, ils exigent qu’il soit remboursé. .

M. Troncuer dit que c'est ce quiil désire yoir expri-
mer dans l'article.

L’article est adopté avecl’ amendement de M. Trtmc?zet.

24.  Les articles 161, 162, 163 et 164 sont adoptes sans
observation.
25,  Tarticle 165 est discuté. :

M. Mazevicee dit que cet article introduit une for-
malité tout 4 la fois inutile et dispendieuse, Il suffirait
d'un commandement 4 I’héritier, comme dans les pays de
droit écrit. Le mort saisit le  vif; donc le titre qui etait
exécutoire contre le défunt, l'est de plein droit contre
son héritier,

L'article est renvoyé a la section.

26.  Les articles 166, 167 et 168 sont adoptés sans obser-
vation.

L'article 169 est discuté.

Le consurn CAMBACERES pense que cet article doit eire
hasé sur les mémes principes que l'article 165.

I’article est renvoyé a la seetion.

&7
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Larticle 170 est discuté.

M. Jorurver rappelle quun des articles précédens dé-
fend de disposer d'une succession non échue; I'héritier n'a
donc pu Ihypothéquer, et les créanciers n'ont pu-traiter
avec lui sur la foi de cette garantie. Ainsi le mot Aypo-
thécaire semble devoir étre retranché.

L’article ‘est adopté avec cet amendement.

La section LV est ainsi concue :

Secrion LV.
Des Effets du Partage,, et dela Garantie des Lots.

« ART, 171,' 172, 173 et 174. Ces articles sont les mémes
que.les articles 883 , 884, 885 et 886 du Code (Voyez ci-
dessus , pages 59 et 60). :

Ces quatre articles sont adoptés sans observation.

La section V est ainsi congue :

e Srcrron V.
De la Rescision. en matiere de Partage.

« Art. 175, Corresp. a Lart. 887 du Code (Voyez ci-

~ dessus, page 60). Les partages peuvent étre rescindés

pour cause de violence ou de dol 0

« Il peut aussi y avoir liew & rescision lorsqu'un des
cohéritiers établit, a son préjudice, une lésion de plus
du quart. : | foeh :

« Art. 176, 177 et 198, Ces articles sont les mémes que

les art. 888, 889 ¢t 8go du Code (Noyez ci- dessus,

page 61).. e _

« Art. 179. Corresp. & larticle 89t du Code ( Voyez
ci-dessus, page 62). Le défendeur a la demande en res-
cision peut en arréter le cours et empécher la destruc-
tion du partage , en offrant et en fournissant au deman-
deur le supplément de sa portion heréditaire , soit en nu-
meéraire , soit en nature,
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«ART. 180. Cot ‘article. est le, méme. que. Z’m? 892 du

Code ( Voyez ci-dessus, page. 62).»
32, Lartm]e l?J est discuté,

M Tm:u.nmn dit ¢ que la secxmn a cra ne dew):r pas
fa]I‘e de l'erreur du fait une c;iuse p,;mcuhére de resci-
sion. Cette cause, en: effet, se confond avec la 1ésion;
car, ou l'erreur de fait prodult un dommage, oy, elle iest
indifférente.

L

M. MarzvicLe observe que leJ rLur peut produu'&
une lésion qui, cependant , ne soit p'as du quart

Le conysvr Causacsrss div quen effet il y a une diffi-
culté a résouclre. La Section. entend~elle que la_lésion
produite par l'erreur du fajt, ne doive rien changer au
partage? Quiarrivera-t-il, par exemple, si un luen ayans
dté par erreur compris dans le lot. de Tun des lunhers,
il en résulte pour les autres une lesmn d'un sixieme?

M. Tremmaro répond  que, dapres les Precaunons
établies , une semblable erreur devient presque impos-
sible: Si cependanﬁ e]]e existait , on procedcraxt aun sup-
plement de pa age. '

‘Le 4 r.mvsn .Cammu
pnmer. A !

M. 'Fum_\ »pose. de dire que lormssmn d'un

bien de la succession n dperera pas la nullité du partage,
mais donnera lieu 2 un’ partage supplementa:re.

L’article est 1dmpw avec cet ‘amendement.

33, . Larticle 176 est discuté. o

M. Trovenrr dit que sl est un auteur qui ait admis
quun premier partage fait en forme de fransaction
puisse étre attaque Dumonlin. le regarde au contraire
comme une véritable transacliony et veut quﬂ en 'ait
toute: Ia foree 5’1l iy avait d mllem-s lieu & une contestation
seneuse, et senlement in ed re in gua tmz;.szzatum fuit. hn
effet, c’est parce que les transactions éteignent les proees,

'B,s pense que larncla doit l(,x—
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quonleur accordele privilégedenepouyoir étre attaquées.
Pourguoi des héritiers:qui méritent la faveur de la loi,
seraient-ils privés de 'l'ava'ntage d'é;puffér leurs contesta-
tions? Tous. les caracteres de latransac ion se rencontrent
dans le partage qu ’ils font pour atteindre ce but ; il ya
matiére 4 transiger, puisqu'il y a des difficultés entre eux;
leur par tage est qualifié, par eux-mémes , de transactmr,
il doit en avoir les efféts, in. cd re in gua transactum est ,
car la transacu_on_peup étre par tielle, Par exemple , dans
le cas ou la contestation porte sur l'estimation d'un im-
meuble ou surla qualité d'un héritier, on eonsent i don-
ner une somme a ce dernier, ou a recevoir un complé-
ment de celui auquel Pimmeuble estiéchu : cest Ja une
véritable tranSacrion, mais seulement i ea re in qué

" transactum fuit ; Yacte retient som caractere departage,

quant au surplus.

M. TreiLmarp dit gque la section s’est determmee par
la raison que le premier acte que les héritiers font entre
cux, tend toujours a partager la siccession : ainsi cet
acte doit étre résoluble dans les mémes cas que tout autre
partage 5 peu importe qu'on Tait appelé une transaction ;
il faut sarréter plus a la véalité quau titre. On sait que
souvent les parties supposent des diffieultés i unagmalres 4
do n_er a lenr acte le privilége (les transactlons,
yaun premler proces sur le ven:ﬁhle carac-
tére de lacte, Llarticle évite ce proges aux herltlers. -

L'article est renvoyé a la section. i

Les atticles 177, 178, 179 et 180 sont adoptes sans
obseryation.

polg

BlU Cujas



E.

144 CODE GIVIL. LIV. [, TIT. 1. DEs SUCGESSIONS.

VI
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL DETAT.

Séance du 5 wentose an x1 (24 février 1803 ), tenue aux
Tuileries , sous la présidence du Premirr Goxsur.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Présentation et adoption, sans di‘scuséiqn nouvelle, du
Titre Des Successions', d’aprés les amendemens arrétés dans
lés séances des 25 frimaire » 2, G, 16'et 23 niyose.

2. Communication officieuse 4 la section de législation du Tri-
bunat.

TEXTE DU PROGES-VERBAL.

M. TremLmARD présente une nouvelle rédaction du
Titre Des Successions , faite d’aprés les amendemens
adoptés dans les séances des 25 frimaire, 2, g, 16 et 23
nivose. .

Cette rédaction est adoptée en ces termes :

Des différentes Manieres dont on acquiert la Propriété.

« ART. T 5243, 45 5,6 et g. Ces articles sont les memes
que les art. v, 2,3, 4,5, 6.¢t 7 de la v rédact. (Voyex

- ci-dessus; page 113), ez que les art. 71x, 712,713, 714,

715,716 et 717 du Code (Voyez ci-dessus , pages 3.et 4).
; DES SUCGESSIONS,
CHAPITRE PREMIER.

Del Ouperture des Successions, et de la Saisine des Heritiers.

« Anr. 1 et 2. Ces articles sont les mémes que les, articles
1 et 2 de la 1'° rédaction (Voyez ci-dessus, page 65 ),
et que les art. 718 et 719 du Code (Voyer ci-dessus,
pages 58 et 10).

« Awr. 3. Cet article corresp. a lart. 3 de la 1 rédaction
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f'Voyez m—dessus, 'paae S ¢ et est le meme gme lart. o0

-et a leur defaut par la force de J: age ou
Lk An-r 6 et 7 C'es mtzc(es corresp a

'ij’agesau et 12) e —I _.:'."‘“
o R R W C’HAPITRE 1L

/ Z_ tes :egmses pour succsder

L redactzon (V oyez m-dessus pages 71 et yz) ) etsont les
memes gue les art. 79.5 et 726 du Code (Voyez m—dessus,

(V‘oyez ci-dessus, page 14)

15 Ces artzc[es sont les memes gue les

'd‘essus page 14)

x. G T SR i0
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3 I',‘ Mot 4 F

Sk‘wrmnr HI :
Des Succemons deﬁfmés aux I?smendans

; 28 Cet amala est Yci_d ere g&ze Vart, 30 de: Za. e ré-
’_yez cl-dessus page 85)_ '

. Ces. artzc[ss sont f raemes zye'!es
3 et 4-de la_x*® rédaction (Voyez cidessus,
page 86), o que les artw!es 748 et 74( du Coﬁ

ci- dessu,s, p‘_g'e“zf)‘)

SEcxron V. v Bk

Des Succemons co!!atémlesa
=

et 3;7 ?fe Za‘ '} re
gue_."les artzefes

S

_E'z_on (Voyeg 1—dessus, pages 88
; ?es articles 7.)2 et 753 du Co

page 89),'31"{?_:' ¥ MIC?_ 5 _754 o 755 du Coafe (‘foyez
ci-dessus page ab)e
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Fo R

CHAPITRE [v i R

Des Succ.essaons :rregu[wres . By D

bnc TION PBEMIEBB.

postef'zte

« ART.: 39 et 40. Ces aﬂches carresp aux artzcles 42 et
43 de la 1%t rédaction (Voyez. ci-dessus, page 89), et
sont Zes mémes.que les articles 756 et 757 du Code (Voyez
c1—dessus , pages 26 etay). -

« 411-1*. 41, 42, 43, 44, 45 46 et 47¢ Ces. artches sont
los mémes que les art. 44, 45, 4647, 48, 49 et Sx deila
17 rédaction, (Voyez ci-dessus, page 90), et que les
art. 758, 759 , 7605 761, 962, 763 et 764 du ‘Code
(VOyez ci-dessus, pages 27, 28 et 29): - ;

u An-r. 48 Cet artw!e corresp. alart. b3 a’e laxe redactzon
(Voyez. ci-dessus, page 93), et est le méme que Lart. 765
du Code (Voyez ci-dessus , page 29). - -

« ,&nm.' :4;; :Correav a Particle 52 de la' 1% redactzon
(Voyez essus, page 93), et'& lart. 766 du Code
(Voyez ci-dessus . page 29) En cas de prédéces des
pere et meére de leufanl: natnrel, Ies brens quil en avait
recus retournent i ses fréres ou sveurs legmmeé sils se
retrouvent en nature dans la successmn les actions en
repnse sil en existe, ou ‘Te'prlx de.ces hleng- aheués, sil

“est encore di, retournent également aux fréres et soeurs
legltlmes. Tous les autres hlens passent aux. freres na-
turels ' : .

5 EC m 10N I I'4
Des Droits du C'o;yomt surpwarst et d,a K Emt.

« Art. So. Cet article corresp. a Zart. 54 de la xve pé-
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PARTIE I, ELEMENS DU COMMENTAIRE. VI - 149Q
duction (Voyez ci-dessus, page 99), ¢t est le méme que
lart. 5675 du Code, (Voyez ci-dessus,, page 30)

«Aw. 61, 55, 53, 54, 55et 56. Cos articles sont les
méimes que les art. 5.} 56, .)7, 58, bg et 60 dela 1 rédact.
( Voyez c:-dessus, page 99) ‘et que les art, 768, 769,
770, 771 5. g2 iet 573 du Code (Voyez ci- dessus,
pages 30, 31 et 32). .

o CHAPITBE V Jh
De Z’Acceptamn et de Za Repudzatwn des Successzam

- SE CTION Pnnmnuua
De 7 Accepmrwrz : e
$ KART 5y ot 58 \Ces articles scmt Zes mémes. gue les
art:: oz yet' 61 de la 1% mdaotzorz (Voyez cx-dessus,
pages: 103 et 102), et que les art. 774 ot 775 dw Code
(Voyez ci-dessus, page 32). :

« Ary. bg. Cet article est ie meme gue! art. 62 de la
1™ rédaction’ ( Voyez cl—dessus‘ page 102,28 la note sur
cet article). ;

« Anz. Go. Cet arzzcle est: Zs méme. gue Lart. 63 de Za 1“‘ ré-
daction (Voyez ci-dessus, page 102 ) et que Zart. 777 du
Code (Voyez ci-dessus, page. 33) ) :

«Anx. 61. Cet article correspya Lart. 64 de Za 1“ ;edactwn
(Voyez ci-dessus, page 102), et est le méme: que Z art. 778
du Code (Voyez ci-dessus, page 33). :

« ARz, 62,63, 64,65 et 66. Ces artches sont les mémes
que les amc/es 65 66,68, 69.¢t.70 de la x* rédaction
(Voyez ci- dessus, P10 et 103), et que les art. 779,780,
781, 782 et 783 du Code: (Voyez ci-dessus, p. 34 et 36)

‘Seerron Il
v Deda Renonczatwn auzz: Successions.

« AR, 67, 684169, 70, F5s72 573,74 et 75 Ces ar-
ticles sont les ménes que les art. 72593, 74, 75, 76,77,
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78,79 et'80/de la 1% redaét (Vﬁyem ci-dessus , pag. 1 m),
et que [es_m'; _7_82, 985\ : 8\6 7875 788 5780, 790, 791
_.pages 36 37 et 58)

i 0 }'é-
a’actzan (Voyez r 14dessus page 1 34) et est (e mcme gue
Zart 800 du Code (Voyez cpdessus, page. 40)

« ART 84, 85 86‘, 87, 8 89, 90 et gr. Ces art. sont

. !I.
Code ( Voyez ci-dessus, | pages 40 et 41 )

<« Aar. g2. C a.mc?e corresp. a lart. 97 de. Ia e ré-
daction (Voyez m—dessus, page 115), of estler msme ‘que
Lart. 809 du Coda (Voyez ¢ cx-dessus ?page 4r) 2

« Ar. 93. Cet article est le méme que Lart. 98 de la

1 rédaction { Voyez ci-dessus, page 115) s o que Lar-
3 tw!e 810 du Cade ( Yoyez c1~dessus, page 42}
Szcmon 1V.:
Des Successzom vasantes. ;

« ART. 94 et 95, Ces articles: sonit les memes gne les ar-
ticles gg et Yoo de la'1™ fedactwn (Voyez ci-dessus,
page 1:8), et gue les art. 811 ot 812 a’u Code (‘Voyez
ci-dessus, page 42).

@ Anr. 96 et 97 Ces amc]es correg) anx art. 101 et
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(Veyez oi- dessuls, “.13"-;\,E
__Gaﬁe ”(Vayaz c;a-ﬂe 5us, P

dactzon (voj
'-Z’arfﬂ824 d’m-Ca__ :

« Am. logy nfo',. ; 312; Gas mm’es sont les mémes
que los art. 114y 118, 136 et 217 de.. Ala, 17 rédaction
( Vioyez cidessus, pager,mS).' ot que. les art.. 826, 827,

828 et 829 du Code (" oyen chdessus, pages 47 et 48).

« Awir. 133, Cet article est le meme que Uarticle 118 de
la 17 redaction {Voyez ci-dessus, page. 123), el camsp
& Part. 830 du Code (Voyer ci-dessus, page 48).
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‘,1r4,1|5 116 117,1';3 119

Cade (Voyez ci- dessus, paves 48 et: zig) "
« Arr. 121 Cet article corresp,. & U rtzcie :2.6 de la
1% rédaction (Voyez ci-dessus, pagea24.); et est le mems
que Lart. 838 du Code (Voyez cl-dessus page 49)- i
nAm- 122,123, 124 et 12b : '
que les art. 127,128 129 ¢t 13 de {
clvdessus, page 124), et que Zex art. 839, 840 S4r et
'I842 di Cods ( Voyez ci-dessus, pages 49 et 50) :

SECTION II

4 Des Rappoﬂs

. A:nm 126, Cet. amcg’e estle méme gz;e i art 131 de Za
1= redactzan (Voyez - m—dessus, page 126),' ot aorrwsp._
& Lartiele 843 du Code ( Voyez ci-dessus; page 50).

«ART. 127,128, 129, 130 et :31 ‘Ces articles sont les
mémes que les articles x32, 133, 1345 135 et 136 de la

1 rédact (Voyez ci- dessus, page 126), et querles. art. 844,
845, 846, 847 et 848 d'u Code (Voyez cr-dessus, pages 50
etHr1).

« AM' 132. Cet article corresp ‘@ Larticle 1.57 de le
17 rédaction (Voyez ci-dessus, page 126), et est le meme
que Vart. 849 du Code ( Voyez ci-dessus, paﬂe 51).

« A‘RT 133 et 134 Ce.s‘ ‘articles sont les mémes que. les
art. 138 et 139 de la 1 redactzon (Vuyea ci-dessus,
page 126), et que les art. 850 ot 851 du Cade (Voyez ci-
dessus, pages Sret 5o~ -

«Anr. 135. Cet article corrésp a!’art 140 a.’e !a ) & ?edfzct
(‘Voyez ci- - dessus), page 126); ot est le méme que lar-
ticle 852 'du Code ( Voyez ci-dessus; page 53 )."

« Art. 136. Cet article est le méme que lart. 14v de b
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ve rédaction (Noyes ci-dessus, page 126 ), et corresp
lart. 853 du Code (Voyez ei-dessus, page 530 %

« AR, 137,138, 139, 140 5 141 €t 143, Ces artw?es sont
les memes ‘que:les arts 1425 _43, 144, 145, 146 et 147 de
la 1’e rédaction (Voyez ci-dessus, page 127), et wque les
art: 854,855, 896 857, 8J8 et 859 du Code. (Voyez ci-
dessus, pages 53 eth4). :

ARt 143. Cet article corre.gp a Lart. 148 de la 1% re-
daction (Voyez ci-dessus,, page. 127), et est le meme. que

Part. 860 du Code ( Noyez ci-dessus, page 54).
« ART. 144 145 146, 147, 148 149 et 150. Ces articles -
.\a:zt Zes mémes gue les art. 14933 150, TOTh 102, 153,194
155 de la verédaction. (Voyez'ci-dessus, page 127), et
que les art. 861, 862, 863 , 864, 865, 866 et 867 a’u Code
(Voyez cwlessus pages 54 Erhh).
« AnT. 151. Cet article est le miéme que L’ art. 1 56 d;;’ la
1'¢ pedaction (Voyez ci-dessus, page 127.); et cor :
Part, 868 du Code (Voyez ci- dessns, page 55 ).
“w Arr. 153, Cet article est'le méme.que Zartzde 15‘, de
la v rédaction (Voyez ci-dessus, page 127), et (122 Lar-
zfec!a 869 du Code (Voyez ci-dessus, page 53)

SBGTIDN III

Du. Pazemmz des Dettes..

« ART. 153 et 154 Ces artzc!es sont Z.es mémes. que

les art. 158 ¢t 159 de la a™ rédaction (Voyez ci-dessus ,

pag__" 138 ), et queles art. 870 et 8yv.du Code (Voyez ci-

dessus, page 56)

« Ant. 155, Cet article cor:esp a thzcr’e 160 de la

1%¢ redaction ( Voyez ci-dessns, page. 138 ); et est le méme
gue Lart. 872 du Code (Voyez ci-dessus, page 56)

« Arr. 156, 157, 158 et 159. Cés articlesisont les mémes

o que les art. v61, 162, 163 et 164 de la 1" redaction (Voyez
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ci-dessus, page 138), ot que de
Cade (Voyez cl-dessus,

r:et artzc!e) R T o L,
« ARr. 161, 162, 1:6-

_e Zes art. 853 879,
880 et 881 du’j;dee (Voyez i-dessus pé'ges 58 et 59)

'_ £ article aoﬂ’e.y; a l’a_._ s

daction (Voyez ci-dessus, page 8), ot est le méme. gue
Lart. 882 du Code (Voyez a-dessus, page

que. !es m‘t i ___71 5392 173 et 174 afe Za e _'edaat” (Voyez
1-dessus, page 141), et gue les arf 883 884 885 et 886

« An'r 170 Cet artmle eorreap & Z’art 175 1"5?18-
daction (Voyez cl-dessus, page. 141 H ot est le meme gus
Fart, 88y du Code (Voyez m-dessus, page. 60)

«ARt. 175, 172 et 173, Ces articles sont les mémes guc
les art. 176, 177 et 178 de la v* rédaction: (Voyez ci-
dessus, page 141 ), et que les art. 888, 889 et 8go d_g_q Code
(Voyez. c:-dessus ; page 61 ).

« ARrr. 174 Cet article est le, meme gne Z’m‘t. 179 d'e
ta 1 rédaction (Noyez ci-dessus, page 141), et corresp.
a Lart. 8g1.du Code ( Voyez ci-dessus, page 62/).

« AR, 275, Cet. article est le méme que-Lart, 180 de
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la ¥ rédaction (Voyez ci-dessus, page 142 ), et que Z’ar-
ticle 892 du Code (Voyez cx~dessus, page 62 ). >

2.  Le Premrer Gomsim ordonne que le Titre c'-desgus
sera communiqueé, Par le secrétaire général du onseil,
an presldent de la section du Tribunat. -

1803) et ;ours suivans.

SOMHA.’(_.BE ANALYTIQUE.

E Exémen des I)zsposmam' ngem!es, et du Txtrc Des Sm:—
ces,szom. > : ;

tions sur la furme exténeure du pro]et. :

3. A _épuon sans observanun 5 des Dispositions genémle.r.

4. Proposition d’employer 1’1mparfzut au lieu du présent, dans

Iart. :,. RS ol
g5 Proposxtlon de suhstltuer, ‘dans Part. 5, les mots , gm
- avaient quinze ans a_ccomplz.s, a ce;:;x, qui ont plus de quinde

ans. .

6. Propos1t10n de renvoyer, dans Lart. g, a toutes les dispo-
sitions du Titre De la Jouissance. et de la Privation. des
'Drazf.s- czw!s, afin que Particle comprenne les Francais qui
ont renoncé a leur patrie.

5. Proposition de donner a I'art. 11 une rédacuon qui I'é-
tende aux alliés en collatérale, dans les mémes degrés que
les: parens anxquels il applique.

8. Proposmon d’ajouter , dans l'art. 14 , le mot e:y"am a celui
de descendans, d’abord parce que cest'la locution usitée ,
et ensuite pour que P'article comprenne: les enfans adoptifs,
—~ Autre, pmposmon de substituer, dans le méme article ,
les motsiy suipant les régles ci-aprésdéterminées, a cenx, qw
seront délerninges. :
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9. Proposmon d’expllquer dans l'art. 36, que la moitié dé-
férée ‘aux parens les plus pmches, en’cas de concours des
ascendans, Pest aux parens les plus proches de lautre
ligne.”

10. Proposition de placer les art. 45 46 et 47, relaufs anx
enfans incestueux et adulténns ) ala fin de la sectmn ou ils
se trouwut : ;

1. Proposition. d'ajouter a la ﬂn de i’art 49, le ‘mot so:'ura,
et ceux-m, ouw a leurs descgfzdam ;

12. Proposition d’expmmer, dans le me“me article,, que les
fréres et soeurs seront tenus de contnhuer anx. dett 's

13. Proposition de changer la redactmn de I’al:b. .
nicre a faire entendre que le mineur: est capabie d’ acceptet
une succession ayantageuse; qu'il ‘n’est 1ncapahle que de
s'obliger par son acceptation. ok, 5L LA

14. Proposition de substituer,, dans I'art. 62 I'altern'a:_'t:i&e-ou
a la conjonction ez. : D :

15. Proposition de rayer le mot pZ:zs dans l’art 67

16, Preposttmn de dire, dans l'art. 75, pEs g"fe&f, tnon pas
(LES effets.

17 Propos:tmn de substituer; dans Lart. Sg, a l'expression
¢quivoque et impropre Code Judiciaire , lexpressmn plus
exacle , Code de Procédure civile. T Yy

18. Rectification de la rédaction de lart. 90..

19. Rectification de la rédaction de l'art. 93.

20. Meéme proposition sur Part. 104 que surlart, 8g.

1. Proposition, sur lart. 105 , d’une nouvelle rédaction qui
explique que I'article ne conceérne pas le cas ‘ott la qualité
d’héritier est contestée; qui . évll:ant Iexpression. équwuque
de rq/eré, se home a dire que la contestation’ sera jugée

‘ sommairement ; qui, enfin, fasse entendre que le juge cori-
~mis n'est qu’ un._cqncﬂia-te_ur Gu un rapporteut’, suivant qu'il

\parvient.a accorder/les parties, ou quil y a diew de pro-
noncer, | -
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22. Pmposmon de placer Part. 106 avant Part. 105,

LS |

23, PI‘OPOSIUDI], sur l'art. 108 (Iexclure expressément. la
crie.

24 Proposmon ) “sur I’ art [13 d’unc rédaction que Ia section
croit plus précise. "

a5, Pr0p051t10n de subsmuer, dans l'art. 126, le mot relarir
au mot rec!amer.

26. P?oposmon d’ajoutm 5 dans I'art. 13! , le mot méme avant
ceux quand ¢l aurait accepré.

274 PI‘DPDSIUOH sur l'art. 136, d'une redact:on qui fasse con-
naitre que la d15p051t10n ne s'applique point aux bénéfices
possxhles et a vemr malis aux bénéﬁees actuellement faits.,

28. Ploposumn, sur Part. 151 5 dexclure folmellempnt la
crue;

29. R&cnﬁcatlon typograpmque dans I'art. 153,

30. Propas:tlon de remplacer l'art, :60 par. une disposition
absolument contraire, attendu que | la. qualxlc doit suffire
pour étre actlonnée comme elle suffit pom- ‘aetionner ; que
le systeme de Varticle introduirait une fnmahté aussi dis-
pendieuse qu'inutile; qu'il serait une sou : T)'r'o_ qu'il
fourmra]t des exceptions de forme aux .débltEul's de man-
Vhl%E f‘m. TARIREE R *

3, Proposumn de substituer’, dans 1’arl.’-‘17[| i’exprcsswn
empec?zer le nouveai parzﬁ e, 8 relle empécher !a destr umon

a?z.- partage. Rl e T ey

"

32. Rectification grzm-lmatwa]na de la rédactmn de l IgS.

L Fy

TEJ\ E DFS OBSEB,VATICINS

1, ila sect‘idlfii""'
faire, partie du ; !

. Les sept premiers arucles de ce pm]et contlennent des
d;sposmons générales sur: les différentes maméres dont
“la propnete peut\.étre agqUESe. 6 oM YIA 3 Jelt
Tes autres articles, au no"mbre de ‘cent soixante-

d u un rapport sur un pm_]et qm doit
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C{"SSIOI]S.

2.~ On observe d'abord’ que le mot Lipre doit preceder
Vintitulé général Des différentes Manieres dont on acquiert
la Propricte , et que le mot Titre dou: preceder Imt.ll:ule
partlcuher, Des Successwrzs car ]a upcessmn est une des

par le premier articlel” . R
Cette division sera d’ailletirs conforme a celle aaoptée
par la premmre partie du Code.

il Te faudrait chang O'er, quand il dpvrau: y avoir sei 1 ement

ce qm est le mams , une Seme pour chaque Lwre.'

', 'qul nt*, cont:ent que d s dis-
_ de sxx artlcles la

Unfet

arc urant Ies< amcles qm ont parlr sus-
on rappellera cha-

On passe% cé‘lles relatnres -aux succe _slpns” 7

4 Anr. 4. La section ‘pense qué't ch c'l:ni_ €8 rms para-
graphes composanl: cet article,, il Sel"alt ml ux de
tuer I'imparfait au présent, ‘et dire: '
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Ar)qgmt moins de quinze ans, au heu de ont moins
de_quinze ans ;' 3 e
199 Slils étatent tois , , au lieu de s'ils sont tous ;

e N AV ) uns amwnf_ an. lleu deist les uns ont.

: Cette sul)stltutwn tast fondée aur ce quil s'agit d’étres
qui 1 ne sont plus, et rlu temps otl ils ont cessé d’exister ;
leqUel temps est passé lursque la loidevient applicable.

5. Agx, 5. Au lzcu. de ces mots qui commencent le pre-
mier: paragraphe,. Entre couz qui ont plus de gamze ans,
un ‘membre: propose de dive: Si coun gm ont pen en-
mm&Zs amzent gumze ans: accomplzs.. -

Quant &la. repetmon des mots : si cenz qui ont peri
ensemble, qui se trouvent déja dans Varticle 4, il la
juSti-ﬁc, ex d:.san]: que par ellearticle 5'sera plus parfai-

rq_ edent.. Le second paragraphe con-

amafmt w "eme se.:ce, ?-“ lleu de Sz ceux
du mame xe.re..

renvoi A toutes les dlsposntxons ¥ Tes. ancam qul ont re-
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160  CODE CIVIL. LIV. IIL TIT. I. DES SUCGESSIONS.
nonce a leur pays, se trouveront 'compris danslarticle g,
comme ceux qui ny ont pas renonce. LU,
Adopté. i T AN AL R
7. o Amm. 11.:La secuon pense que dans cet arucle il con-
vient de supprimer les mots : 7ilé ses ali.-’es en. kgfze di-
recte , et d'ajouter a la fin'de la disposition : 7 & ses alliés
au méme degré. On'ne voit pas en effet pourquoi le dé-
faut de dénonciation qui’, suivant larticle, ne peut étre
opposé aux alliés du meurtrier én llgne dlrecr:e pas plus
qu’a ses ascendans et deqcendans pourrart Pétre A ses
alliés en collatérale dans les degres de fréves| et sceurs,
oncles et tantes, neveux et niéees, lorsgue dapres la
méme disposition , ceux-ci ne peuvent opposer ce défaut.
Dans toutes les lois, soit relatives au mariage, soit rela-
tives aux témoins en matiéré civile ou criminelle;, les al-
liés sont toujours placéssur la mcme ligne que les parens.
‘Pour étre admis ou exclus comme eux, il suffic qu'ils
soient au méme degre Iia raison en est aussi sensible
que juste. L'alliance les identifie avec la famllle i
AR, 14. Les successions sont déférées aux descendans
du défunt, etc. On propose da_]outer le mot ergﬁms ‘et
de dive': Les successions sont d ﬁrees auz: e@ﬁms et descen-
dans du daﬁmt ete. : N A
Cette expression , enfarns et descsndans o est p né-
ralement usitée. On la retrouyve méme- dans l'ar ‘2
du projet.. . : Bl
Diun autre coté, ladchtmn du mot erﬁmt dans cet
'lrtn::le 14 jproduira ieffet dy . comprendre tl‘és claire-
ment les enfans de ladoptmn comme ceux de la na-
ture; ce qui ne pourrait resulter que par mductlon du
seul mot desccndarzs 1 g - Y
-Méme An'rmn:s A la fin : suivant ng reg!es gur. serant
determmees, on observe qu'en. disant : suivant les reg!ec
ci-apres determ[ze ’__-.;gn ne pourra point douter que ce

oo
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ne soit la méme loiqui va ffxer ces regles ce qui ne se-
rait pas aussi. evideut avec la rédaction du projet. -
La section adoPte ces: dwerse_ bservations. -
AR’I‘. 36 Dans le prolet e paragraphe premier de cet

« I’ autre hgng,i-' _
« tié. dans chaque 110"118 aux parens le\s plus

ces dernrers mots : tazyours pa
auzx pm‘ens les plus procfzes. :
ILn'est questio
c1te, que duL cas oﬁ dans une hgne il 53"
’ '

biens pas.fent au.:r: ﬁ'ems naturds. Le mot soelr est ou]J 1e.
X. 11
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‘gue-le texte

162
On propose aussi cl agouter dgscetgdam 218 aﬁ
de la loi comprenne toute la atltudg' qm est: dans son

esprit.-Ainsi l'on dira : & ¢t aux

LS Zes autres 613@,5 passent

ﬁer es et mmrs' nﬂmrels au w Zeurx desoend.ans.
de la sectwn '

12,
_r;- qu 115 succedent comme falt. I'ar-
5 aut;‘e dro;t de retom‘ accorde aux

a sectmn_adoPte ce paraffr.aphes addltmnne‘r -
Am. 59 C.et amcle porte ;

« une successmn. » O 0
gee. .On 5€ fonde s
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14, Arm. 69 ..Fln de Vartiele : s;'vt’cm ny"'dpas Pms le titre
et Za gualzté d’ke’mtzgr. o 5 i .

que la reumon de_as deux .choses né ,Peu
s 0451 u.ne des cl

ment suffive.
ﬁpprouve. £k

na?iéér_, ‘et _
“Des éffe yarmssent rendre plus exactem" en
de Taloi; car .qiars Pexpression, de gé‘nerale qu ellefe"i:mt A
dewent ‘part:é‘uhére ef' il est mcontest 'ble que 13 101

...:-autre ‘-po._ ‘p “’3'.- ,' éme pat-tout. Peut-étre
celle de Farticle 77 serait-elle preferable, vu que heau-
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mois d'mut 1790 qul est. mut autre chose qu un
de Proeedum civile. .
18.  Anm. 90 rleuméme : 'ragraphe. Faute par lui ’He ﬁur—

nir celte, cautwn' ' 'fef r):;feuéfes ' eront 'wndus et !eur prz.z‘ ,'
P ha “ £ .

appose 5 etey C.et ordre semhle peu natui-el les scelles
n etant pm nt ordlnalrement apposes' hPres lznventanre.
20, AR’I‘. 104, deuxieme PamgT __pheg Sur les mots par Ze
G’ode fudzcmzre_' von- artmle 89 ('m:. 806 du Code)
a

21.

§___lt sur le mode dy Proceder ‘501
i« mer(e _ele termmer, il en est réfere au trxbunal qui
« prononce sur I; la (llfﬁculte ou qm commet, sxl y a 'lrel‘l

i du partage. :

c{msentzr au 5partage.
Il esl; deux cas ou lun des coheritléi‘s ]_:reut refuser de
: deux cas,, ne .(f iv

au partage il faut que la Ju'*xce'alt prénohcé-'sur Ta ¢ qua-
lité contestée. C'est Vobjet d'une action principale.
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 DEUXIEME OBSERVATION. Ile st_.-_.?_"é’éré_, etc.
Cette expression; a été inj;ér ) t__i'__l:_é'e de ,Ldiffférélites ma-
niéres. Les uns ont pensé qu'on devait entendre seule-
ment que,_._'dl_ﬁpsf.les cas prévus pm_'_lfa'i'rt__ié!):@,-__lg_s.'Parties
sseraient & la justice pour faire statuer sur leurs

L

‘d’indiquer de quelle, manigre on ¥

statuerai ,is:_i_'r._bé'lse_rzait
‘au principal , o sommairement, ou par ]é.;__i;_q'iei’;de ce
qulon appelle référé proprement dit, Les autres ont craint
que, comme les difficultés q cet'. h;‘t'iclg'__?._)_l_en ._t;ﬁé‘n’é—
taient point. du nombre de cellés qui- doivent étre la

' matiére d'une action pring tention de la loi ne
fut de les faire juger par cette oi¢ appelée référé. On a
dit que ce-r}'-’étz_iit'_péi'nt,.,iqi lelien de dé?i_dexj_'lffé-’il.x aurait
e _1-'av_en_ir_des-___;j_ilgeme_ri_s,__'_p_ai' Téfér it au Code de
Procédure ciyile quil Iapp.}}ai'en _'de"_‘pi't;p'o_'ﬁéer_ a cet
. 6gard. Quand Tarticle dont il sagit elit entendu recon-
_maitre et autoriser les :Eéféffés; et ht"lue' ses termes: eussent
pu _é_tre.,i_nl:efjp_r;é_tés partout de la mém_é_l_ma'ni(‘:re, il ne
pourrait étre exécuté pa‘rtont_ un‘ifc;:rméﬁjgnt';' car il j a
des tribunaux ot un seul ji_lxge-:'-pljdn'ogce en matiére de.
véféné; d’autres ol le jugement pat référd mest jamais
rendu que P.ai".-.a-:"]t_m?t.'&é'j“gﬂes que la loi ,.e“-'“igel pour
toute espece de jugemens. Tel tribunal regarde le référé
comme .}l'ét'a_fn,t: poirn_;_ sujet 2 Lappel s, tel “autre suit une
jurisprudence absolument contraire, Enfin, il y a beau-
COq_p-__dé t.rib};ili":_li;;_t‘ﬂqui_ ne_(;if)_;m,iaiissenl_; point ‘du tout les
référés: Il est ind:g_._s,lpensz't'ble. que cette bigarrure cesse ; et
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comme on v1ent de. le dire, clest le Gode de Proeeﬁure ci~
vile seul qui peut et doit Ja faire ce ___er' 1 faut donc que

1}, pem’ -c_enci-
it comve-
ns serout

2%, : 3
I"Petenc
4 dou:-(_: nnaltre de lac-

la quesuon du "ind,_ et lﬁcmm en. 'artdge étant une ac-
tion. pnnc:palﬁ est naturel que la loi soccupe de ces
“objets, avantide s’ oceuper des. causes sommaires.

BlIU Cujas



PARTIE 11. BLEMENS DU COMMENTAIRE. Vil. 167

D’aprés ces ohsewazmns Ja section est dav::, que les
articles 105 et"IOﬁ dm yent chan gerd de place : !
23, . ARTS 108. Fin de_l"‘ﬂ;wle. Aprgef- es mots, aju te rk.:r:,
on propose da;outer-:,._'et suns crzd’e' Dans 1es ays ou la
crue est connue, fexpresswn, Juste priz, ve dﬁ‘”ut pas
assez , et dans ceux ou elle ne Test point, Paddition empé-
chera’ qu'en aucun temps .a‘]urlsprudence ne 1y 1r;lro—

duise. - Ph R ) _
- dgpre 2 R G e
24, AmT.TI Le. premxer paragraphe porte : Sz ) rappon
r'est pas ﬁzzt én nature les cofwrztwrs a gm, i e du, ﬁmt
sur la masse de, la SUCCESSION des pr olevernens @ariﬂem!rfes
pour les ega!er ‘On propose tomme plus premse et lu"'""
claire la redactlon suivante: > e oY%
« 81 e r'npport. n'est pas. fait en natures les cohemners
i g[m il est dd, prelevent une poruon egale su r la masse"
«dela. successmn. ) i ¥
Adopte.. : : :
o5 -ARt. 126, « Tout, herltner meme benehm_ _
« il.ne peut. réclamer les legs a Tui faits par le defunl:,‘ a
<moins gue les dons evlegs, etc. v oy, g R

On pense qu avant les: mots reg!ame; les Zegs;, ceux-cx ;
reterir les dons,’ dowent trouver leur place. 1Js ont été
sans doute oubhéa rec!amer ne Peut s accorder avec dos,
pas Plus que retenir avec Zogs,' car on ne rcclame pomt
ce qu on a dela comnie on e.retlent pam ce qw't_)_n na
pis encore. : g :

Gela posé’;, Yon prope,se ; "Z ifa;é' pe‘uz 'r'etenir- les
dons, n redwner les. Zegs, o momi gue Zes dons et les

legs, ete. ok X 3 :
26, ArmoadicAla {in o Sx le ﬁls neé vient que pal repre-_ {

« sentatmn 11 d01t rappurter ce qm avmt éré dorme a son

« pere, dans le casou il aurait répudié sa suceession. »
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suitun deh1teur de la s;"n‘é”des,smn, il n'a pas besoin d'ob-
tenit un ]ugemen corinaisse pour créancier et
qui le déclare 1 nom rent tel Il suffit que s, quahte
dhéritier soit )
su1v1 1m-mem'

entaire et pour
'ponr se mettr"’

n:_l d autre but._ D’nn autre céte le titre
S pomt altere Par I’evenement du cleces. :

ar beaucoup de coutumes mais clle
; ays de droit écrit. Plusieurs coutumcs
'a_{lt-res-, la'cautu_me_de'_l\'forman die,

venir 1es Proces et d’en exm'per 1a racme autant quil est
po: ssible, ne doit Pomt admettre une: d15p051tmn qui en

; cotmendﬂmt un' des germes les plus feconds

: Dapres ces cons;derauans 1a section vote le retran-
‘chement de: Varticle 160; et de Plus afin qu'il ne puisse
exister le momdre doute en aucune’ parue de la France
sur ce pomt de leclslatlon la section desu'e fi ‘on sub-
stitue & 1 artlcle 160 la (llspOSIth'Il suivante :

3

BlU Cujas



170 CODE GI'?]'L‘ LIV. ITL TIT. I. ].]‘E'S SUCGESSiONS ;

Les titres executom,’s contre.le: dé _ﬁmt sont pma!?emerzt
exéoutoires contre Uhéritior persameliement.

31, Apm 174 Au lieu des mots, empécher la dsstmctwn du
partagé , on propose de dire, :,mpecﬁer e nouﬂmu par=
mge. Cet?e derniere expre&swn en offra it le meme sens,
parait plus s:mple et plus llature.lle.

Elle est adoptée. . ; .

32, . Amm. 175, Le cohéritier qm‘ﬁ‘ahene son lot en t.oul: ou

en partie y1’est ﬂlus reeevable ete. : i

motlf que sar 1 art, 67. = Adaptg: £
Telles sont les observations ré,sulbantrﬂelexamen et de- -
la discussion de 13 101 relatlven C PP e

m.._' " -L--'-- sommur.l-: ANALYTIQUE.

Pl'(.s&ntatlcln et adopnon, sans dlscnssmn naﬁvel '
Titre Des Sacw.s\mm, d’apresila confc.ren
du Tribunat. : ;

TEXTE DE LA SEANCE.

. M. Tarmmarp, d" pres. la eonference tenue wavee le
Tribunat, présente la redaction définitive du -Tltte Des
Successions. 5 e : :

Le Consell ladopte en ces termes -
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ceux, qu1 meurent sans en: falre.’{, Sile marlage perpétue la
sométe > laal(n qui ;egle laﬁﬂansmlsston des hlens apres la

peut s operer que pé}' la fm‘pe de 1a 101 ) o par la volonté
de l’homme,,ct; gul pi‘qﬂu;l: deux especes de suceession :la
enlau'c v et la s;;_ccess:.on ab intestat. Le

. Les'hases dur} te

TSN

gislateur: (.!mt= ré§1 1
bon ofﬁce cnns J;e a

la VOO&[lOII.. parcoﬁ:"ra ____1gne collat(.ra]e se réglanl: str le
plus pummms d’affection que produit naturel[ement le plus
noins de proximité du degré.

R
LI fal!alt cependant lever les difficulfés que peut rencontrer
lapphcauon de ces principes. —Pomts auxquels on peut
les ramener, et plan de I'exposé. ;

(=]

4. Le mdment ott S'ouvie une succession doit étre av:mt tout,
fixé pai'ce que la vocation de ceux que la loi appelle a la
recueﬂlu:, en depend VORI g

moment

o

.1k semble/ qu’on. aurait pu s’en ‘tenir a dire qui
est celui deila mozt naturelle ou civile de l’hamm_ de f.'!ljﬂs' 5
mais il peub: a.rnver que plusienrs’ successlbfes érissent en—
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semble , et comme, & un coté » il est. nécessaire de savoir
lqulel .est mort le dernier et/a recuellh la snceession ; comme,
Cd -l’.autra, on ne peut obtenir . de preuves certaines, la loi
" se trouve contrainte de fixer le fait -d*apres Ies présomptwns
‘de suryie: que .fournissent les mrconslances 3 l.‘ige le sexe.

6. L’hemher devaut aussitot pvesudre la place du défunt parce

tramer a1’ chafaud des personnes que"
"'deyoir d’aimer. il

1

g, Les ‘causes d'indignité deyaient étre renfermees dans ces. li-
mites. On n’aurait pu. les étendre plus Iom sans ouvrir la
porte a dmjustes A _a d’: dieuses mqmsmons, sans se jetei\
dans un vagua qul n'a _i:ut qu atuspr [es hames et Tes.
discardes au sein des fa i

es.

m. Autres (hfﬁcul_ és: Iqu_ o1 avaxt a résoudre relal:wemem
ila dévolution de l’héredlte. ¢

1T D;ffcrence entre Ie- roit romain, qui d(.feralt la mtalll(,
ndela successmn a Théritier le plus proche, et le droit cou-
*tumier, qui divisait Phérédité d’aprés la nature et origine
des. -hiet’us', 'admgtthit,fuué -s;ll.;ccessio'n des meubles et acquéts,
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12. Tl fallait toutefms conserver la distinction que le droit cou-
tumier admettait entre les deux familles, et empécher que:
Pune fit déponillée par l'autre: De la cette ‘division de I'hé-
rédité en deux parts, dont iine affectée A la famille pater-
nelle’; et Lautve ala fannlle maternelle.

13. Ee Code n-a.,g_ardg.‘ -_rctahlu' cette autre distinction, que
la révelution a.j teni‘énl: abolie;, entre le_,sblens nobles et les
biens rotunera

14 Sans la. representatwn la regle qui’ appelle le parent le
pIUS proche*dewendrmt injuste. Le droit romain admettait
Ia représantatmn méme en ligne collatérale. Les dlsposmons
des coutume '\‘.ramalent sur ce point. Le pmjet adopte le. sys=

téme. éqmtable ﬂu droit romain et I eten aux_-petlts-neveux 5

5 en. borne 1a les effets. '

15. La. représentatmn gtant une fiction qm fait prendre atx
enfam la place de, leur pere , ces cnfans ne doivent recueillir,
en queflg]le nornbre qu'ils’se trotwent, i plus ni moins que

: auralt eu ;. 115 doivent donc partager par souches :

non’f} T tek : t;

sufzcessidn .f'en;déux. paﬁt’

controyerses auxquelles c

chaqu k hiéritier pattagcra dan ign

twut le consangmn dahs la. xg‘ue_ p_ emeﬁ

sur- l’intentmn présumée dn” defunt'-
conforme aux mémes affections.

BIU Cujas



1 "/"/1. CODE GIVIL, LIV, I1I. TIT. I. DES SUGCESSIONS.

ig A mesure qu'on s'¢loigne de la souche commuhe, les af-
: fectmns saﬁalblxssnntf el: les hens de famﬂ[e se relﬁchent

borne donc au doﬁmeme degz'é le drmt dot suc essior
mel ainsi un termea d‘mtermmnbles proces. 5

""'..

"1 infamie et 4 la rmsére en punition d‘un,e, . aute quﬂl}l&leur
appartlexﬂ; pas et (font la. 101 <nelp1m1t- )

q;m leﬁgem:
@s8ic de’s

h’,q‘llﬂ[ 1 s-pmssenr ]PS EXEFCCI‘ 3
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25. La lev eul éle 1mparfall.c. si elle etit gardé le silence snr
]acceptatmn et la, répudiation de_ I'hérédité, le mode de
Eartage et ses effets l'acqmttement des dettes.

_26.‘ Lies régles sur ces. matiéres dowent* avoir pour bases el
pour but, les, mtérél:s opposés de l'herltler et du créancier.

274 Ava.nt de permettrean créancier d‘exerccr ses droits contre
By hérmer yil était juste de donner a celm—m le temps de ré-
':ﬂechxr il accepterait ou s’il refuserait la succession que lui

offre la loi, en prenant néanmoins les Précautmns nécessaires

: .'peur qu on me puisse se soustraire a lIa- quahte d’ hé;rltlcr :
.quand on V'aura tacitement acgeptée

28; Tes effets de Facceptation &t de. I_a renonmanon, qui .est
toujonrs possﬂple tant que I'iéritier n’a ni expressémcnt ni
_tacitement aceeplé doivent; ‘nécessairement xemonter au
qur cle 1’o; ure de la 5ucc_:_.~3_551o__11,__

29. La’ renoncml:mn dmt{:'ti'e'fait"e an greffe du tribunal, afin

-de’ 1’entourer d une pubhcité qm la fasse connaule et aux

31

deti:es a gar
“pour base et

ventmnnellement , Ml fmrc sacrifier a l’empreuement d’hé-
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ritiers sut jurts, l‘mtér‘t des mmeurs des mte@@; des ab-
sens: un juste %emperame
mher. — Les garan'I;L

] _ S nnplq. en ‘soumet-
tant 1’hérmer 1 ap];;orter tout ce qlfr , daris’ lahtuaé de fa
portion’ d.lspomble 1111 a été donné par le dé&mr sans dis-
pense de rapport — 1l fait tomber aussi fles: contestatmns
qu engagc la questlon He savmr s:.lle pere , Ie kil I'epoux :

_auIte' d’etucher es prem;.ers princ:pes
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de la matmle dans les coutumes , ct surtout dans le droit
romain. Ce ncst que par de longnes ved[eg;gl: par de pro-
fondes medltatlons sur les principes d’ordre naturel et de
justice éternelle qu’on se met en &tat de faire une juste et
prompte application des bonnes lois, & Imﬁme variété des
espéces que les circonstances et la mauva;se fo: font eclore.
— Cet avertissement est nécessaire dans’ un s1e;:le ou l’on
semble épuiser toutes les ressources de l’esprlt ]_Jour se dls-
penser d'acquérir de la science. B

37. Utile coopération de la section du Trlbunat
TEXTE DE L'EXPOSE DE anms.

1,  L¥cisLaTEurs ; le gouvernement vous preseute, par
notre organe le pro_]et de loi sur les successmns,.: '
dire le testament présumé de toute personne qui decede-
rait’ sans avon"valahlemc,nt exprimeé une volonte dif-
ferente. '

La société se perpétue par les mariages : son urgam-
sation serait imparfaite s'il n’existait pas ‘aussi un' mmyen
de transmettre les' propriétés de la generatmn presente A
la génération future. o

Chacun laisse en mourant une place vacante ; nous
avons des biens A régir;-des droits a exercer, des charges
a supporter lhentler est un autre nous-méme qui nous
représente dans la société : il y jouit de nos biens; il y
remplit nos obligations. ' '

Ce remplaeement ne peut, soperer que de deux ma-
niéres, ou par la force de la loi qui nous donne un suc-
cesseur, ou par. la volonté de Thomme qui de51gne lui-
méme la personne qui doit le remplacer. 0

Toutes les législations sur cette matiére sont nécessai-
rement formees de la combinaison diverse de. ces. den\
espéces de transmissions.

1 et été idur, injuste, clmterdlre des actes Lfe con-
fiarice ; de ])1enfalsance, Jaurais pu dire de justice, envers

X. 12
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ceux dont nous aurions recu des temmgnages constans
d’affection pendant tout le cours de notre vie. Il fallait
aussi suppléer a 'oubli, a la négligence de ’homme que
la, mort aurait frappé avant qu ‘il elit disposé de ses pro-
prnetes : la transmission des droits et des biens doit donc -
s'opérer, soit par la loi, soit par la volonté de 'homme;
et nonus dlstmguons les heritiers légitimes ( ceux appelés
par la loi ), des héritiers institués ( ceux appelés par des
actes de derniére vol(mte)

Un projet vous sera présenté sur la faculté de disposer:
il sagu: aujourd’hui des successions légitimes , de celles
qui sont déférées par la force de la loi, quand elle sup-
plée au silence de I'homme.

2. Déja vous concevez, législateurs, combien il importe
de se pénétrer de toutes les affections naturelles et Légi-
times lorsqu’on trace un ordre de successions: on dispose
poity tous ceux qui meurent sans avoir disposé. La loi
présume qu'ils n’ont eu d’autre volonté que la sienne;
elle doit done prononcer comme etit prononeé le défunt
lui-méme, au dernier instant de sa vie, sil elit pu ou s'il
etit voulu s'expliquer.

Tel est I'esprit dans lequel doit btre mechtee une bonne
loi sur cette matiére. Que chacun descende dans son
propre eceur ; il y trouvera gravé en earactere ineffagable
le véritable ordre de succéder.

Le bienfait de la vie que des enfans tiennent de leur
pére, est pour eux un titre sacré a la possession de ses
biens : voila les premiers héritiers,

Il n’est pas dans Fordre de la nature quun pére ferme
les yeux de son fils; mais lorsque Tordre de la nature
est interverti, quel leglslateur pourrait enlever & un
malheureux pére la succession de ses enfans?

Enfin, s'il n'existe pas de parens dans la lrgne directe,

les collatéraux les plus proches sont presumes de droit
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les premiers dans Vordre des affections. Sans doute cette
présomption n'a pas la mémnie force que celle qui appelle
respectivement les péres et les enfans : la nature avait en
quelque maniére établi entre eux une communauté de
biens; et leur suecession n'est pour ainsi’ lire, qu'une
jouissance continuée. Il n'en est pas de méme entre col-
latéraux : mais, dans le silence de T’ homme, Ia loi n’a pu
adopter a leur evard d’autre régle que la proximiteé.

Voili en geueral Fordre des successions suivant le voen
de la nature. Malheur a ceux qui auraiént besoin de rai-
sonnement et -de discussion pour reconnaltre une vemté
toute de sentiment!

Mais ce principe général peut éprouver, danis'son ap-
pllcanon de grandes difficultés qu'il a été necessalre de
prévoir et de résoudre.

Elles peuvent naitre surYépoque précise de l'ouver-
ture d'une succession , sur les qualités ‘et les droits de
ceux qui se presentent comme héritiers, sur les: obhga-
tions dont ils sont tenus, sur la nature des bxens sur
leur partage.’ ]
~ Je ramenerai toutes les questions i trois points' fonda-
mentaux: droits des heritiers légitimes, droits des appelés
a défaut de parens, acceptation et partage des successions.

Vexpliquerai les principes auxquels se rattachent les
nombreuses dispositions de détail. Je ne pourrai peut-
étre pas donmer sur chaque base tout le developpement
dont elle serait susceptlble mais je ticherai, dans cette
vaste matlére de saisir les motifs principaux. Votre saga-
eité suppleera facilement au reste.

4. ILa premlere question qui peut se presenter dans une
succession, cest celle de savoir & quelle époque elle est
ouverte : on concoit combien cette question est impor-
tante ; car les herltlers peuvent étre différens suivant
que ]a suecession est ouverte ou plus tot ou plus tard,

wa
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_U!

La réponse’ p'u'all: facile. C'est:a instant du décés que
s'ouvre une successmn, c'est dans: cet instant phys:cf_ue
que I'héritier est censé prendre la place du défunt; ¢lest
ce que:nos:coutumes ayalent si energiquement _._exp'rimé
par. ces mots : Le: mort saisit le »ifs Les biens, les droits
d’un defant ne peuvent pas rester ‘en'suspens: il est rem-
placé aumoment ou il décede; et il a ‘pour héritier celui
qui, & ce méme instant se trouve appelé parla loi.

- Nulle différence sur ce point entre la mort naturelle
et la. mort civile s cest tou_lours F'époque de la mort qui
saisit I’héritier,

Mais il peut arriver que plusieurs personnes, dont les -
unes: doivent suceéder aux autres, décédent dans un
méme événement, et sans qu'on puisse connaitre préci-
sément laquelle est morte la derniére. Clest cependant
celle-ci qui a hérité des autres, et dont la succession se
trouve grossie des biens qm appartenaient aux premiers
décédes. ) .

I1'a bien fallu recourir aux présomptions , a défaut de
preuves, et donner des regles certaines pour déterminer
un ordre dans lequel on doit supposer que les trépas se
SONt suivis. : ;

‘Clest_ d'abord par les circonstances du fait qu'il faut
décider, §'il est possible; la question de la survie : ‘mais
-si lon ne peut tirer aucune lumiére des circonstances du
fait, clest dans la force de lage ou du sexe qu'il faut pui-
ser, jerne dirai pas des preuves, imais les conjectures les
plus vraisemblables. ;

Dans T'ige ou les forces humaines: Prennem de lac—
croissement;, le plus 4gé sera presume avoir survécu,
comme étant le plus fort par la méme raison, dans I é.ge
du dépérissement, la présomption sera’ ‘pour le moins agé:
dans I'dge intermédiaire, on: supposera que c'est le male
qui aura survécu,; comme. le plus capable de-résister; et
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si-les personnes sont du méme sexe; la presomptlon de
survie , qui donnera ouverture a lat suecession dans
l'ordre de la nature, sera admise. R
Voila, Législateurs , les régles adoptées par le projet.
Elles ne sont pas nouvelles: elles avaient été:sanctionnées
par la jurisprudence,, et je ne crois pas que; dans la fatale
obscurité qui enveloppe un événement de cette nature,
on ait pu établir des régles sur des bases plus.sages. |
6. Au moment.oli la succession’ est ouyerte, slouvre aussi
e droit de Ihéritier : la place du défunt ne peut pas res-
ter vacante, ni le sort de ses propriétés incertain : de la
il 1ésulte que, pour étre habile.a succeder a une’ per~
sonne; il faut. néeessairement exister & Vinstant'de son
décés; et par conséquent, ni Penfant quin’estpas encore
congu, ni 'enfant qui n'est pas né viable, ne peuvent
étre héritiers : le néant ne peut p'a's 'occﬁperune'place.

~1

- Gelui qui est mort civilement n'est pas/moins incapable
de succeder: c’est le néart dans la vie civile.
8. Mais celui quirse trouve en effet parent;, an. denle que
la loi appelle 4 la succession, héritera-t-il toujouls et
" dans tous les cas? La capacité qu'il tient de la nature ne
pourra-t-elle pas étre effacée par quelques vices inhérens
a sa personne? :

I’ordre de succéder établi par la loi est fondé sur une
présomption d’affection du défunt pour ses parens plus
proches ; or, il est de la nature de toute présomption de
céder ala vérité contraire, quand elleiest démontrée , ou
méme 4 des présomptions plus graves. ; '

Si I'héritier de la loi ayait été condamné pour avoir tué
ou tenté de tuer le défunt; il avait.porté contre luiune
acecusation capitale qu'on aurait. déclarée calomnieuse ; si
étant majeur et instruit du meurtre du défunt; il ne l'a-
vait pas dénoncé, pour faire punir le meurtrier : la loi
qui Vappelle 4 la succession pourrait-elle s ‘accorder avec
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la volonté présumée du-défunt? et ce parent coupable ou
liche deyrait-il heériter de celui qu'il aurait assassiné ; ou
dont.il aurait laissé les manes sans vengeanee?

Non, certainement; et celui-la ne peut réelamer les
droits de la nature qui en a abjuré tous les sentimens
cependant le défaut de dénonciation ‘du meurtrier peut
quelquefois n’étre pas I'effet d'une indifférence coupable.
Si le meurtrier était un pére, un fils, un “époux, le si-
lence ne serait-il pas un prémier devoir'? et comment la
loi pourrait-elle , dans ce cas; ordonner de le rompre? *

' Nous avons done pensé que le défant de dénonciation
ne pourrait étre opposé i ceux qui; unis avecle menr-
trier par les liens d’une parenté étroite , e pourraient le
dénoncer sans blesser les régles de la'morale et de T'horni-
néteté publique. - i

9. Nous n’avons pas jugé convenable d’étendre davantage
les causes d'indignité : il ne faut pas, sous le' prétexte
spécieux de remplir la volonté présumée 'd'un défunt,
autoriser des inquisitions qui pourraient &tre également
injustes et odieuses. C'est par ce motif que nous n’avons
pas cru devoir admettre quelques: causes recues cepen-
dant dans le droit romain ; comme, par exemple, celles
qui seralent fondées sur des habitudes criminellés entre 16
défunt et I'héritier, ou sur la disposition qu'on préten-
drait avoir ét¢ faite par I'héritier, d'un bien du défunt
avant son déceés, ousur Tallégation que Théritier aurait
empéché le: défunt de ‘faire. son testament ou de le
changer, - PR sheitie Clrid o 4 )

Ces causes ne _présenten:'pas,-co'mme celles que nous
avons admises, des points fixes sur lesquels Tindignité
serait déclarée ; elles portent sur des faits équivoques
susceptibles d’interprétation , dont la preuve est bien dif-
ficile; 'admission en serait par conséquent arbitraire,

Sans doute 'ennemi’ du défunt ne doit pas étre son
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héritier ; mais les causes -d‘in&_ignité doivent -étre- velle-
ment précises quion me puisse se méprendre dans leur
application : autrement, pour yenger un défunt, on jet-
terait dans toute sa famille des semences inépuisables de
haine et de discorde. : . o
1o. Apres avoir déterminé l'instant ou les stceessions sont

ouvertes, et déclaré les qualités nécessaires pour étre ha-
bile & succéder, des difficultés nouvelles; et plus sérieuses
peut-étre, ont-dft nous occuper. Fallait-il distinguer dans
une succession les différentes espéces de biens dont elle
est composée? et I'héritier le plus proche est-il si inyin-
ciblement saisi, que dans auncun cas il ne doive souffrir
la woncurrence d'un héritier plus éloigné P Aura-t-on
égard, dans la transmission des biens;.a leur nature et &
leur origine? Admettra-t-on la représentatinn dans quel-
que-cas? Quel sera l'effev du double lien? .
11. Il existait entre les dispositions du droit romain é_;__t
celles du droit coutumier une premiére différence , (qui
en entrainait beaucoup d'autres. HSEA

A Rome, un mourant ne laissait quune 5UCCEession
elle était déférée au degré le plus proche.

Dansnos usages nous connaissions au contraire pres-
que,autant de suecessions que de natures de biens. Un
mourant laissait un héritier des meubles et acquéts, un
héritier des propres paternels, un héritier des propres
maternels. La méme personne pouvait quelquefois réunir

v toutes ces qualités ; mais elles étaient souvent disséminées
sur plusieurs tétes , qui pouvaient mémen’étre uniesentre
elles par aucun lien de parenté. - .

Le désir de conserver les biens dans les familles , désir
louable quand il est contenu dans de justes bornes ; avait
fait admettre dans nos meeurs la distinction des biens
propres, ¢est-a-dire des biens imimeubles ‘advenus par
succession, Ce voeu de la  conservation des biens ne se
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ma‘n-i_féstgi-t 15::5 seulement dans leslois sur les successions ;
il influait anssi. dans les lois qui. réglaient la liberté de
disposer.. Un mourant ne pouvai ‘pas transmetire ses
Propres,‘ou ne pouvait __eg«u:ai:gs,'nj.ep “quune faible;par-
tie:: 1a loi lui assignait un h-éirit:ier__qa@’jl__.n?jé,tgit pasien son
pouyoir, d’écarter. Nous avions aussi des coutumes plus
séveres , et qui interdisaient. la. disposition, méme entre
vifs; des biens échus par succession, Telle était enfin la
tendance & conserver les piféprés,'_dan__s_- les familles, que
la disposition de ces biens a titre onéreux n’était pas en-
ticrement libre. Un parent pouvait exercer le retrait sur
un ;ii;_:qi_ié ur; et cette fac.l‘llt_é, ‘quine se prescriyait que
par le laps Pune année, laissait, pendant tout ce lemps;
SL‘ll’-l-'k!. p'e{rso.nij__é du .p'ro'prie'taire » une incertitude égale-
mjéﬁﬁ -fé;é’h'eti__sé_pbur Tintérée public et I'intérét particulier.
On' concoit sans peine que cotte distinetion de plu-
sieurs successions ‘dans une seule, et le concours.d’héri-
tiers différens, suivang les diverses origines des biens,
d.ef_ila_it_ p_r_e_qiié ;6;1j0ur5 entrainer de nombreuses contes-
tations. s T i
E"':jﬁ'ﬁ:_; chr_;:l__ént pouyait-on supposer.qu'un ordre de
choses d'aprés lequel des héritiers trés éloignés , et méme
inconnus au défunt, excluaient de proches parens qu’il
avait affectionnés dans le cours de sa vie 5 comment, di-
sons-nous, '[')__'-g:'g.u'w_?.ait-_(‘-:n_ s;u.p.P'o_sgp '_qu,__e cet _ordlte. se trouvait
en aceord avec la volonté ..,Pré_g._umég__de I'homme dont la
succession était ouvertel . ¢ o
Nous 'nfairqn's"pasl cru convénable de conserver des dis-
tingtions qui me tirent pas leur source des principes. du
drdit’lﬂii_am'r'él 5 €t dont les effets nous ont paru beancoup
plus “nuisibles. qu'utiles-: nous ne connaissons quune
seule succession ; et toute distinction résultant de la di-
verse origine des biens est abolie. .
12.  Mais en adoptant sur cet article les prineipes du droit
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romain’, nous n'avons pas dit rejeter ce qu il pouvait y
avoir de ‘bon dans les usages des pays ('outlumers, ety
sans condamner les citoyens a des recherchies lonuues et
ruineuses sur L'origine des biens qui composent une suc-
cession , nous‘ayons cependant pourvu i I'intérét des fa-
milles. Toute succession déférée a des. ascendans on a des
collatéraux sera partagée en deux portlons égales, I'une
pour-la branche. paternelle , lautre pour la branche ma-
ternelle': ce n'est pas sculement une espece de biens,
c'est la totalité de la succession qui sera ainsi divisée.
Deux familles s'étaient unies par un mariage, elles reste-
ront encore unies dans le malheur commun qui aura en-
levé les fruits de cette union: C'est ainsi que se concilie
le yoeu de la: nature, qui:semble appeler les parens les
plus proches,‘avec 1i intérér de deux familles ‘dont le dé-
funt tirait son' origine. A

Une autre distinction ‘était admise dans notre droit :
c’est cellede la snature’ des biens. On connaissait des
biens nobles et des biens roturiers. Gette distinction avait
introduit dans les successions autant de régles diverses
que de coutumes; et notre législation ne présentait’ sur
ce pomt qu'un amas de ruines entassées au hasard.

Le'veu de tous les hommes éclairés appelait, depms
long-temps une réforme : on voulait surtout dans les lois
cette unité qui semble étre de leur essence, puisqu’elles
sont Fimage de 'ordre éternel.

Mais pour remphr ce veeu, il fallait un de ces grands
événemensiqui déracinent les empires et changent la face
du monde. 11 fallait qu'un grand peuple conspirit tout
entier pour établir Ie régne de I'égalité sur Ja ruine des
distinctions et des priviléges.

Je n'ai pas besoin de vous dire que le Code ne présente
aucun vestige des dispositions écloses dans 'anarchie
féodale. Vious me voulez pas plus du privilége des terres .

BlIU Cujas



186  CODE CIVIL. LIV. {11, TIT. I. DES SUCCESSIONS.
que du privilége des races. Ce n’est pas, législateurs, que
les services des péres doivent éire perdus pour les enfans,
Loin de nous ces maximes funestes et anti-sociales qui
étoufferaient dans 1'homme le principe le plus pur et
le plus actif d'une louable émulation! mais la gloire des
aieux ne tiendra paslieu d’énergie, de talens et de vertus :
les enfans qui n'auront hérité que du nom resteront ac-
cablés sous cet immense fardeau , et la naissance ne dis-
pensera pas du meérite. Voila T'égalité bien entendue;
voila la véritable égalité. o :
14.  En vous présentant le tableau de 'ordre dans lequel
les successions sont déférées, jai annoncé que 1a loi ap-.
_ pelait les parens les plus proches : cette régle, ,generale-
ment vraie ; serait cependant quelquefois injuste, si elle
recevait toujours une application rigoureuse. De petits-
enfans qui auraient eu le malheur de perdre lenr pére,
seraient-ils encore exposés au malheur d'étre exclus par
un oncle de la succession de leur aieul?

Des neveux seraient-ils exclus dela succession de leur
oncle, parce que celui-ci aurait survécu a leur pere? Ces
exclusions s'accorderaient-elles avec la volonté présumée
du défunt? et la loi qui les.admettrait me se trouverait-
elle pas en contradiction avec les affections naturelles?
Nest-il pas , au contraire, plus juste de donner aux
enfans, par une fiction favorable, le droit de représenter
leur pére, et de prendre, comme s’il vivait encore, sa
part dans la succession?

A Rome, la représentation dans la ligne directe des-
cendante fut toujours admise. Justinien l'étendit a la
Jigne collatérale, en faveur des neveux qui, ayant perdu
leur pére, se trouvaient exclus par un oncle de la suc-
cession-d'un autre oncle. ’

Nos coutumes présentaient sur cette matiere une di-
versité affligeante. '
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Les unes rejetaient le droit de représentation, méme
en ligne directe; d'autres ladmettaient en ligne directe
seulement. A Paris, Ia représentation en ligne collatérale
était recue, suivant les dispositions du droit romain :
quelques. coutumes admettaient la représentation & 'infini
dans les deux lignes ; quelques autres ne I'admettaient
qu ‘en faveur de: certaines personnes et pour certains
biens. Enfin, il y avait encore une classe de coutumes,
quon appe]alt ‘muettes, parce: quelles ne s'expliquaient
Pas sur cette matiére.

Nous mnous sommes. rapprochés des di'spositions du
droit romain ; que nous avons cepeﬁdant un peu étendues.

La loi qui exclueraitla representation en ligne directe
descendante serait-une loi impie et contre nature.

Le besoin de la représentation ne se fait peut-dtre pas
sentir aussi vivement en ligne collatérale; cependant la
fiction qui donne aux neveux la place de leur pére est
pour le moins tres favorable. La se bornaient les disposi-
tions du droit' romain. Nous avens cru ‘que la méme
faveur était due aux petits-neveux, et que la représen-
tation devait étre toujoursadmise dans la succession d'un
oncle en faveur des descendans de ses fréres et sceurs :
nous ayons trouvé les mémes motifs de convenance et
d'affection pour les petits-neveux que pour les neveux ;
mais la représentation ne peut pas s'étendre plus loin. Si
l'on voulait admettre cette fiction dans la succession des
cousins, il n’y aurait aucune raison pour sarréter; et
nous aurions dansnotre Code la représentation a I'in ﬁm g
. source intarissable de procés.

15, Tai'déja dit que la représentation était une fiction qui
donnait aux enfans la portion qu'aurait eue leur pére,
s1l était encore vivant. Ils ne peuvent pas prétendre plus
que lui, en quelque nombre qu'ils se trouvent; ils me
doivent donc former qu'une téte dans la suceession : au~
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trement la fiction' qui les rappelle serait tres préjudi-
ciable 4 leurs cohéritiers. Mais comme le trépas. de leur
pérene doit pas leur nuire, il ne faut pasnon plus quil
leuf"'prdﬁte. C’est par cette raison que les partages doivent
s'opérer par souche, toutes les fois quil y a lieu a repre-
sentation.. s -

16.  Larégle d’unpartage 'ég'al entre les déux’ branéﬁ’es_pa-
ternelle et maternelle fious a fourni un moyen"si'ﬁiﬁl'e :
mais efficace, de couper court a toutes les contestations
que faisait naitre le privilége du double lien'sur le lien
simple, c'est-a-dire le privilége de ceux qui descendent
du méme pére et de la méme mere, sur: ¢éux qui ne
descendent que de lun des deux. gL e

Justinien avait d'abord introduit dans les successions
collatérales une préférence en faveur des froves et sceurs
conjoints des denx cotés avee le défunt; sur les fréves et
sceurs. qui ne lui tenaient que d'un seul coté. Bientot il
accorda la méme préférence aux neveux et niéces qui
tenatent au défunt par lé double lien.

Nos coutumes présentaient sur ce point la meme divers
sité que sur le droit de représentation, Quelques unes
rejetaient la prérogative du double lien; d’autres I'admet:
taient selon la disposition du droit romain : 1, cette pré-
rogative était étendue aux oncles; ici elle n'était accordée
quaux fréres et mon aux Neveux : ailleurs elle n’était
recue que pour une certaine espéce de biens : enfin
venait encore la classe des coutumes muettes; et les au-
teurs et la jurisprudence se trouvaient partagés sur la
régle qu'on devait y suivre. 1 RS

Toutes ces variations vont heureusement disparaitre:
Les parens utérins 6u consanguins, qui, ne sont liés que
d'un cbté, ne seront pas exclus par les parens germains,
ceux qui.é'bn_t.-;'l_iés des deux cbtés; mais ils ne prendront
part, (jlie‘ _;d:zi-ﬁs' leur ligne:les -geqmains Prendront part
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dans les deux lignes. Ainsi le parent dn coté du pere aura
sa part dans la moitié affectée & la branche paternelle; le
parent du coté de la meére partagera la moitié échue a la
branche maternelle; le parent des deux cotés sera admis
aux partages des deux portions. :

Vous connaissez actuellement, Législateurs, les bases
fondamentales de la premiére partie du projet; je n'ai pas
besoin: d'entrer. dans d'autres détails : les articles sur les
successions déférées aux descendans , aux ascendans, aux
collatéraux, sont le résultat fidéle de ce que vous venez.
d’entendre. _ ' _

Je dois seulement, avant de passer i d'autres objets,
vous dire un mot de quelques dispositions particuliéres
qu’il suffira d’exposer pour en prouver la nécessité et la
conyenance..

1% Les ascendans succéderont, a I'exclusion de tous
autres, -;iu‘in- éhoses par eux données a leurs enfans décé-
des sans: postemte :

Lorsqu un fils mourra sans posterlte s il laisse des -
f: eres et seeurs, 11 succession sgra (hvlsee' moitié Pour les

céder de préférence, A des colla;éi‘mﬁx

perdant un de leurs enfans, il leur en reste dautres en-
core, le partage de’ la succession entre lcs peres et les
enfansn’est-il p _ans Vordre de la nature ? Dans le dmlt
romain ,- les 'ascet}d_qn_s-,exclualent les fréres utérins ou
consanguins :ils; ncouraient avec les freres germains.
Dansla plupart de nos coutumes , les pere et mére, aieul
etaieule succedalent aux meubles et acquéts; ils ne suc-
cédaient, pas aux propres dans quelques provinces , Tes
aieul et aieule ne succédaient pas, mais seulement 1es.
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pére et mére. Nous avens substitué & ces dispositions
diverses une régle juste, simple et d'une application fa-
cile. Les pére et'mére partageront avec leurs autres en-
fans la succession du fils décédé : ils'auront chacun leur
quart, et les enfans 'autre moitié. Sil'un des pére et mére
était décédé, les enfans auraient les trois quarts, qu'ils
partageraient entre eux par portions égales, s'ils éraient
du méme lit. §'ils sont de lits différens, il s'opéere une di-
vision entre les deux lignes : chaque enfant prend sa part
dansla sienne; et siln'yad’ enfans que d'un cﬁté ils re-
cueillent le tout. : '

Des dispositions si conformes au veeu de la natare n’ont
pas besoin d’étre expliquées. '

18. Je passe & un autre article qul n'aura pas plus besoin
d'apologie.

Lorsque le défunt laisse un pére ou une meére, s'il ne
laisse d’ailleurs ni descendans, ni frére, nisceur; ni ne-
veux, niaucun ascendant dans Vautre ligne , nous avons
conservé dans, ce cas au pére ou mére survivant l'usufruit
du tiers des biens dévolus aux collatéraux; faible conso-
lation sans doute pour le pére ou la mére, mais consola-
tién_g qui pourra leur procurer du soulagement dans
T'dge des infirmités et des besoins. Cette disposition est
encore fondée sur la volonté présumée du fils qui cer-
tainement n'etit pas voulu, pour hiter la jouissance
des collatéraux , lalsser dans la détresse les auteurs de
ses jours.

19. Enfin, nous avons pensé que les parens au-dela du
douzieme degré ne devaient pas succéder. Les relations
de famille sont effacées dans un si graud eloxgnement,
et une longue experlence nous a prouvé que des succes-
sions dévolues a'de telles distances étaient toujours en
proie & une foule de contestations qui concentraient,
pour ainsi dire, toute I'hérédité dans la main des gens
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de justice. Heureux encore, lorsque la cupidité enflam-
mée ne soutenait pas ses prétentions par de fausses geé-
néalogies, si difficiles.a reconnatire quand il faut remon-
ter A plusieui-s- sigeles ). : :
Voila tout ce que javais a dire sur cette premiére
partie, SRR ;
Je passe & la seconde, celle des successions qu'en
nomme irréguliéres ; parce qu'elles ne sont plus déférées
dans V'ordre d'une parenté légitime. \
Les anciennes lois appelaient, & défaut de ‘parens ,
I'époux survivant, et 4 son défaut le domaine.
. Nous ayons admis ces dispositions. _
Mais n'y a-t-il pas des. droits plus légitimes encore,

et qui doivent précéder ceux du conjoint et de I'Etat?

Je veux pai-lef des droits des enfans naturels qui ont été
reconnus. i

Déja vous avez sanctionné par votre suffrage une loi
qui doit en méme temps préserver les familles de toute
recherche odieuse de la part d'enfans <dont les péres ne
sont pas connus, et laisser aux péres la faculté de consta-
ter, par leur reconnaissance, I'état des enfapsiiad’ - al

Si la nature réelame pour ceux=ci-une po;tip__z'};\_du- pa-
trimoine paternel, I'ordre social s'oppose a ‘.¢g;l..qu’ils le
recoivent dans les mémes proportions. et au méme titre
que les enfans légitimes. Fri S S

1l faut en conyenir, on ne s’est jamais tenu 'dans une
juste mesure envers les enfans naturels. Un préjt_i_gé bar-
bare les flétrissait, méme avant leur naissance; et, pen-
dant que nous punissions ces informnés.pour la faute de
leurs péres, les vrais, les seuls coupables ; tranquilles et
satisfaits, n'éprouvaient ni_trouble dans leur jouissanee,

ni altération dans 1_&1_1'1" considération personnelle,

Ce reh-yerseme_n'-t" de tous les principes ne devait pas
subsister; et si nous ne sommes pas. encore parvenus i
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imprimer ‘au vice toute la flétrissure qu'il mérite, du
moins nous avons effacé la tache du front de Iinnocent.
Nous avons aussi dii metire un terme a une espéciéfdk:
réaction qul tendait a ‘couvrir les enfans naturels d'une
faveur qui ne leur est pas due. ;

Ils ne partageront pas avec les enfans legmmes 1e titre
d’héritier : leurs droits sont réglés avec sagesse; plus
étendus quand leur pére ne laisse que des collatéraux,
plus restreints quand il laisse ‘des enfans légitimes, des
fréres ou descendans. ' ;

22.  Enfin, a défaut de parens, I'enfant reconnu succédera.
Remarquez, je vous prie, que cet avantage n'est accordé
qua l'enfant reconnu:or; la reconnaissance d'enfans
adultérins ou incestueux n'étant pas permise;, suivant les
dispositions de la loi sur la paternité et la filiation, ils ne
pourront réclamer la portion des enfans naturels.

Cependant comme la recherche de'la‘maternité , ad-
mise par. la méme loi, pourrait entrainerila preuve de
commerces adultérins ou ‘incestuenx; il a bien fallu as-
surer des alimens aux fruits malheureux de ces désordres
révoltans ; mais on n'a pas div pousser plus loin Vindual-
gence:il serait inutile de justifier devant vous: cet al:ttcle 4
et Pulsse notre siécle étre assez heureux pour n'ét
mais témoin de son application !

Aprés ayoir fixé les droitsides enfans naturf..ls contre la
success_lou.g:jQ leur pére, ona di établir aussi quelques
reégles sur deur propre sucecession : elles sont en petit
nombre. Les péres ou méres qui auront reconnu un en-
fant naturel lui succederont, sil n’a pas laissé de posté-
rité. Si les péres ou meres sont prédécédés, les bienssew-
lement que les enfans naturels en avaient recus: passe,r__'_'_m
aux frores ou sceurs légitimes : les autres bwns seront
. recueillis par les”frere _,'ou seeurs naturelss; et au qurplua

la loi générale; surles snccessions sera exéeutée.
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Au défaut d’enfans naturels reconnus > s'ouvre le droit
du conjoint surviyant, et ensuite celui de I'Etat.

Ie ne ferai qu'une observation sur cette partie. Les
successions irrégulieres ne peuvent s'ouvrir. que dans le
cas ou il ne se présente pas .d’héritiers_'légitimes; mais
ceux-ci ont le droit de réclamer tant queileur action n’est
pas prescrite : il a donc fallu veiller & ce que les biens de
la succession’ fiissent. conservés pour eux; ¢ils parais-
saient un'jour; et dansun temps utile. On a di par con-
séquent faire constater avec exactitude la masse des biens,
et obliger les prétendans a faire un imventaire: on'a diy
pareillement les foreer a un: emploi du mobilier, ou i
donner une caution qui en réponde.

* Mais il peut arriver qu'il ne se présente, pour recueillir
une succession ni parens, ni enfans naturels; ni époux
survivant, ni méme I'Etat. La succession est alors vacante.
11 faut -cepen‘ﬂan‘t_._qne les personnes.qui'ont des droits &
exercer contre elle trouvent un contradictenr légitime de
leurs prétentions : la loi leur en donne un dans la per-
sonne d'un curateur & la succession vaeante. Le projet
explique, dans une section particuliére , comment sera

_nommé ce curateur, les formaliiés qu'il doit remplir, les

obligations dont il est tenu ; il indique la caissé dans la-
quelle ‘on' doit verser les fonds: Tout est prévu pour
quaucune portion.de l'actif ne soit soustraite » qUaucun
droit légitime ne soit éludé; et que le curateur, qui n’est
qu'un agent de ' la succession , ne puisse P’ar sa négli-
gence ou par ses infidélités, faire tortjsoit aux créanc
ciers, soit aux héritiers qui pourraient se présenter.

Me voici parvenu & la dernicre partie da projet; 4 la
maniére d'accepter ou de répudier une succession, au
mode du partage; 2 ses effets, et Vacquit' des deties.

La loi serait imparfaite, si elle ne renfermait pas tout
ce qui peut avoir trait 4" une succession :/si apreés' avoir

X. 13
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commence par ﬁmrl,mstant gu alle,f:st ouverte: e elle ne
parcoura: s tout L'espace qui se trouve entre cette. pre-
miére époque. et le moment ou toutes. les dliﬁcultesamnt
aplanies, toutes les operanons termindes par un partage
définitif et irrévocable qui, ﬁxant la part de. cchaque héri-
tier, et dans les biens et dans les charge 5y fait dlspfmamre
entre eux t.oute mdwxsmn. - :

26.  Les régles sur' cette parne sont renfermees dans 1es
deux derniers chapltres du pro;er,. J.ls contiennent un
grand nombre d’articles qui presentent le développement
de quelques principes, dout I expos.ltmn me peut étre ni
longue ni difficile. i he

Deux intéréts opposes dowent tou]ours occuper le 1e-
gislateur en matiere de successwns i {}elm des heuuers 5
celul des créanciers. . T ONA  PR

L’héritier: recueille les bien5° n is. la_lm ne les qu
transmet que sous 1§ uhllgatlon (lacqml;ter les charn'es.-

27, Les créanciers peuvent exercer leurs droits contre
Ihéritier ; mais la loi donne a celm-m im delal suffisant
pour connaitre 1Etd£ de la suceession et pour. reﬂechlr
surle parti qu’il doit prendre,, daccepter ou de refuser.
Il n’est pas dans cette partie du projet une seule, disposi-
tion qui ne tende a conserver un juste equll},bre entre des:

intéréts égaleme t‘recommandables, pour ne jamais favo-

dice de Vautre. : -

Les precaut;ons ordonnées. ne pe,rmettrons 5ini, de se
soustraire & la gualité d’héritier; quand on laura Pmse g
soit expressément, dans un éerit authgnthue u pnve A
soit tacitemeént en faisant. des actes: qm{ supposant néces-
sairement l'intention. d’accepter, ni de charger de: cette
qualité celui qui naurait pas voulu la prendre; et qui ne
Vaurait;pas prise en effet, de maniére: a ne laisser aucun
doute; sur/sa volouté. . | . . 0 SOpUELE ST .

28 i Tant, quun héritier, n'a accepte ni prlessement, ni
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tacitement , il ‘consépve sans contredit la faculté de yo.
noncer; et comnie son ‘acceptation le rend héritier du

est réputé M’ayoir jamais été ‘héritier, o

Une renonciation appelle d'auires hé'ritiers; elle inté-
resse aussi les créanciers de la suecession : un acte de
cette mature doit dtre nécessairenient public'; il sera faiy
au greffe du tribunal d'arrondissement dans lequel la suc~
cession est ouvette, s RS

La clandestinivé pourrait couyrir beéaucoup de fraudes:
il estinutile, sans doute , de dire que celni-l:‘l'ne"-pbﬁp}é
pas'exercerla faculté de renoncer a une succession, qui
en aurait diverti ou recélé quelques effets. 11 n'est pas
moins superflu d’annoncer io; qu'un’ héritier appelé i
unesuccession utile ne saurait en frustrer S€s créanciers’
par des renonciations dont il  aurais peut- étre touchd
seerétement le prix : la bonne foi doi_[: ¢tre la base de
tous les actes; et les créanciers ont toujours le droit d'aee
tepter, du chef de leur débiteur, uné'_:_siu.cé'f'gssi_qn qu'ils
Peéuvent croire ‘avantageuse, i

Mais ne doit-il pas'y avoir un terme i’noyeu entre I'ae-
Ceptation pure et simple qui soumet Phéritier 4 toutes les
charges sans exception, quoiqu’elles excédent de beay.-
coup les bénéfices, et la renonciation ¢ui le dépouille de
tout sans retour, encore que par I'événement, lactif se
trouve surpasser de beaucoup les dettes? Daissera-t-on

consultes; ils avaient' diy se faire ‘sentir plus viveient
enecore chez les' Roniains , qui attachaient une espéce de
honte & mourip sans hévitiers: Pour rassiirer sup le danger
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des acceptations , on avait admis d'abord le droit de dé-
libérer, qui donnait la possibilité de connaitre V'état
d unc_successmn on accordait au moins un délai de cent
_]OLI.I'S_ lhentler qm le. demandait; et pendant ce temps
il pouvatt prendre connaxssance de taus les: paplers et de
tous les titres. 4 :

~ Qette précaution pouvait cependant se trouyer encore
1nsufﬁ.Gante ; et il arr:v‘ul; qu une succession acceptee ;

‘comme bonne etatt mauvaise en effet, par les charges
decouvertes r]ans la suite et quon avait d’abord'ignorées.
Vs ustinien crut devoir rassurer entiérement les héritiers,

' en leur ‘accordant la liberté d’accepter sous' bénéfice
d’. nyentaire : 'effet de cette acceptatmn était d’empécher
la_confusion des biens d'une succession avec les biens
personneis deé I'héritier,, d'on il vésultait , 1%, que celui=
ci n'était tenu des dettes que jusqu’a due concurrence du
bénéfice; 2°. qu'il conservait l'exercice des actions per-
sonnelles qu’il pouvaxt avoir contre le défunt.

Une institution aussi sage a été admise dans les pays
coutumiers. A la- vérité, comme le droit romain n'y avait
pas force de loi, celui qui voulait jouir du. bénéfice d'in=
ventaire était obligé d'obtenir des lettres du prince; miais .
elles s'expédiaient sans difficulté A la grande chancellerie:
¢ était donc une affaire de pure forme; il n'en est plas
question depuis plusieurs années. _

Nous n'avons; pas dii repousser dans notre projet une
faculté utilea I’ hermer et nullement préjudiciable aux
créangciers. ;i [ aqurats ol o ]

 L’héritier aura trois mois pour faire inventaire ; ‘et
ensuite pour délibérer un délai de quarante jours, qui
‘méme pourra étre prorogé par le juge; si des circon-
stances particulieres lui en démontrent la nécessité. Pen-
“dant ce temps I'héritier ne peut étre contraint i prendre
qualité , et il ne peut étre exercé de poursuite contre lui.
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D'un autre cété, il a été enticrem ent pourvu a l'inteérés
des créanciers,, : : : ]

1°. Par Pobligation imposée a I'héritier de déclarer
augreffe qu’il entend jouir du bénéfice d'inventaire ;

2°. Par la nécessité de faire un inventaire fidéle qui
constate le véritable érat de la succession; - B

3°. Par les précautions prises pour empécher le dépé-
rissement ou la soustraction du mobilier ; ik

4°. Par la déchéance prononcée contre I'héritier qui-
n'aurait pas compris tous les effets dans Vinventaire ;

5° Par les formes prescrites pour la vente des meu-
bles et des immeubles ; R wir e

6°. Par le compte rigoureux que 'héritier doit rendre
de son administration. e Wi ¥

Clest ainsi que les intéréts opposés de I'héritiér et des
créaneiers ont éié scrupuleusement respectés dans le
projet; et il ne parait pas que cette partie soit plus que
les autres susceptible d’objections fondées. i

Il ne me reste plus qua yous parler; du partage des
successions : ¢'est I'objet du dernier chapitre: il présente
cing sections: du partage et de s Jorme , des rapports
du, paiement des dettes s des effets du partage et de la ga-
rantie des lots, de. la rescision en matiere de: partage.

Clest encore ici Vintérét des héritiers et I'intérét des
créanciers qu'il s'agit de protéger et de maintenir: ‘toutes
les dispositions de ce chapitre , comme celles du chapitre
précédent , nesont que la conséquence de quelques prin-
cipes dont la vérité ne peut étre méconnue. :

G'est d'abord un droit constant que personne ne peut
étre contraint de rester avee d'antres dansun état dindi-
vision. On peut donc. toujours demander un partage s'il
est possible , ou la licitation si le partage ne peut pas so-
pérer. Cependant il peut exister: quelques causes légi-
times de différer; et il n'est pas défendu de suspendre
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L'exercice de. cette action’ pendatnb Ii'n temps limité : une
pareille convention doit étre executee

: Lorsque le partage & opére entre hermers,tous majeurs
et présens, ils sont libres d'y procéder dans ld forme
qu’ils trouvent la plus convenable ; et sil s'éléve des dif-
ﬁcultes , c'est aw tribunal du lieu ot la successmn est
ouyerte qu'elles doivent étre portées.

Mais dans le nombre des cohéritiers, il peut se trouver
des mmelirs, des Il’lte!‘dlth des absens ; et il a falld tracer
des régles pour maintenir dans leur intégrité des inté- '
réts qui furent toujours places sous une survelllance spe-
ciale de la loi.

; Le églslateur dmt ev;ter deux dangers avec le méme
soin. - celui de ne pas pourvoir sufﬁsamment A Vintérés

du plus faible , et celui de blesser les intéréts. des majeurs,
en les tenant dans une longue incertitude sur la solidité
des actes : le projet a prévenu ces deux inconvéniens.

L'apposition des scellés, la nécessité d’un i inventaire,
les estimations par experts, la formation des masses 'de-
vant un officier commis a cet effet, les ventes par auto-
rité ‘et sous les yeux de. la justice , le t1mge des lots au
sort, tout garantit, autant que possible, la conservation
rlgoureuse de tous les dr01ts et dans les opérations pré-
liminaives du partage et dans le partage luisméme : 'on a
par conséquent dit établir pour regle, que les actes faits
avec toutes ces formalités par les tuteurs, sous Pautori-
sation d'u un conseil de famille ou par les mineurs éman-
cipés, assistés de leurs Curateurs, seront: définitifs. Ils
ne pourront €tre attaqués que pour des causes communes

es les parties , telles. que le dol, la violence , ou la

lésion de plus d’'un quars. :
33. . Pour faire un partage, il faut de toute méeessité for-
mer avant tout la masse des biens a partager: cette masse
se compose et des biens existant actuellement ‘dans: la
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succession, et de ceux que les hentlers peuvent avoir
recus du defunt pendant sa vie. f
Dam le drolt romain, les enfans wvenant & la suceession
de leur pére n'étaient pas tenus de rapporter les ‘dona-
tions qu’ils en avaient veeues, si elles leur avaient ete
'faltes.en préciput et avec diapense de. rappor-t
Nos coutumes inclinaient plus fortement A maintenir
1 egahte entre les hentlei's E quelques unes ne permet-
taient meme! pas de conserver, en renoncant,’ les avant
tages ‘qu'on avait recus; mais dans les' autres on avait
senti qu'il efit été injuste d’interdive la faculté de marquer
une affection particuliére & T'un de ses héritiers pré-
somptifs. Celui-ci ponvait retenir Tobjet douné, en re-
noncant 4 la_succession du donateur. Bt comme on' dis-
_ting.u-':_iit dans la méme _s'i__l'(;.c'(_é_stidn...'aft't‘tan-t"de successions
'di'fférentés-i"{u-'i-l_y_'-avait de natures de biens, ou de cou-
“tumes diverses dans lesquelles ces biens étaient situés;la
méme personne prenait la qualité de donataive ou de 1é-
‘gataire dans certains biens ou dans certames coutumes, et
la qualité dtiéritiér dans les autres. 0 o0 en
Ces distinetions “subtiles font placb i des regles plus
snnplcs et plus conformes aux notions communes de la
justice. Une loi particuliere renfermera dans des bornes
convenables 'exercice de la faculté de disposer en faveur
d'un héritier présomptif: les donateurs , ou les testateurs,
seront libres de déclarer que leurs libéralités sont faites
par 'pl__'éciput-, et leur volonté recevra son exécution jus-
qu'a concurrence de ce dont ils auront pu disposer. S'ils
n'ont pas affranchi Ihéritier de l'obligation du rapport
il ne'pourra pas 8’y soustraire; ainsi la volonté du défunt
sera toujours la régle qu'on devra suivre , tant qu'elle ne
se trouvera '1’)2:5-caﬁl:ra’ire_'é1'la'aispositiqn de la loi.
De nombreuses difficultés délevaient autrefois sur les
questions, i un fils'devait rapporter ce qui avait été donné
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a son pére, un pere ce qui avait été donné A son fils , U
€poux ce qui avait été donné a lautre époux; mais la
souree de toutes ces contestations est heure'uset_hen_;gtapie.
Lesdonations qui n’auront pas été faites A la personne
méme de Ihériter, seront toujours réputées faites par
préciput; 4 moins que le donateur n'ait exprimé une vo-
lonté contraire. i
- Toutes les difficultés sur cette matiére se rapporteront
toujours ;_néée.é‘_sai-rém_en: a ces questions : par qui est dit
le rapport ? & qui est-il d&? comment doit-il étre fair?
- Elles sont résolues dans le | projet de ‘maniére A e
laisser aucun doute, PR S PRl
Le rapport est dy par les héritiers; il est div aux co-
héritiers et non pas.aux créanciers ou aux légata_ir-es; il
est dit de tout ayantage : mais on ne peut ranger dans la
classe des avantages, ni les Afrais de nourriture, entre-
tien, éducation, apprentissage , ni les frais ordinaires
d’équipement ou de noces ,ni les présens d’usage ; toutes
ces dépenses €taient, de la part du pére, une dette et non:
pas une libéralité. En donnant le jour i ses enfans, il
avait contracté l"qbliga_tit_’m de les entretenir, de les éﬂl_éver'
et de les équiper. y L G
Enfin le rapport doit étre fait en nature , sil est pp}s-»'
sible, ou en moins prenant. G e
Chaque hérisier doit avoir sa juste part dans la. masse
adiviser : 1a justice peut étre violée, ou en donnant moins,
ou en donnant des effets de moindre qualité et valeur,
Si, dans la succession, on trouve la possibilité de preé-
lévemens égaux aux objets donnés, le donateur sera dis-
pensé de faire le rapport en nature. Dans le cas contraire,
ce rapport sera exigé. ‘ {
Vous sentez , Législateurs,_ combien toutes ces regles.
winutieuses peut-étre au premier coup d'ceil , sont cepen-
dant essenticlles et nécessaires. Vous voyez aussi qu'elles
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sontfondées sur des principes de raison et de justice. Je ne
m’étendrai pas davantage sur cet objet; je m'en rapporte
a l’impre's’sion_ que la simple lecture fera ‘certainement sup
VoS esprits,.

Le paiement des dettes est Ia premicére et la plus im-
portante o ligét'tio_nz des heéritiers : les créanci_ers, dont
Tintérét ne peut étre Tévoqué en doute, peuvent s'op-
poser , pour la conservation de leurs droits , i ce que le
partage soit fait hors de leur présence ; mais ils ne peuvent
pas altaquer un partage fait sans Jraude., én leur absence,
amoins qu'il n’efit 6té procédé au préjudice d'une oppo-
sition qu’ils auraient formeée ; ils sont bien maitres d’in-
tervenir ; mais on n’est pas obligé de les appeler.

Le projet régle la proportion dans laquelle les cohé-
tiers et les légata-ire's aniversels contribuent entre eux au
paiement des dettes: il conserve au surplus 1¢s droits des
créanciers sur tous les biens de laisucce_ssio'n; et les ye-
gles proposées n’ayant dailleurs rien que de conforme i
ce qui Sest pratiqué jusqu'a ce jour, je puis, je dois me
dispenser d'entrer dans une Plus longue explication.

Je crois, Législateurs, vous avolr fait connaitre Vesprit
qui a dirigé 1a préparation de la loi: 1a premiere inten-
tion du gouvernement a di étre de régler Lordre des
successions survant le veeu de la nature : sa sollicitude a
dit s'occuper ensuite des hériftiers et des cr‘éaﬁciers, vé~
ritables parties dans toute'sﬁécessior_i, Pour n’offenser les
intéréts ni des uns ni des autres, ;

Nous avons tracé des rég'les claires et précises -,_.et nous
avons cherché i les disposer dansun ordre qui‘en facilitAt
I'étude et lintelligence,

Trop long-temps la volonté publique fut en quelque
maniére étouffée sous une masse de dispositions €parses ,
souvent inco_'_hérentes et méme _0011tradictoir¢__as : chaeun
pourra désormais, avec. un peu dapplication , acquérir
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du moins la connaissance ménémle"dés'r*ldiﬁ qlii"d'eivent
régin sa personne et ses propriétés. Il n’ eﬂ faut pas davan»
tage dansle cours ordinaire dela vie. .

Mais on tomberait dans une étrange et fun ste erreur,
si Ton pouyait supposer qu'une connaisaancé dés lois ,
suffisante, pour le commun des hommes ﬂm - su
egalement au magistrat charge de les apph ' :
jurisconsulie qui exerce aussi une espece de magistrature,
‘bien flatteuse sans doute, pmsqu el'e 1‘epese sur. une con-
fiance toute volontaire. it
1Ge n'est queparide longues veﬂlea et par une pmfonde
mvedltatmn sur les principes d' ordre naturel et de justice
éternelle , auxquels doivent se rattacher toutes les bonmnes
lois, ‘que 1'on peut apprendre 4 en faire une juste et
prompte apphcatlon dans cette vamété infinie desPeces
que font éclore tous les.Jours mille circonstances 1mpre-
vues, ou la malu':(a inépuisable des plaldeurs

Malgre guelques dispositions bizarres qui ont echappe
a d’utiles et successives: réformes, il sera encore néces-
saire. d'étudier dans nos coutumes histoire de la Tégis-
lation francaise, et dy chercher les premiéres traces des
régles que nous avons di en extrairé comme plus addp-
Lées ‘au geme frant‘ar:s €t & nos meeurs actuelles.

.Mais c'est surtout’ dans les lms du peuple congqueérant
eb leglslateur qu'on puisera , pour me servir des expres-
sions -d'un auteur moderne, ces Prmcrpes lumincux’et
féconds, ces g_r_.mdes_ mgxnnes ‘qui renferment presque
toutes les décisions, ow qui les préparent: clest 1 qu'il
fautichercher , pour se les rendre familiéres et propres,
ces motions stires et fmppantes qu'on  peut legardu
comme autant d’ oracles dela justice.

Les compilations du droit romain ne sont pas, j'en
conviens, exemptes de quelques défauts), ni d'un désordre
qui doit en rendre T'étude pénible; mais quel courage
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ne serait pas' soutenu par ']'a'perspective de ‘cette riche
et abondante moisson qui s'offre au bout'de la carriére ?
Les lois'romaines , tirant d’elles=mémes toute leur force !
sams autre autorité que celle de'leur'sa-g'es'se , ont su com-
mander A tous les peuples I'obéissance et le respect : un
consentement unanime les a honorées du titre de raison
derite; et elles devront toujours étre L'objet principal des
meéditations d'un bon magistrat et d’un véritable juris-
consulte. e s ¥ i

De tous les priviléges dont Phomme Senorgueillit je
n'en connais quiun de réel : cest celui de pouvoir s'ins-
truire et raisonner : sans doute I'exercice de cette faculté
est utile dans tous les états; miis il est un besoin absolu
pour ceux qui prétendent a honneur d"éclfailrer ou de
Juger leurs cdnéitoyens. :

Pardonnez , Législateurs, des réflexions qui ne tiennent
peut-étre pas directement i I'objet que j’ai dit me pro-
poser; jespére cependant que vous ne les Jjugerez pas dé-
placées dans un siécle on 'on semble épuiser toutes les
ressources de Uesprit, pour se di_sppgaqr d'acquérir de la
science, : ; :

3=, Jen‘ajouterai quun mot : le projet quenous vous pré-
sentons, long~temps médité au Conseil d'Etat, a encore
acquis un degré ‘de perfection par les observations des
commissaires du Tribunat, g

X.
RAPPORT

Fait au Tribunat par M. Cuasor (de VAllier), dans (a
séance du 26 germinal an xt (16 aoril 1803 ),

SOMMAIRE ANALY TIQUE.

1. Matiere du Livre III du Code.
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2. Quelles sont les dlverses maméres d’acquénr et de trans-
mettre la propnété au nombre desquelles se trouvent les
successions, qui forment la matiére du. projet.

3. La propriété, quim'a pu s'établir originairement que fai
I'oceupation, n'existe réellement que dans état de société et
par Peffet de la garantie sociale , dont elle est un des prin-
cipaux objets./A plus forte raison en est-il ainsi de la trans-
mission des biens par succession :, ce dogme apparueut en
entier au droit positif et civil. B

4. Une loi sur cette matiére importante était nécessaire et at-
tendue avec nnpatr.ence. Le projet présenté remplu: cette
attente de la maniére la plus heureuse. ;

5. De_s deux sortesde successions, l’un_e que défére la volonté

~expresse de I'homme, qni, par une institutionj soit testa-
mentaire , soit contractuelle , désigne lui-méme son h=é1'iﬁier;
lantre, déférée par la loi, a défaut d’expression de la vo-
lonté du défunt, et que, par cette raison , on appelle legi-
time et ab intestat.

6. Abolition de la faculté de disposer et de l'mstltntmn d’he-
ritier par les 1015 des 7 mars 1793 et 5 brumaire an 1r. —
Rétablissement , 'tres Timité , de la facnlté de dlsposer, mals
non de 1’1nsl1tutmn d’hc.r:.uer parla loi du 17 nivosé an 11,
— Extension de cette facul té parlalm du germmal an via,
quin‘admet point cependant Finstitution d’héritier.—Ques-
tions que cet ordre de choses obligera le législateur d’exa-
miner , lorsqu’il s'occupera dela matiére des donations et
des testamens. — Motifs de cet exposé.

7. Division du projet de loi actuellement proposé sur les
successions légitimes. <

8. Plan du rapport et indication des points fondamentaux
auxquels il ramenera l'examen du projet.

9. PrEMIER Pornt. Epoque, rle Pouvérture de ' la siceession et
qualités requises pour: .mcceder

10. L’héritier devant prendre a l instant méme la place du dé-
funt , et cette qualilé ne pouvant dés-lors appartenir qu’a
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‘celui qui I'est & ce moment, il importe que la loi fixe exac-
tement; P'époque ou s’ouvre la succession; — Cette épogue
est celle de la mort naturelle ou ciyile.' -

1:. Régle pour décider les questions de commorientibus.

12, La transmission des biens par succession’ devant étre ré.
glée par la volonté présumée du défunt, dfap___r'és les affections
naturelles, la loi ne peut appeler en premier ordre que ses
parens.

13. Cependant , parce qu'il arrive une époque ot les rapports
«que lu parenté forme sont presque éteints, le projet borne la
successibilité au douziéme degré , prenant ainsi un juste mi-
lieu entre le systéme qui la réduisait a sept, et celui qui la
rendait indéfinie. A 1

14. Méme en deca de ces limites , la successibilits suppose
des qualités qui en deviennent les conditions.— Condition
d'exister, physiquement et civilement, — Condition d’étre
né viable. — Condition: d’avoir le droit de succéder en
France. :

15. Exclusion pour cause d'indignité. — _"'Qli_el'lés_ sont ces
causes. — Exception qui fait cesser l'indignité produite par
le défaut de poursuites contre le meurtrier du défunt,

16. Ordre de succéder entre les héritiers légitimes. Tl est égale-

menfréglé d’aprés les présomptions de volonté qui naissent
des affections naturelles. i

19. La représentation est fondée sur la méme présomption.

18. Disposition du droit romain et du droit coutumier toi-
chant la représentationy :

19. Comment le projet raméne ces divers systémes i ce qui est
le plus conforme a la présomption de la volonté du défunt,
en admettant la représentation & Pinfini. dans la lighe di-
recte descendante , en Iexcluant dans. la ligne ascendante,

en la bornant, dans la ligne collatérale , aux enfans et des-
cendans des freres et sceurs.

20. Régles et effets de la veprésentation: On;ne représenle pas
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ure personne vivante méme quand ell¢ renonce , parce qu’il
est impossible d'occuper une place qu'elle n'a pas laissée va-
cante, et que le systéme contraire faciliterait Ia fraude ;
mais on peut représenter une. personne a la. suceession de
laquelle on a renoneeé , parce qu’aiors._;qn ne ii_g_n_t_ pas ses
droits de la loi directement , la représentalii_bn étant une
subrogation , non une éimple transmission ; et parce qiie
d'ailleurs I'équité veut '_quelléf_petit—ﬁls » par exemple ;e soit
pas forcé de rénonce_r aux moyens d’existence que lufi offre
Ia succession de son aicul, par la nécessité d"acceptdr la
succession onérense d'un pére dissipateur , d’autant que les
-t':réancif:rs de celui-ci n'y perdent rien. | i

21. Division .des biens entre'les deux lignes. Le fils étant pré-
sumé avoir eu la méme affection pour ses ascendans pater-
nels et pour ses ascendans maternels , ses biens doivent étre
p’érta_g’é_s par égale portion entre les deux familles; mais
la distinction entre les parens Ppaternels et les parens ma-
ternels doit Sarréter 1a et ne pas descendre dans les di- -
verses'bl'g:ﬁ‘ﬁhe's_'-ﬂe:: laméme ligne, pour y opérer une subdi-
vision de biens;

22. Abolition du p?"a";_{zfé’_e"g_e du double lien. Ce que c'était que
le double lien'et quel était le privilége qu'il donnait. — Par
quelles lois ce privilége a ¢té. introduit et quelle était la
variété des dispositions qui le concernait, — Comment la
loi nouvelle le fait tomber. i

23. Comment succédent les héritiers legitimes, Entre les des—
cendans an méme degré, le partage doit s'opérer par tétes.
— Dans le cas de la représentation,, les représentans ne doi-
vent avoir ensemble que la part de leur auteur, et partager
par tétes entre eux.

24. Egalité des: partages, — Abolition du droit d'ainesse , de
masculinité et des réserves coutumiéres. — Ce qu'étaient ces
droits. — Comment ils ont ¢té établis , puis anéantis.

25. Abolition de Ja distinction des biens en propres et en ac-
quéts. — Origine de cette distinétion. —Etendue qi'on Tu
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a donnée. — Embarras, inégalités et contestations quelle

produisait. — Comment la loi nouvelle la remplacepar une
régle aussi juste que simple,

26. Ordre des successions ab intestat : yocation des descendé_ﬁs

a Pexclusion de tous autres : comment ils partagent , par

tétes on par souches. — Succession déférée aux ascendans :
de quelle maniére elle se régle suivant gu’il existe des as-
cendans du méme degré , d’une seule on des dg.tli;.x lignes ,
des fréres et'sceurs du défunt , des biens donnés pariles as-
cendans;___—- Successions collatérales : dans quels cas elles
sont ouvertes; qui s’y trouve appelé ; eomment elles se di-
visent entre les successibles. : _

27 Successions irrégulicres : i qui elles sont déférées,

28. Droits|des enfans naturels, — En n'aceordant jamais aux
enfans naturels reconnus la,succcssibilit’é, mais seulement
des droits qui ne s’élevent pas a la totalité des h'i'ens", tant
quil existe des héritiers légitimes, le Projet. saisit un juste
milieu entre la dureté de la législation ancienne et Iimmo-
ralité de la législatio'ﬁ_ ‘moderne. — Ces droits doivent étre
plus ou moins étendus, suivant que le défunt laisse des he-
ritiers plus éloignés ou plus proches. — “Une fois &cquis,
ils doivent faire partie de la succession de Penfant, — La
disposition qui oblige de déduire ce queI'enfant a d’ailleurs
recu de son pére, empéche que. les limites. Oppaosées par la
loi puissent étre dépassées. — Celle qui permet au pére de
réduire la portion & moitié , retiendra les enfans dans le de-
voir, — Pﬁl_iSque les enfans a'du'lr_éi'ins et incestucux _exisfc_nt_,
il faut bien leur accorder des alimens , mais 1a loi ne peut
aller plus loin. 4

29. Suceession des enfans natiirels : abolition de la législation
«qui, parce qu’a défaut de posterité les enfans naturels n’ont
pas de parens légitimes ; adjugeait leur suceession ,aﬁ fisc.
— Il est préférable qu'elles appartiennent At leurs péres et
meres, & leurs. fréves et seeurs naturels j et queiles fréres et
seEurs I'Egitimc_s reprennent ce' qui wvient ‘du pere eonimun.
~— L’Etat seul pourrait exei per; pour les'reteniy; de Tabsence
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de la parenté iégmme, mais il I est hbre aussi A'y re-
noncer.

30. Dévolution des successions ab intestat A pEFAUT D HERI-
* w1Ens légitimes. — Juste préférence accordée aux enfans na-
turels sur les étrangers, & défaut d’hévitiers légitimes du pére.
— Ce n'est pas néanmoins & fitre successif qu’ils prennent
la totalité des biens, et ils n'acquiérent point de droits aux
successtons des parens de leurs peres et méres. — Dévolu-
tion, apres les enfans naturels , au ccm]_omt survivant ,.et
quels en sont les motifs. — Dévolution au fisc, comme de
biens vacans , lorsque personne n’a de droits, — Exelusion
de la saisine de plein droit, a I'égard des enfans naturels du

‘conjoint survivant et du ﬁsc.

31. Acceptation, renonciation, bénéfice d’inventaire.
32. L'acceptation n'est pas forcée, mais parce qu'il fant que la

renonciation soit constante et publique, le projet veut qu’elle
soit faite au greffe du tribunal.

33. Variation des coutumes et 'de la jurisprudence, sur la
‘question de savoir si le successible doit étre ‘présumé héri-
tier tant qu’il n'a pas renoncé. — Motifs de la décider affir-
mativement , en laissant néanmoins & héritier le temps de
délibérer, et en faisant remonter Ueffet de Pacceptation au
jour ot la suceession s’est ouverte,

34. .&.ceeptatmn expresse et. acceptationitacite. — La renon-
ciation intéressée et la renonciation gratuite en faveurde I'un
des, success:bles sont des actes de: disposition , ‘et 5 par con-
séquent, des actes d’ héritier, qui emportent ncceptanon ta-

cite. — II nlen est pas de méme des purs actes d’admi-
5 mstratmn ou de censervation,

: Acceptatwn pure et snnple dont Peffet et de' soumettre
indéfiniment aux charges de la succession , ‘et aceeptation
sous bénéfice d’inventaire s quizieluii impose ces charges que
dans la proportion des émolumens J et qui, empéchant la
confusion de ses biensdvee ceux du défant y Ini'réserve les
créances qu'il avait'd répéter contre ‘ce dernier.
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36. Administration des biens par I’héritier bénéﬁclalre, et 0bh~
gation de rendre compte aux créanciers,

37. Lleffet de la renoneiation remcmte au jour de l‘cuverture
de la succession, \ '

38. Le &werussement ou Ie recel enlevera a Phéritier la faculté
de renoncer , ‘le laissant sous le poids des charges, et le
prive: de: sa part dans les ob]ets recéics ou dnrerns

39, Lzberlé qti’ont les creancters de l’héntxer d'accepter une
succession qiie leur. da.hueur n'a repudxée qu en fraude de
leursidroits.

40. Incapacité de la femme ma I'IU.., du mineur et de Linterdit
" d’accepter une succession autrement qu’en la maniere réglee
dans les titres du Code: qul les iconcernent.

41, Le dol devalt 1ut0mscr le: successlhle a réclamer centre
son acceptation , parce qu il anéannt tous les contrats ; mais
la lésion ne devait pas ayoir le méme effet, ‘parce qu’alors
il n’y aurait plus eu rvien de certain, et que le successible
peut s’en gal'antu' en acceptant sous hénéfice d’ Inventaire.

42. La doub faculté d’accepter ou de renoncer s'éteint par
mais elle subsiste Jusque-la si ce n’est,
I'égard (1 ; dro:t d’accepter quiil'n’y ait eu acceptation par
un_autre successible, “et, dans tous Ics cas, sans préjudice
des droits acquis, dans Uintervalle 4 des tiers.

43. Exclusion des renonciations. contractuclles par-les ﬁ.lles

44. Rapports. — dls ont leur fondement dans léq
relle. — Quelles étaient ; sur cetie: matiere , les dasposmom
du droit romain et dw droit ‘cautumler — Motifs deson—
mettre :m rapport, les héritiers de toutes des lignes et de
tous les degrt.s ‘en laissant. au donateur et au testateur la
faculté d’én disp ‘dans étendue de la portion dispo-
nible, et en d:ap nsant , dans la méme IatLtude, ceux quine
se l:rauvent pas successibles des donateurs ‘au ‘moment de
louverture de Phérédité”, ainsi que’ ceux qui ne. viennent
point par représentation des donat’urcs

45. Disposition: du droit romain et des coutumes, sur la fa-

X : 14
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cultc de retenir ]es choses données en- rcnungﬂnl A'la suc—
cehsmn —Motifs d’aametlrc cette fa‘culte ]usqu ’a concurrence
de la portion disponible.

46. Commele rapport n'a pour but que d’établu l’égahte entre

. les héritiers, on doit y soumettre méme celui ‘qui mest de-~
venu Is;lccesslble_ quentre I'époque de la donation et celle de
Pouverture de Ihérédité, et 'n’y assujettir ; ni les dons faits
aufils du successible; ni ce ﬁis, s’il vient de son chef; monpar
représentation du donataire,; encore qu'il dit-accepté la suc-
cession de ce dernier, ni l’Lpoux du conjoint donataire ; et
n'admetire le rapport que du cohéritier. au cuhemtlm 5 point
de Dhéri mcr aux légatalres ni aux . créanciers de la- suc-
cession. s

47 Lies frais de nourriture’, d’ent .éﬁ'é':'f 'd’édueation , d’ap-
‘- prentissage, d‘eqmpem'nt.mﬂrtaire 5 de moees ou présens
d’usage , étant des. charges de la patermté ne doivent pas
dtre sujets 4 rapport. Les frais d’établissement: et le paie-
" ment des dettes du successible étant au contraire des libé-
x'a.htés , le principe de légahré e:uge quon' _Ies_fasse rap-

porter.

48 Les benuﬁces qua procure a l'hérmer une a :
le. défunt; on toute autre convention , pnurvu qu elles ne
cachent pasg un avantage 1ndu'ect llowent lu1 proﬁter cmnme

49: Pazemem de.s' de!ze.s'.

50. Les héri itiers dowent prE%gre la plabe du éfunt -_quant au
pass:f comme quant il lac 1 ANmoins 1 €s Juste que

_.“m ne Les nnmeubles
i : , chaque héritier doit
étre t‘ 'j{”‘hj'potfxecaueinenl' pour | le. teuE en telle sorte que
lés eréanciers puissent’ éxtg&r leur créarite de chacun d’eux
jusqu'a épuisement de'sa part :mmobxflere, sauf 4 Ini Son
recours contre!ses: consortsy swecesseurs universels, dans la

Y
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mesure qu’ils doivent respectivement contribuer au paie-
ment, ct en répartissant entre les autres , la portion contri-
butive de celui qui se trouve insolvable,

51. Contribution du légataire A titre universel, ~— Dispense

de contribution pour le légataire 4 titre particulier.
52. Inutilité" de Laction en déelaration de ' titre exéculoire
contre Lhéritier. ~—— Ses inconvéniens, — Abrogation  de
cette formalité, — Délai accordé A Théritier pour vérifier
les titres. £ Ry a5 P

53. Partage.

54. Les partages sont fondés sur lo principe qui exclut Pindi-
vision perpétuelle et e permet que de Iui' donner conven-
tionnellement une durée limitée, ' ]

55. Motifs d’exclure le systéme qui admettait un partage pré-
sume par Teffet d’une jouissance divise, pendant un temps
inférieur & celui qui est requis'pour la Prescription.

c'est-a~dire, n’ayant pour objet que de réduire i une por-
tion déterminée des biens, les droits que :,'"'_(‘h_ifant' Vindivi-
sion, chacun avait vagnement sur lo tout dans la ‘mesure
quils Iuicompétaient, 'égalité Ia plus rigoureuse doit en
étre la base. A ' ‘ s

56. Le partage n’étant que déclaratif etnon attributif de dro; ts,

57. Cest d’aprés ce principe’, qua raison de ce que chaque
héritier a le méme droit dans les choses qui composent la
sucr‘:éésibn, chacun péut y prendre sa part en nature. —
Comment cette régle s'applique lorsque la division exacte
est.impossible, et'dans le cas oty les rapports.dus. ne doivent
pas étre faits en moins prenant, ,

58. La garantie de Péviction que les héritiers se doivent res~
pectivement , est également la conséquence: nécessaire !dn
principe de I'égalité des partages. — Faculté, d’y déroger,
— En quel cas elle cesse. b i

59. Retrait successaral, et ses matifs:

6o. En quelles circonstancési'il.y a liew a/licitation, —iGas o
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elle peut avoir lieu devant notaire, et cas ou elle ne peut
étre faite qu'en justice. PR ;
61. Quels partages sont deﬁmtlfs » et quels ne sont que prov1~
sionnels.” e
62. Rcsclslon des parlages deﬁmtifs pour cause de dol ou de
2 violence. — Rescision pour'cause de lésion, et motifs de ne
3 xager qine Iésmn aussi considérable que pour la res-
; ~ Précaution que prend la loi pour em-
If Iquoun’élude la rescision , en déguisant le partage
sous la forme et sous la renoneiation ‘d’un acte d'une nature
" différente. — Extinetion'des actions rescisoires par les trans-
actions et par la prescription. — Question de savoir si celui

«qui, avant le partage, a acheté, sans garantie , les droits
successifs de Pun des héritiers , peut faire valoir la lésion
du chefde son auteur : comment le projet décide cette
question. & ;

63. Conclusion. — La rédaction du pro;et est un modéle de
précision et de clarté.

mn,x'_r-g’_'_.-ﬁu 'RAPPORT,

TRIBUNE, nom;xs-.i;bmfn}éngon's aujourd’hui la discussion
du troisi¢me' livre du projet de Code Civil : il a pour
objet d’établir les différentes maniéres d’acquérir et de
transmettre la propriété.

Le premier livre a réglé ce qui est relatlf aux per-

sonnes. -
Les deux autresrégleront ce qui est relatif aux biens,”
2. La propriété des biens s'acquiert et se transmet par
succession , par donation entre-vifs ou testamentaire, et
par Leffet des conventions.

Elle s’acquiert aussi par ‘accession 0_u-ii106rporation
et par prescription.

Il ne s'agit en ce moment que de la maniére dont on
acquiert et transmet la propriété par succession.

I.
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3. Avantl'établissement des sociétés civiles, la propriété
était plutdt un faie qu ‘elle' n’était un droit.

La nature a danne la; terre en commun i tous les
hommes; elle n’en a point assigné & chacun d’eux te]le
ou telle portion.

La propriété particuliére ne pouvait donc avoir d autre
origine que le droit du premier occupant, ou le. droit du
plus fort : elle ne durait que par la p055e551on et la force
aussi pouvait la détruire.

- Lasociété rcivile est la seule et ventable source de la
propri€té : c'est elle:qui garantit & chaque individu ce
quil posséde a juste titre; et cette garantie est elle-
méme le but principal de la société ; elle est un des pre-
miers élémens de son existence, de sa conserval.mn et dc
sa Prosperlte

‘Mais si 'hommej dans P'état de nature, n’avait pas le
drml: de Proprlete, il ne pouvait le transmettre lors-
qu 11 mouralt car on ne peut transmettre on ne peut
donner ce.quion n’a pas.

La transmission des biens' par sticeession n'est donc pas
du droit naturel, mais du droit civil. ;

Partout; en effet lordre deés successions a été Téglé
par des 1015 positives, et cet objet important a trouvé.sa
place dans le code de tous les peuples.

4. . Il appelle aujourdhui yos medltauons, Tribuns. La
France entiére attend avee la plus vive sollicitude que
cette partie de la 1eglslat10n si lono—tempq étouffée: par
une masse de systémes qui yariaient dans chaque pays,
et ne présentaient le plus souvent qu'incohérence et
obscurité, soit enfin ramenée a I'unité si desnrable dans
les lois, et réduite a des regles simples , claires et pré-
cises, qui soient.en harmome avec les.droits de la nature,
avec les affections légitimes des familles et les intéréts de
la sociéte,
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Tels sont les caractéres é_mi'r_lens-'i_l 1a loi proposée par
le gouvernement. Je n’aurai constami _gnj:—;q;u_’ﬁ faire res-
sortir la justice et la sagesse de ses dispositions; en vous
présentant le résultat de I'examen quen a fait votre sec-
tion de législation. it

5. ' La suceession est la maniere dont les biens , les droits,
les dettesiet les ch;ar_g_e_s: des. personnes q_ui_g;eyrent,. pas-
sent a d.’autre_spergail_q;é‘s qui entrent en leur place. _

On distinguait dans le droit écrit et dans le droit cou-
tumier deux espéces de successions; celles qui étaient
déférées par la volonté de 'homme;, et celles qui étaient
déférées par la force de la loi, quand le défunt n'avait
BOIE exprile saiyolonte il foe v o i

On' appelait successions ?fég‘i&;’r_zzjes;_.cél':le's qui n'étaient
réglées que par la disposition de la loi, parce qu’elles fai-
saient passerles biens de ceux qui mouraient, sans en
avoir disposé, aux parens appelés par la proximité du
sang, qui sont en effet les heéritiers légi'ti,me_s;_'qu_"in(ll_ique
la nature. X ! B .

Les: successions déférées par la volonté de Thomme,
‘avaient lenr source dans des institutions d’héritiers, faites
par testamens ou _I‘i_qr contrats de mariage.

6. «Les Romains avaient admis les institutions testamen-
taires par une disposition de la loi des Douze Tables :
Uti quisque legassit, stige rev ia jis esto (1); et méme pour
que la liberté de ces institutions fitt ‘entiére, et ne pit
étre génée par aucune autre conyention, ils n'avaient
point admis les institutions par contrat de mariage : on
essaya de les introduire sous 'empire de Dioclétien et de
Maximien; mais on trouye, dans la loi 3, au code’' De
pactis conventis super dotes , la preuve qu’elles furent re-
jetées. '

(1) Tab. 7. de Heredit, et Titel, Jure lex 1. de Testamento.
( NVote de Uorateur. )
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Les institutions testamentaires étaient d'un usage uni-
versel dans les provinces de la France qui étaient régies
par le droit romain : elles n'avaient été admlscs que dans_
un trés petit nombre de nos coutumes. .

Les institutions contractuelles formalent,'_au contran‘e 3
le droit commun des pays coutumiers, et on'les recevalt
méme avec faveur dans le pays de drmt derit.

Cet ordre de choses subsista jusqu'au décret du 7' mars
1793, qul, en abolissant la faculté de dJspeser de ses
biens, soit & cause de mort, soit entre-vifs, soit par do-
nations contractuelles; en hg‘ne directe, ne permlt plus
de faire dans cette ligne aucune institution d’héritiers.

Peu de temps aprés, cette faculté fut aussi- interdite
en ligne collatérale parla loi du 5 brumaire an ir.

La fameuse loi du 17 nivose suivant adopta le méme
systeme ; elle autorisa 'cepénd'f'__mt a disposer du dixieme
de son bien ‘en ligne directe, et du sixiéme én ligne col-
latérale, mais seulement en faveur des non-suceessibles.

Ainsi, & compter de la publication de ces lois , les insti-
tutions. testamentaires et contractuelles ne furent plus
permises : il n'y eut plus que des heritiers légitimes et des
suceessions ab intestal; et tel est encore anjourd” hm l état
de notre législation. " ¥ y

La loi du 4 germinal an viit n'a pas rétabli les tnstitu-
tions'd'héritiers ; elle n'a fait que donner plus d’étendue
i la faculté de (hsposer.

Vous aurez donc a examiner, Tribuns, en vous occu-
pant de cette matiere, si la faculte de disposer ne se
trouve pas encore restreinte dans des bornes trop étroites,
si méme elle ne doit pas étre illimitée en ligre collatd-
rale, et sil ne convient pas de rétablir les institutions
d’hel itiers que 1'expérience de p]uswua 5 siécles avait con-
sacrées.

Mais ce n'est point fci le liew” d'examiner ces ques-
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tions; elles ap_Partienne_nt au titre des donations et des
testamens, qui bientot vous sera présenté. ,

Jai vouln seulement établir la distinction entre les
successions ab intestat, ‘et celles qui pourront étre déférées
par la volonté de Thomme, pour qu'on’ ne les confonde
pas dans la..d{acuss_ion, leurs régles n'étant pas toujours
les mémes. Sl

7+ Le projet de loi que nous avons & discuter anjourd’hui
traite suecessivement de Fouverture des succeséions, de

la saisine des heéritiers, des qualités requises pour suc-
cédér", de la représentation , des successions déférées Aux
descéndans’, de celles déférées aux ascendans, de celles
déférées aux collatéraux, des droits des enfans naturels
sur les biens de leurs péres et méres;, de la suceession aux
enfans naturels décédés sans postérité., des droits du con-
joint survivant et de I'Etat, de lacceptation et de la ré-
pudiation des successions , du bénéfice d'inyentaire, des
successions vacantes, de l'action en partage et de sa forme,
desrapports, du paiement des dettes, des effets du partage
et de la garantie des lots, enfin de la rescision du par-
tage.

8, Mon intention n'est pas, Tribuns, de suivre en détail
ce projet dans toutes ses parties ;¥il doit suffire d'en: ex-
poser le systeme et les principes, de les comparer avec
les systémes et les principes anciens, pour en marquer la
différence et les avantages, et de tracer ensuite les régles
générales qu'il érablit, :

11 serait inutile de s'arréter a une foule de dispositions
secondaires qui ne sont que des conséquences et ne con-
tiennent que des développemens.

Je me bornerai done & quelques points fondamentaux ,
et, sur chacun d'eux , aux diépositions principales qui doi-
vent régler toutes les autres. :

Texaminerai , 1° & quelle époque sont ouverts les

LY
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droits des héritiers, et quelles sont les qualités requises
pour succéder ; -

»°. Dans quel ordre les héritiers legmmes sont appelés
aux successmns 3

432 __Omment se fait entre eux la division des biens ;
4 Quels som les droits des enfans naturels sur les blens
1 e, dans le cas ot il y a des héritiers;
'g‘le la suceession aux enfans naturels
deeedes sans postem:e,

6% A qai passent les successions ab intestat , d_'éfaut
d'héritiers du sang. o

Je termmeral la diﬁcussmn par une simple analyse des
dispositions les plu& importantes sur lacceptation et la
répudiation des successions, sur les rapports, les dettes
et les partages.

A quelle épogue sont ouverts les droits des faent:ers 2
Quelles sont les gualctes regmses pour: succeder P

11 est d’abord tres:mportant de bien constater 1'époque
de l'ouverture des successions. Pour connaitre quels sont .
les véritables. héritiers. ]

Les successions s’ ouvrent par la mort namrelle et par
la mort civile. :

Lorsqu'un homme

ede la :plat{'e 'qu il lalsse vacante
est aussitﬁl:‘remplié € ses parens qui sont ap-
pelés & sa succession. A -I instant méme ou la mort lui
enléve ses droits , la loi les confere a ses héritiers: il n'y
a pas de lacune, et cest Ia longme de cette maxime du
droit coutumier : /e mort saisit le vif.

La mort civile produit aussi les mémes effets; parce
qu'elle est dans l'ordre civil ce que la mort naturelle est
dans Vordre physique.

Mais lepoque du déces nest pas toujours connue, et
ne peut pas’ ére toujours constatée d'une maniere cer-

'.'déj
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taine. Alors, sil y a concours d’héritiers, il devient néces-
saire de suppléer aux preuves par des presomptmns et
le projet de loi s'est attaché a choisir les plus naturelles
et les plus vraisemblables. K :
~ Ainsi,lorsque plusieurs individus: re ' cm‘emenl. aP
pelés & la succession l'un de lautre, pe; ss nt dans un
méme événement , sans qu’on puisse reconmaiire lequel
est décédéle prermer la présomption de survie d@l étre
déterminée par les circonstances du fait. T

‘Mais:si les circonstances du fait sont elles-mémes in-
connues; ou si elles ne donnent aucuns renseIgnemens,
on ne peut Plu,s établir la presomptmn de suryie que sur
la force de L' ige et du sexe. -

Dans l'dge ou llndlndu n'a_pas. encore la jOlllSSB.HC(’
entiére  des. forces Phquues, cest le plus age qui est
censé avoir suryeécu dans un éyénement commun , parce
qu'il était le moins faible, et quil a pu se defendr‘e plus
long-temps contre le danger. .

Par le méme motif , dans laga ou les. forces de-
croissent, Cest le moins. Agé qui est censé avoir survécu.

Dans l'age de la force, on suppose que le male a sur-
véeu, si la dlfference de lﬁge n ezcede pas une annee ;
mais entre personnes du méme sexe, la présomption de
survie ne peut plus se trouver que dans Uordre de la na-
ture, et c'est alors le p],us jeune qui est présumé avoir
survéen au plus igé. ;

12, 'Quand I'époque de Iouverture des successions est con-
nue ou fixée par laloi, il sagit de rechercher quels sont,
a cette époque, les hemuem Iegnumes et quelles qualités
ils doivent avoir pour succéder.

La loi ne peut évidemment reconnaitre d’autres heéri-
tiers, légitimes que les parens du défunt, pour les biens
dont il w'a_pas disposé lui-méme. Il 1epurrncr11t i la
i‘HSDTI qll e“(.‘ I}lLfCl{lL df’S thd.llgel‘) anx p'lrens-

o

o)
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Les familles sont les premreres 'Sociétés que la mature
ait formées entre les ‘hommes ‘élles sont la source et Ia
base dela grande société: clv:lle ;1lest donc dans les intéréts
de Tordre social de respecter les liens qui unissent les
membres des familles , de les fortifter, de les etendre, et
le moyen le plus sir a cet égard, ¢ ea.t d’ etabllr la sue-
cessibilité entre les parens.

Ici, dlailleurs, la loi n'ayant d’autre office a remplxr
que de suppléer la volonté de 'homme qui est mort sans
Vexprimer, doit régler la transmission de ses biens, comme
il est présumable qu'il en edit di spusé‘ lui-méme: elle doit
lui donner pour héritiers ceux qui auraient été le sujet
de son propre choix, et l'on doit supposer naturellement
qu’il aurait choisi ses propres parens, lorsqu'il n'a pas
manifesté de volonté contraire, parce qu'il doit étre pré-
sumé avoir eu plus daffection pour ses parens que pour
des étrangers.

Mais il est un terme auquel s'éteint la parenté, et au-
quel doit aussi s'arréter la successibilité,

L’ancien droit romain n’accordait pas le d‘!‘Oll‘- de ‘suc-
céder au-dela du septieme ‘degré de parenté: Loi 4 , D.
De gradzbus et affinibus 3y mais Justinien- étendit le droit
jusqu’an dixiéme degré inclusivement,

En France, il passait en général pour constant quil
n’y avait pas de restriction dans cette matiére lorsqu il
était question d’exclure le fisc; et dans la coutume méme
de Normandie qui paraissait conforme & I'ancien droit
romain, on suivait la. computation canomque ce qui fai-
sait le quatormeme degré en droit. cnul ou l'on compte
des deux cotés. :

La faveur due a la famille, et le titre naturel qui I'ap-
pelle & la succession, ont motivé Ia disposition du projet
de loi qui prolonge jusqu'a douze degrés civilsla faculté
de succéder.
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14.  Cependant cette faculté est soumise i des régles parti-
culicres, et I'on n'en jouit que lorsqu'on a les qualités

_rgt_;ui:scé par la loi. TR A

_ Ainsi d'abord , suivant le Titre I du Code Ciyil,, I'in-
dn_qdﬁ mort civilen '§nt est incapable de succéder: cest
une conséquen e du principe que les successions sont de
droit civil: . :

I résulte aussi; d'une autre disposition du méme Ti-
tre, quun étranger n'est admis i succéder aux biens
que son' parent , étranger cou_francais, posséde dans le
territoire de la France, que dans le ‘cas et dela maniére
dont un fran cais succéde a son parent possédant des biens
dans le pays de cet étranger. :

Mais une régle générale dans cette maticre, clest que,
pour suceéder , il faut nécessairement exister i Iépoque
de F'ouverture de la succession; et I'on en déduit la con-
séquence que celui qui n’est pas encore concu, et 'enfant
qui n’est pas né 2iable ; sont incapables de succéder.

Clest un principe du droit écrit, comme du droit cou-
tumier, que la capacité ou I'incapacité de I'héritier se
régle au temps out la succession est ouverte ; il faut done,
pour étre habile a suceéder , exister réellement i cette
époque.. ®. o4 _

Cependant il n'est pas nécessaire que Lindividu soit
né, pour étre habile 4 succéder: il suffis quil soit congu,
parce que l'enfant existe réellement dés linstant de la
conception , et quil estréputé né, lorsqu’il y va de son
intérét, suivant la lot dntiqui 3 fFf. si pars hered. petatur
les lois 7 et 26 ff. De statu hom., et laloi derniére ff.
De wentre in. possess. amitt. ;

Cette présomption de naissance qui équi polle a la nais-
sance elle-méme pour déférer le droit d’hérédité, cesse
davoir lieu, si I'enfant ne nait pas, et sil ne naft pas
viable.
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Lorsque 'enfant n’est Pas vivant en sortant du sein de
sa meére,'il est censé n’avoir'pas vécu pour succéder; car
c'était dans Lespoir de la naissance qu'on le regardait
comme vivant dés I'instant de la conception , et si cet es-
poir est trompé, la présomption qui le faisait regarder
comme vivant, né peut plus étre fondée sur la réalité.

Lorsque I'enfant n’est pas né viable , il est aussi réputé
waveir jamais vécu , au moins pour la successibilité : en
ce cas, c’est la méme chose que Tenfant soit mort, ou
quil naisse pour mourir.

La loi 3, au code De posthumis heereditibus instituendis,
exige que Venfant naisse parfait: séwivus perfecte natus est,
c'est-a-dire qu'il ait atteint le terme auquel il est possible
qu’il vive. '

La loi 2 du ' méme Titre, et la loi 3, au Digeste , De
suis legitimis heeredibus, en ont fait aussi une d'ispo'siﬁon
formelle. ; Tt

Le projet de loi ne fixe aucune régle sur 1’6 oque de
la viabilité : il ne pourrait en donner qui fussent assez
stres et précises; les secrets de la nature A cet égard sont
impénétrables. Il a préféré de laisser les diverses ques-
tions qui pourront s'élever sur cette matiére 5 aux juge-
mens des tribunaux, qui se décideront d'aprés les faits et
les circonstances particuliéres.

Mais on peut étre capable de succéder, et étre exel
comme indigne." :

Le projet de loi n'admet que trois cas d'indignité , et
w'exclut, sous ce rapport , que celui qui serait condamné
pour avoir donné ou tenté de donner la mort au défunt,
celui qui aurait porté contre le défuntune aceusation ca-
pitale jugée calomnieuse, et I'héritier majeur’ qui, in-
struit du meurtre du défunt, ne aurait pas dénoncé a la
Justice. : !

Néanmoins, dans'ce dernier cas, le défaut de dénon-
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ciation ne peut étre opposé ; ni aux nscendgns et deseen-
dans du meurtrier, ni a son €poux ou & son épouse,
nia ses freres ou seceurs,; oncles on t.:uf:lx_:s.1 neveux: ou
niéces.

Ces d:sposmons sont mﬁmment sages et morales, et
n’ont pas besoin d'étré justifiées, :

Il s'agit maintenarit’ d'examiner dans quel ordre sont
appcles aux su_qcessm_ns ab infestat les parens qu_l ontles
qualités requise_s pour succéder:

16, Dans guel ordre r’es héritiers !egztzmes sont-ils appeles aux
successza??.s P

Les. mOtIfS qui font admettre pour seuls héritiers les
membres de la fam:lle s sont aussi les mémes qui doivent
régler entre les parens du défunt I'ordre de la succession.
Celui-1a doit naturellement recueillir Ihérédité pour le-
quel le défunt doit étre présumé avoir eu le plus dlaffec-
tion, etlede éfunt doitétre presume avoir eu plus d’affection
pour celui avec quuei il était uni Ie plus étroitement par
les liens du sang, que pour lesautres parens plus éloignés
en degré; c'est donc en général le parent le plus proche
qui dmt étre appelé a la suceession; et il est gonforme au
veen de la nature de régler ainsi Tordre des successions
sur celui des affections. : -

. /Sans doute, la presomptlon que le defunt preferalt son
palent le pius proche, n’est, ipas toujours la vérité , sur-
tout'en ligne collatérale’; mais comme elle est la plus na-
turelle ; la plus. ralsonnable et en un mot la plus vrai-
semblable , la loi ne___d.e_Valt. pas. en admettre d'autre ;
lorsque le. défunt avait ‘gardé le silence.

17. -nCependant cette, régle générale regoit une! exception
dans le sens méme de la présomption qui luisert de base;
et comme , dans ordre des affections, il existe une repré-
sentation réelle qui met les enfans & Ja place des péres
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qui sont déeédés et reporte sur eux toute la tendrésse de
fa faniille, la loi admet aussi une représentation qui met
egalement; pour la successibilité ; les enfans A la place de
leurs péres, et rapproche en quelqué sorte les degrés,
commie Taffection du défunt les avait elle=méme rap-
prochés. ' 3
Cette représentation 4dmise par la loi n'est qu'une fie-
tion ; mais elle'est une mmage réelle de la vérité, et sans
elle laloi serait presque toujours e opposition avec les
affections du défunt, et violerait presque toujours: ses
intentions. : ? ]
Laieul aime ses petits-enfans comme il aimait son fils :
ils lui‘viennent Jieu du fils quil a perdu; et le repré-
sentent ases yeux:ils ont dans son céenr la méme place
que leur pére y occupait; ils auront aussi dans sa stueces-
sion les mémes droits. Glest son veu le plus cher queé la
loi vient remplir. “*% i
Le droit de représentation ‘a subi/quelques variations
dams le droit romain. » ! : )
La représentation en ligne directe’ descendante “ne fut
dégagée de toutes restrictions; et’la’ représentation en

ligne collatérale ne fut établie, que par Ja noyelle 118.

Suivantle chapitre [0 de’ cette novelle, la succession
d’un ascendant doit étre partagée entre tous' ses enfans,
en’ quelque degré qu'ils soient; sans’ distinction, ni du
seXe, mi des siens, ni des émancipés : le partage se fait
entre eux par tétes; sils sont au’ premier degré, et par
souches; s'ils viennent 4 titre de représentation. . -

Par le ¢hapitre II , les ascendans sont ‘appelés au dé-
faut 'de’ tous les descendans , mais: sans représentation.
Seulement, ‘lorsqu'il se trouve: plusieurs ascendans -au
méme degré, il se formie entre eux une'espece de repré-
sentation ou d’accroissement, en vertu de laquelle 'les
ascendans paternels prénnent. la moitié dela succession
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quoique ce nombre soit plus petll: d'un c&té que de
Pautre.

Le chapitre IIL introduit la representatmn en ligne
collatérale ; mais il la borne aux enfans des fréres, et ne
I'étend pas aux. enfans des autres collateraux qui tous
viennent par tétes, selon leur nombre et Teur degré de
proximité , les: plus proches excluant toujours les plus
elolgnes.

La représentation fut admise dans les pays coutumiers ;
mais elle n'y fut recue ni d'une maniére égale, nidans
toutes les coutumes.

Il y en a qui l'ont rejétée tant en ligne directe qu'én
ligne collatérale , comme Ponthieu, Artois et Boulonnais.

D'autres lont admise en ligne du‘ecte 5 et ont Tejetée
en collatérale. ' En :

Plusieurs Pont admise 4 I'infini dans 1"une et laufre
ligne. ' ' /

D’autres l'ont étendue en col]aterale au-dela des
termes de droit, sans la porter a I'infini comme en directe.

~/Quelques uns Tadmettant a Vinfini en ligne directe,
lui ont donné en ligne collatérale plus d'étendue pour
certaines'espécés de biens que pour d’autres.
Plusieurs encore ne lont admisé‘_.que pour certaines
personnes et des biens d'une nature'partiéu}iére.
Mais dans le plus grand nombre , elle a €td recue dans
les termes de drmt ¢est-a~dire jusqu’a linfini en hgne
directe , et jusqu'aux enfans des freres du défunt en ligne
coI atérale. s
__o'ur ramener sur tous ces pomts aune leglshtlon uni-
forme il fallait choisir entre le drmt écrit et les divers
usages des pays coutumiers, ce. qui était le: plus con-
forme 4 la nature et a la presomptlon de la/volonté du
défunt. = Ry

Or, point de difficulté en ligne directe descendante.

1q.
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Latfection de I'homme s'étend i tous ses descendans :
tous lui sont également chers. Geux qui survivent , Tem-
placent dans son coeur ceux qui sont décédés : tous sont
ses enfans; la_représentation ne doit done pas avoir de
limites en ligne directe descendante.

Il n'en est pas de méme en ligne directe ascendante,

‘L'enfant doit avoir et a réellement plus de tendresse
pour son pere que pour son aieul, et plus ses ascendans
sont éloignés de lui, moins il éprouve pour eux de cette
affection vive et spontanée que la nature elle-méme
inspire. - Ty

Les ascendans les plus proches doivent done exclure
des successions les .ascendans les plus €loignés, et il
ne peut y avoir entre eux de représentation.

Il semble dailleurs que la représentation ne puisse
avoir lieu qu'en rémontant, et jamais en descendant,

Il y a plus de difficultés a V'égard de la ligne colla-
térale. g ip -t Y |

La repifé?s"glj'_cat_iqn dans cette ligne doit-elle étre bor-
née aux enfans des fréres et sceurs du défunt; ou bien
doit-elle étre étendue A tous les descendans des freres et
sceurs, ou enfin doit-elle étre illimitée comme en ligne
directe, et s'étendre A tous les parens collatéraux P

Ces trois systémes partageaient nos coutumes, et chacun
d’eux a ses partisans et ses défenseunrs, Tedfic

Mais, pour déeider quel est celui qui mérite la prefé-
rence, il ne  s'agit toujours, en' restant fidéles 4 notre
principe, que de vérifier quel est le plus conforme au
veeu de la nature, & Tordre des affections, et a la pré-
somption de la volonté du défunt,

L’homme qui n'’a ‘pas d’enfans, ot qui perd un fréve
quil aimait, reporte naturellement son affection sur tois
les descendans de ce fréve, Ses neveux, ses petits-neveux
sont toujours pour lui ce qu'était son frére, dont ils

X. 15
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prennent. successivement la place, et quils lni repré-
sentent tous également. )

1l existe d’ailleurs une sympathie admirable entre la
vieillesse et I'enfance; on voit chaque jour que les petits-
enfans et les petlts -neveux sont premsement ceux aux-
quels sattachent plus partmuherement les aieuls et les
grands oncles; et cet intérét devient encore bien plus
vlf lovsque ces enfans sont orphelins, et que leurs
innocentes caresses semblent demander a leurs aieuls et
A leurs grands oncles de leur tenir lieu de pére et de
mere.

Imitant la nature; qui a établi une succession d’amour
ot de tendresse entre les fréres et leurs descendans, la
loi doit donc aussi établ_i_r en;.'ré' eux la succession de
biens. Ry

Gardons-nous de rompre lrop_ _vlte, par nos institu-
tions , les liens qul unissent 1e £ mllles, cette union fait
le bonheur des Etats.

Mais aussi la loi ne doit+ pas aller plusJom que la na-
ture elle-méme, ni supposer des affections égales, lorsque
réellement elles n’existent pas.

Etendre la représentation & tous les parens collatéraux
sans distinction, la faire remonter jusqu'aux oncles et
grands oncles et a leurs enfans et descendans ; mettre en
concurrence des cousins et des arriére- pems cousins
avec les descendans des fréres et sceurs, c'est supposer
que le défunt avait la méme tendresse pour:les uns et
pour les autres, et cette supposition est contre la nature
et la vérité, ou au moins contre la/présomption la plus
raisonnable. Le cceur de homme ne met pas ordinaire-
ment sur la méme ligne lés descendans des oncles et des
grands oncles, et les descendans des fréres et des soturs:
toute la ligne des fréres et sceurs lui tient: évidemment
par des liens plus proches et conséquemment plus chers;
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et c’'est une chose bien vraie, que la tendresse qui coule,
comme de source, dsms les lignes égales ou descendantes,
ne remonte pas‘avec la méme intensité aux lignes ascen-
dantes. _ _ 90214

Borner la représentation en ligne collatérale aux en-
fans et descéndans des fréres et des sceurs, c'est done
avoir suivi la nature dans Tordre de ses affectians, et
toutes les fois qu'on la prend pour guxde il est rare qu'on
se trompe. ; )

11 faut encore, dans cette matiére comme dans toutes
les autres, consulter les intéréts de la société, auxquels
dowent étre toujours subordonnés les mteré’cs 1ndnr1-
duels.

Or, si on admettait la représentation a l'infini, il .y
aurait presque toujours, pour chaque succession colla-
térale, un grand nombre d’héritiers; et ]agrlculture et
le commerce réclament pour que les biens des successions
ne soient pas trop divisés.

Appeler a une succession un grand nombre d’héritiers ,
c'est d’ailleurs ne donner le plus souvent a chacun d’eux
que des embarras et des proces. : ' '

20. Apres avoir fait connaitre Torigine et les motlfs de la
representatmn , il faut en determmer les regles et les
effets.

Dabord, on ne représente pas les personnes vivantes,
mais seulement celles qui sont mortes naturellement ou
civilement. .

Cette maxime est etablle par Dumoulin : rursus nota
dit-il, quod representatio nunquam est de persond wivente,
sed tantiun de parente mortuo naturaliter aut civiliter.

(’était aussi la disposition du droit écrit.

Il est évident (qu'on ne peut pas entrer dans la place
de celui qui est vivant et qui remplit son degre.

Mais lorsqu'un individu , appelé a recueillir une suc-
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cession , y a renoncé gratuitement, ne peut-on pas le
représenter, puisqu’il ne remplit pas.son degré?

Cette question a été long-temps controversée parmi les
jurisconsultes. _

Le projet de loi la résout d'une maniére conséquente
an principe de la représentation, et conformément a la
jurisprudence la plus suivie.

Les articles 69 et 7o (786 ¢t 787 du Code) disposent
qu’on ne vient jamais par représentation d'un héritier qui
a Tenomncé, que sa part accroit A ses cohéritiers, et que,
dans le cas seulement ou il ‘est seul , sa portion est dévo-
lue au degré subséquent.

En effet, s'il y a d'autres héritiers en pareil degré que
le renoncant, ceux qui voudraient prendre sa part, ne
pourraient la réclamer qu'en prenant sa place par repré-
sentation; mais on ne’ péut représenter un homme vi-
vant.

Si le renoncant avait pour cohéritiers présomptifs des
parens plus éloignés que lui, ala vérité, mais rapprochés
de son degré par le bénéfice de la représentation, il est
certain encore qu'on ne pourrait prendre sa' place pour
concourir avec ses cohéritiers , qu'en le représentant lui-
méme.

Maiss'1l était seul héritier, alors ses parens n’auraient
pas besoin de le représenter pour venir 4 la succession i
laguelle il aurait renoncé; ils la prendraient, non point
a titre de représentation, mais de leur chef, et  titre de
dévolution, conformément a I'édit du préteur, appelé
Successoriiin.

Les mémes régles doivent évidemment sappliqueraux
cas ou le plus prochain héritier serait mort, sans avoir
accepté ni renoncé. Ses parens ne pourraient recueillir
la succession & laquelle il avait droit, que comme ses hé-
ritiers personnels , et non comme le représentant. L'héré-
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dité qui lui était. échue se trouverait dans sa propre
succession, et ne pourrait en étre distraite par des pa-
rens qui voudraient le représenter dans un moment ou
il vivait. _

" [y aurait beaucoup d'inconvéniens & permettre qu'un
homme fit passer 4 ses enfans une succession qui lui
serait échue, sans avoir pris lui-méme le titre ’héritier :
il trouyerait ainsi le moyen de frustrer ses oréanciers ; et
'on verrait souvent en pareille matiére des fidéi- commis
frauduleux. _ - :

On, peut cependant représenter celui a la succession
duquel on a renoncé, mais aprés sa mort seulement. En
ce cas, ce n'est pas de la main du représenté,, mais de la
loi méme que le parent tient ses droits ; il prend, il est
vral, la place du représenté ; mais ce n’est pas la volonté
du représenté qui la lui donne, clest la disposition de
la loi. '

L’homme ne peut transmetire ses droits qu’a celui qui
lui succéde : mais la représentation n’est pas une trans-
mission ; c'est une subrogation entre les parens, qui n’est
établie que par la loi, et qui n'est pas au pouvoir de
'homme.

Il'y a diailleurs un grand motif d’équité pour qu'on
puisse prendre une succession a laquelle on est appelé
par la proximité du sang et par la loi, sans étre obligé
d'accepter la succession onéreuse de celui qui était, de
son vivant, le plus proche en degré. Les enfans dont le
pére a été dissipateur, trouvent ainsi dans les suceessions
de leurs aieux des moyens d’existence. Appelés par la
nature a ces successions, ilsne doivent pas en étre privés
par la faute de leur pére; et les créanciers du pére ne
peuvent s'en plaindre , puisqu'ils n'ont jamais eu de droits
sur des successions qui ne sont échues qu'aprés la mort de
leur débiteur, et qu'ils n'auraient pas plus d’avantages,
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si les successions étaient recueillies par dautres que les
représentans du débiteur. ;

J'ai prouvé, Tribuns, que les successions ab intestat
doivent étre déférées aux parens qui sont les plus proches,
ou de leur chef, ou par représentation.

21

Division des biens entre la ligne paternelle et la ligne
maternelle.

Mais 'homme a des parens de deux lignes : il tient 3
denx familles, a celle de son pere et a celle'de sa meére:
1l est présumé avoir une affection égale pour ses parens
de Tun et de 'autre cbté, et il a d'ailleurs des biens qui
proviennent de Y'une et de I'autre ligne.

Ses parens des deux lignes doivent donc dtre egalement
appelés a sa succession ; et pour que l'une ne soit pas en-
ticrement exclue par lautre, le projet de loi admet,
lorsqu’il n’y a pas d’enfans ou descendans, le parent le
plus proche du cété paternel, et le parent le plus proche
du e6té maternel.

Cest le veeu de la nature, d’'accord avec la justice.

Cest d'ailleurs resserrer les liens des deux familles que
d’établir entre elles le droit de successibilité réciproque.

Cependant, aprés cette division entre la ligne paternelle
et la ligne maternelle, il ne doit plus s'en faire d’autre
entre les diverses branches de chaque ligne.

Le systeme de fente et de refente qu'on avait cru voir
dans 1a loi du 17 nivose an 1r, aurait étendu beaucoup
trop loin le droit de succéder; et chaque succession etit
€té'encore morcelée entre une foule d’héritiers.

Dans chaque ligne , le pavent le plus proche en degré,
ou de son chef, ou par représentation , sera seul héritier,
sans descendre jusqu'aux diverses branches de la ligne,
pour y faire encore la distinction de parens paternels et
de pavens maternels dans cette ligne. Quiil soit de I'un
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ou de I'autre cté, ou des deux i la fois, peu importe,
pourvu qu'il soit dans la ligne la plus proche du défunt.

Abolition du privilége du double lien.

Mais les individus qui sont tout A la fois parens du c6té
du pére et du coté de la mére, exclueront-ils ‘ceux qui
ne sont parens que de I'un des cotés? Clest la question
du double lien, qui mérite d’étre examinée, :

Le privilége du double lien consistait en ce que des
parens qui étaient unis tout a la fois du coté du pere et
du cbté de la mere, eussent le droit de se succéder, en
tout ou en partie, dans de certains dégrés ou méme &
l'infini, a 'exclusion des parens qui n’ etalem ]mnts que
d'un coté seulement. :

Ainsi les fréres utérins ou eonsanguins étaient exclus
par les fréres germains, et méme par les neveux qui
étaient de l'un et de I'autre coté.

Ce privilége n'était pas connu dans l:m(nen droit
romain , et il ne pouvait y étre admis; phisque les pa-
rens maternels n'y succédaient pas;, et que tous les droits
de succession dérivaient de la parenté paternelle et de la
proximité du degré, sans aucune rupresentahon en ligne
collatérale. :

11 n'en fut question ni dans le digeste, ni dans le code;
et ce ne fut que par la novelle 118 qu'il fut établi.

Nous n’examinerons pas s'il était déja connu dans la
France, ou s7l n'y fut introduit qu'avec les lois romaines.

Mais il ne fut recu dans' nos coutumes qu' avec des
modifications infiniment variées , soit & Végard des per-
sonnes , soit & I'égard des biens auxquels il fut appliqué.

I1 est d'abord un grand nombre de coutumes qui l'ont
expressément rejeté, notamment celles de Paris et de
Bordeaux.

D’autres n’en ont pas fait mention ; et celles qui I'ont
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recu se divisent en neuf classes, & raison de leurs. dif.
férences sur les personnes quelles admettent au privi-

lége. :

. lles different aussi beaucoup entre elles et avec le
droit écrit,, quant aux biens. - JE B

De sorte qu'il y avait dans les diverses provinces la
plus grande variation sur la prérogative du double lien.

Il ettt fallu la refondre dans une législation uniforme,
st le systéme avait été bon en lui-méme ; mais il est évi-
demment contraire 3 laYustice et a la raison.

Comment, en effet , serait-il juste,, comment serait-il
raisonnable que Iindividu qui est parent d'un cbié n’edit
Pas au moins une portion des biens attribuds & I ligne
par laquelle i tientlé} celui dont Ia succession_est_ouverte,

s'il n’y a pas dans cetie ligne un autre parent plus proche
en degré? :

Que lindividn qui est parent des deux cotés prenne
dans les deux lignes, cela est équitable ;- mais lorsque
dans une des lignes il y a un autre parent égal en degré,
ce parent a evidemment autant de droits aux biens attri-
bués & cette ligne , que celui qui est parent des deux
cotés : donner le tout A celui-ci et ne rien donner a ce-
Jui-li, c’est donc une injustice.

Ainsi, le fréve germain vient.a la succession pour la
ligne paternelle et pour la ligne maternelle, parce qu'il
tient aux deux lignes, 11 prendra tout ce qui est attribué
a la ligne maternelle, sil n’a qu'un frére consanguin qui
est €tranger A cette ligne, ou bien il prendra tout ce qui
est attribué A la ligne paternelle, s'il n’a qu’un frére uté-
rin, qui est également €tranger au coté paternel : point
de difficulté a cet égard. Mais pourquoi done aurait-il le
droit de tout prendre dans la ligne ot il se trouve un
autre frére? Issus, Pun comme Yautre, de cette ligne,
égaux en degré , n’est-il pas de toute justice qu’ils parta-
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gent entre eux également les biens qui sont attribués i
cette ligne, a laquelle ils appartiennent au méme titre?

Nos aieux le pratiquaient ainsi : ils donnaient deux
portions aux fréres germains, et une seulement aux fréres
consaﬁg_uiné ; da,ns les meubles et les acquéts du défunt ;
et cette regle était suivie, non seulement entre fréres,
mais encore dans les degrés ultérieurs de la ligne colla-
térale , ainsi que Latteste Pauteur du grand coutumier.

On divisait aussi les biens en deux lignes, 'une du
coté du pére, lautve du coté de la mére : les froves ger-
mains prenaient une part dans chaque ligne, et les demi-
fréres ne prenaient leur part que ‘dans la ligne dont ils
procédaient, ... &

Telle est encore la disposition de plusieurs coutumes,
notamment de celles d’Anjou et du Maine, qui conser-
vent tant de traces de notre ancien droit, _

Et telle est aussi la disposition que le projet de loi pro-
pose de consacrer irrévocablement, parce qu'elle est la
plus juste, la plus raisonnable, et la plus conforme al'ordre
de la nature. :

T'ai fait connaitre, Tribuns, Pordre suivant lequel doi-
vent étre appelés aux successions les héritiers légitimes.

Il me reste & exposer les principes d’aprés lesquels doit
s'opérer entre eux la division des biens.

Comment succedent les héritiers legitimes P

Il est d’abord sans difficulté que ceux qui sont héri~
tiers au méme degré doivent partager entre eux par
tétes, puisqu'ils ont tous les mémes droits; et cette régle
doit aussi s'appliquer a tous ceux qui sont appelés de leur
chef, sans le secours de la représentation.

Mais lorsque la représentation a lieu, tous les repré-
sentans ne peuvent avoir conjointement que les droits
quavait le représenté; ils:ne doivent donc avoir entre
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eux tous que la part qu'il aurait eue; et conséquemment

ils ne partagent que par souche avec les autres héritiers :

mais ensuite ils divisent entre eux , par téte, la portion
du re[iré.se.nt_é » parce qu'entre eux chacun a des droits

€gaux sur cetle portion.

24 Egalite dans le partage des successions ab intestat,

Ici se présente, Tribuns, la question de savoir si I'éga-
lité doit étre rigoureusement établie dans le partage des
successions ab intestat, et sila loi seule ‘peut et doit y
porter atteinte , mdependamm la volonté de
Uhomme , et méme contre sa vo lonté:

Cette questlon est du plus grand intérét, et mérite de
fixer. partlc herement votre attenuon

A&o[xtzarz d'u drart dainesse., et des exclusions coutumieres.

Il n y avall: rien de plus recommandable que I'égalité
de partage entre les enfans, suivant le chapitre dermer
de la novelle 22 de nuptiis, et la loi 77, §. evictis de
legat. a. »

Cette égalité en e les enfans est un droit de la nature
elle-méme : et cependant combien de nos coutumes
Pavaient violée ! ] ;

En examinant la distinction qu’elles établissaient entre
les miles et les filles, entre les ainés et les puinés, on
serait tenté de croire qu'elles ne regardaient pas les filles
comme des enfans Iegxtlmes et qu elles doutaient de la
légitimité des puinés.

La totalité des successions appartenait aux males : la
moindre dot, un simple chapeau de roses, composait la
légitime des filles.

Mais parmi les miles, les ainés emportaient presque

tout, et les puinés étaient traités & peu prés comme les
filles.
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De la les dissensions dans les familles; la discorde
parmi les enfans, et ces inégalités choquantes qui com-
blaient de richesses les ainés, et réduisaient les puinés et
les filles'a un état misérable. " 5

Ces enfans déshérités n'avaient le plus souvent d'autre
ressource que de s'ensevelir dans les cloitres ou ils gé-
missaient pendant leur vie, victimes innocentes de la
barbarie des lois et de la dureté de leurs parens.

Mais il fallait soutenir I'éclat des familles, il fallait sou-
tenir I'honneur d'un grand .ijdin; et comme alors I'éclat
et Thonneur résidaient dans les richesses et dans la puis-
sance, et non dans les'vertus et les talens, on sacrifiait
sans pitié a de vaines chiméres le bonheur de ses enfans ;
et pourvu que I'un d’eux piit jouer un rdle brillant dans
le monde, on voyait avec une froide indifférence la situa-
tion déplorable de tous les autres.

Telle fut la cause de ces guerres toujours existantes
entre les ainés et les cadets, de ces jalousies que le mal-
heur aigrissait sans cesse, de ces haines profondes et in-
Vétérées qui avaient rompu tous les liens des familles, qui
ont produit tant de crimes, et qui se sont développées de
n0s jours avec tant de force. '

Chez les Romains, le droit d’ajnesse et I'exclusion légale
des filles étaient méconnus , M+ emancipi. g. aux instit. de
heeredit, quee ab intest. defer.

Cependant la loi des Douze Tables avait attribué les
successions aux héritiers siens a Texclusion des éman-
Cipés,, et aux parens du coté des miles A Texclusion des
parens du c6té des femmes.

Mais I'empereur Justinien effaca ces distinctions parla
novelle 118, restitua a tous les enfans des droits égaux,
rappela tous les parens du cbté paternel et du edté ma-
ternel a la succession 1égitime , selon' le degré de parenté
de chacun d’eux; et cette novelle, qui forme le dernier
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état dela législation romaine, était constamment suivie
dans les pays de droit écrit.

Ce fut le régime féodal qui introduisit en France une
législation contraire; et I'on sait qu'elle ne remonte pas &
une date fort ancienne. e

Sous Iqsdeuxj_;premiéres races de nos rois, I'ainé paria-
geait également avec ses fréres et sceurs dans les posses-
sions féodales, comme dans les autres biens; on en trouve
la preuve dans cette loi d'Edouard-le-Confesseur : 87 quis
intestatus obierit ; liberi ejus succedunt in capita.

Mais lorsque la révolution eut porté les Capétiens sur
le trone, les propriétaires des grands fiefs s'étant réunis
pour secouer le joug de Fautorité royale, et bientdt, &
leur exemple, tous les seigneurs voulant acqueérir de
uouvelles prérogatives, le droit d’ainesse fut établi, afin
de réunir dans une méme main toute la puissance du
pére, et des moyens assez forts pour soutenir ses préten-
tions.

L'usage s'établit donc d'abord de donmner toutes les
possessions féodales 4 I'ainé méle. Cet ancien droit est
consigné dans lassise de Geoffroy, comte de Bretagne ;
de I'an 1185. Majores natu integrum dominium obtineant,
et junioribus, pro posse suo, provideant de necessariis, ut
loneste viverent.

A l'imitation des grands, les roturiers voulurent aussi
faire des avantages considérables aux ainés, dans Fespoir
de relever leurs familles; et le droit d’ainesse fut établi
pour les biens en roture, comme il lavait été pour les
fiefs. :

L’exclusion des filles eut la méme origine et les mémes
motifs.

Mais comme ce qui est injuste devient toujours arbi-
traire ; les coutumes variérent & Uinfini sur le droit d’ai-
nesse et Uexclusion des filles,
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Les unes n'admettaient le droit d'ainesse quen ligne
directe ; les autres l'admettaient en lxgne collatérale.

Les unes n’accordaient quun préciput ; les autres ac-
cordaient, en outre, une portion avantageuse : quelques
unes meéme ne reconnaissaient pour seul héritier que
l'ainé, ne réservant qu'une faible portion aux puinés.

Les unes donnaient le préciput a la fille, si elle était
l'ainée des enfans; les autres lattribuaient aux miles,
quoique puinés.

Les unes distinguaient, dans le partage des successions,
la qualité des biens, et voulaient que ceux possédés no-
blement se partageassent d'une maniére, et ceux en ro-
ture d'une maniére différente ; les autres confondaient
a cet égard les biens nobles et les biens en roture.

Les unes distinguaient:da qualité desi‘personnes , et
n'accordaient qu’aux nobles le droit d’ainesse ; les autres
l'accordaient aussi aux roturiers; et au nombre de ces
derniéres se trouvait la coutume de Paris , qui formait le
droit commun dans toutes celles qui wavaient pas de
dispositions contraires. ;

Quant aux exclusions des filles, il y 'avait aussi une
foule de variations et de différences dans les coutumes.

Dans les unes, il suffisait, pour que la fille fiit exclue,
quelle etit été dotée ou par son pére, ou par sa mére,
ou par son aieul ou aieule; dans d'autres, il était néces-
saire qu’elle fiit dotée par le pére; d'autres encore exi-
geaient qu'elle fiit dotée par le pére et par la meére, ou
par le pére, du vivant de la mére.

Ici, le pére noble avait seul le droit d'exclure sa ﬁIIe;
la, le méme droit appartenait au pére roturler, a la meére
et aux aieux.

Telle coutume excluait de toutes successions collaté-
rales les filles dotées ; telle autre les admettait précisé-
ment aux successions coiidterales.
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Dans presque toutes, la dotla plus modique suffisait
pour. exclure.

En Normandie; les filles ne pouvaient demander an.
cune partie de I'héritage de leurs pére et mére, contre
leurs fréres ni contre leurs enfans; mais seulement le
mariage avenant.

Suivant les coutumes d’Anjou, de la Touraine et du
Maine, la fille dotée d'un chapeau®de roses ne pouvait
rien demander de plus. .

I1 faudrait s'étonner sans doute de toutes ces bizarre-
ries, de toutes ces inégalités si injustes, si contraives au
veeu de la nature, si lon ne savait pas sur quels préjugés
elles étaient érablies. L'orgueil féodal avait corrompu
toutes les sources de la morale; il avait étouffé tous les
sentimens de la nature; et cet orgueil, se communi-
quant aux roturiers, qui n’étaient que trop souvent les
serviles imitateurs des grands, avait brisé dans toutes les
classes du peuple tous les liens des familles.

Tei, d'a_illeurs;, il faut bien remarquer que la volonté
des lois était souvent en opposition avec la volonté de
I'homme. L'enfant atné n'était pas toujours celui que le
pére affectionnait le plus; et qui remplissait le mienx &
son égard les devoirs de la pi€té filiale; ¢t ‘cependant la
loi; malgré la volonté du pére, attribuait 4 cet ainé des
avantages considérables:sur les autres enfans.

Souvent un pére etit voulu récompenser sa fille de la
tendresse qu’elle avait toujours eue pour lui, et des soins
quelle prenait de sa vieillesse lorsqu'il était abandonné
par ses autres enfans ; mais la loi s’y opposait, et il mou-
rait avec la triste certitude que sa fille chérie n’aurait
presque rien dans sa succession,

La loi cependant ne devrait avoir pour objet, surtout
dans les successions en ligne directe; que de suppléer la
volonté de I'homme : elle ne devrait remplir d’antre of-
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fice que de régler la transmission des biens du défunt,
comme il est présumable qu'il en ettt disposé lui-méme ;
et la présomption quiindiquent la nature et la justice est
toute en faveur de 'égalité entre les enfans.

Aussi, I'Assemblée Constituante regarda comme un de
ses premiers: devoirs de faire cesser tous ces priviléges
odieux qui ne résultaient que de la primogéniture , ou de
la différence des sexes, ou de la féodalité des biens, ou
de la seule volonté de la loi.

Dés le 15 mars 1790, elle prononca ]abohnon de
toutes inégalités résultant des lois féodales; et le 15 avril
1791, elle prononca I'abolition ‘de toutes celles qui résul-
taient entre toutes sortes de personnes, et 4 T'égard de
toutes sortes de biens , soit de la différence des sexes, soit
de la' primogéniture, soit des exclusions coutumiéres.

Ainsi, les descendans d'un méme pére, les parcns de
la méme ligne, égaux. par la nature, devinrent égaux én
droits par Ia loi.

Cette disposition; Tribuns ; se trouve consignée dans le
projet de loi que mous discutons, et sans doute elle oh-
tiendra votre assentiment unanime.

Mais il faut bien observer qu il ne sagit ici d’ ecrahte
que dans la succession ‘ab: mte.stat ¢est-d-dire dans Tes
biens dont le défunt n'a pas’ dlspose.

Nous n’entendons--]':ias que la volonté de Thomme soit
liée a cette égalité rigoureuse , et qu'il ne puisse disposer
d’aucune portion de ses biens en faveur d'un ou plusieurs
de ses enfans, ou autres héritiers.

Mais ce qu'il peut faire i cet'égard , la 101 ne doit pas
se le permettre.

11 peut avoir des raisons partlculieres d affectmn de
reconnaissance ou de bienfaisance, pour aVantagel‘ un
de ses héritiers; et il doit étre enfin le maitre de dispo-
ser des biens qui lui appartiennent : mais la loi ne peut
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avoir ni les mémes motifs ni le méme droit; et n'ayant
pas a donner, mais seulement & #ransmettre les biens, elle
ne doit suivre d'autre régle dans cette transmission, que
la volonté de I'homme ou le droit de la nature. Lorsque
le défunt n'a fait aucune disposition de ses biens, il est
censé avoir voulu qu'ils fussent partagés également entre
-ses héritiers; lorsqu'il n’a disposé que d'une partie, il est
censé avoir voulu laisser le reste dans le partage égal; et
dans I'un et l'autre cas, sa volonté doit étre respectée
par la loi. : :
~ Seulement, il faut donner  la loi le droit de modifier
les libéralités faites par le défunt, lorsqu’elles sont exor-
bitantes et contraires & l'ordre social qui réclame, pour
le maintien des familles; que, dans certains cas, les héri-
tiers ne soient pas entiérement dépouillés.
, Mais constamment assujettie ou a la volonté de I'hom-
me, lorsque cette volonté est restreinte dans dc_a Justes
* bornes, ou aux droits de la nature quelle doit respec-
ter, la'loi ne peut ni étendre les Tibéralités faites par le
défunt, ni en faire elle-méme.

En un mot, clle doit'se borner a transmettre ce que
I'homme ou la paturea régié.

Clest ainsi qu’il faut entendre et concilier I'égalité dans
les partages consacrés par la loi sur les successions, et
les inégalités qui sont permises par la loi sur les' dona-
tions et testamens.

A
e

5. Abolition. de la distinetion des ('Jz'gns en propres et acgué'zs.

Les coutumes avaient établi une autre espece d'inéga-
lité légale ,par la distinction qu’elles faisaient des biens
en acqueéts et en propres, et par la maniére dont elles
distribuaient ces biens 4 diverses classes d’héritiers, et
méme souvent aux parens les plus €loignés,
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Cet O]J_]ef T rlbuns, meérite encorede ﬁxer,votre attention.
Les leglslateurs les plus celebres de T anmqmtt- ne dis-
tmguaxen pas dans les successmns ce ., qul pmvena;t du

e
pere du_d unt él avec

- : -JIS furent
libres. @mﬂ zdeﬁset units duo P _tz’zmoma esse non wi-
- dit fa' oF ;unspentos ndus,

) "%velle‘ %ﬁ‘m na aux pa rens pa—
; 1_;" rens les ‘plus pro-~
quellhs du

autres p: _.n.?";
: “g’ﬂ)ate nels. _; ?
m‘:@ﬂ&@laﬁl‘g Jcette 101, cpnl:ra re. aux
¥ """"ﬁaﬁl de; des_ ) ":

propres.

; ; .w_ ¥
On dlwsalt ensulle 1es propres, en propres na1551ns et
propres anciens, en propres paternels et propres mater-
nels, en propres de ligne et propres sans ligne,
X. 16
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"'-G'h'aque coutume avait, en outre, des. principes diffé-
. zens pour réglerla nature, la distinction et la transmis-
sion de: «ces diverses espéces"ﬂe biexs, | "L 8 a0
Ici, pour succéder a un propre, il fallait, Gtre .parent
- du défant d cotéde celui qui avait mis l'heritage dans
. la famllle et lorsgu on avau;:‘cette qualité ,. ou,#&xclualt
. parens de&autrés 0b1és 2 :ogque plus proches. 3
L4, on;;g‘g'-;p'wait __Su_q.'_, éder. a un ‘Emprg c‘pz,autant
qu’il avait appqrtenu a un a;qenﬂam‘ commun entre le
défunt et son héritier ; en sorte quﬂ .défant derparens
- venant, de la mﬁnie souche;q&ﬁ celu: a;grgugalg;les agissait
“de ,gut:céder, le. propre pes :l;ag ,;at’iaﬁpartenalt
a1 { Ihéritier 16 plus p netion de ligne.
--"L%.'r Aﬂleﬁts pour s gﬁﬁne ‘suffisait pas
d;é/u'& pa.rem;. d #Eg&aﬂ: le propre,
i, mé{neu dg;ai e: souche; il fallzut
i, o S
: ‘.,,nqi)!sf&,herxtgg\e.dans la fam ;;}k ,r;.agm ;
.. o X zoutumegﬂipq;p gﬂ‘a tipﬁa,la proxlmlte
é_sentantfﬁnc-l% deﬁm,bg i}sam

seulement

' —Bans d

\!r—

3&‘?1‘85 ¢ enﬁn

--Persﬁnngf,ﬁéﬂé@';& sans enfans,
était defere A son plu&,u rochgm héritier du coté du pa-
rent par le déc \.,"‘dtuquei cet, hentage lui était échu, sans
remonter Qlus hant );\’1 eh';;(j, '
ce parent I avait eu lui-mém

Et dans chacune de ces: ce txtumé’s i’i y avait encote
des 1'egzles dlfferentes ‘pour l’applm’an on des.mémes prin-
clpes : 1l b avait chaq’ue 10111‘, ety dwersﬂ:e de j ]unsprn-
dence, et questions nouvelles, qui donnaient lieu 4 une
foule de contestations.

Les régles particuliéres au PI'I'V]'(EUE du double lien,
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les (Iifférentes‘.vf;’ifgniéres de faire contribuer aux dettes
mobiliére_g}.otif‘i- M obiliéres, suivant la nature et I'ori-
gine des 'Bi_e_ns', les distinetions A faire dans'.l_*gﬁfi];caﬁon

5 et le grand nombre de divisions et de sub-
divisions qu'il fallaitopérer pour arriver an partage eritre
“es diverses “espéces -.c_ifhe'i!itigrs , . augmentaient endére
d'une maniére g’ffraﬁhi;&?-;_les "'eiﬁba-;f;'aé'_,-. les difficultés ; et
il était rare' quune succession icollatérale; t t:50it peun
importante:, ne‘fit pas- une pépi ni’ére_ de pro __és';"
_"Cet ordre de succession si compliqué, si varié)'s
“ficile, con’s.aéi?éﬁt'er':core une foule d‘inéga]itt.f_s: €81 peu
<onforme dailleurs au veeu de la nature, puisqu’il ap-
pelait souvent des parens éloignés a Texclusion des pa-
rens les plus proches, devait étre remplacé par nn autre
ordre qui efit d'abord le. grand mérite d'étre uniforme
pour toute la Francei;"lgt‘_igpi fiie d’aillé;ifi?'_simp'le dans
ses élémens, facile dans son exécution, fidéle aux prin-
cipes de V'égalité des droits, et qui, surtont, elit pour
base I'ordre méme des affections de l’homme :
Tels sont, Tribuns, lé '-.-'ca'i:';_iét%':@{_‘éﬁf!l'ég':i'vh'ntages du
nouveau systéme qu'établit la loi proposée, ;
Comme chez les Romaifis, comme dans 1e droit écrit,
chaque succession;ne.l-'fp é'rfii;jalu_s' qu'un seul patri-
moine, et l'on n'y ‘distinguera plus diverses ‘espéces de
biens, pour les distribuer, suivant leur nature; a diverses
) lignes ou branches d’héritiers : tous Iés'_'_‘]:;_i__en_s resteront
confondus, conimie ils 'étaient ‘dans la main du défunt
qui pouvait disposer de tous , etils seront tous également
déférés au plus prochain héritier dans chaque ligne, soit
de son chef, soit par représentation.
Chaque ligne pi‘dﬁtera done des biens; et cest 1a I'in-
tention générale de l'ancienne régle ,_pbtér}m'pdtemfs.
Cette'régle ‘avait eu pour objet de modifier le prin-
cipe qui attribuait la totalité des biens au plus proche
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parent, sans rien donner a la ligne dag@l.gquelle n'était
pas issu le parent le plus proche, i vy -
Mais o‘n “Jai modifie elle - méme a son_tour, parce
quelle " el: ] "'successmnS, en’ les (]Lvlsant
entre les div@rses br'mql ‘ individus de chaqu:g ligne.
Le- sprojet de loi se borne a les-\ dnnser €n masse. par rnm--"

hes 1 ngues ot pemblcs pour
: quel" '6te, de. queL individu
_'\_5 blens; plus-.de contestations sur leurs qua-
lités de yTopres. ou: dacquets, plus de difficultés sur la
distinction'des diverses espéces de propres; plus. de dé-
‘bats sur les droits et les qualités des divers héritiers; par-
tage facile et sans frais. Ce sont la sansdoute de grandes
ani‘ellorations; et lors'qu’on‘ .y’ ajoute encore tous les
autres avantages que nous avons fait remarquer dans le
cours de la dlSCUSSlOﬂ il reste.Plemqment démontré que
le nouveau system est tout 4 la fois heauc.oup plus simple
et bien Tieux eornbme JLordre de la nature et dans
les intéréts de la. sogiéte , que tous ceux que le droitécrit
et les coutunies avalent mtrodufts dans les diverses pro-
vinces de la Fran ce. i . Al

Vous connalssez mamtenant, Tnbuns les reﬂrles géné-
rales sur les/successions ; et comme ' les regles qui sont
particuliéres 'a- chaque ligne n'enisont que des consé-
quences, ou, pour mieux dire lappllcal;mn_ il suffira de
vous les présenter dans un ordre’ ‘méthodique , sans qu'il

3

soit besoin de les accompagner d’ancun commentaire :
elles peuvent se réduire a huit.

26, - Ordre des Success_fon.s'ab intestat.
B :

1°. Les enfans ou leurs descendans succédent i leurs

pére et mére , aieuls, aieules ou autres ascendans, sans

'
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distinction’ de sexe ni de proaemturé‘%‘ et encore qu'ily
so:ent issus de. ﬂJffer‘ens mamages. il VL I

“Iis su cé’édent’ par égales portions et par téte; quand ils
sofit'ton ‘au premier degré et appelés de leur chef’; ils
succeden‘t Par souche; 1015qu ils wennent tous ‘on en
partie; par représentation. AR s

2% Sile défunt n’a la:lsse ni posterlte, m freres, ni
“seenr’s ;) ou descendans/d’en - la’ moitié de'sa succession'
est dévolue d' ses ’ﬁt:endam de la Tigne paternelle ev
Pautre momé ‘aux ascendans de la ligne maternelle.’
"'"_'Celul ‘qui se trouye au degré le plus: proche , re-
‘uteille la moitié affectee asa hgne ar exc'iusmn ‘de tous
" autres. - Y T ; :

“¥Ees.ascendans a au méme degre dans h memé hgne sue-

cédent pa:' téteir i i HAET i S )
" “'Siiln'y a d'ascendans que dans une hgne\ ils e’ pren-
1fent toujours que 1a moitié de la succession, et Mautre
moitié appament. aux parens Ies plus pmches de 1autre
llgné A 2 i g kit

Dans'ce dermer cas g lascendant ‘est le" pe
mére; il a, en outre Iusuﬁ'mt du tiers des |
quels il ne succéde pas en’ propmete \

3% En cas'de’ prédeces des', pere: et mére’ d’un‘individu
niort sans posterlte 'ses fréves et sceurs , ou leurs descen-
dans’, sont-appelés a Texélusion de. tous autres: ascendans
et collateraux . Heky Herg )

4°. Si le pere et la mére de lindividui 'mart sans posté-
rité lui ont survéeu l'un et Pautrey, et

ens aux-

ya, en outre ,

des: fréres ou seeurs du défunt, ou descenidans d' eux, la
succession se divise en deux portions: ega]es dont mmne

seulement est déférée au: pére eta la mére les par~
tagent entre eux également ; I'autre moitié appart:ent aux
fréresisceurs , o descendans d’eux.

Si le pére ou la mére senlement a survécu , les troi
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quarts-de la suece‘;ﬁon apparbxennent aux fréreset soeurs,

e

ou i Ieurs descandans. ikt e A

S'ils sont de llts dlfferens, la division se f‘d‘lt par moi-
tié entre les deux hgnes paternelle et maternelledu dé-.
funt ; les germams)p-'npeht part ‘fdans les deux‘, hgnes, ¢
et les mtérins et cdns“angiii’ifs 3 ch:i'_ ;
seulement.. %0 0 :

8'il n'y.a de fréres ou sceurs: que d‘un céte 6014
dent ala; totaltte, a lexclusmn de ous. autres pareﬁs dg*
lautre ligue. Ils excluent tous Ies parens qul ne sont pas ’
dans 1¢ cas :d& la: representatmn. Lo LR

6°. Dan 2 ans tous les cas qui‘viennent'd’ étm expflques s les
aseenda:ﬂa “succeédent; hors part et a l’e.rcimwn de tous
autres} aux choses’ par enx donnéesa leurs enfans oundes-™
cemdg‘ns décédés sans postérité, lorsque les objets don=
nés se refrouvent en nature dansla’ succession: 1Sy

Si les’ bbﬁets‘ ont été aheﬁes 1és ascendans ' reciieillént
le prix | qul‘ péut en étre dit’; il §pbc63ent aussi'a l’actmn
en reprise que pouvalt avoir le’ donataire; TS

#9° Sile défunt n'a laissé ni enfans" iﬁi"‘descendans; ni
freres ou seeurs , ou descendans d’eux, nlxascen dans dans
Tune ou: lautne ligne, sa sucéession se dmse“{m denk
parts égales , lune pour les parens de la hgné'patefnelfle iff
Tautre pour les parens de la ligne matérnelle.

‘La moiti¢ dévolue a chaque’ ligne appartient a I'hé-
vitier; ou aux héritiers les plus procheés en degres, soit
de leur chef, soit par:représentation: entre eux, et il ne
se fait pa&ﬁ’é division ‘entre les deux hrauches dela: méme
hgﬂe- ) } { " .

85, A défaut de parens successi‘bles dam une hgﬁe les
parens.fe lautre ligne succedent pour le tout. :
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Tautes ces régles partmuheres e u.huus somt en har-
nionie parfaite avec les principes que npus ayons. etabhs
toutes sont conformes au yeu. di 2 i

Wil ar
pame du proget de 101 ro]atwe au:x suuéiés.falbns legmmes.

- Mais le projet établit. une autre espece de, sugcessions
quil appelle irrégulieres;. et il range dans cette classe,
1% les drous des’ enfans, ﬂature!s sur les biens dﬁmlE'(“‘S
pére et meére; 2° la succession aux enfans aturels daér
cédés sans postente 3% la transmission des b:ens ;Le.lu;-
dividu qui ne laisse pas d’héritiers legxumcs
s de d1scuterp.1 hneyemem; ces trms ob]et&.

Y

Droits des Ery'ans rzature!s .mr‘f 5£§ns de /eurs pere et
mtgm Zorsgu ilya dss eritiers. .

1 By Y
e -}

L’ancienne ll;@%slamon était injuste et harhare alé €8 ard
des enfans. namrels elle ne leur: accor dan que de. §1mples
alimens j méme lorsqu'ils étaient annus, et la totalité
des bienside leurs pere et mére passait, &
aux parens collatéraux les plus, el,g;gnés.., et méme @y.mﬁsc.

Les loisdes 4 juin 1793 et 12 brumaire an 11 ;orqbe;:enh
dans un excgs contraire ; Jelles dgqnnerent aux enfans na-
turels tous les droits des enfans légitimes,

Le projet de.loi a pris un. temperament beaucoup
plus équitable et plus.moral.;.

Il n'accorde pas aux enfans naturels les droits et les
honneurs de‘.lg_-l" it ‘1te il ne les place pas dans la fa-
mille, il.g;fe- les appelle méme., en aucun cas, comme hé-
ritiers ; mais il leur attribue, sur les successions de leurs
péres et meres , un *roit prgpor;iq;mé_,é latyvaleur des
biens, et dont la quotité se trouve Plus restreinte lorsqu'il
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y a des enfans 1égitimes, plus étendue lorsqu'il n’y a que
des ascendans, ou. fréres ou sceurs, et plus considérable
encore lorsgu "Ies parens successibles sontd des degrés

eas le droit de lenfant naturel est
tion - héréditaire qu il aurait eue, sl
i 2;dans le second cas, le drolt“ est de la
Mojtié ; dans le tronﬁemé‘ i1 est des trois q:uarts; mais il
ne's elé‘yegamais ala totahte tant qu 1l y a des héritiers
légitimes.: - i
; Cette mesure conc:lle parfaltement‘les drolts de la na-
“ture, avec ce qu’ exigent les bonnes meeurs ia faveur due
au marlaae et les droits des familles.
En ‘¢cas de predeces del’ enfant‘maturel ses descendans
peuvent reclamer les mémeé _drbits g parce,__q_u ‘ils Te repré:
sentent, o+ 4

"

L’enfant naturel ri‘u ‘ses’ descendans sont tenus d'im-
puter, sur'ce qu’ils ont dt'cut de pretendre tout ice’ qu'ils
ontirecu du pére ou dela mere ; donta’ sucéession est
ouverte, et qui serait sujet'an rapport*d»apres les regles
établies’ dans le projet de loi. T

Cette dmposmon est, pour les parens legmmes, une
garanne que les enfans naturels n'auront pas plus quela
.101 ne permet de leur denner,

Les peres et méres dés'enfans naturels pourront les ré-
duire 4 la moitié de ta portion que la loi leur attribue.

11 était convenable de laisser aux peres et méres cette
faculté qui retiendra les énfans dans les devoirs ‘de la
piété filiale; mais aussi cette ‘facultéidevait’ avoir des
limites, pour que les peéres et méres n'éussent pas le
pouvoir de priver entlérement les “énfans naturels de
leurs droits. : S

Quant aux enfans adultérins ou incestueux , la loi ne
s'en ‘occupe qu'avec regret. lls existent; il faut bien
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qu’elle leur assure des alimens, mais elle ne leur confére
aucun autre droit. Le crime qui leura donné naissance
ne hperm,eggmt pas deles traiter comme les enfans nés de
person es 1hre§.

] éa"alement appar-
'11 ne peut y avoir

et mére sonr. deferes, 1

ou sceurs natir: sZs ou { b '=-n Yy ena
pas,al Etat et il est bl,en, evulem: que cette succe551b111te
établie entre les fréres et sceurs.naturels n'est qu'une fa-
veur de la'loi, le droit de sticeéder ne pouvant appartenir
qu’aux; parens leg1t1mes mais VEtat , qui seul en ce cas
aurait des drmts peuty rem?mcer. R

r '?_-".-,“' v '\\:.‘-‘ '
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A

3o

A qui sont dé}‘erées los Successions ab i mtestat & défaur
i é’ke:mm [egmmes g

Lorsq'ueL le defunt n’a pas laissé de pareus,.nu que eeux e
qu'il 2 laissés ne sont pas successibles, d’aprés lesul'eglﬂs
précedemn;;pm etabhe.s alors, mais alm's seulcmenr
totalité des biens du defun; appartient & ses: enfans n, natis
rels legalemenmreoonnus u a leur descendans,, t‘stn;’l"
st emeffet dans Vordre de la «nature quﬂs soient, pre-‘
feres a des etrano'ers. - o i i)

Mais ils.- n‘emm pas méme encore appél@memme he-
rltlﬂrs

3ils sont tenus de demandet; a%i it ga;ﬁx la déli-
vrance. des hlens, el, d:ms aucun ¢as; ilsine . ‘peuvent
réclamer’ de:dr’aits sur les suct..essm;x de gﬁ'r%m de leurs
: que, el 7 s,,_ ils, ne sont ja-

légitime, Ce n'est quia défaut
irce qu*e]lg, est éteinte , quedes biens
gr%‘seulcemp eur sont defe;'as Comme

par déshérene ;

A défang d hémt:ers leg
biens du defuht Son
non divorce:, confo

‘-L 5 : J". A
itin Qﬁ. et d ‘enfans’ nature]s, ,ies
tnbnes‘a son Eoﬁ]om‘ﬁb«smﬁ:mnt
4 ént a -l d!ﬁposltra;q fdn. drmt ro-

main , au Tm‘e Unc&g@}g et ugor,

i

Cette disposition. éta:t_ohs&mée dans tous les pays de
droit écrit : pluswura de nos cotitume ‘avaient formel-
lement adoptee elle Jetmtgném ivie dans’ ‘toutes les
autres qui n avalem:jaaa { lé: ¢ dms_pthslon C{Hltl'alte.

Il estnaturel de présumer’ que*les cbﬁﬁamts se préfé-
raient au fisc pour se succéder Pun a l'autre.

Mais cette présomption de. préference ne peut plus
exlster, lprsque lea con;ombs éraient divorcés. Le divorce
les ayant reildus etrangers Tun a Vautre, comme sils
navaient. jamais été conjoints, le survivant nespeut pas

s . sk v,
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plus avoir de droits.que tout autre etranger quelconque,
ala success;on du_predeqede. PRSI L ()

llégitimes, 4 enfans :
T vivant non divorcé; ;

comme dans le pays coutumler. :
Scire debet gravitas tua , intestatorum res qu; sine. Zegz—
timo herede decesseringy f' isci nastn ra.{%i;\zhgs vmdwa:ndas. _

L. L, e De»bon. 'vaam.it. el

entiére, :-

Mais ni VEtatini le conjomt su.r!mra ¢ sont saisis
des biens parledécés de celui qui en était le propriétaire.
Comme les enfans naturels, ils doivent demander aux tri-
bunaux' I'envoi en possession; et ils sont tous €galement
tenus de faire apposer les scellés ; et de faire faire inven-
taire pour la siireté des droits des héritiers légitimes qui
peuvent sei présenter pawﬂ" sull;e, et '1'_:@ blens
doivent étre restitués, . N :

Tai terminé; ‘Tribuns, l'examen de la part:e la plus im:
portante du projet de loi; Tautre partie; relative aux ac-
ceptations, aux renonciations,, aux rapports , aux dettes .
et aux partages, exigera moins de. developp:ememi,‘eﬂe‘
woffre/pas,a discuter; comme la premiere, un- systeme
nouveau jelle ne contient.que des régles déji connues,,
mais choisies avee beaucoup de drscemement dans le droit
écrit dans»les diverses coutumes et dans la jurisprudence:
je me bornerai dong & examiner. les: d:spasm@ns les plus
1mP0rtanteh. R TR ) RTINS SOPNa R
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31. IDe."Z’-;«:'_.‘cc%pmtz'o‘r?:' de la Rénof;q&i;tioﬁ et du Beénefice
Shatw (MY COf dinpenitaire. i -
¢ 43 v Al o W e R T :

32. % L'héritier appelé pa i;f vest pas reﬁﬁ’=ﬂ'accepter la

--5llccessiqn g{@i-lui_ est -hﬁé:_l.-s«._e droit frang ",'i;"n-’al" jamais
“reconnu d’héritier nécessaire. . Tty
Mais la renoneciation ne doitpas se présumer, Is‘,liéritier
présqi}g'-iatif,ddit-_ étre toujours censé héritier, tant qu'il n'a
.pas renoncé; et pour que sa renonciation ‘soit.constante
et publique; le p; Jef e loi ex:ge qu'elle soit faite au
greffe du tribunal de premiére instance dans Farrondis-
sement duquel é'e}s__rsgp.l @ lasuccession,

33. i Les coutumes et la jurisprudence variaient ‘encore
beaucoup a cet égards o . - ' ul8

Suivant Vart. 43 deés placités de __ﬁgrmand-ie, la cou-
tume de Poitou et quelques autres , Uhéritier présomptif,
quoiqu’il n'elit pas renoncé, n’était pas censé héritier,
s'il n'en avait pas fait acte ou pris la qualité.

Drautres coutumes, notamment celles d’Auvergne et
de la'March -avaient une disposition contraire.

g g R T

On distinguait aussi pour'la nécessité de la rehoncia-
tion, entre la succession directe et la succession collaté-
rale; et la jurisprudence 'variait encore dans les pays

~dont’les coutumes étaient muettes sur ce point.

" Mais il ‘est préférable der regarder comme: héritier,
tant qu'il n’y a pas de renonciation; celui quiiest héritier
présomptif. La loi lui a donnéun droit réel ; il est saisi
de la succession dés Ie momerit'de ‘son ouverture, et il
ne péut étre privéde sondroity il mie peut perdre la sai-
sine, s'il n'y a expréssément renoncéi i

Appelé parda-loij'c’est*a luia siexpliquer; et il faut
aussi que les eréanciers de la: succession cornaissent
I'béritier contrg;ljéfq;ié‘jpﬂs peuvent se pourvoir.

Cependant s'ilin'alpas accepté, il ne peut ttre pour-

BlIU Cujas



34

3h

‘qu'on n'avait, droit. de faire g

. PARTIE I, KLEMENS: DU, COMMENTAIRE. X. 253

suivi par les créanciers immédiatement aprés l'ouverture
de la suceession. A compter de cette epoque, il a trois
mois pour faire mvem;alre , €L en outre qu rante jours
pour délibérer sur 1accep;§atmn ou la renonciation. Pen-
dant la dugée de ces de!ai’s, il ne sera pas contraint a
prendre g hl:er° et il ne pourra étre a])tenu cent.rel ui de
condamnation. ' e S ies e o

L'effet de 1 accoptatlon remonte at JOUI‘ de Pouverture
de la auccessmx'l eres quandoque adeundo hceredztatem,

Jam tunc a. morm suceessisse defuncto mte/&gztur L. 54.

§. De acq. vel omzt& }z;ered _
Lacceptatlon ne- resulte pas seulement d’ un acte “at-
thenthue ou privé dans lequel on aurait pris le tltre ou
la qual;te & herltler, elle resulte encore de: tout acte.
L'en quahte dhent:er, et
qu1 suppose nécessairement de la part de J'héritier, qur ;
I'a fait, lintention daccepter la succession. it
Ainsi une donation, vente ou transport. dey scsﬁdrolts*
successifs, et une renonciation faite moyennant an’ cer-
tain prix , sont des actes. dadlnon. dheredue :

La renonciation , méme gratuite ;" aw-profit dun ou de
plusieurs des héritiers, et non pas au profit de tous, est
aussi un acte d'hentler, par la raison que celul qui re-
monce vraiment, doit s'absteniv de/ tout, ce qm concerne
I'hérédité ; que conséquemment il'n’a le droit de disposer
de sa portion en faveur de personne et que, si de sem-
blables dispositions étaient permises, on vendrait tous
les jours effectivement ses drmts sous le titre dune re-
nonciation gratulte. :

Mais les actes purement congervatoires, de surve:]lance“
etd’administration provisoire;ne sont pas des actes d’hé-
ritier, si l'on n’y a pas pris le titre ou la qualité d’héritier.

Une succession. peut étre acceptée purement et sim-
plement, ou sous bénéfice d’inventaire.
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« Lorsquelle est acceptde p‘&rement et'sxmplem ent, I'hé-
ritier est fenu mdeﬁmment, méme sur ses blens person-
nels, de toutes Ies charges et det.tes de Vhérédité : il

tier I’ a‘vantao‘e

15 De-= ‘é&r_
cession, q}la'coﬁcurrence de la valeur de’sj‘b‘lens qu il a
recueillis, méme de pouvoir se dé arger

i

des clettes en aba ndonnant tous les. hiei‘;

L’ herlt.ler benéﬁclaxre admmlstre les blen ‘de la suc-

_cession, a la charge de rendre campte, ‘€t ne peut vendre

les, mepbles qu'aux enchéres, et les mlmeubles dans la
form '_1pet'escr1:e par le Code de,Pnocedure cmle.

3g.0 L héritier qui renonce.est’ ce"n € n'avoir Jamass éte he-
ritier ; mais s'il avait, fau: an;érifaurement un acte d'adi-
tion dheredue , 58 rénoncxanon ne serait pas valable . et

pourrait etre! euntestée par. les | eréanciers.

38. = L her:tler qtu a dwei‘tl ou recélé des effets d'une suc-
cession , est dechu de’ lﬁfaculte d’yrenoncer : il demeure
hﬁrmer pur et miﬂple et ne peut pretendre aucune part

dans les ﬁb]ets dwert.ls‘ou recélés ; clest une juste peine
de sa fraude.

3g. 1l fallait aussi veiller aux intéréts des créanciers, dans
le cas o0t un héritier renoncerait au préjudice de leurs
dr6its. s sont admis A se faire autoriser par justice  ac-
cepter-a succession du chef de leur débiteur, et en son
lien et place; mais la renoneiation n'est annulée, en ce
cas, qu'en faveur des créanciers, et jusqua concurrence
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seulement de leurs ¢ m&nees elle Jle Yest pas-au profiv
de I'héritier qui a rempncer- :

La femme mariée ne peat valablement accepter une
succession sans l'autorisation de son mat‘i ou de justice,
conformément aux dispositions du cin 'uleme Titre du
Code Civil. . B

Les 'sucecessions échues aux mineurs et aux interdits
ne peuvent étre valablement acceptées que conformément
aux dlspos:tlons du titre sr les tutelles.

Le: ‘majeur ne peut 'H:taguer 1acceptatmn expresse ou
tacite qu'il a faite d'une:succession, que dansile cas ou
‘cette . ;acceptation aurmt éte! uite d'un dol pratiqué
envers lui, Il ne peut jamais réclamer sous prétexte de
1ésion , excepté seulement dansile cas ott la succession se
trouverait a‘}iﬁﬁz;b e ou d:mllnuee de pluside moitié, par
la decouver_' €estament inconnu au moment de L'ac-
ceptation. i

e 1 chntrats mais si‘la lesmn était
admise en cette atlere , il oy aurait Jamais rien de cer-

moyen de ne pas s’y exposer, en ne
ous beneﬁee dlinventaire.

La i_'aculte d 1% '_cep};:g';; Q de repudler une suceession
58 rescrit: pal' lw]ags‘ff' _Q‘mps reqms pour la prescnp-
tic n la plus longub de drolts immobiliers.

{

. Tant que la: prescnph n-du dreit d’ acoepter: 1 ‘est pas

' acq ise .eontre JLhéritier ‘quia renoncé, il a la faculté

43.

d’accepter encore la_succession ; mais il ne. -peut exercer
cette faculté que dans le cas seulement ' '«succeSSion
n’a pas été acceptée par dautres héritie ans préju-
~dice des. droits acqum a des tiers sur les b;ea;w de I'hé-
rédité, ;

Les coutumes avaient imaginé un nouveaumoyen d’éx-
clure les filles des successions : c'était de les faire renonger
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dans leurs c::ml‘.rdts de m'umge i _dgs successmns méme
non encore échues. A, o

Il est ewdent que ces renon csatlons con traires au prin-
cipe général qm.‘veut qu on ne pmsse renoncer i la suc-
cession d'un mé
les mémes n 5
toujours pour conserver aux males et surtout .l lame,
une i,,ranrl&-} fortune , pour soutenir l’éclat et le nom de la
famille. s

Les” renonciations auxque]les on forcait: les ﬁlleq de
,souscrire par leurs contrats_ e,:marmge et sans le%quelleq
on ne leur permettait gu re de'se marier, avaientdonc
la méme tache dm]ustt ' 3 feodahte que les exclu-
s1ons coutumiéres : elles,blessaleny eg1lement la; oature
et I'égalité, ev/il fallaiv également les | pros :
de 101 se pI nce A cet égard d’ unafé"’”
tive. « On’ né peut , méme par contra
« l’artlcl_e_ﬁx

'_ 1r1age dzt

Al

la part du defunl:
thspulse . : : .
Ausm le Tapport et:ut. de dm‘u: commun dans la France i
et un Lres peti ombre de. coutumes en avalt d1spense.
La loi | ere, D. De cot’[atzo i commencp Egr ces
mots : H augﬁsta a_,_at z qzé'tatem
Si le rappmﬁt“netmt pa«; connu i3 lancien droit
nomam y € est que , dans aucun cas, : il ne: pouva1t ¥ avoir
lieu, pulsqu 2 la loi des Douze T ables nappelalt a la suc-
cession du pm que les enfans siens, c'est-a-dire ceux

\

..""*g
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qui étaient sous la puissance du pére de famille au mo-
ment de son déces, et que cette puissance empéchait
toutes obligations, tous actes, et par conséquent toutes
donations entre le pére et les enfans,

Mais' lorsque le préteur eut appelé a la succession les
enfans émancipés, comme toutes les acquisitions faites
par les héritiers siens faisaient partie de la succession du
pére, et quau contraire les enfans émancipés pouvaient
acquérir pour leur propre compte, il devint nécessaire 3
pour établir I'égalité entre eux, d’introduire une espéce
de rapport, c'est-a-dire d'obliger les émancipés & con-
fondre aussi daxs la succession les biens qu’ils avaient ac-
quis. oA 4 ;
Ce rapport, qui n'était, dans l'origine , qu'une indem-
nité en faveur des héritiers siens, s’ étendit successivement
4 d'autres cas, & mesure qu'il s'opéra des réformes dans
lalegisiation, S ARG

Il n’eut lieu d’hb_qxfd que dans les successions ab in-
testat, ou du moins il fallait quil fiit expressément or-
donné pour les successions testamentaires ; mais Justinien
ordonna, par la novelle 18, chapitre VI, qu'il aurait lieu
entre les héritiers institués , comme entre les héritiers l¢é-
gitimes, et que, pour en dispenser, il faudrait une prohi-
bition expresse de la part du testateur.

Tel est le dernier état de la législation romaine sur
cette matiere, et les pays de droit écrit s’y conformaient
entiérement.. :

Nos coutumes variaient beaucoup a cet égard.

Les unes rejetaient absolument le rapport , d'autres ne
ladmettaient qu'avec des modifications diverses; mais il
n'en €fait aucune qui contint tine disposition absolument
prohibitive, et a laquelle par conséquent la volonté de
Fhomme ne piit déroger.

Nous allons voir comment le projet de loi a véglé d’une

X. L7
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maniere uniforme ce qui l'était si diversement dans le
droit écrit et dans les coutumes. : Ry

Le droit romain ne sou-mettai-tv:‘i la loi du rapport que
les héritiers en ligne directe descendante : il en exemptait
les ascendans et les collatéraux.

Plusieurs coutumes soumettaient également au rapport
les héritiers de toutes les lignes; et le projet de loi a pré-
féré cette disposition générale, parce quelle est, en effet,
la plus équitable , parce qu’elle est conforme au principe
d’égalité qu'il faut tendre continuellement a établir dans
toutes les successions, et qu'enfin, & Tégard des collaté-
raux et des ascendans , comme a I'égard des descendans,
la présomption de la volonté du défunt est en faveur du
rapport, lorsqu’il n'en a pas formellement dispensé, quoi-
quil en ett le droit. L

[l'y avait des coutumes dans lesquelles on ne pouvait
dispenser du rapport 4 la succession , et d’autresdans les-
quelles la dispense ¢tait permise, mais en prohibant ex-
pressément le rapport, ou en qualifiant la"donation de
préciput. i

Suivant le droit écrit, le rapport pouvait étre égale-
ment prohibé, et il fallait aussi quela prohibition fiit
expresse , nisi expressim designaverit se velle non ftert col-
lationem, dit Justinien , novelle 18, chap. VI.

Le projet de loi autorise le donateur ou testateur 2
dispenser du rapport, mais seulement jusqu’a concur-
rence de la quotité qui était disponible de la part du tes-
tateur ou donateur. Et en effet, puisque la loi permet a
I'homme de disposer en propriété d’une certaine portion
de ses biens, méme en faveur de ses heéritiers, il est con-
séquent qu'il puisse dispenser du rapport de la chose
qu'il donne, si elle n’excéde pas la portion disponible ;
autrementil n’en aurait pas réellement la disposition libre
et entiere.
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Le projet de loi dispense méme formellement du rap-
port les donataires qui ne se trouvent pas successibles
des donateurs, an moment de I'ouverture des successions,
et tous ceux .qui ne viennent pas, par représentation des
donataires , aux successions des donateurs, :

Mais cette dispense ne peut toujours avoir lieu que jus-
qu'a concurrence de la portion disponible. -

Ainsi I'héritier qui renonce  la suecession peut retemr
le don entre-yifs, ou réclamer le legs; jusqu'a concur-
rence de la portnon disponible,

Dans le droit romain, la renoneciation i I'hérédité dis-
pensaib parelilement du rapport: il était méme permis a
la fille qui renoncait de réclamer sa dot.

Le plus grand nombre;des coutumes avait une dispo-
sition semblable : mais d’autres aussi avaient une dispo-
sition contraire, ou ne dispensaient du rapport Phiéritier
renoncant que dans certains cas,

La dispense enti¢re est admise, dans tous les cas, par
le projet de loi; et la raison qui la justifie, c'est que le
rapport n'ayant d’autre objet que d’établir I'égalité entre
les cohéritiers, il ne peut étre div que par les héritiers ;
et I'on ne doit pas craindre que ce soit un moyen de faire
des avantages frauduleux, puisque la portion disponible
étant fixée par la loi, le donateur ou testateur aurait pu
lui-méme en disposer , méme en dispensant expressément
du rapport.

Par une autre conséquence du méme principe, le do-
nataire qui n'était pas héritier présomptif lors de la do-
nation , mais qui se trouve successible au jour de louperture
de la succession , doit le rapport, & moins que le donateur
ne l'en ait dispensé.

Mais le fils de celui qui se trouve successible, n’est
pas soumis au rapport, parce qu’il n’est pas lui-méme
héritier. Ce sera bien , si I'on veut, un avantage indirect
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pour le pére, dans certaines circonstances; mais il ne
faut pas oublier que la portion disponible est réglée , et
que 1 aieul pouvait la donner ason ﬁls, comme & son petit-
fils.: .

Pareillement, le ﬁls venant de son ckr;f a la suceession
du donateur, n'est pas tenu de rapporter le don fait a
son pére, méme quand il aurait accepte la succession de
celuisci; mais s'il vient par r.spmsentatzon, il'doit rap-
porte e qlll avait été donné i son Pere ‘méme dans le
cas'ot il aurait répudié sa succession,

“La raison de la différence; c'est’ que dans le second
cas;, prenant la place de son pere il doit remplir les obli-
gations dont son peére étail tenu , puisquil profite de ses
dr01ts et conséquemment qu'il don: faire le rapport qui
était dﬁ par son pere; au lieu que, dans le premier cas,
venant de son chef, et non par représentation , il ne peut
étre tenu , comme hériti'ei"personnel du donateur , du
rapport d'uné chose qui ne luia pas été donmée, et qu'en
ce casl'obligation au rapport qui était i la cha_rve de son
pere, ne peut I affecter lui- méme, qumquxl ait accepté
sa succession, puisquil ne' vient pas 4 la succession du
donateur, comme héritier de son pére, et quon ne
doit confondre ni ses deux quahtes, ni les deux suc-
cessions.

Toujours par conséquence des mémes principes , le
conjoint de I'époux successible n'est pas tenu au rapport
de ce qu'il a recu personnellement ; mais si les dons et
legs ont €té faits conjointement aux deux époux, celui
qui est successible doit le rapport de la moitié, 4 moins
qu'il n’en ait été dispensé.

Ainsi, dans tous les cas, le rapport n'est di que par le
cohéritier a son eohéritier : il n'est pas dit aux légataires,
ni aux créanciers de la succession , parce qu'encore une
fois le rapport n'a d’autre objet que I'égalité entre les co-
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héritiers, et quil ne peut, conséquemment étre ordonné
qu'en leur faveur. . . \

Les frais de nourriture, d’ entretlf-n . d educauon et
dapprent:ssage, les frais ordinaires d’équipement, ceux
denoces et présens d'usage, ne doivent pas étre rapportés;
mais le rapport est dit de ce qui a é1é employé pour 1'é-
tablissement d'un des cohéritiers , ou ponr le. paiement
de ses dettes.

Telle était. la dlsposmon “du dron; ecrit et de presque
toutes les coutumes; elle est equltab]e I1 serait beaucoup
trop sévere que les alimens et les frais d’éducation fussent
sujets au rapport ; il faut aussi laisser quelques droits a la
nature et a la tendresse ; et ce serait los contraindre d'une
maniére msupportable que de leur interdire:j jusqu'a de
simples dons qui, d’ a1lleurs sont si ntiles pour resserrer
les liens de famille.

Mais les frais d’établissement et le paiement des dettes
sont de veéritables libéralités qui, a raison de leur impor-
tance, doivent rentrer dans la regle générale

Il y a plus de difficulté a I'égard des associations qui
avaient été faites entre le défunt et 'un de ses héritiers,
et généralement de toutes conventions entre eux dout
I'héritier a pu retirer quelques profits.

Mais il ne pouvait leur étre défendu de s’associer et de
faire toutes autres conventions, pourvu quil n'y efit ni
fraude ni avantage indirect en faveur de I'héritier; et
quoique ces conventions leur aient procuré al'un comme
a l'autre des profits, ce n'est pas toujours une preuve
quil y et reellemcnt avantage md:rect de la part du
défunt. '

Clest donc l'intention réelle et le fait qu'il faut consi-
dérer dans cette matieére.

Si le défunt n’a rien sorti de son patrimoine pour le
faire entrer dans celui de son héritier; s'il a traité avec lui
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comme il aurait traité avec un étranger, ‘quoiqu’il en soit
résulté des profits pour U'héritier, il ny a pas liew a
rapport, : ) i

Le-défunt a bien procuré a son héritier Toccasion de
gagner; mais il I'a fait sans rien perdre loi-méme, et il
1y a que la certitude d’'un avantage fraudulenx qui puisse,
en pareil cas, obliger au rapport.

49. : Du' Paiement des Dettes, -

50.  Les héritiers représentent celui auqu_el ils 'suc'cédent;
et comme tous ses droits actifs leur appartiennent, ils
supportent aussi toutes les charges et les dettes dont il
était tenu.

Ainsi, les créanciers du défunt ont contre eux les
mémes droits qu'ils avaient contre lui.

Il est de justice que chaque cohéritier ne contribue &
lacquit des dettes et charges de la succession que dans la
pmporticg de ce quil y prend : néanmoins, il n’est pas
seulement tenu personnellement pour sa portion virile;
il est.encore tenu hypothécairement pour le tout, cest-
a-dire que les créanciers hypothécaires peuvent exercer
la totalité de leurs droits sur la portion de biens qui
lui est échue, parce que Thypothéque est indivisible
et ne peut étre ni détruite, ni morcelée par Ia mutation
de propriété, ou par la division des biens ; mais, en ce
cas, lhéritier a un recours, soit contre ses cohéritiers,
50it conire les autres successeurs A titre universel , 4 rai-
son de la p:irt pour laquelle ils doivent y contribuer.

Il ne peut cependant exercer ce recours contre les au-
tres cohéritiers, ou successeurs a titre universel, que
pour la part que chacun d'eux doit personnellement en
supporter, quoiqu’il se soit fait subroger aux droits des
créanciers , parce que cette subrogation est un' avantage
qu'il doit communiquer A tous ses cohéritiers; et quil y
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aurait circuit d’actions, s'il se faisait payer la totalité par
un de ses cohéritiers qui, en ce cas, reviendrait & son
tour contre lui par la force de Ihypothéque et de la sub-
rogation. : N i '

‘Dans le cas d'insolvabilité d'un des cohéritiers ou suc-
cesseurs,a titre universel , sa part dans la dette hypothé-
caire est répartie sur tous les autres , au mare le franc.

Le légataire A titre universel contribue avec les héri-
tiers au prorata de son émolument ; mais le légataire par-
ticulier n’est pas tenu des dettes et charges, parce qu'elles
doivent étre déduites avant de lui délivrer lelegs, si ce
legs excéde la portion dont le testateur pouvait disposer
sans aucune charge.

Le légataire universel est celui auquel le testateur a
légué tous ses biens. T

Le légataire a titre unversel est celui auquel le testa-
teur a 1égué une guote-part de ses biens, telle qu'une
moitié, un tiers, ou tous ses immeubles, ou tout son
mobilier, ou une quotité fixe de tous ses immeubles, ou
de tout son mobilier.

Le légataire particulier est ‘celui auquel le testateur a
légué un ou plusieurs objets certains et déterminés,
comme une maison qui est désignée, un ou plusicurs
domaines qui sont spécialement indiqués’, une somme
fixe en argent, en bijoux, etc., etc. :

Le plus grand nombre de nos coutumes avait admis
que le créancier du défunt ne pouvait exercer de pour-
suites contre les héritiers personnellement, qu'apres avoir
fait déclarer exécutoires contre eux, les titres authenti-
ques qu'il avait contre le défunt.

Mais cette formalité, qui ne servait qu'a occasionner
des frais, & multiplier les procés et & fournir au débiteur
de mauvaise foi des exceptions de forme pour éluder le
paiement, était évidemment en opposition avec ce prin-
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cipe, que I'héritier représente le défunt et succéde a tous
ses droits actifs et passifs, et avec cet\autre principe €ga-
lement mcontestable,, qu'un titre authentique ne peut
étre altéré par I'événement du décés du débiteur.

Lorsqu’un héritier poursuit le paiement d'une créance
de la succession), il n’ pas besoin d'un jugement qui le
Teconmaisse’ pour créancier, il suffit que sa qualité d’hé-
ritier soit certaine. _

Pourqtioi donc; lorsqu'il est poursuivi lui-méme par
un créancier.du défunt, en vertu d'un acte authentique,
serait-il nécessaire d'obtenir un jugement qui le recon-
naisse pour débiteur? Sa qualité de débiteur ne ré-
sulte-t-elle pas jpso jure de celle d'héritier? :

Est-ce pour lui donner un délai qu'on a imaginé cette
procédure? Mais il a déja eu trois mois pour faire inven-
taire, et quarante jours pour délibérer; et 'on a déja vu
que dans cet intervalle de temps il ne peut étre poursuivi
par les créanciers. g :

On pourrait donc; tout au plus, obliger le créancier i
faire signifier ses tifres a I'héritier, et apres cette signifi-
cation, surseoir encore pendant quelques jours aux pour-
suites, pour que héritier puisse vérifier si les titres sont
Iégitimes, et s'opposer a leur exécution, s'il en a le droit :
cette disposition se trouve dans le projet de'loi; mais il
abroge expressément toute action en déclaration du titre
exécutoire, parce qu'il est évident que cette action, ab-
solument inutile et contraire aux principes, n’est qu'un
germe de procés que le Code Civil doit prévenir;

53. Du Parta.ge.

Y. - Ceux qui ont une chose commune entre eux, dit Do-
mat, ne peuvent étre contraints de la posséder tonjours
indivise. Ils peuvent bien convenir de reméttre le partage
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& un certain temps, mais non pas qu'il ne puisse jamais
étre fait. :

Les pére et mere ne peuvent pas méme défendre le
partage entre leurs héritiers, dit Lebrun : ce serait vou-
loir empécher l_"t_é!gééuti_(;_m des lois dans leurs successions,

i est'contrela disposition de la loi, nemo ff. De

ce qui.
legat, Tl . R g

Conformément a ces principes, le projet de loi dis-
pose que nul ne peut étre contraint demeurer dans
lindivision , et/que le partage peut étre toujqursf'lp_r_lt-):gq_\- _
qué, nonobstant p__iﬁphibiﬁdﬁs ou conventions contraires,

On peut cependant convenir de suspendre le partage
pendant un temps h_ '1-t;¢_=," _mais cette convention ne peut
étre obligatoire au=dela dé cing ans : seulement elle peut
étre renouvelée. : Sl _

55. . Buivant la glose sur la loi, Si major e. communi divid. ,
le partage était présumé par une, jouissance divisé pen-
dant dix années entre présens, et vingt anndes entre
absens. ! R L :

Quelques coutumes avaient une disposition semblable.

Mais I'actionien partage pouira'n'l_: &tp .exercée pendant
trente ans, lorsqu’il y a indivision, il serait. contradic-
toire que I'un des héritiers piit acquérir, par une jouis-
sance moins longue, la part de son cohéritier. La jouis-
sance séparée ne peut étre quune présomption de par-
tage; et cette présomption ne doit pas 'emporter sur le
droit de partage qui appartient & chaque héritier, 2 moins
que la jouissance divise n’ait été assez longue pour anéan-
tir le droit par la prescription.

Aussi on admettait presque généralement qu'une jouis-
sance divise pendant un temps qui ne pouiﬁ'a.it acquérir
la prescription, ne nuisait pas a laction en partage; et le
projet de loi adopte cette disposition.

56. . Le partage a pour objet de faire cesser lindivision, et
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d’attribuer 4 chaque cohéritier la portion a laquelle il a
droit sur la masse commune. 1l n'est question, dans un
partage, que de distribuer 4 chacun la juste valeur de ce
qui hai appartlent et de ce qu’il possedazt auparavant par
mdms. Ce n'est pas une affaire de negoce ni de.com-
merce-__._ll n'y a de part ni d'antre, ni vente; ni échange.
Tout consiste a 1'ég1er divisément la portion dont chacun
était déja propriétaire dans la masse indivise.
11 faut done que legahte régne dans les partages : elle
y est _,ngoureusement nécessaire , ct toutes les consé-
quences qui‘en résultent doivent étre maintenues avec
soin. SN
57.  Ainsi, chacun des cohéritiers ayant ecralement son droit
surichaque ‘espece de biens de la succession, chacun
d’eux;peut « demander sa part en nature des meubles et
des. 1mmeubles et si cette distribution ne peut avoir lieu
sans’ morceler les héritages et sans diviser les exploita-
tions, ce q;u ‘il faut toujours éviter, on doit au moins faire
entrer, s'il se peut, dans chaque lot, la méme quantité
de meubles, d'immeubles, de droitsou de créances de
méme nature et valeur.

Si le rapport des choses qui avaient été données 3 'un
des héritiers ne peut pas étre fait en nature, les cohéri-
tiers auxquels il est dti ont droit de prélever une portion
égale sur la masse de la succession; et ces prélévemens
doivent se faire, autant que possible, en‘objets de méme
nature, qualité et bonté que les objets non rapportés.

Mais si la formation des lots, égaux en nature, n’est
pas praticable, sans nuire a tous les héritiers, elle ne peut
étre exigée par un ou plusieurs d'entre eux; et, dans ce
cas, I'inégalité des lots se compense par un retour, soit en
rente, soit en argent.

58.  Clest encore un des effets de l'égalité qui doit régner
dans les partages, que tous les cohéritiers soient garans
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respectivement de leurs lots, et des troubles et évic-
tions qu'ils peuvent mutuellement éprouver. !

Cette garantie est de droit, il n’est pas besoin de l'ex-
primer ; on peut cependant y déroger, en tout ou partie,
par une clause expresse de I'acte de partage : elle cesse,
lorsque clest par sa faute que le cohentler souffre 1'é-
VICthIﬂ

Les étrangers qui achétent des droits successifs ap-
portent presque toujours la dissension dans les familles
et le trouble dans les partages. Le projet de loi donne le
moyen de les écarter. L'article 131 ( 841 du (Code) dis-
pose que toute personne, meéme parente du défunt, qui
n'est pas son successible, et & laquelle un cohéritier au-
rait cédé son droit a la succession, peut étre écartée du
partage’, soit par tous les cohéritiers, soit par un seul,
en lui remboursant le prix de la cession.

Cette disposition, infiniment sage, est conforme aux
lois Per diversas et ab Anastosio, qui avaient été généra-
lement admises dans notre jurisprudence.

IT est de l'intérét des familles qu'on n’admette point a
peénétrer dans leurs secrets, et quion n’associe point A
leurs affaires, des étrangers quela cupidité ou Ienvie de
nuire ont pu seules déterminer 4 devenir cessionnaires,
et que les lois romaines dépeignaient si énergiquement
par ces mots: Alienis fortunis inkiantes.

Il ne doit étre procédé a la licitation' que 'dans le cas
sedlement ot Tes immeubles ne peuvent pas se partager
commodément , c'est-a-dire sans: désavantage pour les

héritiers.

Entre majeurs présens, les partages peuvent étre faits
a lamiable; et il doit étre procédé a la vente par licita-
tion devant le tribunal, & moins que les parties ne con-
sentent qu’elle ait lieu devant un notaire.

Mais si tous les cohéritiers ne sont pas présens, ou s'il
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Y a parmi eux des interdits ou des mineurs, méme éman-
cipés, les partages et licitati ne peuvent aveir lieu
qu'en justice. ) » % N

61.  Les partages qui ont été faits, conformément aux ré-
gles prescrites, soit avec les tuteurs dtiment autorisés,
soib z(vec.]es_m'in'e'ur____éman cipés autorisés par leurs cura-
teurs, soit au nom des absens ou non présens, avec les
parens envoyés en possession , sont définitifs : ils ne sont
que provisionnels si les régles prescrites n'ont pas été
observées. _ . '

62. . Mais, quoique définitifs, ils peuvent étre rescindés
pour cause de violence ou de dol et méme pour cause
de lesion. -

Le dol et la vi‘ol_ence, qui sont des vices résolutifs de
tous les contrats , semblent encore plus odieux dans un
acte de famille. -

L'égalité qui doit étre observée dans les partages , exi-
geait aussi que la rescision fiit admise pour cause de lé-
sion , et méme pour une lésion moindre que celle qui est
nécessaire en vente ordinaire, puisque dans les ventes
ordinaires il se fait une espéce de commerce ou de né-
goce qui nexige pas une égalité aussi rigoureuse que
dans.‘_les partages ou rien n'est & commercer ni i négo-
cier.

C’est par ce motif quil était généralement recu dans
notre droit francais que la lésion de plus du quart suffi-
sait pour opérer la rescision des. partages : le projet de
loi maintient cette disposition; et pour qu’on ne puisse
pas I'éluder en donnant a I’acte de partage une autre dé-
nomination,, il dispose que tout acte qui aura pour objet
de faire cesser U'indivision entre cohéritiers, sera consi-
déré comme un partage.

Cependant comme il faut un terme aux actions resci-
soires, si le partage a été suivi d’'une transaction faite sur
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des difficultés réelles, il sera irrévocable, méme quand
il 0’y aurait pas eu i ce sujet de procés commencé.

On verra au Titre Des Prescriptions par quel laps de
temps doit 'se prescrire 4 I'avenir l'action en rescision ;
Jusqu’a ce qu'il en soit autrement ordonné, elle sera ad-
mise, pendant dix ans, conformément a la législation
actuellement existante. ;

C'était une question controversée parmi les juriscon-
sultes et diversement décidée par les tribunaux, que de
savoir si la lésion devait donner lieu a'la restitution
contre une vente de droits successifs faite avant le par-
tage, sans garantie et aux risques et périls de lacquérenr.

D'une part, on disait que la restitution ne pouvait
avoir lien pour cause de lésion contre les contrats ou le
prix de la chose était incertain, parce quialors il était
impossible de juger s'il y avait réellement 1ésion; et I'on
en concluait que la rescision ne pouvait étre admise
contre les ventes de droits successifs faites sans garantie,
et aux risques et périls de I'acquéreur, parce que Iincer-
titude sur les dettes, et méme sur la quotité des biens,
rendrait absolument incertain le prix de la vente : ¢’¢tait,
disait-on , le jactus retis permi'spar les lois romaines,

D'autre part, on distinguait entre la vente de droits
suceessifs faite & un étranger, et celle faite & un cohé-
ritier. '

A T'égard de la premiere; on convenait qu'elle ne pou-
vait étre rescindée pour cause de lésion, mais seulement
pour cause de violence ou de dol.

Quant a la seconde, on soutenait que le premier acte
entre cohéritiers qui faisait cesser Iindivision, était tou-
jours un partage, quelque dénomination qui lui etit été
donnée; et on invoquait Iégalité qui devait étre con-
stamment la base des actes entre cohéritiers.

Quelques uns cependant convenaient encore qu'il n'y
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avail pas lieu a rescision méme entre cohéritiers, si le
vendeur était censé avoir eu la méme connaissance que
Pacquéreur, des forces de la succession. Dans cette opi-
nion , c'était évidemment n'admettre la rescision qu'en
cas de dolet de fraude; ¢’'est-a-dire si I'héritier acquéreur
qui connaissait bien: la valeur de la succession, avait
trompé le vendeur qui ne la’ connaissait pas. -

Le projet de loi n’admet:pas l'action en rescision pour
cause de lésion contre une vente de droits successifs faite
a un étranger ; mais on a déja vu que cet étranger pourra
étre €carté du partao‘e par les cohéritiers du vendeur.

Il n'admet pas méme, en général, Taction en resci-
sion pour simple lésion , lorsque la vente a été faite & I'un
des cohéritiers; mais si la 1ésion est Teffet de la fraude
dans ce cas seulement elle peut donner lieu a la res-
cision,

Les tribunaux décideront quand il y aura fraude:
elle dépend presque toujours de circonstances particu-
lieres sur lesquelles on ne peut établir de regles géné-
rales. ; :

63.  Tribuns, je termine enfin une discussion qui peut-étre
vous a semblé trop longue, et qui n'a pu fixer votre at-
tention que par I'importance de son objet.

Je ne ferai plus qu'une seule observation, et vous en
approuverez les motifs.

L'orateur du gouvernement a dit en présentant le
projet de loi anu Corps Legmlnuf, que ce prolet, médité
long-temps au Conseil d’Etat, avait encore acquis un
degré de perfection par les observations des commissaires
du Tribunat : nous devons aussi & la vérité de déclarer
publiquement que votre section de législation avait donné
un assentiment unanime 2 l'ensemble et & toutes les dis-
positions les plus impertantes du premier projet; quelle
en avait généralement adopté les principes et les bases;
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et quelle avait trouvé dans la rédaction un modéle de
précision et de clarté. :

Encore amélioré dans quelques parties , ce projet pré-
sente aujourd’hui le systéme le plus heureusement com-
biné, le plus conforme a la nature, a la raison, a nos
meeurs, a notre état social : ¢’est un code complet sur la
matiére; et votre section vous propose a l'unanimité,
Tribuns, d'en voter I'adoption.

X_ I‘
DISCOURS:
Prononce. par M. Siutoxn, omtgﬁr: dw Tribunat, dans la

séance du_Corps-Législatif' du 29 germinal an x1
(19 avril 1803),en présentant le veeu d'adoption.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. La stireté de la pei;_s.qn‘né et la propriété des biens ne trou-
vent de garantie que dans 'état social, et elles en sont I'oh-
jet.— Ce qui concerne la personne est réglé par le Liv. Ier du
Code : il s'agit maintenant de donner des regles sur la pro-
priété , et de déterminer d’abord comment elle s’acquiert,
ensuite comment elle se transmet.

2. L’ocecupation fut la premicre et Punique maniére d’acquérir.
Elle ne peut plus étre admise dans Pétat de société 4 Pégard
des immeubles. e : '

3. Maniére d’acquérir les choses immobiliéres: la simple dé-
tention n’en fait partie que lorsqu’elle opére la prescription :
hors de 14 » on n'acquiert que par le consentement du maiire.

4. La loi'a di également régler les maniéres d’acquérir les
choses mobilicres , bien qu’elles soient susceptibles d’occu-
pation, méme dans état social,

5. Il'importait de placer ces notions préliminaires 4 la téte du
Livre TI1. Elles seront développées par des lois particulicres
quon a di séparer du Code, parce qu'elles ne sont pas d'un
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intérét aussi général,, pour se réduire aux trois grandes ma-
nieres, qui sont les successwns, les donations et les obli-
gations.

6. Pourquoi I'on a fait précéder les maniéres d’acquérir pen—~
dant la vie; par les successions, qui ne sont qu'une maniére
d’acquérir par la mort.

7. La matiere des successions était bien plus difficile a régler
que l'état des personnes, tant en raison de son étendue,
que parce quelle avait été entierement subvertie pendant le

délire révolutionnaire. Le projet la raméne & ses véritables
bases. — Plan et division de ce projets:

8. Si la loi n’établissait point la successibilité , le décés du
propriétaire laisserait les biens au _premier oceupant. Les
successions sont deés=lors une institution civile par laquelle
la loi transmet , & un propriétaire quelle désigne d’avance,
la chose que la mort vient d’ enlever a son propriétaire. —
La mott seule ouvre donc la successmn

9. La mort civile doit avoir cet cffel: omme la mort naturelle,
pourvu qu ‘elle soit dcﬁmtweme‘ng rue,

10, Régles pour décider lequel de pluéi:e'urs individus morts
dans un dasastrt commun; a péri le dernier , et est devenu
héritier par leffet de cette survivanee.

. Saisine, par le seul fait de T ouyerture de la suecession,
: des hemtxers légitimes , c’est-a-dive de ceux a quida loi dé-
fere' cette qualité. : - HE
12. A qui laloi transmet les biens a défaut d’héritiers légi—
times et réguliers, et pourquoi la saisine de plein droit ne
Jeur est pas accordée.

13, Qualités requises pour profiter de la vocation 4 I’hé-
J.t:dlté. :

14 Causes dmdwmu. qui en cxcluent — Motifs , effets et li-
mites de 'exclusion. £

5. .Ordre_ de suceéder entre les héritiers légitimes. | — 1l est
mesure sur celui des affections naturelles.
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16. Inconvéniens du systéme qui distinguait la nature et I'o-
vigine des biens, pour les affecter exclusivement 3 la ligne
d’ou ils provenaient, — Abrogation de ce systéme et du
privilége du double lien, par I'adoption de 1la regle qui,
sans s’arréter 4 Porigine des biens, divise la succession en
deux parts égales, dont elle attvibue Pune & la ligne pater-
nelle et l'autre a la ligne maternelle, et n’admet an-dela
aucune subdivision entre les branches de chacune,

17. Définition claire du degré ct de la ligne, d'apreés la nature et
la proximité des rapports entre I'héritier et le défunt, —
Elle était nécessaire pour déterminer Ta préférence d'un pa-
rent a I'autre. — C'était d'aprés la maniere de compter du
droit civil que les degrés devaient étre supputés, et non
d’aprés eelle du droit eanonique, dnquel le droit civil est
tout-a-fait indépendant, _ \

18. Sans la représentation’; I'équitable régle qui appelle les
parens les plus proches, 4 Pexclusion des plus éloignés , se-
rait devenue injuste: WLE

19. Molifs dé rendre la représeiitation indéfinie dans la ligne
descendanle, de la limiter dans la ligne collatérale; ‘et 'de
Pexclure dans la ligne ascendante. :

20. Raisons pour lesquelles on ne représente point un homme
vivant, et l'on peut représenter celui dont.on a répudié Ia
succession.

21. Succession descendante : elle est recueillie par portions et
sans ces injustes distinctions de sexe, de primogéniture, ot
de double lien qu’on admettait autrefois, Le jugement. do-
mestique du pére est seul capable de rompre cette égalité ,
mais dans les limites de la portion disponible.

22. Succession ascendante et collatérale. — Dans quels cas
Fune exclut'autre ; dans quels cas elles toncourent, ct com-
ment. — Faux raisonnement sur lequel s'appuyait la loi dn

17 nivose pour exclure les ascehdans,

23. Motifs de ne point adniettre de successibilite au-dela du

douzieme degré, — Exception a celte regle.

% 18
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24, Successions irrégulieres. — Ce que ¢’esl. — Lo législatenr,
an milien de Parbitraire que cette matiére laisse, doit pr endro
pour gmde Iéquité.

25. Il devaiti done: appeler Ies enfans naturels. recorinus, non
pour les décorer du titre  d’héritier en les égalant aux en-
fans du mariage, comme avaient fait les immorales Iois de
1793 , et pour leurien raccorder' les droits, mais pour ac-
quitter envers eux la dette du sang et de la nature, et sans
leur attribuer les droits d’une parenté collatérale ; quils ne
sauraient avoir., — Ruduu;s a, une portion des biens quand
il existe des enfans lc.glti-mes ».des ascendans, des fréres; on
méme des collatéraux d’un degré éloigné, les droits des en-
fans naturels reconuus deivent s'étendre sur la totalité de la
successmn lorsqu'’ils n’excluent que le conjoint; quiporterail
les biens dans sa famille, et le fisc. — leerte au pere de
'1'(,gler de son vivant, le sort de Penfant naturel, — Quels

~ descendans de enfant naturel sont appelés a sa succession.
"— Sucdcessibilité de ses pére, mére, freres et sceurs. — Ré-
duction des adulterms et des incestuenx a de simples ali-
mens. ——Comment il est possﬂ)le queleur qualité soit établie,
“malgré qu’il ‘ne soit pas permis de Jes reconnaitre. — Al qui
la succession des enfans naturels est dévolue. |

26, Pourquoi le conjoint survivant ne suceéde pas tant qu'il
réste des parens do défunt, et pourquoi il exclut le fisc.

27, Raison pour appeler le fisc 4 défaut de tous autres.

28, Motifs de ne pas donner la saisine’de droit aux successenrs
irréguliers. — L’envoi en possession ne leur est accordé
quiaprés Paccomplissement de formalités destinées a s'assurer
que personne ne les exclut.

29. Réglement des effets des successions.

30. Maintenue de la maxime r’est héritier qui ne veut.

31. Bénéfice d’inventaire. — Comment et pourquoi il fut in-
troduit. — Analyse des articles du projet qui I’organise.

32. Dispositions relatives a lacceptation simple ou béndfi-
ciaire, et a la répudiation.
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33, Acceptation expresse et aceeptation tacite.—Les actes pu-
rement conservatoires ne doivent Pas emporter cette der—
niére acceptation. — La renonciation au profit de I'un des
cohéritiers:I’opére an contraive , parce que c’est un dete de
disposition. ;

34. Nécessité d’entonrer la renoneiation de publicité.:

35. Effets de la renonciation.

36: Révocabilité de 1a ren opgiation | tant que Ja suécession n’a
pas été acceplée par un:autre , ou qu'il 'y a f)‘ﬁiht pre-
seriptiony it

37. Nullité de la renonciation' anticipée, et dé Ja vente pré-
maturée deses droits successifs: ~— T,es prineipes qui anto-

- ‘risent lavente des choses & venir ne satraiont sappliquer 3 ce
cas. — Raisons d’abolir Pusage des t‘enonc'ia'tion's'c‘.;m-“.ac;_
tuelles par les filles.

38. Mode d'accepter une sugeéssion sous bénéfice dinveritaidel
— Obligation de héritier hénéficiaire ;. de faive inventaire.
de ne rien divertir, d’administrer yde rendre comple.

3q. Successions vacantes,

4o0. Partage. -Prin(_:ipe sur Tequel il est fondé, —— Exclusio.n
du partage de fait, hots Ie cas de 1a prescription, — Formes
du partage quand Tun des hiéritiers n'est pas sur Juris. L O
les actions ‘en partage doivent étre portées'et Jugées') et'sim-
plification dela procédure. — Rapports, — Contribution anx
dettes, et comment les diverses espéces'de légataires en 'sont
lenus. — Dispense de faire déclarer les! ritves exéeutoires
contre Phéritiers — Garantie qne les cohiéritiors se doivent:
— Rescision du partage, et différence | qui e_xiét:e, S
égard , entre cet acte et la yente. ; :

1. Réflexions sur Intilité de la. loi nouvelle,, sur le soin aven
lequel elle a été travaillée, et sur celui aveo lequel le Codd:
entier a été préparé.

42. Présentation du veen d’adoption.
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TEXTE DU DISCOURS.,

i Lz?msmm;mns, quand l'instinet et la nature de ’homme
ne le porteraient pas essentiellement a la société, sa rai-
son l'y aurait amené. Sa stireté individuelle et sa pro-
priété, les deux chosés qui le touchent le plus, prennent
en eﬂ"ct, dans Pétat social , une force immense.

Sans la société, il serait réduit a ses seules forces, ou
fortuitement a celles de quelques individus qu'un intéré
passage ‘_'hu réunirait. Aucune prévoyance en commun
de I'avenir; point de cette vigilance publique qui soc-
cupé des individus sans quils y songent; point de pro-
priété, que de la chose dont on serait réellement et phy-
mquement saisi.

La société seule peut garantir & I'homme le champ
quil a cultivé et qu’il ne saurait garder : la propriété ne
serait qu'un réve et une prétention chimérique, si la so-
ciété ne la consolidait et ne la soutenait.

(est dong pour étre libre de sa personne et maitre de
sa chose que I'homme s'est mis.en société, si toutefois il
I y ndqmt pas Or:gmdlrement et sielle n'est pasun bien-
fait que le ciel lui accorda avee l'existence.

La stireté et la propriété, bases de la société , doivent
I'étre aussi du Code Givil.

La stireté individuelle ne se borne pas dans 1'état de
société a la faculté d'aller, de venir, de disposer de soi;
elle se compose.de tout ce qui tient a I'état de la per-
sonne, a ses droits de famille, & sa maniére d’exister so-
clalement, ‘est pour cela que I'état des personnes a dit
étre le premier objet du Code. Le second, celui qui va
vous occuper maintenant, Legislateurs, est la propriété.

La propriété sacquiert et se transmet.

Avant de régler comment elle se transmettra , il faut
déterminer commegnt elle sacquiert.
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Si Voccupation fut le mode d' acquérir le plus naturel ,
et par conséquent le premier il ne saurait éire consi-
déré dans Pétat social, En effet, l'occupation n'est qu'un
fait; qui cesse avec la detent:on de la chose.

Un autre peut occuper ce que j'occupais tout a 'heure,
et que jai abandonné. 1l faut, pour empécher ces occu-
pations successives qui seraient une source de dissen-
sions et de querelles quelquefois sanglantes, que T'occu-
pation recoive un caractére légal, et que le fait qui la
constitue soit converti en droit.

L’occupation sans autre titre,, d’un immeuble ; ne sera
donc pas un moyen de laoquenr.

La pmprletc ‘immobiliére sacqmert et se transmet,
par succession , par donation , par contrats ou par suite
des contrats.

Elle sacquiert aussi par I'accession qui vient sajouter
ou s'incorporer i ce que nous possédons déja , ou par la
prescription qui consacre la possession.

La possession est une détention de fait et de droit,
qui dispense de la détention continuelle, et lui subsmuc
Ia détention de volonté. (1)

La détention de fait appaltlent a l'ordre naturel; I'ordre
social ne peut la reconnaitre qu'en la légalisant.

Il n'y a donc de moyen d'acquérir ce qui a déja un
maltre ) que par son consentement,; par son oblwntlon
ou par pl‘escrlptmn

Ce qui na point de maitre est réservé a Pusage com-
mun de tous, daprés des lois de police qui en réglent
I'usage.

Qunnt aux choses mobiliéres, quoique par leur nature

(1) Licet possessio nudo_animo dacquiri non possit, tamen solo animo re-
fineri potest, Lib. IV . Cod. De acquir. ot retin, posse. '
(NVote de ' Poratoge.)
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elles soient, méme dans Uordre social, ‘suséeptibles-de
I'occupation et de la détention continuelle, la société a
dtvrégler aussi la maniére dont on les acquerrait. Cest
pour cela que loccupation simplement ‘et proprement
dite n’est pas mentionnée méme A leur égard.

L'état social ne permet pas que la‘chasse, la péche, les
trésors, les effets que la mer rejette’; les choses perdues
soient, comme dans V'état de nature, an premier:océupant.

L'usage des facultés naturelles ; les faveuts du hasard
et l'avantage de la primauté ne doivent pas étre en con-
tradiction avec une propriété préexistante et mieux fon-
dée en droit. ‘ : ;

5. Cesnotions préliminaires, qui auront leur développe-
ment dans des régles particulieres, ont df étre placées a
la téte du livre qui traite des différentes manieres d’ac-
quérir la propriété ; ces lois seront hors du Code, parce
qu'elles ne sont pas d'un intérét aussi important et aussi
général que les successions, les donations entre-vifs ou
testamentaires , et les obligations:

6.  On pourrait s'étonner que de ces trois grands moyens
d'acquérir ou de transmettre la propriété; les suceessions
soient le premier dont on s'occupe. 11 semble qu'il fau-
drait d’abord régler ce qui se fait pendant la vie, avant
de songer a ce qui arrive quand elle est terminée.

Néanmoins il y a plusieurs raisons de cette préférence.

1°. Les successions sont réglées et déférées par la loi.
I1 faut statuer sur ce qu'elle veut, avant d’en venir a ce
qu’elle permet.

2°. La succession est un¢ espéce de continuation du
domaine du défunt en faveur'de ses proches. Elle opére
une moindre mutation de propriété que les donations
entre-vifs, testamentaires, ou que les obligations.

Enfin, on a pour ce que I'on veut faire pendant sa vie,
les régles de sa raison et les droits de sa volonté ; mais il
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faut que la loi dispose sur.ce quon n'a: pas fait. Tous lés
jours on. meurty tous les jours: on succdde; les sticces .
sions étaient Pobjet le' plus. urgent drégler; eelni qui
rendait le Code plus désirable;, et plus néeessaire.

Quelque important que soit I'étav des peﬁsennesiuquv]
que preemmence qui lui appartienne sug les biens, on
n'a‘eu qua rassembler et améliorer des lois déja bonnes.
L'-état des persennes n'avait pasiévé subyerti au tant que
les successions; bouleversées d'abord par Veffet rétroac-
tif, morcelées ensuite par des divisions et des subdivi-
sions infinies, qui, pour donner quelque chose a'chacun,
auraient fini par ne laisser rien i personmne.

‘La matiére des: successions est immense, Rassembler
en quelques pages les principes qui doivent y premder
choisir les meilleurs modes de succéder, ‘eeux qui sont
les plus conformesa Péquité et les p_lus simples, qui pré-
viennent le plus les contestations, ou qui en rendent la
décision facile ; faire connaitre clairement, aux citoyens;
des regles qui les intéressent tous individuellemen vy puis-
que tous sont appelés & recueilliv ev & transmetire des
successions : tel est le but qu'on deyait se proposer: J'es-
pére, Legaslateuu, que vous jugerez, comme le Tribunat
dont jai T'honneur de vous apporter le veeu, qu'il aété
heureusement atteint,

L |

L'ouverture des successions, les qualit.e's- requises pour
y parvenir, les divers ordres des successions; les 'modes
de lesiaccepter-ou de les répudier, ceux de les partager;
ce sont les principaux objets sur lesquels le titre des suc-
cessions devait statuer.

8. rAussitot que nous mourons; tous les liens qui tenaient
nos propriétés dans notre dépendance se rompent; la loi
seule peut les renouer. Sans elle, les biens destitués de
leurs maitres seraient au premier occupant. Chique dé-
cés ramenerait Vincertitude et les désordres que I'état
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social a fait cesser. La succession est doncune institution
civile, par laquelle la loi transmet 4 un propriétaire nou-
veau et désigné d'avance, la chose que vient de perdre
son propriétaire précédent. La mort seule ouvre la suc-
cession : il ne saurait,y avoir. de succession d'un homme
vivant, b : -
On ne regarde point tel ce coupable qui, grice a 'hu-
manité des lois, a conservé sa tére, mais marquée du
sceau de l'infamie. Il respire : il n'est point séparé de la
nature; mais il Iest de la société, qu'il a griévement of-
fensée : elle lui a retiré les prérogatives qu'elle donne;
elle protégera encore la vie qu'elle lui a laissée : mais
comme celle d'un esclave qui ne peut rien posséder, qui
n'a ni existence, ni droits civils; La mort eivile comme
la_mort naturelle ouvre donc la suceession.

La mort naturelle est un fait physiqueiet irrévocable
qui frappe les yeux. La mort civile est une privation mo-~
rale qui a besoin de jugement et d’exécution. Prononcée
contre un contumax qui n'a point été entendu, qui
peut-étre serait absous s'il se présentait et se faisait en-
tendre, elle n'est définitivement encourue qu'aprés un
délai que les lois ont déterminé. Ce n'est qu'a Texpira-
tion de ce délai qu’elle donnera ouverture 4 la succession
du condamné : car les lois aiment & le réputer encore
capable des effets civils, tant quil est dans les délais
quelles lui accordent pour se représenter et se justifier.

10.  Quoique la mort naturelle soit un des faits les plus
évidens et les plus faciles & constater, elle arrive quelque-
fois au loin sans qu'on en trouve de témoin. D'autres fois
elle s'étend au méme instant, dans un grand. désastre,
sur plusieurs personnes; sans que l'on sache quelles sont
celles qui ont. succombé les premicres. Ce mystére est
indifférent a éclaircir, si elles n’ont entre elles aucun rap-
port de successibilité. Mais si un pére et un fils, si une

&2
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seeur etun frére ont péri dans le méme naufrage ou le
meéme incendie, il importe de déterminer quel est celui
qui est décédé avant l'antre ; car celui qui a survécu, ne
fiit-ee que d'un instant ;a succédé : il a tréhsnlis a ses
héritiers et sa propre succession’; et celle qui passa un
moment sur sa téte : selon que l'on présumera la survie
de I'un ou de l'autre; les héritiers seront différens. Il a
fallu statuer sur ce cas, que les voyages d'outre-mer et
mille accidens rendent commun, On a cherchié & mettre,
autant qu'on l'a pu, les ‘présomptions constantes de la
loi a la place des suppositions et des argumens intéressés
des parties. On ne pouvait cependant pas exclure les cir-
constanges du fait; élles auront le premier rang dans
cette discussion : car les faits sont au-dessus des présomp-
tions, qui ne peuvent en étre que le supplément.

Ainsi, quoiquil soit présumable que dans une ruine
commune le plus fort aura péri le derniér; cette présomp-
tion serait écartée, s'il était prouvé que le danger capi-
tal a d’abord et premiérement investi le plus fort avant
de s'étendre au plus faible : les conjectures tirées de la
force de I'dge ou du sexe; seront tonjours subordonnées
aux circonstances du fait.

Mais si I'on n'en connaft aucunes, ou si elles ne sont
pas suffisantes , on les combinera avec les présomptions
de la loi. Elle les établit avec une grande sagacité.

Toutes choses égales, entre des enfans, le plus 4gé est
présumeé avoir survécu.

Entre des sexagénaires, la présomption est toute con-
traire : elle est en faveur du plus jeune.

Entre un enfant et un vieillard , la présomption est
encore pour la jeunesse.

A égalité d'age, elle est pour le sexe le plus fort.

La mort , soit naturelle, soit civile, & Vinstant ou elle
frappe définitivement , ouvre donc la succession. Elle
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Pouyre au profit des héritiers légitimes; elle les saisit de

plem droit du patrimeine du défunt, sans qu'il' soit be-

soin dauelme demande de leur part : utile et belle con-

moyen de laquelle la propriété me reste jamais
en suspens, et rvecoit, malgré les vicissitudes et Linsta-
bilité de la vie , un caractére d'immutabilité et de perpé-
tuité. L'homme passe, ses biens et ses' droits demeurent.
Il n'est plus : d'autres lui-méme continuent sa possession
et ferment subitement le vide qu'il allait laisser.

12. A défaut d’héritiers Jgitimes (on appelle ainsi ceux que
les lois désignent pour recueillir de plein droit les suc-
cessions.); le Code les accorde 4 un autre ordre de per-
sonnes: d’abord aux enfans naturels, sil y en a sinon a
Pépoux survivant, enfina |'Etat. Mals attendu qu’ils ne
sont’ pas des: hénners légitimes proprement dits, ils ne
sauraient en étre saisis de plein droit comme le sont les
héritiers légitimes et réguliers; ils doivent recourir & la
Justice, et se faire envoyer en possession.

13, Maintenant que la mort ou naturelle ou civile a ouvert
la succession; et quielleen a saisi de plein: droit les hé-
ritiers légitimes, il faut reconnaitre ces héritiers, et sa-
voir quelles sont Ie:, qualités dont ils ont besoin pour re-
cueillir.

La premiére, c’est d'exister au temps ou la succession
s'ouvre; car s'il n'’y a pas de succession d'un homme vi-
vant, il n’est pas possible non plus qu'il y ait transmis-
sion du défunt A un autre défunt , oua un étre qui n'existe
pas encore : pour étre saisi, il faut étre vivant.

On présume tel I'enfant qui croit au sein de sa mére :
il est en effet ou le fils ou le parent du défunt; et s'il nait
viable, il serait contraire a I'équité et a la raison: que son
existence certaine , quoiqu’elle ne fiw pas entiérement
développée, ne fit obstacle a des parens plus e]pwnes

Comme un fait physique s'oppose & ce qu'un héritier
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qui n'a pas existé ou qui- n'a pas cessé de vivre soit saisi
un fait légal empéche que le: condamné & mort civile ne
le soit-aussi, I1 faut avoir, pour suceéder, la double ca-
pacité naturelle et civile.

La capacité civile appartient a tout Francais jouissant
de ses droits civils, et méme aux étrangers , dans les
mémes cas et de la méme maniére qu'ils nous l'accordent
chez eux. -

En vain on aurait la capacité de succéder si l'on slen
était rendu indigne. Les Romains avaient multiplié des
incapaeités : nous les réduisons & trois.

La condamnation:pour attentat i 12 vie du défunt : on
n’hérite pas de ceux qu'on assassine; :

Une accusatmn capitale et calomnieunse portée contre
luj, _

L'indifférence pour son assassinat, qu'on n'a ni pour-
suivi, ni dénoncé, a moins que le devoir de venger sa
mort n'ait été étouffé par un devoir contraire, celut de
ne pas se rendre dénonciateur d'un parent.

L'héritier exclu par md:gmte est a Pinstar d’'un poqses-
seur de mauvaise foi. 8il avait joui de la succession, non
seulement on la lui dterait, mais on lui en arracheran:
les fruits,

Les fautes sont personnelles, 1. md1gmte du pére ne
nuira donc pasa ses enfans, s'iis peuvent venir deleur chet
ala succession, et sans y représenter son odieuse téte ; mais
aussi la justice qui leur est accordée ne lui profitera pas:
il ne pourra prétendre, en vertu de sa puissance pater-
nelle, aucun usufruit sur les biens de cette succession,
de laquelle il a mérité d’étre immédiatement Tepoussé.

Apreés avoir réglé les qualités des héritiers, il faut dé-
terminer Uordre dans lequel ils sont appelés.

Les bonnes lois ne sont guére que des déductions de
la raison naturelle, appuyées sur I'équité et dirigées par

X \
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I'expérience des besoins de la société et des particuliers.
Ce ne sont donc pas des innovations quiil faut principa-
lement attendre dans un Cotde ; on aimera au contraire i
y retrouver ce qu'on savait, ce qu'on pratiquait, ce que
l'usage avait trouvé bon ou ce que habitude avait rendu
commode et familier; on n'y désirera que la réforme des
vices de législation bien constans, et les améliorations
que réclament évidemment le progrés des lumiéres et les
changemens survenus dans les meeurs et dans la position
des fortunes. 3y i _

La raison indique, pour les premiers héritiers d’'un
défunt, ses enfans; i leur défaut, ses ascendans et ses
collatéraux. Cette notion sera donc la premicre base de
I'ordre des successions légitimes.

16.  Mais distinguera-t-on dans les successions la nature et
Torigine des biens? Chaque successeur viendra-t-il
prendre les biens auxquels il pourrait prétendre avec
plus de droit, sous le prétexte qu'ils étaient provenus de
sa ligne? Les biens paternels iront-ils aux heéritiers
paternels? Adjugera-t-on aux héritiers maternels les biens
maternels? Distinguera-t-on des acquéts, des propres, et
des biens en tenant lieu?

Ce fut I'usage d'une partie de la France Jjusqu'a la loi
du 17 nivose an 1r; c'était la régle commune des pays
coutumiers. Moins heureux en cela que les pays de droit
écrit, la distinction de la nature et de Porigine des biens
les fatiguait de procés et de contestations souvent €pi-
neuses et subtiles. La liquidation et le partage des suc-
cessions, méme quand ils n’étaient pas contentieux, de-
venaient difficiles, exigeaient presque toujours linter-
vention des hommes de loi. On simplifia la jurisprudence
en abrogeant cette distinction ; et ce fut un des bienfaits
de la loi du 17 nivose, loi sage et louable a beauconp
d’égards, qu'on aurait beaucoup plus appréciée si I'in-
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justice de son effet vétroactif n'etit soulevé contre elle de
trop justes ressentimens.

En enlevant aux parens paternels et maternels, 4 cha-
cun les biens de leur ligne, on crut leur deveir une in-
demnité : le principe de la distinction des biens était
équitable; c'¢taient les difficultés de son application qui
avaient di la faire abroger. On y substitua un partage
égal entre deux hgm,s, sans égard a la nature et a l'ori-
gine des biens.

(’était une mnm%ation dans les pays de droit écrit, on
l'on ne faisait jamais qu'une masse des biens recueillis en
entier par les héritiers les plus proches. Mais cette inno-
vation avait pour elle I'équité du principe de la distine-
tion des biens paternels et maternels; elle avait l'avantage
de prendre un’ milieu entre les usages trop subtils des
pays coutumiers, et la trop grande simplicité des lois
romaines a cet égard. On a dit laisser subsister ce mode,,
qui, en Otant a chacun des deux usages différens ce qu'ils
avaient d’excessif, les rapproche et les concilie.

Par les mémes motifs, le privilége du double lien reste
aboli, comme il I'avait été par la loi du 15 mivose. La
division de la succession entre les deux lignes donne a
chacun une portion égale. Les parens germains figure-
ront dans Jes deux lignes ou ils sont placés; mais ils n’ex-
cluront pas des parens qui, pour n'avoir pas de droits
dans T'une des lignes, n’en ont pas moins d’incontestables
dans Fautre.

Une fois la division opérée entre les lignes paternelle
et maternelle, il n’y aura plus de subdivision entre les
diverses branches sorties de ces lignes. On tarit ici une
source féconde et funeste de prétentions et dinconve-
niens. Dans quelques coutumes, on avait poussé le scru-
pule, pour les droits de chaque ligne, jusqu'a chercher
toujours dans chague subdivision des parens paternels
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et maternels. On remontait jusqua ce qu'on':an treuvit ;
c'est ce qu'on appelait la refente. Gette minutieuse sub-
tilité avait passé dans Ia loi du 17 nivose., et paraissait y
avoir été adoptée. Gependant, plusieurs jurisconsultes,
profitant de la rédaction quelquefois peu claire de cette
loi, et désirant prévenir les inconvéniens Fune  division
presque infinie, avaient trouvé dans e lexte méme des
argumens contraires. La sagesse du tribunal de ‘cassation
a sanctionné leurs efforts, et préparé dans le Code la
place de cette’ décision’; qui vient de proscrire 4 jamais
un systeme monstrueux : il pouvait appelér un' millier
d’individus en partage d'une suceession 5 et la’ dévorer
cent fois en recherches de titres, en tableaux: de génda-
logie, en frais, en contestations de tout genre.

17. Pour reconmaitre les héritiers et leur distribuer leurs
droits, il faut fixer quels étaient leurs rapports avec le
défunt, Le Code définit de lamaniére la plas claire ce
que ¢'est que le degré et la ligne.

Chaque génération sappelle un degré.

La suite des degrés forme la ligne; Le nombre des de-
grés établit la praximité ou la‘parenté.

On avait autrefois deux maniéres de compter les de-
grés. Le droit civil en donnaitane, le droit canonique
en fournissait vne autre, :

Le droit canonique, bon pour régler la discipline in-
térieure duw rit de église romaine, n'a point d’autorité
extérieure. Notre droit civil doit nous suffire. Sa compii-
tation est d’ailleurs la' meilleure et la plus ancienne. Elle
sera uniformément et uniquement suivie.

18, L'équité et la loi appellent aux ‘successions les parens
les plus proches, 4 I'exclusion des plus éloignés: 11 a
fallu, dés long: temps , statuer sur un cas qui, dans cer-
taines circonstances, aurait rendu injuste Tapplication
de ce principe.
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Un pére avait plusieurs enfans;il en a marié un qui
I'a prédécédé, laissant lui-méme des enfans, L'heritage
paternel se divisera-t=il entre les enfans du pére, sans
que les petits-enfans, sous prétexte qu'ils me sont qu'an
second degré, n'y prennent ancune part? Au malheur
davoir perdu leur pére, joindront=ils celui d’étre privés
de la portion qu'il aurait eue dans les biens de leur
aieul ? Si leur pére efit vécu , ses fréres; leurs oncles, au-
raient partagé avec lui; pourquoi ne partageraient-ils pas
avec eux P /A défaut de leur pére, leur aieul ne leur de-
vait-1l pien ? ; :

Le droit avait introduit pour ce: cas la représentation,
et le Code a dit la conserver. Clest une fiction dont Ieffet
est de considérer le représentant comme le représenté,
de le faire entrer dans la place le degré et les droits de
celui qu'il représente :/ fiction heureuse qui répare les
torts d'un sort cruel, protége des orphelins, et réalise los
espérances dans lesquelles: ils avaient: été ‘concus.

La représentation n’a point de terme dans la ligne di-
recte descendante. Qulimporte en effet que I'on soit petit-
fils, arriere-petit-fils 2 on n'appartient pas moins au mal- :
heureux vieillard dont les yeux affaiblis ont ¥u une
branche de sa descendance se dessécher sucecessivement
dans ses prolongemens, et n'offric qu'a une extrémité
€loignée, et d’autant plus précieuse i son ceetir affligé, un
reste de reproduction et de vie, :

La successibilité des descendans: est autaiit naturelle
que légitime ; mais celle des ascendans' esg contre la
marchie ordinaire des événemens. Onicroit voir remonter
un flevve vers sa source; lordre de la nature est troublé -
il n'y aura doneipoint- de représentation pour ce cas ‘éx-
traordinaire, L'ascendant plus proche dans chaque ligne
exclura le plus éloigné.

La représentation se borne, en ligne collatérale, aux
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enfans des fréres et sceurs » et & leurs descendans : nou-
veau bienfait du Code, exclusion de la représentation
dans les degrés ultérieurs , parce quen effet on n’aurait
su ou s'arréter; parce que les droits des collatéraux ay
troisieme degré ne sont plus assez forts pour qu'on leur
applique la fiction introduite d’abord en faveur des petits-
fils, et étendue ensuite aux neveux et a leurs descendans,

20.  On ne représentera pas une personne vivante, car on
ne peut pas occuper une place qu'il remplit. Il aurait
beau ne vouloir pas user des droits qu'elle lui donne :
dans ce cas, il y renonce ; il les abjure : sa renonciation

: nuit a ceux qui le représenteraient.

Mais, pour représenter quelquui, on n’a pas besoin
d’érre son héritier ; on peut méme avoir refusé de I'étre.
La raison en est qu'on ne représente pas un défunt dans
une succession ol il serait appelé sil était vivant, parce
qu’on est son héritier; car, comme tel jon n'aurait aucun
droit sur une succession ouverte apres son déeés. On le
représente , parce qu'on prend sa place dans la famille,
on remplit le degré qu'il ettt oceupé. Ce droit est un droit
de parenté que 'on tient du sang; ce n'est pas un droit
qui dépend de Phéritage du représenté.

Aprés avoir établi les principes généraux de l'ordre
des successions, le Code décide comment elles sont dé-
férées dans la ligne descendante,

21.  Les enfans ou leurs descendans succedent a leurs as-
cendans par égales portions. Plus d'injustes distinctions,
ni de sexe, ni de primogéniture, ni méme de lit. Ties
femmes ne sont ni moins nécessaires ni moins précieuses
a la société que les hommes, les cadets que les ainés, les
enfans d'un second mariage que ceux d'un premier. La
loi les voit tous d’un ceil égal, et leur donne & tous les
mémes droits. C'est aux parens qu'il appartiendra de les
distinguer sans injure, de marquer a ceux qui 'auront
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méritée ane juste prédilection. Leurs dispositions seront
le jugement domestique, la loi particuliére de leurs fa-

millea;l"_e'ilq's pourront y introduire une inégalité raison-
nable et modérée. Mais I'égalité sera le droit ‘commun,
le veeu et la disposition générale de notre droit civil,

~ Aldéfaut de descendans, et de fréres et sceurs du dé-
funt ou de leurs descendans,. le Code appelle les ascen-

.

dans, et les préfereaux collatéraux plus éloignés.
-"'II__‘,ﬁ'g.ulccession collatérale ne vient en général qu'aprés
la succession” ascendante, et én troisieme ordre. Il y a
. U ces' deux suceessions ont récipro-
quement la préférence l'une st '*'l'a'upre. Il y'a'déséas ou
elles se mélent, o les ascendans et les collatéranx
courent ensemble. Ratme
Ainsi les froves et Soe £s et leurs descen ns excluént
iy egré; ¢'est-i-dire Teurs aic
1sce ;?déi_hs'-_-au P
gs'er

ils n'excluent poi:}_ 1

ils succedent ‘aveeleur uccession

fraternelle se partage dans ‘ce' o4 gne’ ascen
dange ‘et lailigne collatérale: ) IR
Mais toujours:les péres et méres s ‘ascen-

dans, qui diailleurs ne seraient ‘pas’ sue;
prennent les effets qu'ils avaient donnes ar
un retour légal que l'_équ‘ité'coi'nmand'e';' :

Les péres et méres_;ar_.' ne seront donc pas dcartés 'de 14
succession de !e_u-_rs:enfz_i;is"’pi*éﬂécgd'és,.--p‘ai"' letirs autres
enfans. Lé'Gode’ les rétablit dans les droits naturels ('I'ue'
l’ancienne-njru_risprud’ence' leur aw’;_-::'i't r‘ec'dnhus-, ¢t que'la
loi ‘du a7 nivese avait injustement éronffds. Lies' méines
motifs qui ;'é,ﬁérvent aux enfans une portion sur la patri-
moine de/leurs peres et méves, en assignent pareillement
unea ceux-ci) sur "L_es'- biens de’ letrs enfhns--priid'écé'd’?é
SanS postérité. . bl LA

Ce n’est pas, comme on I'a dit quelquefois, pour les

X. 19

essibles, re-
défunt; c’est
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consoler de-la perte guils ant faite. Quelle somme d'ar-
gent peut en effet Qcm&qler de la mozt Jp,rt:m.al:ure.e d'un
enf’tnt n::hea‘la Clest pa,r,ce que. les droits, da;'lunens sont
rec1prqques entreles en fa,ns et les: anf.eu,ns de leurs j jours;
clest parce.que, & défaut de la ligne descendante , il est
équitable de faire concounr le .P!?émlel degré de la llgne
ascendan te.avec les, fx:eres et. soem:s.

C’érait un éirange moufd'_.:. la loi du ,ty nivose ;que de
dn:e que les: Pe,!es 3 avaleur. pas di’ir éyoir Y ‘ils ___su_rﬂ-

1115., I.qgu;pabl_es ? E; sur ug_:le succes,smn_ﬂ_ _ont 115 n’ont
cerfainement pas désiré, dont ils n'ont ‘p:la dit prémh 5i
lon ve‘ub loﬁverture devront-:ls pqrdne les drmts que

acqumer- ll! illenrs 1a'py
en concours avec l,es fr

17 niv@sé’. A

A défautde fréres ou.de sceurs qui. excluem. les aieuls,
et qui .concourent. ayec les peres et méres , a défaut
d’ascendans qui, en quelgues degrés quils soient, pouryu
quil y en ait dans les ‘denx h,gnes, excluent les collaté-
raux qui ne sont ni fréves ni SQeuTs', 1 descendans de
fréres ou de soeurs, la sugeession appart:ent A ces proches
éloignés,

Mais toujours, spit que.-les mcc&samns, en. suivant
Tordre naturel, descendent avec la filiation , soit qu'elles
rétrogradent en remontant dans la ligne ascendante, soit
quelles se répandent en collatérale, elles se divisent
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entre les deuxlignes paternelle et maternelle - c'est un
principe commun & tous les ordres de succession, s

11 sera’ ;x}-iié de résumer maintenant en peu de mots les
régles des 'ugei-es‘sidﬁg'I'al;scen'_dqntes et collatérales.

Le défunt a-t-il laissé son pére ot sa mere <€t des fréres
et des sceurs ? sa succession se 'it‘tagé_lpa'f'ﬁlc')iﬁé enﬂé]@
ligne ascendante er Ia'?igne“tdlliiéralé'. ; ¥ r

Ne reste-t-il dans la ligne ascendante que le pére ou Ia
mére ? la moitié du prédécédé, qui.est le quart de Ja t0-
talité, se réunit ‘2 la portion des fréres: ils anront les

i

N'y a-t-il i fréres ou sceurs » ni descendans de fréres
et sceurs, et se trouve-t-il dans laligne ascendante des
parens paternels et maternels? ils sticcédent ot partagent

exclusivement aux collatéraux. 57 : :
Ny a-t-il dans la ligne ascend ante qu'un parent pa-.
ternel ‘ou maternel? il a la moitié; les collatérau-jg_oh_l;_
Tautre : mais si cet ascendant est le pére ou la mere, il
prend en usufruit le tiers de _Iaj":_:'}."z_o'it_i_é dévolue & ..]?\ igne
collatérale ; c’est un préciput que l‘i; Gode lui accorde
des collatéraux éloignés. ol ’ R T
Aprés le douzieme degré , on ne connait plus de pa-
renté pour la successibilité. En effet, les preuves en de-
viendraient trop difficiles. Clest lorgueil, bien plus que
Vintérér, qui conserve les généalogies ; le commun des
hommes,, dtranger ‘aux vanitEs'Q'é"lif‘f:a_:_iéi'sslaﬁcg., est inca-
pable des soins nécessaires pour_‘jxjem\bn'te_)‘ a une origine
trop ancienne; et c'est pour le commun des hommes que
les lois sont faites, : 5 i i
Diailleurs, outre la difficulté des preuves au-dela du
douziéme degré, le Code a di prendre un terme quel-
conque : sinon, en remontant & I'infini , on verrait les fa-
milles se confondre , la parenté deviendrait innombrable ;
et, sous le prétexte d'étre plus juste, on tomberait dans

sur
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des | partages et des embarras 1",éxtr‘1ia‘ab!es. Aprés fe
douzseme degré, on est si e]cuo'ne d
mune ; les sentimens d’affection
usés, que, la plupart du temps, on
]on na respectwement pas plus’ de

la souche com-
fa-n;:;-jle sont si
¢ connait pas; et
g'r"ité ; quga: _ lef_s ‘autres

' - ce cas accorder de faveur a
l'l tres anclenne parente a été de don ner A un parent qm
;;eralt unique au douziéme degré, la portmn de sa ligne
et celle de la ligne défaillante. o g

24 1l peut arriver que l'on meure sans dcscenﬂans sans
ascendans; sans collatelaux que deviendront les biens?

1l y aura lieu alors 4 1a succession megu&ere
On appelle ainsi’ 1.1 succession que la loi défere quaml
elle ne trouve plus personmne dans la famille qm soit
1'héritier legltlme et de droit. Ici la successmn qui est,
comme nous 'avons vu, d'institution uvﬂe, devient en-
core ; plus _arbltralre cest—a«due plus dépendante de ee
drmt posmf par lequel le Iégislateur; placé entre diverses
maniéres de statuer, choisit I'une plutot que l'autre, en
cherchant néanmoins a se rap ptocher autant qu'il le peut
des bornes immuables de la justice et de l'équité.

25, (Ces deux sentimens tui indiquent, a défaut de sucees-
seurs lerrmmes les enfans‘maturels. Le Code ne les pla-
cera pas, comme les lois trop pev morales du 4 juin 1793
etdu 12 brumaire an 11, A cOté des enfans nés d'une
union reapt.ctabl(, et sanctionnée par toutes les lois do-
mestiques, pubhqdes et religieuses;; il 'ne les honorera
pas du titre d'héritiers, il ne leur accordera que des
du;uts : il leur garantira fa dette que leurs peres et leurs
ml..les contra(‘telent en' leur donnant la maissance, el
quils avoutrent en les reconnaissant. Tes enfans naturels
n'exerceront pas des droits de farnille; ils sont hors de
la famille : mais le'sang ‘de leur pére et de leur mére
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coule dans leurs veines. Ce sont les droits du sang ; que
le Gode leur adjuge.

Ces droits ne sauraient s‘etendre en coilateral aux bxens
de lasfamille dont ils ne. sont. pas; ils se ‘bornent aux
biens des péres. el- meéres. :

A cbté des dioits héréditaines des descendans 'legltlm es,
la créance des: enfans naturels se réduit au t!el;s dé la
portion qu’ils a"uraient recue ¢ils eussent été légitimes.

Elle monte & Ta moitié de cette portion;, s iln ya point
de descendans Iewtlmes, ‘mais seuloment d{.s ascendans
ou des fréves. 3

Elle parvient aux trois quarts quand . 11 o y a que des
collatéraux - plus elolgnes

Maisj 3am-us I'enfant naturel n'aura la tcmlue, A moins
que l'on ne trouve 'plus de parens successibles. ,

Alors il excluera lesfisc, qui est aussi-un successeur
irrégulier, mais le dernier de tous. ; LT

" Sipour la ranquillité et le repos de. leur famille,, les
pére-et:méreront ewsoin d'acquitter de leur vivant leur
dette envers lenr enfant naturel , si en Ja p'iy'mt par. an-
ticipation. ils 'ont déclaré me voulmr pas qu'il vint aprés
eux troubler lenr suéeéssion, le Code maintiendra cette
disposition, lors méme gue ce don anticipé n’'arriverait
quiala; moitié de laleréance : mais si le don érait resté
au-dessous;de Ja moitié, Venfant pourrait en réclamer le
supplememt

Une pareille (hmatlon est utile et pour ! I en!dnt na-=
turel qu’elle fait jouir plus tot, et pour la fimille quelle
débarrasse d'un evéancier 0(11&1[)( ; il est bien ide Ja main-
tenir, mais sous la condition équitable quielle n ‘aura pas
été excessivement |ésive.

Quant aux enfans adultérins ou 1nce5tueux ils n'ont
pas méme de’créance; ils n'ont droit qu'a la pjtié :elle

nedeun ajamais ebtenu que des alimens,
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Si nous nous occupons d’eux, ee n'est pas quil soit
permis de reconnaitre les fruits de inceste et de l'adul-
tére comme ceux d'une cohabitation illégitime , mais to-
léi*é___e. Le._Codé'Civi__l.:_a pu pgn-l_i.et_tge' -l’a_‘.'i‘?%;‘izune faiblesse;
il ne souffre pas Ia-tﬁeconna-issan;:e- d’uh"erimga_; Jm
- Mais quoique les enfans dﬁ%iérins.-téﬂ_j{?iﬁéég;ueu‘x ne
puissent étre légalement reconnus, lenr existence est un
fait qui peutiquelquefois dtre évident. e o3

Un enfant aura été valablement ‘désavoué par un
mari, il aura.été jugé le fruit gd'ult_ér’e'ci@i{'.lfép'éﬁse, le
crime desa:mére ne saurait la dispenser deilui donner
de‘salime@ g RO 2 el S A g e

‘Un homme aura signé comme peére un acte de nais-
sance sans faire connaitre. quil ‘est.mari¢ & une autre
femme que la mére du nouvean. né, ouvque la mere est
sa sceur 5l aura voulu faire fraude a la‘'loi; I'enfant,
ignorant le vice de:sa naissance, se présentera dans Ia suc-
cession pour y exercer les droits d'un enfant naturel , on
le r.époussera.pai- la preuve qu'il est:né d'un pére qui ne
pouvait. légalement I'avouer; mais Faveu de fait, éerit
dans son acte de naissance, lui restera et luj procurera
des alimens. ; e

Cette disposition est conférme 3 Fancien droit il était
nécessaire de la conserver : car. enfin les enfans adulié-
rins on incestueux n'en sont pas moins.des: ;-ho;gmesg-et
tout homme a droit dé Tec w;oi-r' au moi-nfs"ﬁe_{s;.—alimens

o,

de ceux qui lui ont donné la vie. -

La succession aux biens des enfans naturels ; &'ils n'ont
pas de..desr\,_i_gn',’dgn_s"}légitimes,- west dévelue aux péres et
meéres qui les ont reconnus. i 1

Si les peéres- et meéres sont prédécédés, les biens-que
les enfans naturels en avaient recus font retour atix en-
fans légitimes des péres et méres. st

Tout le surplus des biens des enfaiis naturels appar-

f
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tietit & leurs. fréres ou soeuﬂsmqmuﬁbis ; Uu aam des*cendam
de ceuﬂ-m , sil en exl:st" it

e, u evs qm
§i; sk 5 trop. ﬁdcle
mutateur des vices' de son pére; ‘il he.u §'ést [wfepem‘h que
diune. maniére 1h1@g1brme, secomiemmﬂg sal temmc, et
troisiémement I'Eiat. _

Le conjoint survivant et I'tat’ forment en effet le
second et e troisiéme ordre des suceessions irrégulieres.

Le conjoint survivant, queique étroit que fie Je lien
qui I'unissait avec le' défunt, appartient i une famille
étrangére. Si la nouvelle famille qu'ils étaient destinés &
former vient a:manquery larloi, sauf lés- témoignages
damitié qu'ils poﬂ__ﬁ;dﬁt se doner, ne lesappelle & se suc-
céder qu'a défaur de parens de leurs familles respeetives;
mais'si ¢es parensmanquent., plut&t que d'appelerle fisc,
qui est Ihéritier de ceux qm n'en i pamﬁ:, on préfére
le conjomtesurwvanﬁ. g IROLERTI Yo

Le fisc ou le trésor de: BEtat recueille les successions
auxquelles personne n’ale dvoit dese présenter; par cette
raison que ce qui' n'appartienta aucun' individu appar=
tient au corps de lasociété:, qui représente Funiversalité
des citoyens: Jouissant pour Pavantage commun , il pré-
vient les: désordres qu'entraineraient les 1)rétentiﬁus de
ceux qui sefforceraient:d'étre les premiers occufp:ms
d'une succession vicante. 40

Les suceesseurs meguhers ne’ sauraient étre, comnie
les successeurs réguliers , saisis de plein droit:

Ils doivent demander I'envoi en! pessession: Il ne leur
est accordé qu'aprés des publications; des formalités, e
sous des précautions propres & conserver les droits des
héritiers réguliers, s'il venait & s'en présenter.

' Maintenant que le'Code a déterminé qiiels sont les lié-

i
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ritiers“_:légitimieﬁgby::éé}{i?gﬁﬁt-‘sg .l‘ég._u-l.iers ot i-r-_r-égulie1~5- §
il va s'occuper des”'g‘ff Is:des successions, des obligations
rtenty; ides précautions ' prendre pour
_ ehuifiasibhdonses:. _
30. . Diabord , recueillic une succession est un droit: cha-
cun e‘s_'_;-:__lb_r:e, sauf la fraude quil ferait aux droits du
tiers, de renoncer 4 son droit ; de 14 une ancienne reégle:
WNest héritier qui ne weut. Cetre régle a dit étre con-
servée. : s i
31. . Llacceptation d'une succession peut .étre onéreuse
comme elle peut étre lucrative. L'héritier saisi des dreits
du défunt est Pa:_‘__cela méme soumis i ses obligations : il
est son image active et passive, IR
Il résultait de ce prineipe que beaucoup d’héritiers ,
craignant de s’engager daris une succession ruineuse, la
refusaient. Les Romains;, nos modéles en tant de choses
et nos meilleurs maitres en: législation, avaient vu de
I'inconvenance dans ce refus. 5
Ce ‘peuple qui eut toujg!,lfs_- pour but principal_ et pre-
miére passion I'immortalité ; qui voulait que chaque ci-
toyen piit dicter des lois'domestiques qui réglassent apres
lui'son’ patrimoine , qu'il se survéeiit a lui-méme, et firt
toujours représenté , ce peuple regardait commeune infa-
mie que U'on mouriit sans héritier, quil ne se trouvAt pas
quelqu'un qui se fit un honorable et généreux devoir de
recueillin les droits et de remplir les obligations d’un
défunt: opinion digne de la premigre simplicité de ses
meeurs et de la noble générosité de sony caractére,

A mesure que les meeurs saffaiblirent,, querle luxe
et les dettes qu’il entraine se multiplierent, il ne fat plus
possible d’espérer de ‘la part des héritiers un dévotiment
qui serait trop lésif. Cependant, pour faciliter autant qu'il
serait possible Facceptation des successions, on détermina
un délai pendant lequel les héritiers paurraient prendre

BIU Cujas



33,

PARTIE JL BLEMENS DU COMMENTAIRE. XTI, 247
raiends v ok ! | ¥

Au, terme de'ce’ délai, ils n’eurent d'abord qu'a ac-
cepter ou répudier. Clest. Justinien qui, perfectionnant
cette idée eréa le bénéfice d’inventaire , aum lu-
quel’ Phiéritier ne s'oblige pas personnellemen ‘et ne
peut jamais étre contraint au-deld'des forces de la '-"'sfu'c-
£ession.. - » ;

Cette institution était trop utile pour n’'étre pas-uni-
verselle s elle passa des‘pays de droit écrit dans les pays
coutumiens, Quel dommiage que lamultiplicité des formes
et lavidité des'gens dépalais aient fait tourner si souvent
a la ruine des successions un moyen qui ‘avait été heu-
reusement.imaginé ‘pour leur conservation et pour Tasii-
reté des héritiers ! Mais 'abus que Von peut restreindre
en simplifiant les formes, en réprimant ceux 'q'i;i'les_ ex-
ploitent comme une mine abondante pour eux, quand
ils ne devraient les faire servir principalement qu’a Ta-
vantagede leurs cliens, I'abus n’em péche pas que Vinsti-
tution neisoit bonne en soi, f e

connaissance de I'hérédité,: et délibérer s'ils Paceepte-

Nous trouveons ici, en quelques articles, toutes les ro-
gles de l'acceptation pure et simple; (Ie Vacceptation bé-
néficiaire, et de la répudidtion;

L'acceptation est expresse; iorsqu’on' prend le titre ou
la ‘qualité; d’héritier; elle est tacite,lorsqu'on fait des
actes qu'on ne pourrait faire sans étre dans lintention de
recueillir. - : s :

Les actes conservatoires ne sauraient produire Faccep-
tation tacite ou de fait; ils ne supposent que le dessein
lounable de pourvoir a quelque chose d'urgent.

La donation ou la vente de ses droits suceessifs est
une disposition A titre de maitre; elle vaut donc l'accep-
tation,

La renonciation au profit méme d'un cohéritier a le
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méme effet; car elle est une éspece de don qu'on lui
fait. Pour ne pas accepter, il faut répudier ou sabstenir
absolument, s’en rapporter 4 la loi pour la transmission
dudroit .qu’on abandonne,, et n'en’ pas disposer soi-
34.  Les

e

. _r_e-:nonciations doivent étre connues et ﬁﬁbliques.
On étab']it"'uti-lement, dans les greffes des tribunaux de
premicre instance, un registre ou elles devront éire
mserites. RS :
35. . Lé'renongant est.comme ¢'il n'avait jamais diy hériter ;
il ne transmet pas equ’il n’apas voulu recueilliv, On
ne le représente point. S'il est seul héritier, celui qui
RSLG ré: suivant vient de son propre chef i Ia
i le renonecant a des cohéritiers, sa pottion

on ﬂ§§§§pns irrévocable ; on peut se re-

epter tant que les choses sont entiéres | cest-

ant que d'autres n'ont pas accepte , ou'qu'on n'a

ssé éteindre son droit par la prescription, = -

37.  On'ne peut renoncer d'avance dune suceession
vendre sa part jil faut connaitre son droit; et savoir en
quoi il co‘nsisbe pour y rénoncer valablement.

Cette disposition parait con traire aux régles du eontrat
de vente , qui permettent de'vendre des choses i venir,
telles que des fruits & recueillir, des Animaux qui peuvent
naitre, et d’autres choses semblables, -'tf!i?ii‘qu’elles ne
solent pas encore’en nature (1). On peut vendre une
espérance, un coupide filet par exemple , une liquidation
de profits qui ne sont pas assurés (2);mais, dans tous ces

5 nren

(0) Fructus ot partus futuri: recté emuntur.1ib; XVIIL, §: v, ff. De
cont. empt. p
(2) Spei emptio est , veluti captus avium wel piscium. Lib, XVIII, §. 1,
ff. De cont. empt.
( Notes de Lorateur.)
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cas, le-vendeur est propriétaire, L’egpé;a'nce_::q:u’il vend a
un_fondement réel dans le champ, dans le troupeau,
dans le coup de filet, desquels il est le maitre; au lieu
quie Vespé cé;a.’ﬁ'ﬁ:héﬁi-ﬁ;gr présomptif dans une suc-
cession future 'n’a point de base réelle, et ne porte que
sur la’présomption souvent fautive quikisuccédera : d'ail-
leurs; en établissant que tout ce que I'on peut avoir, pos-
séder ou recouvrer, est susceptible de vente, le peuple
sage; le conquérant et le législateur du 'monde-r:exéep;a
les ventes qui seraient contraives 4 la nature, au droit des
gensy ou aux bonnes meeurs. (1) '
Or, la vente de la succession d'un homme vivant of-
fense les conven a-'r:'cés_ig l_f'a%le' snppé’éi&:au tant Je désir que
latrop active prévoyance’de sa mort. La‘ renonciation ,
si elle est payée, est une vente qui a les mémes vices que
la vente elle-méme; si elle est gratuite, elle est une sorte
de mépris, une offense faite a celui dont on répudie d’a-
vance I'héritage; ou il la sollicite lni-méme, elle peut
etre forcée par lautorité qu'il exerce; elle peut entrainer
pour le renoncant une lésion que la loi ne doit pas
souffrir. o o
On avait cependant admis dans les pays eoutumiers la
renonciation des filles: elle avait pour motifs les avan-
tages présens qu'elles trouvaient dans leur dot, et leur
établissement, et surtout'le désir de conserver les biens
dans les familles. © « RS : .
Mais un établissément était dtv aux filles com

e aux
WAL A ; .
miles : la dot ne devait éire, pour elles comme pour eux,
qu'un avancement d’hoirie. C’était leur vendre avec in-
L . -y

(x) Omnium rerum quas quis habepeivel possidere, wel persequi potest,
venditio recté fit. Quas verd natura, vel, gentium jus, wvel mores civitatis
commercio exuerunt, earum nulla wvenditio esti Lib. XVIIL;§. 1, ff. De
cont. empt. b Ly
(Note de Loratenr.)
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justice et -t:herté"-riin‘ e¢tablissement, que delle leur faire
acheter par la perte de leur portion héréditaire.

La élonsér"vation:des biens d_ari"f_"' es familles, Pprécieuse
a beaucoup d'égards, ne V'est'pas assez pour quion y
veille au détriment d'une partie'de la famille elle-méme;
Les filles y sont nées ainsi que les miles, Mallieur & la
société, si la nature, adoptant ces injustes préférences,
devenait plus prodigue de méles que de filles, et rompait
dans les naissances cet équilibre des' deux sexes , si néces-
saire & la propagation et 3 la tranquillité de I'espéce hu-
maine ! - P o i '

On apercoit que .le>-.'dr0it‘.!'-roniff'fﬁ-vulaii mieux, a cet
égard,, que le droit contumier, et 1 onme: regrettera point
qu'il ait prévalu. - i e R ¥

38.  Si l'on ne veut ':'iccéép‘tér la succession que sous béné-
fice d’inventaire, on‘en fera la déclaration au greffe.

Elle ne sera utile quautant qu'elle concourra avec un
inventaire fidele et exact, qui garantira la probité de I'hé-
ritier et I'intérét des créanciers. /

Liinfidélité volontaire de l'inventaire, ou les recélés ,
priveront du bénéfice d'inventaire. :

Les délais pour procéder a l'inventaire et pour déli-
bérer, sont restés téls quils ont été observés de tous les
temps. ' i A | ; '

L’hértier bénéficiaire est un) administrateur pour les
créanciers et les légataires; il leur dL_)I't:-(':omP'té. [l ne

- peut rien faive de relatif s la succession s que-de’leur con-
naissance, et dans les formes prescrites par lés lois sur
la procédure civile. IR P
Mais aussi, comme un administrateur; il' ne s'oblige
/point personnellement.
59.  Une succession , a défaut d’acceptation on par répu-
diation , devient vacante.
51 ceux que la loi y appelle me sont pas connus, on st
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aueun d'eux ne veut la recueilliv, on nomme un curateur
qui Padministre. La section LV du chapm'e V du Titre
dont je vous: ._rlends_ compte Leglslateuw traite des suc-
cess.:'ons wacantes égles en sont trop. simples pour

sl sufﬁt de dire que le
g,ra.ll_: __l_vherltler bénéhi-

-4 p'l""_bage, sl y a plusieurs hemtlers c’est le su}et
ri un mué' ne chapn;re qui traite
fon en partage et de sa _fr)r e,
.Def-mppmts, i Sl
Dupaiement. des detfes, /
De la. garantic des lots ;..
B de larescision en mamrg de partage.
Le partage est nécessaire, parce que souvent lmdt-
4 vision ne_cq_m_r__lem a personne : en tout cas, il suffit
qu'elle déplaise a un seul pour quil ait droit de la faire
cesser. o

On ne pent pas meme G oh]lgel a demeurer toujours
dans Iindivision : une société éternelle n'est pas compa-
tible avec: la mohlhte de nos intéréts. Le Code limite tres
sagement a cmq ans la convention de suspendre le par-
tage. Aprés ce délai,! elle est sans force; elle a besoin
d'étre renouvelée.

Il n’ya jamais de p'wtan‘e par le seul fait, il faut tou-
]nurs un acte qui'le régle, & moins que la possession sé-
pare&, qu ’on aurait eue ne so0it transfurmee en titre par la
pr escuplmn :

La minorité, I'assujettissement a la punssance maritale
ou paternelle , ne font pas obstacle au partage. Ces cir-
constances exigent seulement des formalités et des prc-

cautions que le Code prescrit, et quii ‘ne sont pas neces-
saires quand tous les cohéritiers sont majers.
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Le jugement de I'action ‘e oe :
bunal du lieu ou la successio
On a simplifié la- déeisio
naitre dans Jes _p‘artii;g: -
ment somm’a’j_iré_-, en fa
liew, par un juge; qi

partage appartien U aw tpi-
sera ouverte.. .

le tribanal & portés-de
promptement et équitablement. £
La base du--'_'g-:i‘t;'}:ge etant l*égali-tfg, cb;é;
rapporte 4 la masse les dons quil a‘recy
mes dont il est débiteur: £
Ges rapports se font en nature ot on
Er i ;

prononcer

nant,
, 1vent des alens,,

Ce qui a péri sans la faute du donataire., ét_:’l___éﬁ's"-‘g__'(_)ns
qui sont plutét des devoirs ou des ‘marques de ten-
dresse que des avanlages considérables, > se rapportent
Pas. : '-.I s ¥ .._? . . T VS .

Le parta ge, en divisant les bi P__;___ 'g's_i-,'_._rl.'_f'isf'
copartageant avec leurs chagmes A2 i :

Chaque cohéritier contribue aux dettes dans la pro-
portion de ce quiil recueille. - i Faouty

Il v'est tenu persoﬁ-ﬁélleméht que de sa part contribu-
tive, sauf de souffrir les hj'po'_iifféljugs_ qui porteraient sur
le tout, ) B e il

Le légataire é:ti't'_r-'_é' ;_;.nif_e'x;sg;,‘lqui est une espece de
cohéritier, contribue proportionnellement aux dettes
avec les colléritiers:. Le légataire particulier n’y contri-
bue pas; mais il est sujet aux hypothéques de la chose
légude, parce gu'elles sont une charge de cette chose
méme.

Les créanciers porteurs de titres €xécutoires peuvent
les faire valoir contre I'héritier personnellement , parce

rj’pﬁ'ﬁlet a chaque
s
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qu’il est I'image du défunt ; il suffira que préalablement
les créanciers lui en aient donné connaissan ce. ,

Clest ici une amélioration introduite dans Jes usages
suivis a Paris, ou 'on faisait déclarer exécutoires contre
I'héritier les titres qu'on avait contre le défunt, forma-
lité superflue , qui entrainait des frais inutiles, et contra-
riait ce Principe, que Uhéritier est saisi de plein droit,
quil représente le défunt, et que, par lacceptation puré
et simple, il s'oblige personnellement, et confond ses
biens avec ceux de la succession.

Les ..cdhéritigr:s'étant des associés qui ont partagé une
chose commune, ils se doivent garant
évictions procédant d'une cause: e au partage.

Is sont d'ailleurs propriétaires d rs lots, comme
sl n'y avait jamais eu d'indivision; et ils supportent cha-
cun les pertes quiont des causes postéricures au partage
comme ils profitent seuls des augmentations, =~ .

Enfin, un partage peut avoir ¢té mal fait, il peut étre
lésif. On a conservé laction en rescision, telle qu’elle
était établie généralement .ﬁour Iésion de plus du quart.

Quoique. les lois nouvelles aient proscrit la reseision
en matiere de vente, on a di la maintenir relative-
ment aux partages, parce que les principes en sont dif-

Le vendeur demande le ["31'115_{. haut 'p-iji_:;l, l'acheteur as-
pire au moindre : étrangers l'u"n_ i Fautre, ilsme se doi-
yent. rien ; leurs intéréts ; foin d'étre communs; sont
contraines ; le plus habile ou le phus hieurenx fait lo meil-
leur marché, Il n’j' a point de raison suffisante de les ve-
cevolr a rescision, puisque l'essence de lenr contrit dst
de livrer et de prendre une chose vénale au prix dont ils
seraient d’accord. Le prétexte de réparer une lésion
énorme que le vendeur aurait soufferte, entranait des
proces dispendieux , dont on a bien fait d'extirper la ra-

ie des vices et des
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cine, Ou;_?sera plus attentif dans les ventes, quand on
n'aura_-ﬁfﬂs:-‘d?\qs_poi‘r de restitution. i :
On eéii‘-]i:B,lzé?ile-mQ :Rn:s,__-:yend're, on n'est pas libre de
rester dans Iindivision. La base de la vente est layantage
que chacun des contractans y ‘cherche ‘aux dépens de
Tautre ,ce]le du_[iantqge,,gst au co‘ntr_aire l'ég’alité. Le par-
tage est donc rescindable de sa nature; caril cesse d'éme
part;age, s'il n'est pas égal, sinon mathématiquement, (u
moINs jusqu’a une certaine proportion. .

Mais si le premier acte faisant partage , de quelque
couleur qu'on ait déguisé ;- est rescindable, il cesse de
Létre, lo_rsqu’un-s.epqmj acte I'a consacré, ou lorsqu’on
a disposé de Sf')q" ot n’y a d’exception que dans le cas
du dol qu'on n'au it:découvert quapreés l'aliénation. Si

on le connaissait auparayant, on'a renonceé a s'en préva-

loir ‘puisquon a vendu. HEI R
? B0 .:._I;..,-_,;..r._ 4 & ,:;j._“._ B n
41. Telles sont, Législateur > les principales regles que ce
titte du Code vient tracer ux gitoyens. 1ls y trouveront,

dans quelques pages . tout ce qu'il est utile de savoir sur

les successions, ce: quiest rép"aifdu dans de nombreux et
\'écilumin'euqc traités , dont ce titre est le résumé et la quin-
tescence. . Bl
: Héi;re_‘ux le temps on la science du droit 6st asscz
avaneée pour re’du_'_iré aiu'si'"e_i‘a": un petit nombre de dis-
positions _cl-aires__ ét.’pr’ééiﬁs_&_@s‘j',"= ce quia do lieu A tane
de discussions 4 tant d'ouvrages, i tant de. jugemens !
Heureux: le:_ peupl"él'q_r.li ; Apres avoir _fépi%_&:-_{?ﬂr sa 'va-
leur, son rang a la téte des nations les plus ‘brillantes et
les plus policées, se donne encore en exemple et'en mo-
déle par I'excellence de ses lois civiles! '
 La sécheresse de lanalyse que jai été forcé de vous
présenter, Législateurs, ne sera-t-elle pas adoucie par
I'importance de la matiére ? ;
Des discussions politiques ou de droit public agite-
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raient plus vivement les esprits, mais elles ont leur dan-
ger. Iei tout est profit. On est froid et tranquille, parce
qu'il ne s'agit que d'une utilité Journalicre et d'un bon-
heur plus paisible ‘qu'éclatant. C’e st.du droit privé; des
affaires domestiques et e famille, que nous “traitons ;
mais tous les citoyens individuellement ¥ ont intérét. Get
intérét est sans doute d’un assez grand prix.

N’admirera-t-on jamais que c_é_- qui ‘est Ig_):i-.n de so'i‘Pl
Lorsque Rome envoya: recueillic les  lois de Ia Gréce,
pours'approprier. ce quelles avaient de meilleur, Tors-
que les lois ‘des Douze Tables futenit exposées dans la
place publique , et offertes 4 I'examen et aux observations

de tous les citoyens, Rome ne présenta pas un spectacle

plus im‘pd&ﬂ-ﬁt‘ que ces ussions solennelles dont le ré-
e 2 IR 3 SRl
sultat'et le jugement vous sont soumis. -

Louis X1V et d’A guessear qui avaient tant perfectio

la Jégislation francaise appelerentala rédaction de plu~

sieurs lois , des hommes habiles de savans magistrats, de-

célebres jurisconsulics. Le gouvernement n'a pas né
ces moyens ; mais notre nouvelle constittion a
davantage : ellé revétira notre Code Civil d'une sa 10X
qwaucun code wa recue ‘depuis les lois aés?ilj"'u_'zé'_f'l’a-

bles, la sanction du\ij'eup]e, par T'assentim de ce
qui sont appelés & dg représenter. Les lois civiles, par-
tiellement rendues parles précédentes assemblées, n'eu-
rent ni cet ensemble ni - cette maturité. Elles n'ont pu
fournir que quelques’ élémens A l'ouvrage dans lequel
nous avangons si_heureusement.

Ces observations doivent nous 8tre permises, moins
pour nous enorgueillir, quoique justement , de concou=
rir & ce beau travail, que pourindiquer le respect.qui
lui sera di, lorsque vous l'aurez adopté, pour nous f€-
liciter de voir élever de nos jours ce monument auguste,
du haut duquel des lois simples , autant que le permet

X, 20
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la complication "des intéréis’ dans un peuple immense ,
régiront uniformément’ u‘ente-deux millions d’ hommes.

and le temps. qui_ne 'pourra effacer le souvenir de
nos victoires, en aur: _pourtant usé les trophees, sa faux
déverante naura P“ 'encore éntamer notre Code Givil.
On ¥y recourra, comme depuls tant de si¢cles on recourt
a'ces lois romaines, ot nous nous honorons d'avoir abon-
d1mment puisé , mais que tout esprit impartial aveunera
'que nous avons amehorées el; erfectionnées. ..

“Soit que nous goili epos: d’'une paix glorieuse
que tous les Francais - souhaitent. de conserver » SOit
qu’on les force a une ‘guerre quils ne désirent pas plus
qu'ils ne la redoutent, le nouvean Code Cwll _sera l'un
lus_beaux ornemens de Ta pa:x ou I'ii e ‘des plus
.gr ndes consolations dé la . guerre. Tandis qu ‘eile se fe-
_ de nos f‘rontleress ‘il nous assurera au~dedans le
qui-est st toujours le fruit'des bonnes lois. 11 pré-
Ti:“"'r f-pr‘cnm‘pi:emen les procés espece de
"oms eclatantes, ‘mais non moins pre]udl-
c:ahles anx 'famllles que les” chssensmns pohthues qui

: un_t a-voté, Législateurs » ladoption du titre

o 7y

, intitulé Des d ifférentes manieres dont on acquiert
la pmprzete, et la cru digne de votmsancnon.

-
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. TROISIEME PARTIE:
* T ELEMENS DU oM PLEMENT,

ou

LOIS AGCESSOIRES ET ACTES DU POUVOIR EXECUTIF I
MENTAIRE QUI SE RAPPORTENT AL nirRe  Des  Sue-
" GBSO S R L ' :

+Tlarticle 803 4 ‘enfanté; sur le transfert des ins-
~criptions. par héritier bén_é_ﬁciaire,_c_]es difficultés

que Vavis suivant décide. .~
Avyrs pu, Conserr o’ Exir du 17, novembre: 1805, approuyé
le 11 janvier 1308, sur, la question de savoir si les Heri-

tiers bénéficiaires peuvent transferer, sans autorisation
les T, nscriptions au-dessus de: cinquante  francs de

Le Consemn D’ET_LT,' qui a 'nt_eﬂdul le rapport de la
séction de legislation ‘sur ‘celui 'du ministre du trésor
public concernant la question de ‘savoir si ‘les héritiers
bénéficiaires peuvent transférer, sans autorisation , les
inscriptions au-dessus de cinquante francs de rente,

Es» v’avis que I'héritier bénéficiaire ne peut pas faire
le transfert des rentes au-dessus de ciri'q'ua'ntec franes, sans
étre préalablement autorisé, :

Qu’est-ce qu'un héritier hénéficiaire P On en trouve la
définition-dans article 803 du Code : « Cast tin homme
« chargé d’administrer les biens d'une succession ; et qui
« doit rendre compte de son administration anx eréan-
_« ciers et aux légataires. »
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La qualité d'administratenr ne don‘lll-:z. certainement pas
le droit de vendre; aussi a-t-il fallu‘une dlsposnmn par-
ticuliere de la. loi pour autormer lhe ltter beneﬁczalre
a vendrc’certams ob]ets de la successm‘ﬂ" et pour regler
le mode de la yente. : :

que 1e leglslateur s'occupait, en ce moment, des

qui sbnt meubles par lewr nature, et non pns de celles
_qm sont: meubles Par Ia" de_termmatxon dela 101 comme
§ ‘én effet, la famﬂ de vendre les meubles sous
§n‘§ et avec ‘“de' 3 formes qui prevlennent des
abus, ne p__ ut- pas S etend‘i‘Le aux rentes sur I’ Etat i ne
sont. nulleinem susceptlbles de ces condmons et de ces

; ce! Jour, ‘aussi le m:mstre du trésor publlc
ruconna:t, dans son rapport, que Lautorisation a été né-
cessaire pour. la vénte d mscnptmns par I'héritier’ béné-
‘icxalre. (g AT :

est pas comine le suppose le rapport, paree que:
I'héritier hénéﬁciau'e estitent; aux termes de lart. 8oy,
de donner: cautmn de la” eur du mobilier si les créan-
cwrs lexlgent e _n*est pas disons—nouq, patr ce motif
que I'autorisation pour wendre les rentes est nécessaire a
I'héritierbénéficiaire : cette nécessité dérive de’ sa ‘qua-
lité ; qui e, le constitue: qu'un administrateurs on a di
pre c,ndr 4 &son égard , lesjmesures adoptées pour tous les
autres administrateurs ; sous quelque d:,nommatum qu ‘ils
soient connus, :
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En vain obserye:t-on que les rentes sont vendues par
I'agent de change, qui est un officier public, et au cours
du jour, ce qui, dlt-on,_supplee, suffisamment les' enche-
res ; affiches et publications exigées par larticle 8o5:du
Code ; ; pour: la validité des ventes de meubles'd une suc-
cession bénéficiaire. irt WP S

« Dlabord; il serait dandereux de substltuer & des for~
malités voulues par la 101 des: eqtuvalens qui pomfrawm
ne pas donner toujours la méme garantie.:,

‘D'ailleurs, il se présente ici une. consxderat:on d'une
autre mature: la vente au cours du jour peut donner con-
naisance ‘du, véritable prix de la vente; on le suppose,
qumque souvent le taux varie beaucoup dans la méme
journée.. : :

Mais la necessne de ‘vendre dans un moment de défa-
veur sera-t-elle constatée  I'héritier aura-t-il toujours les
notions suffisantes pour vendre dans un temps opportun?

On' dira peut-étre qu'il n'a aucun intérét 2 yendre 4
contre-temps; cela est possible : mais ‘aura-t-il toujours
autant.de pmdence que de droiture ? i :

A1 ‘ne faut jamais ‘perdre. de vue sa quali
grun: administrateur comptable,, et Ton’ne peut Faffran-
chir des précaunans indiquées par les 1015 contre ses er-
reurs ou ses fautes. :

Il'ne. para:t pas, au reste, que des considérations  su-
péneures dun mteret général , sollicitent ici-une déro-
gation -a la loi et A lusage 1c taux actuel des rentes,
qumq‘ue les héritiers bénéficiaires n'aient vendu jusqu'ici
qu'avec autorisation , en fourmt une preuve, sans ‘ré-
plique.

Enfin, la:loi duro% mars 1806 a fall: tout ¢e qui pou-
vaib.étre convenable pour faciliter la disponibilité des
J'énfjes:-.g;eile a afﬁ‘anﬂhi les tuteurs et curateuts des mi-
neurs ou-interdits de la nécessité d une autorisation spé-
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ciale pour le transfert des inscriptions aﬂ;:c’;lf‘éaﬁqii-sjde ‘cin-
quante francs. g Dl ;

La modicité de l'objet et une Taison d'économie;ont
molivé cette dérogation ; mais la méme loi, article 3,
exige toujours Tautorisation péizr l'és'vente_s:-‘t'l_*iﬁé’c'_’r_iptinns
au-dessus de cinquante franesfifile s Tl :

Il est sensible que ces dispositions s'appliquent a totis
les autres administrateurs comptables’ et auk ‘héritiers
bénéficiaires, qui ne doivent; par conséquent, transférer
les rentes au-dessus de cinquante franes qu'apres une au-
torisation pré lable. Ei b o e oy

On' peat 'éjoutei_j'! aux "Sl}dceﬁsions_qu‘e le Code
qualific d’errégulicres le droit ‘quiont les hospices,
de retenir les effets apportés par les malades ou in-
firmes ‘qui ont été . traités et 'e-nt-rf_:ten-u,s_ gratuite-
ment. Ce droita été reconnu et maintenu.par Pavis

suivant,

XIIIL.

Avis D];_r.i__’di@s,li_fl- o’Erir du 14 octobre 1809, approupé. le
3 novembre , sur les Droits & exere - relativement aua.

effets rzzdé;'!ie;fs d’u}zeglvérsonne deee; dans -u{z.;ﬁo;ga?ea;

Le Conseir 'p’EuT, qui:_ a entendu le ;appdéiﬂli"-dés sec-
tions des finances et de législation sur celui du ministre
des finances,, présentant la question de savoir si Padmi-
nistration des domaines est en droit de réclamer les effets
mobiliers. d'une personne décédée dans un hospice, et
dont la succession est tombée en déshérgn:’cie';

‘u, 1° lédit duimois de juillet 1566, tendu’ pour
I'hépital du Saint—Esprit, a Paris, portant que, dans Te
cas de décés des ‘enfans pendant qu'ils _SONt Nourris et
entretenus audit hopital,les biens meubles et thoses. qui
sont réputées mobilieres, quils auront, ou qui leur se-
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rout échus appartiendmn; a cet hé'pitil,.-et que Tes hé-

sion des collateraux aux hlens-meublres ' es pauwes qun
décéderont tant audit hopital que dehors ;-

3°. Des lettres-patentes du 13 septembre 1744, sui-
vant lesquelles le mobilier qui, dans la maison des Incu- .
rables, se trouvera appartenir aux malades appaﬂiéndra 3
en cas de déces, a I'hopital , quelque dlspositmn qu ‘ils en
alent faite;

4°. Un ]ugement du tribunal de premlene wstance de
la Seine, du 24 nivose an'vir, pronnnce contre les héri-
tiers du sieur Morondat, évéque de Babylone, décédé
aux Incurables, lequel atteste la possession de 'adminis-
tration des hospices dans le droit de recueillir, 2 son pro-
fit; les effets mobiliers des malades déoédés dans ces éta-
bljasemens;* -

Vu les atticles 1% et 3 de. la 101 du 1 decembre 1790,
portant que: les biens et effets, meubles ou immeubles,
deniéurés vacans et sans maitre, et ceux des Persmmaes
qui décedent sans héritiers legmmes ou dont les’ sucCes- s
sions'sont abandonnées ; appartlendmnt a TErat;

Vu Larticle 768 du Gode Civil, ainsi concu :

« A défaut de conjoint survivant, la succession est ac-
« quise & IEtat'

Vu pare;l]ement les obseryations et mémoires, tam. de
I'administration deés domaines que de ladmlmstratlon
des hogpices eivils de Paris;

Considérant que Tes. droits de I Etat sur les successions
tombées en desherence ont été reconnusde tout temps
et que laloi du 1" :décembre 1790 et le Code Civil n'ont
fait que confirmer ce principe incontestable ;

Que néanmoins les eédits et les lettres-patentes sus-
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décédes dans les hospices , et qui ont €té. traitds gratui-
tement, doivent appartenir auxdits hospices, & I'exclusion
des hérit'ler's,:et du domaine, en cas de déshérence;

20, Qu'a T'égard des malades on personnes valides ,
dont le traitement .--e_t".léént_petieljl' ont €té acquittés de
quelque maniére que ce soit, les ‘héritiers et légataives
Is sur tous les effets apportés
.ﬁ’ag.'-ﬁpi'ébhnqs_ malades ou va-
, dans Ie cas de déshérence »1es mémes effers
_Ppantén{r- a_u__f_ig;- ‘hospices, au préjudice du do-

30, Qu'il ne doit &tre rien innové i Iégard des militaires
décédés dans les hospices; - St
. que le présent aws doit &tre inséré au Bulletin

%

Tiarticle 813 a fait naitre la :qu_efs:‘_t"idﬁ_l':_: & savoir
dans quelle caisse les fonds provenant d’une suc-
cession vacante devaient étre versés.

TJavis suivant décide-cetté_;q_ues )

Bilha-%y
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Avis’ DU Conserw p'ErAr du 19 septembre 1809
e 13 octabre portant que les sommes p'

Suceessions: vacantes doigent étre consignées a la caisse
d’amortissement. £

approuvé
nant. de

..Le Consern, p'Hrds, qui a entendu le rapport de la
section des finances sur celui du ministre de ce departe-
ments, relatif a la question de savoir dans laquelle’des
deux caisses, des domaines ou d: amortissement, doivent
étre versés le numeéraire qui se trouve dans une succes-
sion vacante, ainsi que les deniers provenan du prlx des
meubles ¢t immeubles vendus; i ;

Considérant, 1°. qua la vemte Tart,
Givil, faisant partie de la loi du. 29 ge mmal an xi sur
lesi successions, autorise le versement du uméraire qui
se trouve ‘dans une succession vacante, ainsi que des de-
niers: provenant du, prix des meub]es ou immeubles
vendus, dans Za caisse'de la. régic narwrm!s, 1mais quune
loi posténeure ‘du 28 nivose an xmr; a. charge la caisse
d amortzssement du service des consignations;

o Quiil est de lintérét des partxcuhers que ces fonds
soient versés; de Preference, a la caisse d’'amortissement,
qui en paye les intéréis;

3% Bt qienfin, par le versement des fonds i la caisse
d’amortissement , lmten tion du législateur est également
remplie, puisquil n'a eu dautre objet que dautoriser
une: caisse de dépot pour la conservation des droits, et 2
la.charge de rendre compte & qui il appartiendra;

‘Bsr »'Avis que les sommes provenant de successions

~ vacantes doivent étre consignées i la caisse d'amortisse-
ment; et que le présent ayis soit inséré au Bulletin des

Lois,
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Le méme article 813 a donné lidu dexaminer si
le versement dans les caisses publiques, ordonn¢
par cet article, devait avoir lieu dans le cas des
ventes Lici t es et mdependdmment des cre‘a'mces

inscrites.
Ces’ quesnons ont ete deculees par la c1rcularrc
suwante._ 5
XV.
3.

Cmcummn du gmnd Juge mm;stre de la Just:ce, du
12 messzdor arn XitL ( e ;mi[et 1805) 3 relatwe a lexe-

ment pour 0h1et d’

cantes, et de pre’\remr les mconveniens ‘qui pourraient
résulter de l'infidélité des curateurs ou de leur insolvabi-
lité. Les tribunaux doivent donc velller A ce qu’ elle soit
ponctuellement suivie, J :

Des difficultés se sont élevées sur la questxoh de savoir
si ce versement devait avoir lieu méme dans les cas de
ventes judiciaires; et indépendamment de toutes créances
inscrites; et il parait que plusieurs tribunaux ont pensé
que les adjudicataires ne pouvaient #étre tenus de verser
que ce quileur restait aprés le paiement des dettes qu'ils
sont chargés d'acquitter.

Cette opinion ne me présente rien de contraire aux
principes.
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Le: paiement des créances inscrites ne peut pa étre rai-
sonnablement contesté, ; W

Lobligation de les acquitter résulte des dispositions
méme‘du Code. I;.’intéri"aﬁ'd_gs.cfé'anciers et celui des adju-
dicataires exigent que les paiemens soient faits : Tes tribus
naux peuvent donc les ordonner; et quand toutes les
formes qui peuvent en assurer la régularité ont éié obser-
vées, je crois que le yeeu de l'article 813 ‘est parfaitement
rempli. foe i

Mais il est un article qui meérite uneattention particu-
liére, et je vous charge I‘é;(_pi‘t:sséméll__-t dé le rappeler au
tribunal pres lequel vous exercez yos -fbr&ctien_s,j cest
celui qui est relatif aux avances que l'administration des
domaines est souvent obligée de faire pour les frais de
seellés , inventaire, et autres du méme genre: Il importe
que le recouvrement de ces avances soit assuré; et c'est i
quoi vous voudréz bien veiller avec le plus grand soin,
Les frais de scellés et d'inventaire sont des frais essentiel-
lement privilégiés et qui doivent primer toutes créances;
il nee peut y avoir de difficulté 2 en ordonner le paiement
par privilége et de préférence a tous créanciers yret:la
jurispradence des tribunaux doit étre umiforme sur ce
point. ; .
Clest:d’ailleurs la disposition textuelle de Lart: 2105 du
Code Civil. '

~ Une autre circulaire dont Ia teneur suit , regle
Pexécution des art. 767, 768 et 813 du Code Civil.
XVI

CIRCULAIRE du grandguge ministre de la Justice,, du 8 juillet
1806, sur le mode d’acceptation et d administration des
successions, vacarntes. :

Le ministre des finances m'a cornmuniqué, monsieur,
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les observamons qui lui ava1en1: été adressées par le direc-
teur genéral de 1-enreglstrement sur les suecessions va-
cantes, et sur les formes a suivre, soit PO S 'eeeptel
soit pour en admmmrer les biens et cn ‘acquitter les
charges. Je les ai toutes approuvées, parce qu'elles m’ont
paru confcrmes @ la lettre et a l'esprit de la 1oi. 11 a, en
conséquence ; pris une décision 3 laquelle les tnbu-
naux doivent' 56 conformer, et dunt voici les dlfferens
articles s Ly A
1°% Les preposes des ‘domame' ne doivent s'immiscer
dans aucune succession que quan_d I'Etat est appeléa la
recueillir, & défaut de “parens successnbles S enfans na-
turels ou d’époux non divorcés. -
°. Quand le gouvernement est appele a une succes-
sion par droit de. ‘déshérence ils ne peuvent ni y renon-
cer, ni s'abstenir de la recueﬁhr. '
3°/ Le premier acte du tribunal sur la demande d’envol
en possession sera inséré dans le Moniteur; les trois af-
fiches qui doivent précéder le jugement d'envoi en pos-
session , seront apposées: dans le ressort: du tribunal de
Youverture de la succession, de trois mois en trois mois;
fe jugement d’envoi en possession ne sera prononcé qu'un
an‘aprés la demande; et jusqu'a ce jugement, aucun‘acte
translatif de jouissance ou de propriété ne sera fait
qu’aprés qu’il aura été ordonné par le tribunal.”

49.- Quand le PI'CId'lﬁt' d"ﬁne stice

jession yacante ou en
déshérence sera insuffisant pour acquitter lés frais d’inhu-
mation du décédé et de conservation desbiens, les actes
de sepulture apposition et levée dé scellés, et les'inven-
taires, seront faits sans frais; les honoralres de I'officier
public qui aura procédé a la vente, seront payés sur son
produit, ou y sexont réduits. Les fmls d’inhumation se-
ront acquitkés sug e prix de la vente, ou demeureront,
sil est insuffisanv’, & 'la charge du dom.une-, ety dans le
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méme cas, les droits de tunbrc et d’ enreglstremcnt ne
ser ont pas’ vauntes. £

. 'Si des biens provenant d'une succession vacante
ont été- mal a prb"pas xégis comme s'ils provenaient d'une
e, le receveur remettra au cura-
'omm y&r le tribunal, GDPIE du compte
ouvert qu'il aur 1 PO uceession. Il fera sur
ses l'eg"'tres et .sommiers les menl:mns ‘nécessaires pour
mdlqu'er que 1és recettes et dépenses proviennent d'une
succession vacante y et ensulte il se bornera z’uurecevon' et
a payer, conforme‘m nt & Lart. 8§13 du Gode Givil,

6°. Les curateurs aux successions vacantes ouvertes
avant ou’ apré la pubhcatmn dela 101 sur les success:ons,
qui auraient fait des  Tecettes, seront contraints d en
rendre compte et d'en verser le rellquat entre les mains
du receveur‘des domaines du licu de Touverture de la
succession, et il leur sera interdit pour I'avenir de faire
aucune recette ni-aucune dépense. AR

Ces dlffereutes dlspomtmns ne m’ont rien presente que '
dejuste, e 1 :
La premiére est 'mdemmem fondee sur les artxcles 76~
et 768 du Lode Civily qui. derermment. d'une maniere
précise le cas ol une succession appartient au domaine.

La prohibition contenue dans la seconde ne présente
aucune sorte d'inconvénient; | acceplation de ces succes-
sions ne puuﬁm ayoir. heu ‘que sous bénéfice d'inven-
taire, il n'en peut résulter aucun préjudice pour le trésor
pubhc tandis que beaucoup d'abus pourraient naitre de
I'abstention ou de la renonciation arbitraire des préposés
de la régie. f

La troisiéme ‘est une conscquence nnmedmte de l'ar-
ticle ‘770 du Code. Les formalités quelle indique pa-
raissent suffisantes pour remplir le but de Ia loi et pour
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metire ceux qui peuvent avoir: dee, drolts sur ces sueces-
sions, a portée de les exercer." AT e

La quatriéme est uné mesure d'équité a laquelle ‘on ne
peut qu ‘applaudir. Le domaine public profitant des suc-
cessions.en: desherenc;e- eu ‘vacant lorsqu’elles sont avan.

ns les denx dm‘meres que
~tion htlerale de Varticle 813 du Code. A la té, le
Code ne parle pas des successions ouvertes avi mt. qu'il
fiie Promulaue mais il 5ag1t ici dune mesure d'admi-
nistration qui doit étre uniforme, et que intérée public
réclame, puisqu'elle n'a dautre objet que d'assurer la
conservation des successions et de prevenir’ les inconvé-
niens qul paurramratr résulter de la mauvaise fm des
curateurs ou de leur 1nsolyabilité. A

Tels sont les différens motxfs ‘qui ont determme mon
opmmn. ' /

- Jevous eharge de veiller a ce que la, declsmn du ministre
des finances n’éprouve aucune dlfﬁculte dans'son exé-
cution. g :

Vous aurez soin de
lettre. _

faccu.sgl_' _;]'a "réqu_ti:on de cette

Cette mrcula;re a été; suivie d’ une seconde qui

I’i mt(,rp“ete i '
X VII

CIRCULAIRE du gmnd-;uge mmzstre de la jusace du 26 mars
1807, mz.‘erpretatwe de celle du 8 juillet 1806 relative
AU SUCCESSIONS vrzcmates

La circulaire que je vous ai adressée le 8 juillet dernier,
messieurs, renferme une énouciation qui parait avoir
donné lieu a quelques erreurs.

BlIU Cujas



PARTIE II1. ELEMENS DU COMPLEMENT. XVII. 319

Ily est dit que le versement des deniers provenant des
successions: vacantes doit étre fait par les eurateurs entre
les mains du veceveur du lieu de I’ ‘ouverture de la succes-
51011 et plus:.eurs tnbunaux ont, pense que ces ex pressmns
_mdlqualent clairement le receveur du lieu dans lequel le
défunt avait son domicile. :

Il résulte des observations qui m’ont été adresse‘

. sujet par M. leiconseiller détat, directeur de la reg:e,
que le receveur placé prés le trlbunal de premiére ins-
tance dans l'arrondissement duquel la succession est ou-
verte, est le seul qui puisse étre chargé de toutes les re-
_cettes et dépenses qui la concernent,.

Je vous charge, en consequen e, de veiller a ce que
tous les deme:s provenant des _uceesslons vacantes qui
8 ouvrlront dans yoire ):essorl: sment Verses a lavemr dans
la caisse de ce receveur, Foi :

- Vous aurez soin. de communiquer cette. lettr
tribunal , et vous. m en accuserez la réception.

GCESSIONS, .
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APPE DICE

DU TITRF DES S‘UCCESSIONS
M o :
s ‘Lox nu :4 JUILLET t'819, RBEATIVE i t.Anor.t'gxom DU
Dnox AUBATNE 131' rm nmmc'rrow. v

J*AI annonce cette loi dans le complément det Tar-
ticle w1 du. Gode- Mals, comme elIe'-"-se bbrne a
.modlﬁer ‘cet anti horte
que.je’ dlffére
fusse aux mo
aux artlcles
ment est. armvé...-_
T arncle 726'se trouvant (lans tre Des Suc-
cessions et Particle 912 .dans cel Des Dématzon:
et des Testamens’; il aurait été - na el de placer la
loi.du 14 juillet 1819 apres ce dérnier Titre, el
d’envfaireun appendice commun i tous les deux
Clavait été ma premlere idee; maisil'a fallu Paban.
donner parce quen rédmsant le tome X au seul
Titre Des Successions., ce volume aurait €té tro
faible , et'qulen ajotitant la loi du 14 juillet avec les
discussions dontellé ‘est ]e résultat, au tome XI,
qui contient le Titre Des’ Boaarmns et des Aesta-
mens | ]en aurais tellement gr0551 le volume ‘que le

{1) Poyez tome 1I, pages 13 et 4oz,
X, 21

BlU Cujas



322  copg GIV!L..APPhND Dy TITRE DES SUGGESSIONE

lecteur s’'en serait. trottviﬁ?‘fﬂl:l; mcommedé J al. donc
cru devon:' falre céd __'_ -

sur ceisujet ala Chambre des Pau-s,f_gne p;opog.l-
1 ¢ va eveloppee dans la séance du

Chau@x ].i‘avatt prise en CO‘DS}déI’aI. on ¢

da[rlS"': : tdi

La Chambre demda qu' le- sen.. oéquperalt
5011 ;;uteur la dével,t;lppa dans lasséan 6 ‘_'u 41 ]an—
vier: 1319: \ rkei 8 : TP
Le g, la Chamble I -ﬁvo‘ya"-';’i un’e’ commibsiun
comp@ﬁﬁe de. MM. e duc pe Lévis, le vicomte DE
Lamommom e mdrqu;s DE CLERMONT—TQNNERRE,
le marquis pe VaENce et le comte de CasrELLANE.
Le 19, M. le mhrqtlis_ DE CLERMONT-TONNERRE €n

BIU Cujas



NOYICE, HISTORIQUS. : 323

de 1‘1dopter. - ' /
Ges conclusmns furent dlscutées ies 26 et 30 et
ndit successwement M. le marquis pE Ma-
LEVILLE M Ie comte BOISSYDAN(}LAS M. le comte

fit le rapport au nom de la commlssmn et proposa

sumé de M le marquls DE CLERMONT-—TONNERRE. -
Le 30, la Chamhre des Pairs adopta. la proposi-
tion A la 'majorlté de so:xante-dlx—neuf VOIX contre

tren te-SIx.

cret, et la. renvoya a une eon'imissmn composée
de MM. Drr.aunay (de I'Orne ), Bovcnon, RepocH,
DUPL'FIX DE MESY BIVIrlus 1& comte SIMifO':",:DE

comltes secrets et sOn résumé ant rec‘u d& la pu-

blicité. On sait aussi, par le Moniteur du’ 474 ars
1819, que la résolution a été combattue par MM‘
VERGIER DE HAURANNE, K.ERN, _
LUNE, et M. le vicomte px By
défendue par MM. LAINLDBVILLEVEQUE Bruenor et
Brwoist. Le discours ‘de M. I}UV:ERGIER e Hap-
RANNE est le seul conniu'; les autres sont demeurés
sous lewoile dont lé comité secret les' a. couverts.
Mais on en retrouvela substance dans le resumé
de M. le comte Simgon.
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'Du reste yla Ghambre‘ﬂe*s %pui; adopta la ré~

scﬂutlon a la ‘majorité de rar 'vom oﬁtré Q@,

u];llEﬁfutc?donc p‘%ﬁ’s’eﬁtee A Sa : '

T'a””d:seus 1&‘1" d -‘s' Taque]?lﬁ'onl*em(mdlt
'f_'_ls*m“\{[uno:s‘, in le_ comte LORNUDET

(OM-D'B'Snnnas. " L Angels S (o)
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e

i Bomﬂc}zﬁ BU z)ggn"

B‘US .L‘D'
Qf‘?s‘ I.T

A NNE :
de M. le marguis oz Maseviizs, 111~ __fs wde M. e
\ comte Botssy-p’ ANGLA&,, IV.»—-Opxrfwn de M;,fe comte o
N -——Opmwé' de M. e ‘marqui ‘bE Pas-
, T"@_mt VI, — Opinion. de. M. Zemcv_ te C
— OP:nfz‘n?gde M. le baron bx Momr ', VIIL -—--mezons
de M. le mar gmsﬁ Marsors, IX egltlé’f et X VI, gﬁf T et 2.
—Opzmans de M. le duc oE Lmrxs X enz'%&,aét XIX,

n% 1, 2 et 3. — Résume de'M. e&%rgms % RMONT-
Tonmnnu XI. —-Rapport par M e comie ON XII.
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— Résumé de M. b, c:amte Smnon, XIII — Bap;sva: 't ﬁut
par M. le. comte BG!S_S é I)A;NGM 7 XY L 2, % 4,

il se borne a la modlﬁer par la con&ltlon delas recsPro-
cité; dont les articles 726 et 912 font Iapp!lcatmna la
capacité de succéder, de tester, de recevoir, La loi dc-
tuelle, nanéantit: donc pas l'article ©x et n'abandonne
point mdeﬁmment le principe qu'il etabht elle fait seu-
lementeesser les exceptions que les articles 726 el gro
apportent alabolition du droit d'aubaine sans. i‘éci[ﬁo-
c1te. A tous. autres egard .artlcle I conserve ses effets.

MALEVILLE XVII ol 6

des: Pazrs séance du 25
erc 'es les capacnea que la
angers. Exposc de motifs par

desl_etrangers et des Francals y ont egalement droit. Ez
pose. de motifs par M. le GARDE DS ScrAux, XLV, n° 4
= Il était inutile d'exprimer que les contestations sur ]i‘b
dm1ts quels la 101 confere aux étrangers seront, Jugées par
les tl‘IbU.l'l ancais. Opinion de M. le comte Cornuprr,
X_VII[' wwerbal de la Chambre des Pairs,
sea{gce a'u 25 i 18I9, XX, n% 7 et 8. — Rapport par
M. le baron PASQUIER XXII, n° 23

Art. 2.

Dans le: c'ar. de partage d'une méme succession cntre des
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cohéritiers étrangers- et ﬁfangms, ﬁfp@

X-ci préleveropk sur les
1b;e Ifmmé\?,f Frs llgl‘a bif’_‘t_io‘p‘; £

¢.a la va@u;ndé hxens
xc]us quue titre

: ARDE DES bcmux, XIV n’ 5
XX1I 4P ort par M. le comte Boissy-p’ Ancms,
XV, n%y smon'ne co*ﬁtredlt p&nt Varticle: 3e
puﬁiqu il ne hlesse point le principe. de I'abolition sans
réciprocité, et la France a le droit de modlﬁerpar une
condition, le bienfait qu'elle accorde aux éir gérs. Opi-
nion de M ley _jrgms pE Marevirie, X ; %ﬁ _‘_53,_4
et d Iin10, 'deﬂ !& cointe; Gonnr o
—-Pme verbal ' de é“ C}zﬁfrx '

_ Eeance tg'ii‘&- mai
Y le baron PASQU ﬁ :
g@g:en‘fame des wﬁélﬁ'
1€ _ nestions insolubles . est sans:
fondé_e__ o @pmwn fde M.l margﬁw n"-an 1S

n° 2.— Opinion de M. mMArguis. e Mugmtg!f, X !T,
n° 3. —Ra,ppart par M. le baron P.&sqtrmn XX.II n“ 2

2 A.‘ﬂd*_-
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.Gonsnﬁﬂntga fam -j’ﬁﬁne, mms qma Sedult le dermet gou-
ve:zr@ment -encore que, s'il pouvyait étre. de qug},que consi-
? d%rahon, ;lofandralt inventer bien d’autres représa‘mes 5et

B

(1) .Pf' o ysa;&l%ﬂptice. historique.
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ive la :I"um@ des capitaux du dehors » qi’elle a tant
3 -Lfttu-cr et de fixer chez elie.

'oposatr.pn de la provoquer. Aol ‘.r"* w

: x DU I:LVELopnx\mN'l' mz m moposrmfv.

.::.'1‘.,:“_'(: ',!

1. Mnssmuas, lorsque. Vanude' dermere vous-avez ac-
cueilli la proposition que jai eu 'honneur de vous sou-

métl:z-e relatwemenr a labolmo'a ‘du droit dalﬂ;mme la

o1s ils sont conmgﬂes "dans les proces-
005 sea:nces ( 1), et un résumé .

2. ';e& tiue ‘sa deﬁmnml

it '(en Vertu de cette coutume,
reste de Ia .barbar;ewdu‘, "'oyenﬁgae succede 4 un étran-
vl ol A

ger et frustre ses. hermen;s de l(;gﬁ tsﬂ, il s’empare
done du bien d'autrui. On pourrait du'e et ce ne serait

@t une conséquence forcée, que la (‘harte 5 qui abolit
les confiscations ; détruit le droit d’aubaine et de détrac-
tion ; et méme on pourrait soutenir que, ¢de’toutes, les

conﬁsra:mns, celles-ci sont les plus r:goureuses, cartelles

!

z " - A : _.‘. i
(1) Séances des 14 et 29 ayril 1818, " '

( Note de Uorateur.)
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n'ent point de*pumtmn pour pretexte  Pétranger qui
meurt en France et dont on prend le bien n’éyant point
_commls de: délit; mais. ‘il yaut mieux considérer cette

question d’une mén er Ip_l}_l& générale et d'un point de
Sy plus élevé. :
"Il appartient
proclamer ce pri

neé. nation gencreuse et éclairée de

ipe deqmté trop lang-temps mé-

connu, mais que la nature n'en a pas moins:gravé dans

1;55 les coeurs : « Que la morale pubhque ne difféere en

«rien des régles/ qui prescrwent 4 chacun ses devoirs ;

« en d'autres termes’y ce «que la conscience défend i un
« individu est egalem it interdit au gouvernement. » S'il
en est ainsi, il ne me Teste qua demander qui de vous,
Messieurs ,. consennralt A glenrichir de la dépouille d'un
etrangeri’ Laréponse, qui n’est pas douteuse, proscrit
1rrevocablement Ianbaine. :

3. Il fauten convemr depuis lnng—temps la civilisation
était si avancée, les meeurs étaient tellement adoucies,
que-les publicistes n ‘osaient plus soutenir la légitimité
du droit d’aubaine. On's ‘appuyait sur la nécessité des re-
présailles : en vain lAssg*g\blee Constituante avait écarté
ce prétexte; il a séduit le dernier gouvernement, et la
législation actuelle est fondéeSsur le motif plus spécieux
que solide de'la reclpracne. Mais pour lex.lger, il fau-
drait inventer dautres represa;lles que celles. qui nous
nuisent sans incommoder les' gouvernemens étrangers
dont le veeu et Pintérét sont “de retenir letirs sujets’; car
tel est pour la France le résultat du droit d’anbaine.
Nous éprouvons plus que jamais,le besoin_d’attirer et
surtout de fixer les capitaux’ du dehors. La douceur du
climat, la fertilité dwsol, es agremens dela vie, tont in-
vite les hommes riches a ‘yenir partager ayec nous les
bienfaits de la nature' et les ‘charmes des relations so-
ciales. Est-il raisonnable de -tepou'sser ceux qui vou-
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coﬁsalanon

A

des ﬂrﬁ(_nts c;wls, leurs capltaux ne feront
ey

pour a1n§£ 4 que ﬂes mcursmns stir cette terrq m-
hospltallere. 1ls achetcllrg‘

4 ‘En voyant Lomblen peu i lmportan(,e on a

r

“mis _]LIS-
qu’ici a abolir l'aubaine; je, dois croire que. }.on estime
fort au-dessous de leur valeur les capxtaux que ce. drmt
empéche de placer en France: En effet ce n'est pas assez
‘acha le malsons, de ch&teaux,
re, aux defnehemens,
aux dessechemens qu’ils vou raient entreprendre ; il
ne faudraa.t pas oublier nn autrl genre. d emplm auquel
ils consa reralent sans dout i somm,es encore plus
fortes."On sait que dans’ les ‘reeg rlches, et surtout
en Angleterre ) les pmpﬂetau-és des  terres nont pas,
comine en France, toute %l__ur fortune ‘en biens fonds
souvent méme trés grevés dhypotheque::, ilst en‘ ont
communément la moitié ow du’ moms le tlérs dans lf‘b
effets pub.]ms. Et telle esp la se de la: grande aisance
dont_;ou':_ cette, classe, a: mce queles [possesséurs du
sol frangau. n'ont ]a;nals connue. Or) les étrangers qui
viendront s’y etablu, ¥ dpporteront en méme temps leurs
richesses mobiliér €5, quie personne n'aime 4 perdre long-
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texgps de wues la d:ffe%ence ‘qui existe entre I'intérét que
ft%g‘,lngent placé dans lgs tro‘ls pggr cent anglais ;
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w . T ¥ L

16. Le droit ¢ ami e n'est pas moins cont‘rau’e- Péquit
turelle qnala mmllsatlon. . no i B y

17. Le droit d’aubaine est contraire 21 Pmtérél: de la France.

18. Réponse a l'objection que les él:ra:ngers iront consommer
ailleurs les revenus qu'ils acquerront en France,
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19 Bépmisc a l’oh}eelmn qu 1]5 pouvvnt se faire na{um’llser

20.. Réponse al" j
rempromté.

ection fondee sur Ia nér;eqstte d’ob!emr ]a

. Réponse a J’obJectton que la questwn de I’anbame est du
ressort de la diplomatie.

22, Conclusion.
Y "I‘EXTE DU RAPPORT,
1. Mussieuns, la commission a laquelle vous avez confié

'examen de 1a propﬂsmon de M: leiduc. de Lévis, relative
a l’abcﬂmon du rmt d’aubaine, m'a che

3 d’avoir I'hon-

i . sa plus haute mdu]gence 1&5

imperfectlons mewza es d'un trayail précipité, et qu il

efit été désirable devoir confier aux méditations d’un ju-
risconsulte,, plutdt qu’s ceHes d’ un soldat trop etranger
a semblable matiére. e

o, - Siliest vrai, en Polmq‘ue ) que les i institutions né’ont-
quune yaleur relative, sil est vrm que, pour étre honnes,
elles dmvem étre ¢ en ha 01

] ¢ l_es sont parvenues,
) port; Messieurs, que nous
cxaminerons Ia questxon du'-droit d’aubaine.

3. - iLe drmt. a’ aubame, ou: le droit i 1mpose A laubam ¢ est-
atdive: a 1‘.étranger (alibi natuss cest du moins l’etymma-L
logie la plus pmbablej, est, a proprement parler, la
confiscation yaw profit .du Souvenain, de ’héritage ' de
l’étrangef, au préjudice. de ses héritiers , méme frangais;
et lon comprend dans le droit d’aubaine, non seulément
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288101 de letr?;ag qui meur‘% Jan France sans
natm-ahs' ‘als encore: c%e letranger na-
1,/p: ‘meift, ou intes ne laisse point
d'herltlers regmcoles ou naturalisés; celle du Francais
qm 5 mourﬁnt mte.stat naur’llt pour herltlers que des
-'-‘ctrangers' enfin celle du I‘rangals qui a venonceé a sa
* patrie pour en adopter une autre. Suivant la leglslatmn
de l'aubaine, I'étranger passager, messaggr, ou otage, est
aubain. Les ambassadeurs eux-meémes sont aubams pour
les immeubles ; ils ne sont exempts de. Laubama ‘que pour
les objets mohg;} %(Les princes; sou_v 15 € angerq,
sout egalement*«ﬁ ' 'ﬂsvpour les immenble,
Parm1 les enﬁi ‘?,5:::135 seuls 'enfan_g

.so _inarlage parce ([ueu.] ‘.’L!m;L

e S‘!IIVI‘E la COHdlthﬂ- £.50n mari,

ges%}a, conguete

que. Ie vain-

queur de Fonteno' Ifs%:P 15 qu
acquis en Fran_c"‘ q 3’" A Rol Nous com-
prendrons le droit de. detractm (est-a-dire le préléve-
men , qui est le plus souwnt d'un dixieme, sur. la suc-
Q%m__ | qui échoit a Vétranger; stlpule dans heaucogp de
traités ) dans toute la discussion relam'e an’ ,drou: ‘d’au-
baine, attendu qu ll n'en est, reellernent qu un -adougis-

i

sement.
5. ' Dans tous les lemps Ia crainte et la hame des éttan-
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gers (car ces deuét sentunens se. sulvent etse confondent)
ont formé un des car'lctérg% dlstmctlfs des peuples bar-
bares; et lon peut, sous ce rﬁ*ﬁport, marquer dans la
barbarie' trois degrés hfbn drsnﬁcts_ Premluremg‘t sa-
crifier des étrangers a des diyinités terribles , comme les
Scythes et quelgues peuples sauvages secondement de-
pouiller des mfmtunes que la témpéte a jetés sur un ri-
vage inhospitalier : ce-' [won appelle‘ le'droit de naufmge :
zro1smme’inem sms' Thér i‘fage di tranger qué la mort

' 2 %@‘Eest ce droit -inventé
parla" cuplﬂ1te 'ﬁans les temps‘&)arbares de I'Europe
moderne que lon‘a nommé droit dauhame La date, de

\v,

i vk _4

in ﬁweraln i
¥

prmce ]e pou
Iaquelle il dut s‘?*{nalsa‘ance

quant aux etrangers | ient ou qul passalent €1

France, non seulement ils devefﬁ‘t‘h’t de droit serfs et

main-mortables du seigneur chez lequel ils s’éta‘bhésa?&nt

mais ils devaient, sous peine d'amendey, le reconnaitre

comme tel dans I'an et jour, et ils payaient, en outre,
X. 22
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un tribut au Roi. Or, vous remarquerez , Messieurs, que
si une telle Ieglslanon pouvalt éire en harmonié avec
I'ordre social dans des temps'otla nation était - pavtawee
tout entiere en deux. classes trésidistinetes; leg setgneurs
et les hommes attaches ala gIebe elle devait changel
nécessairement aVec letat"de la nation. Aussi la voit-on
saltérer lorsque nos r01s~, far.lgues détre en tutelle,

CO

il-‘;,._ .ﬁuz cependant, g,qur se smﬁ tree o Ia‘hbame, quil

se.rffﬁ%aturahser Y smon il aec ‘.;x_na-i;*:saris-’_.;pé'_livoir

: T aet’hm&f@ﬁo. u desij JumScen-

sulte§ eﬁufiger?)?f‘!zéré', :

marquercﬁlé ?&utefms que la.decla,i?ﬁn v de

n'em pT cﬁh‘ oas rq_fl,lé pendant‘*‘ e temp‘é‘ encore le
: ) ' ¢ L ‘K"h'ples ‘wse:i -

comp étement € hsnder;e el admls commfe‘ régahen do-
nianial et incessible. : ' _ b

9» ~ Cependantla cw:hsatlo 'c‘qﬁefﬁht@e ﬂouvelles forces
contre une institution avec "laque'llé elle etau; incompa-
tible, Loms—le—Humﬁﬁegsaya de*“l’abohr I poussa méme
la générosité Jusqu’ﬁ i:{ndonneraux ‘pauvres la succes-
sion' des etqanc’ers“do “les héritiers ne se faisaient pas
con'hﬁrt,ref‘ ce qui n’ ériit méme plus le droit d’aubaine,
mais seulement le droit de déshérence, droit régalien
fondé sur ce prl'ﬁ‘mpe éternel que, dans tout Etat, quelle
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 Taffaiblissait du moins par des
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que soit la forme dy.orouverueme'nt ce qui n’est la pro=
priété de personne apparuent au Souvyerain. Mais le régne
de Louis fut cog}gt.ﬂ et cetted‘mble po]lthuquetant pas
encore en hammgne avec les temps lancxen usage pré.

I-;a.._q},-vﬂisation 5 -'t'a‘_ﬂté'i-'_' dmlt la marche est irrésisti-
hle, continuait de utte avant'lge contre. un’ abus
si revultant, et n‘ayant pu le vainere d'un 5eul coup, elle
_(-:onquétes suecessives.
Ainsiy les. écoliers . de lUm. exssu.é par exemple,’ qr.u
ayaient obtenu de ,Lom:, le-I{utm en 1315, une exemp-
{ auhalne pour leurs effets mobiliers, la egnser-
vcrent sous /568 successeurs ; et non seulement cette
exemptmn ‘se‘maintint, mal_s-'-,esgzmterets mieux caleulés
de l'agriculture, du commerce etde la guerx:e-,méme en
amenérent successivement de . nouvelles, CGharles V,

_ Louis XI, GharlesYl,I[ en accordérent plusieurs. Fran-

cois 1" en créa une fort importante pour l’amntagﬁ-dg la.
guerre, en «dlspgns n b .du droit d'aubame Les e}_,:aﬁge,lﬁ et

b aoill: 1529, non seulement Jla s\uppr Qll “de 'ce ’Hrmt,
mais la. succession. remproqm' et mutuelle entre les su-
jets respectifs, pour la Belgique et la France. Ce traité a
été confirmé par les traités ﬁu]?,aﬁquena, jusqua celui
d'Aix-la-Chapelle ,.en 1748 imais ces dispositions,comme
celles de tous les traités, etaxent suspendues en: cas de
guerre. Henri I accorda, par lettres-patentes la natu-
ralité & tous les Ecossais, & condition ‘que les Frangals
joniraient des mémes droits en Ecosse, et il fit la méme
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fayeur aux naturels portugais. Henri ita Francois 1¢;
et smvant, ainsi que lui, le double sysleme &é&exceptmns
pamculg,grqs et des tl;g}tes, non seulement il acg orda
lexempuon d .mbame anx ouvr ns.qm tnava:ll 1t aux
mines (1597)," :
cles ma als(l 6617 : C '

gle}fé egun tf;al dans leque ’l 5t1gplaxt labohgaqik-re-
c:proiq;feﬂé scation des objets mobiliers. Plusieurs
tras}tes et en»pamcu"her céiﬁ d U@:‘epht ont co !
traité, et les Anglais em*a,va:ent cr:mela’ ‘Eﬁ.@ﬁ}eﬁg '

cawggevalent étre admls,él succéder a* lam‘s p:

decxde le contraire pouﬁjes Anfrlals a lggard de]burs

' parens £rglcals, cett cision’ ﬁt k&i,’ et aepms lors
7'l confiseation dcg. objets mobiliers-au
4 ‘tre la scule partie,di droit
d aﬁlbamezremproquem en -.ﬂ)ohe\entrf_' la France et I'An-
gleten,w?l,ams XIY suivit lexemple de Henri IV et de
jis 1ot gbe 5 Eﬂ}]sta de tgui t’lum d,aphmne les
_‘y%,a aie i “‘_:-' 1 hgr lé et Dunk&rque,
' ] .%prononga pour Neu-
. -E‘l‘:"?‘ sen;%lable- ilies fa
X "’  de service (en 163}@;,‘, il
;e,gouwrl,gis de,yla‘ manufacture de%}felms -
-gn?ﬁn-* - eﬁt,dv&dj@?&&)wnce&tfmes 1e 27 avril
el ﬁrﬁ; _&égs'ﬁca;hobq‘ues, le'g 'mai

i non seulement abolissait I'aubaine,

mais. qul abcordalg,a,“ ﬁ?ﬁr&ggﬁ"le drmt de succéder au
regmcole, sous *lg,\p pq tl% 'g;e,clpromte. Louis XV -
Loms Xﬂh etm aeul‘iimgnt le pacte de famille

( 1 5 aom:__x 1) abohr.. tout droit d'aubaine et de détrac-
tion ehgtabht la successlbxte mutueHe «des sujets en toute
remp?oc;te avé@fE&pag‘ﬁe et les Deux=Sieiles ; nion seule-
ment. des traités semblables furent conclus avec la Sar-
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daigne ( le 26 mars 1760), avecla Hollande (le3 juillet
1773), avec - VBt d&ﬁLtege (le 6 Betobre! 1768) gr_’;avec
la Suede po@les‘ab]el:s ‘mobiliers (le 2fdecembre 1754 )
avec lﬂumclfé"( e 24 ’]T.Illl 1763), ‘avee la nbhlesse 1m-
medlate'ﬁd“e%’Erﬁp ré ’(I‘é Beus] 1769), avec-lla Ba-

iy

o’ en conclnt pas Ton

. les tr
; ebrﬁ"e ﬂr

i¢ " Tels ont ete, par
a'g:‘ldu 14 fevneit 1753

des petlts Iltats** rl,.ﬁli _magne ou]e di 0
était réservé condiﬁ’onn ellbmém.

Quand Louis XVI monta surletrone, le
baine,.en tant que. drmt regahen était donc, am si ;Iu on
' 1 'pnme recxprcrquement* A léga acd de
! i contmuﬂe
systéme adopté par ses p“fédecgsseurs, et que létat dela

civilisation en Europe rendait chaque jour plus mdlspen—
sa‘ble' et noj%'i seulement il conclut des traltéb sinon de

]mon rec:proqne de ]aubame pour lf' co pte u Sou-
ver’am \avee! gIaaSa:na (le 16]u1llet 1776) ‘avec la Russie

(1) Le tra;té ayec }a Baviére est surtout remarquable en ce qu ‘1] avait
un_cffey rétroactif pour les successions ouvertes et non délivrées. Le
trallé avcc! Ordre ’j;guiomque renfexr me un article semblable.

(Note de M. le Rapportcur)
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(lex r]anv:er 1787), ave&cigﬁays:eﬂrs petits Ehts a diverses

epoflé s?,v h‘vec le‘.'s pulsgagﬁesbarbaresques, qul malgre

leurs habitu es, én'(a;sf'%ﬂt senilﬁﬁvantag@( le 6 féyrier
1778 ), ntaag seulé t"‘"l*‘d%laﬁ' g;ar leﬁres-patentes du
9 noyembre 17;;8 %c{p‘r' éavec la ]

dés 1768 “avait ‘aboli. le droit’ ¢ ‘ﬁﬂﬁv ‘
toutes les nations, avec: Téserv \eulement d un 8r01t de
detractmn de 1o’ pour cent; mais ,gfamte;trq’a-pgtentes du
Iﬁpmner 17875 Al aﬁaht gratultemy ‘E"‘l_‘ﬁb ine éi;mére,
a I'égard des sujetdhanglais, et leﬁr accd%ﬁ“'ﬁ‘ﬁa‘fm’

Etats d'Eur )  rapports de" 5ugee§5,_ .,
droits des régnic ) reserve‘tﬁ wefois d’

de détraction de oy ceﬁ@ﬂr 1es successions de st
francais, recuelll:egl-par des. Angialsm‘ L i

Cest ainsi, Messi ui’%, | oq uerot Ta révolutlon,

qul “de’maux, vint orileverser notre

_l‘-—

us'a causé tant 5
patme le tnompshe de la civilisation sur I’aul'bame 5a“p-
prochait,, mais. n’était cependant_Eras encore coﬂd’émme.
Il existait, pour abolir ce*drmtfd_ a_s soles de tehe‘bres
des  traités: g%;ﬂbflﬁ% avec: piesque tous Tes peuples mais
la p!upzﬁ‘t.. agy’trmfes ré?elgaléht le droit de détrac-
tmnﬁson: pb‘nuvement 801t yptﬁhht;quement»- ‘et trés
pe vment' tipulé e ‘droit de m

5510 0 mutuelle.
Iﬁnﬂeterr@étalt la sau?é”p":'ssa dont é"ﬂj@ts us-
sent admis 4 jouir du beneﬁ'ce--ﬂé aballﬁenms ‘tple la
réciprocité, du moinspour les immeul;ﬂes ‘exiStAt 4 motre
égard. Mdis vous remarquerez, Messiéurs, que la réci-
proc;té“gﬂv I"Angleterre éta:hmpossllﬂe, :Tttendﬁ qiie’les
lois fondamen?iales anglaises ne permettent pas aux étran-
gers dacqueru‘ et de: posseder des b;ensefonds eén Arigte-
terre, d'ou il résulte”évidémment qu Vils' me lpeirvem en
‘lmsser. Enfin I'Erat romain, la repubhque de Génes et la
Porte Ottomane, etnent_les seuls Etats peut—etré‘, ayec
lesquels il n'existdt point de traité. Mais il est A"rémar-
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quer cepend‘mt qu'il_existait ,&iﬁ_?h part de la Tqrgmg,
une’cancessmn gratulte pourvleﬁ- ~h' jet m;.% 'grs, fmte
et Louis XI1V; ce‘;}ul Br uve que,. 2 "“emiﬁr‘es
relations amicales avec nous ,g @g@%ﬂ mﬁ%&vaﬂ; ap-
preme I'avantage d’encourager d,gﬁ %}1 Angers. ins dust‘meux
a séjourner dans ses Et.\ts e Fak :
12, Les chosesen étaienta cgf"pomt Iorsque, le 6 a0t 1 790
I'Assemblée ‘Gonsmuante prononca, et pour toujours, I'abo- -
lition abso];ae du droit d’anbaine sans condition de réci- .
p:oclta, Mals,. ce. décret;, qui n'abolissait tl%bgme qu'en
ce qui concernait les intéréts du fisc et qui laissait sub-
sister dang Son entier l'exclusion des héritiers étrangers
en faveur des. h?emtlgx,s regm%o e, _.,-Jut jentdt suivi d'un
autre qui declara,, l¢ 8yavril 1991, qu'a lavenir les étran-
gers, habitant m e hors‘du-",'\ §aume s‘e ﬂ:muent capabl_ S
de recueillic en France Jicomme les régmcoles Tat
cession de -}Ieurs parens mexg}eﬁf angalﬁ, Geq dee}:et du 8
aveil futtr iment celui q‘g;ﬁnyt ina toute. aubaine, Mais
il es “ng;@e remarquer ’:'"-‘__'_e,'fu; pas uniquement
g hmme ona voulu lemem e, & cette! Assemblee _
célebre; par un sentiment de_pure ﬂenet{;alt’éww .
des vues' politiques ¢ gontmhuerent aussi 4 lui fair
seulement adopte ‘mais étendre la propesition g ey&
en fu,;r faite, par Jes comités réunis de constltm:r.én et
d'a!wnaawm Quoi quil en soit, la guestion. du droit
daubaine fut repro@@gg i V'époque de la redac%ton du
.-Gode Givil, etle prmcxpe de l'abolition gratuite fut,rem—
plade ugar celui - ,rem_prgmte, par des motlfs consi=
gnesi dans olQJPTOGéS-‘EBIbEl méme des discussions qui
earent lien i cette epoqlge .Ces' motifs, sans doute,
étaienpuspéeienx; mais ils ont été combattus avec. trop’
davantagle dans l¢‘s premiers deve]oppemens donnés a
cette tribune par l'auteur méme de la proposition qui

BT
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VO 5 est 50111111!:3 Pgu !

sqe néeessaire .gle ;es re-
rod re i
prodfe

l;,? &ﬂ’éllleu% Messmhrs’
:1 'sﬁ,_;r.ls".*l:e.fs‘A et surtout sous le
] ‘-, by )a confiscation, est
ﬁhosg_; ‘que déja beaucoup
it pce que T'abolition de 'aubaine
OTT ble, ont fa1t en France des acquisi-
SR i A F

tions éonsxﬂer(?lg es. II faut. donc queé cette-confiance soit
wonfirmée ou étrompée pour qu 1ls consgrvent ou qu’ 'ils
vendent; dé'sorte que l'on peut dne qu il ne s'agit pas
seulement uigﬁrd hui, par la suppression ;;lq]rau,bame,
de décider sriges capitaux nouveaux entrergnbe' France,
- mais encore de décider si des capitaux- entu T STt -
‘i"m . F"“ﬂt »

ront pas. >
f .5."1
Le tr'ute du (] avrxl_

: princi ales st" 10es
qui om; accbmpagn a Haistatice duﬂlrmt&%ﬂg“-' a!_,_{f'e
R LS
sein de 1.; barbarre, et g *"_‘g‘a\!leqt son af’fa;b‘lg ]
en ra:son inverse . s dp‘ﬂ, ores de la cmllsahq i
eve ;mamtenant sug le fond du méme,’éujet,
ncoit quun peu'fﬂev:sauvage qux ne sort de son:
) que pour. piller ses voisins,. reppousse ‘et tra'ge en
ennemql étranger auquel il ne peut suppose;r- da%};ﬁ in-
tention que celle de lui nuire. On congoit que dqns un
Etat qui commence s'établir m;iam le. gouvernement
est &ﬁpothue et dont la naissance est gecessgvement
accompagnee de clrconstances, d1fﬁ§ es ’»‘Pﬂ (defeﬁde’ au
loin ses frontiéres contre 1::1])01&*63!&5;t etrggggrs.»:ﬁ}nﬁn
T'on concoit encore que, dans; des ::emps de si sd‘n icité,
d'ignorance et d’ eSclavage on cralgne que les er.r;angers,
apportant des idées nouvelles, et ré andant chez des
peuples crédules les tableaux d'une existence plus libre,
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plus honorable et plus douee, n'%&ércent;uﬁe mfluence
funeste sur les meeurs et 1’ espnt publxc. Mais ‘on sent, en
méme. temps que, sous un geuvernement qui gamntxt
la_jouissance des libertés civiles et rehgleuses : !
coup sﬁ&"ne dcut faire redouter Parrivée d’én *'
par la. ‘é:emp@xﬁ'alston ‘.'meme des. avantages du gc

vie cw‘lle seront portés naturellement a adog ter Sous
patrié celle qui les rend heureux. 11 est vrai qu un des
pletextes sur Iesqltelgh-:é'n s'est fondé pour .’('clf:;ﬂ)]h.'ﬁL
méins par rempi"'ec:te, a été que sa
a5 dé)nnée‘zén pure p’%rte, et

é{Mngrs?en Franc

éc _,qtu Qgt suivi
.p&ilrsmws per-

\_p:i"r yﬁm;, retentir la
tnbune de sitbeau D ﬁniﬁmme et d’hu-
manité, Ah! lorsqu ona ose«donne un semblable motif
pour rétablir un droit barbare, on n'a’ pas reﬂédﬂg sans
doute a I'état oti ces hommes, par le&s erreurs, et leurs
successeurs, par. lénrs crimes, avaient amend la France !
Mais: si- d'ailleurs aujourd’ luut nous voyons au milieu”
de nous tant d'étrangers qui n'ont pas de proprletes en
France; et qui ne peuvent en avoir sans sexposer A
frustrer ‘de leurs biens leurs heut;ens naturels, n a—t on
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pas le droit; despéné@éfﬁ'ilé wviendront en plus grand
nombre et avec plus dutilité, qu'md ils. pourront sans

15. danger y deyenir propriétaires. Eh bien! dlront nos ad-
versaires, cest encore la qu'est le péril; ‘car ce vrzmd
:‘gers en supposant qu ‘il arrive,
¢ temps; une altératio -:'inevltab‘le
mneurs,, dans nos usages et dans motre espnt ‘pubhc.
Mais, cemsaderez d’abord , Messieurs, que sil’ vlent des
etrangers, il n'en viendra que de:riches pour acqueru
des biens-fonds, et que partout sde: nombre des riches
est nécessairem ent’ tres hmlte D’ 31118113'5, commient peut-
on cramdre un semblab@ result—:{t, quand nous voyons,
au ¢om:rama, tous les peuples de I'Europe chercher a
lrmtgyles usages francals , et q‘uanﬂ da Ftanee en quel
' vee rapport la mona‘!'chle univer-

ni daus }hxétm ;que ,tar;l; de Franc'ns; d@hleﬁfﬁmms
attestent une ngt 1l SOient au-

est franche ou;.gm}ldlse m51 xpo’us avcmq montre que
laubaine est un, droi ‘né.de ‘la barbarie, qui saffaiblit
par des excepmens eﬁde@ traités a mesure que la civili-
sation s'ameliore ; ei: qm‘ er 1y disparaitre, entierement
‘quand une cwﬂlsatmn égale et complete devient un lien
umv@fel pouﬁ les nations ; nous avdhsr repondu a l'ob-
]ectmn quis seﬁon@un ce que les étrangers ne sont pas
venus acqpénr des biens en I‘rancg apres laboht}on
'prononcea en 1791, et a celle qui s'appuie, au eontrmre,
sur la crainte: quils n ‘arrivent en trop grand nombre si
la méme abolition est prononcée par le Roi: nous allons
montrer mamtenam que le droit d’aubainé en lui-méme
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n’est peut-ure: as moins. contra}?qe aux prmtﬁpes de la
]llSthL qua la cﬁ"l'ﬁﬁ’on

| erhubame du moins sous
s Téquitd, Clest l’l loi seule, di-
sent-ﬂs, qui reo'le 10 dre des successions. Or, une société
peut faire les: 1015 qu elle veut pour’elle _méme, et par
conséquent dle peut en exclure les étrangers.” Tester

daillenrs, ajoutent-ils, et recevoir par testameﬁt, sont
des‘actes de droit civil ; tanchs qu ‘acquérir, posséder,
donner et recevoir entre. 'V-!fS ‘sont des actes du droit des
gensi: voila; nous le’ croyt:ms du meins, lohjectmn tout
e‘ntiere. Mais , Messieursy L'on se demande ce qu est ‘en
luisméme un drou: qui mest fondé que ‘sur Varbitraire et
Ia forde, et qui est en opposition avec le: pr’emler des
droits consacrés par la société, avec: celui ‘qui veut que
la propriété du pére devienne celle des enfants? On se
demande comment, lorsqu aliéner est encore un droit
naturel ‘résaltant de la faculté: d'acquérir, qui’ ‘met né-
cessairemient” celui qui acquiert aux droits de celui qui
cede; ce‘mrm*mt dis-je, il pe‘ut se fam‘e cfue Pétranger quii
peut acheter et vendre, qui peut recevoir et donner qui
peut contracter- manage, supuler doumre prec:put
don” mutuel ‘a ‘vie ou_sans!retour, parce que Tes aetes
entre vifs sont reputes “dtre du droit des gens, n'ait pas
le dioit de tester, c'est-a-dire, de donner, au mome,m ou
il'expire, ce qu'il pout'alt ‘donmer 11n5tant dauparavant,
non plds que de recevoir ce que lui laisserait en mou-
rant celui qui par foute autré voie que ce}le d'n
tament pouvalt pendant s ne Im dcmnerJ

1_10n .p’ls{ du
¢ ‘demande si
“de ces facultes

]

l'acte qui le prive de Tune et de’
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La leglslal:mn des Ang‘ialsg ¢
posséder ni dacqhenir‘ﬂgl I
n’est peut—étre pas ;ilﬁs %ﬁ“jﬁﬁ- (
‘de. 1Europé= f%"céup sﬁﬁ"‘
a’ '[equltc *t'-‘:‘!,"L T “re ) 1 Te
que lesH lu5'-sfameux pubhcltes différent des juris
sultes ﬁsce qu \ils &nt repoussé cétté opposmon
civil avec le droit des ge ;ﬁﬁ% )i
et ont reuardé J‘ex&rﬁf ' e

dit que ces de _
epoque ou <les hommes. pensalent queﬂe@ ?gtrangersme
« leur etant unls par aucune communicati _‘ iC drblt civil,
«1ils ne leur &evalent d'un cbté cﬂﬁe@te ‘de pitié,

« de lautre aucune sorte de j sticg An‘gi Mes’s’teurs,

incompa l‘ﬂe avéb‘fa cwzh' ion, et par conse‘quent ellc
est barbare; quelle est en oppostt:on avec:lé! droit de
natuge’; ¢ ii’qne par comequ@ﬁt elle’est l‘ujush‘a I zeste-a
’#ﬁi{ltmntran‘e a Vintérét %erl-

tab]e‘f de I’:‘{ France*clvﬂlse

17. Qu}elle et y Messieurs, v*la*
Glest bien moins la cupidité s’ans}tﬂﬂhte‘ ¥ dar on sait com-

ble’ﬂ ‘étaient faibles les prodmts qu'on ‘en retirait, que le

: dés gﬁ.d&;npécher Jdes étrangers de ‘faire des établisse-
mens et d’acquenr des Elens-Pfonds Mais‘esr.-ﬂ bien dans
Vintérés de la France d'e er her les etl‘angérs ‘de nous
apporter. leﬁr}éﬂﬁapntarfx"‘%tﬂ en augmentant ainsi “la masse

de nos. ‘piches E‘wtd?ﬁ?gu er:a'lafvaleur des propmetes fon-

?)h.

ciéres, hase':p e"'vde foute prospeme' Est-il * dans
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lintérét. de-la France ~|£5 empécher daccroitre les
ressoq qce%e la_gmculture dans Jeur. etat%actuel non
aeulemeni en 'dmsaut dﬂsﬁm@llom&lons précieuses ,

mais. procuxfg;[ . e au rgpﬁé@es obérés des
moyens d'acg sialié :

. 1 geuses, des
 dettes 40m %& )

. d'un bien

L, avee- de nouvelles nchesses,
- {tne.- v gela_on peut répondre
a cquis des»prqpuetes en F rance,

etr'ingere jils'n yavien dmnt pas
davantagaaqyﬁnde xuchames du climatet, de xxo;;ré
vie framgatsegse r'?lmra pa.ﬁr eux 1attran§'d
| priété,; qui, d 11 irs prodult Sl peu quan nd ell
). pas constamm i
quils ont la. LSS
. slils veulent e;%_ 1Tt
- Mais d: abord wgggl_faivantage mougg_z;ggm A
une nécessité: qui. 1es -empéche dﬁegk r leurs capltaux
en France  ensuite cmg‘g%‘ -
reconnu dim.leux Et@
. pays owacquérir (]es,.pr'o
~ teés différentes; enfin Ail pas &
. étranger qui ne devient pas proprlefhlre._e%@-axnce parce

qu’il me veut mi quitter son pays pour: %enr ayec
- sécurité, ni s'exposer au droit d’aubaine en acquérant
Y sans qmtter sa patru, transportera:t souvent sa fortune
presque) enti¢re en France, s'il pouvait en méme temps
_ne pas s'exposer a perdre 1'1 riche succession qu'il attend

gue le méme
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dans son pays; succession qu’ﬂ perdxsut parﬂrnxt d’au-
baine s'il se faisait natm;ahser avant quelle 1111’«501!:'3%1111&3,
et qu un ]our 11~transpgrtera peut-étre.,g}; Franee aprés
]% lavantacre que la

cest lnen m__ 1

ses eitoyens qﬂeﬁd ngr _ '_' j,g‘x etraﬁﬂers un attra;t. ql,u. les
engage & concourir asap prospente nsans 'l_eur lmmser la
contrainte de renoncer a leur patrie: ¢k J
saire de l'abolition de laubamel,-i Tisi

cbté aux étrangers. le: desn- d'étre. Eraqgg@‘p _
cure en Francp i ‘de l'autr

retire la nécessité.de ﬂa\venig%ppmf ;
avm;gg‘g&ﬂly a 0nq au moins corp; i{nq 1 st pour-
étalt "\?1'31 qu, %’J’ﬁfet de l’abohta.@lfl a}?}hmne

stpali-

satmn qu;on ‘peut tougoura I 1 ;
du moins ne le 'femnt.-lls qu;apné‘s 31; avoir
'rte paye 1e prix, et a‘pres &vo:r’-r‘@gnnnu

- tromvé dans la France

17 '.;.:_n%@@%:genﬁ?dlreﬁquﬂ est dans
llqterél. dﬁ e)g Fpmrv% _e omme dar yVintérét de la justice
et dans 1'esprit de la. ot ;,ﬁ'géuppmm‘er Laubaine.
Mais alors on n¢ u gy%la France supprime le
droit daubame- ers 5y, }lﬂﬁqt que les
étrangers su _' i aubaine
Francais. Nour;‘sj;mmea. , ns doute qu 'il serait dans
lmterét. des étrangers de le fa:lre et nous serions aussi
dayis d’ exxrgez!i;avant tont cette rec:procue qui, dans la
réalité, existe avec tous les peuples qui ont voulu y con-
sentir, sil y avait véritablement un avantage pour la
France 4 ce que des Francals pussent avec famhte sétablir
A D'étranger. Mais nous pensons au contraive que cette
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réciprocité serait inutile on nuisible. Inut;?g re]atwement
aux Francais favorisés par Ta: f@rtune

_'up stir, ils
envie; pour
voyons pas qu'ils
le fassent maintenant pour les pays les plus comblés des
faveurs de la nature, ils ne le’ feraient pas.sans doute

) ear, &

pour , des : climats plus sévéres. Nuisible, rélativement

aux Trancala pauvres, qui, lorsqu'ils se sont enrichis a

Taide de‘leur 1ndustme, rapportent en France les biens

pun sol étranger , biens qu'ils y lais-
nr-raxre sils pouvaleni;___les conserver et en

ﬁtresp—Remarquez éul—
que vous décidez,: par exemple,
qu uﬁ Suedcus sera desh Srité en Francey parce: qu ‘tin
Francals est deshente en Sneqle vous ndpphquez-Pas

( 1")“"‘I]D1r'

cette injustice ev1denté 'g
baine est: une!rquesq? ‘rd
Yyerons ‘alms‘;que son a

, jlﬁ

p exf:epnons n ont pas
5.5 quelles l'ont été

de 101 que Cest par cansequent un - Jet de législation
autant que de dlplomaue et que c'est. méme un objet

(ryn parait méme qu’en Sutde toutes les succ_essions cl'és,.' Fraht;nis
que saisit le droit d’aubaine sont rendues sur de simples réclamations;
ée sorte que 'on peut dire que, si le droit ¥ existe encore en prin-
cipe, le progrés de la civilisation empéche de I'exercer.

(Note de M. le Rapporieur.)
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Jho,

e que beaucoup de juris-
ap me comme un droit da-'l*l

ouronn . o son’ Jom Het auquelaﬁ?h
un Roi pouvait enonce -'pa ir son régne ‘mais non pour
les réones:s ans Il ne snglt pas dalllewrd‘s-ctmmfe ‘on

Polﬁﬂ{‘al A étendres: d’hppeler au sein de la Francé une
a etmnfrére mais d’y: appeler gg; contfali‘eﬁ_.avec
quelques étrangers, des richesses qui aj'outerom au bon-
heur de notre populauon. De sorte! .gue _1 011 f’ent. ?d’we
que quand bien m@me lesE ‘kp T TECi] foe ) j@

'pns moins le suﬁ 11

S

53 _,s'ins labchbkﬁm*i’ém«
fai % nous-mémes Jabolir

. no #{ et laisser.
 sera A la fms le

¢ echappera pas sahs’@da’f
droit’ d’'aubaine "(ﬂané \
nous lavon:?i]lt celle du drblt d’e racmmn, %

*pama"i&
cor

‘non augl s:mple qu’ él[ﬁ le

de questions dont le lecrlslateur tou e 1 re&nnaassant le
i %
principe, fera nécessairement lob]et de ses plus pro=
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fondes méditations. Ainsi, Messieurs, il fixera quels sont,
dans tous les cas, les rapports de successibilité entre les
étrangers et les regmcoles ainsi , il déterminera j Jusqua
quel point le systéme de labolition entiére peut sap-
pliquer sans exception au régime des colonies: questions
graves dont la solution législative exige les plus miires
délibérations. Enfin , Messieurs, vous remarquerez, sans
doute, que, dans]a proposition qui vous est soumise,
il n’est question en aucune maniére de modifier ou de
changer les conditions auxquelles il faut satisfaire d’aprés
. les lois existantes, pour obtenir les droits politiques. (1)

I11.
OPINION
De M. le marquis pe MALEVILLE. Seancc du 26 janvier 18 r{)

SOMMAIRE ANALYTIQUF

1, Les dehors spécieux de générosité et de philanthropie sous
lesquelles la proposition se présente’, ont dit naturellement
faire illusion. '

2. Quelque désirable que soit I'abolition du droit d’aubaine ,
il n’est ni juste ni de Pintérét d’une nation qu’elle en fasse
seule les frais.

3. L'inexpérience a fait adopter ce systéme a 1’ Assemblée Con-
stituante, 4 I'appel de laquelle aucune nation n’a repondu )
et l’expérxence au contraire , a déterminé le Conseil d’Etat
et les rédacteurs du projet du Code Civil , & n’accorder I'a-

(1) Ouvrages d'ott sont tirés les principaux faits contenus dans ce
Rapport : Deéveloppemens donnds par M. le duc pr Livis dans la session
de 18175 — Code des Aubaines, par GascHon; — Dictionnaire de. Juris-
prudence; - Dictionnaire universel; — Bicqurr; — Dictionnaire des Do~
maines ; — Procés-verbauz du Conseil d’Etat; — Esprit du Code Cipil, etc.

(Note de M.:le Rapporteur.)
X _ 23
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bolition du droit d’aubaine que sous la condition d'une ré~
ciprocité stipulée formellement.

4. L'avantage d’attirer chez nous les étrangers et leurs capi-

taux , el Pextension quon lui donne, ne conduisent qu’a

. opposer des probabilités trompeuses , a ce sage principe de la
réeiprocité qu'adoptent tous les peuples, et 4 nous ouvrir
des ressources dont nous n’ayons pas besoin, que nous pou-
vous d’ailleurs. obtenir sans faire d’aussi grands sacrifices
et sans ajouter anx facilités que le Code Civil assure aux

étrangers qui viennent établir leur domicile en France.

5. I’aungmentation de population que procurerait I'affluence,
trés douteuse , des étrangers , nous est plus qu'inutile. Quant
4 leurs capitaux, s’ils les apportaient , ce ne serait que pour
g’emparer de notre commerce et de notre industrie, et dans
I’espoir de remporter les mémes capitaux, grossis des notres.
— La concurrence des étrangers pourrait , a la vérité, don-

" ner 4 quelques vendeurs la facilité de tiver nn plus haut pfix
de_leurs propriétés, mais c’est le: bien public ¢ue seul il
faut voir. :

6. Réponse a Pobjection que I’Angleterre, du moins, ne peut
pas nous accorder la réciprocité parce que la possession
d’un franc-aleu donne chez eux le droit d’élire.

7. L'intérét d'une nation ne doif pas étre calculé d’une ma-
niére abstraite, mais d’aprés les rapports qu'a cette nation
avec les autres peuples. Clest par celte raison que, quel-
quonéreux que soit I'entretien d’une grande armée , qnel-
qu'obstacles que les douanes apportent au développement
du commerce, aucune puissance ne désarmera, aucune ne
supprimera les douanes, tant que toutes les autres n'en
feront pas autant. 11 en doit étre de méme du droit d’au-
baine.

8. La loi qu'on provoque, est, au surplus, inutile , puisque
des traités de réciprocité, faits avec toutes les puissances,
'donnent aux étrangers les avantages qu’on se¢ propose de
Jeur accorder , mais nous les ménagent en méme temps chez
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eux. L'Angleterre, la Suéde et la Turquie, sont les seuls
pays ou 'exemption du droit d’anbaine soit réduite aux biens
meubles. C’est tout ce dont nious avons besoin relativement
a ces deux dernieres puissances, quin’acquiérent point d’im-
meubles en France; ainsi, le droit d’aubaine sur les im-
meubles ne serait aboli qu'au profit des Anglais. Mieux vau-
drait lenr accorder cette faveur par une loi particuliére que
de porter une loi générale, qui, partout, ferait regarder les
Francais comme des proscrits.

9. Au lien de supplier Sa Majesté de proposer cette loi, qui
priverait la France du droit de représailles en cas de guerre,
il serait préférable de lui demander qu’elle voulit bien s’en-
tendre avec la Sainte Alliance, pour la suppression du drmt
d’anbaine dans tous les Etats.

TEXTE DU DISCOURS.

Messizurs , la proposition sur laquelle vous délibérez
présente sans doute un grand caractére de générosité et de
philanthropie , et, sous cet aspect, je ne suis pas étonné
qu'elle ait séduit le noble duc qui vous I'a soumise, et
ceux qui apres lui la défendent.

I serait sans doute bien plus conforme @& I'équité natu-
relle que chaque individu piit disposer librement de ses
biens, ou les transmettre ab infestat a ses parens, quoique
ces biens soient situés dans un pays étranger, que de les
voir devenir la proie de la puissance qui y régne; cet usage
n’a pu naitre que dans des temps d’ignorance et de bar-
barie, et il serait digne de la civilisation actuelle de
PEurope de le faire abroger.

Mais faut-il qu'une mation seule fasse les frais de cette
abrogation ; que, tandis que ses citoyens continueront i
perdre leurs propriétés: dans les pays étrangers, elle.
rende religieusement aux habitans de ces pays celles
quils laisseront dans les siens? Clest ici que la question
devient plus difficile,
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3. Deux grandes autorités en sens contralre peuvent étre
citées sur cette question : la premiére et la plus i impo-
sante est celle de I'Assemblée Constituante, de cette as-
semblée, L'une des plus éclairées qui aient paru dans le

monde, et qui supprima le droit d’aubaine sans récipro-

cité. :

La seconde, moins brillante, mais plus réfléchie peut-
étre, est celle du Conseil dEtat réuni aux rédacteurs du
Code Civil, qm, aprés une “méditation plofonde, et un
rapport tel quon devait Tattendre de MM. Tronchet,
Portalis et Reederer, rejeta a I'unanimité le systéme de
I'Assemblée Constituante , et n'admit que celui de la ré-
mprocxte. ;

On peut dire en général que I'Assemblée Constituante,
marchant sans experlence dans des routes mouvelles,
n’avait que’des proba_bl_hte_s pour la diriger dans la theo-
rie des événemens moraux ; au lieu que l'autre ; éclairée
par une suite de ces événemens qui équivalait 4 des
sidcles, jugeait de l'avenir par Fapplication. de causes
dont elle avait déja vu les effets.

L'exem ple donné par I'Asse mblée Constituante n'avait
été, depuis tant d.mnees, imité par ancune nation; il
suffisait donc d'abattre la barriére, d'inviter tous les
peuples i supprimer ce droit barbare d’aubaine, et &
venir jouir chez nous de tous les droits qu ‘ils voudraient
bien nous accorder chez eux ; et il n'était nullement né-
cessaire de pousser la générosité jusqu'a se metire vis-a-
vis d’eux dans une position inférieure et défavorable, et
3 consentir A supporter chez eux des pertes d'objets dont
ils auraient chez nous tout le profit.

4. Mais, nous dit-on, quimporte a la France que les

- autres peuples conservent chez eux le droit d’aubaine; si
sa aupprebswn nous attire plus d’avantages que sa conser-
vation chez eux ne nous cause de pertes? Or, on allegue
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que la douceur de notre climat et de nos meeurs y atti-
rerait naturellement les étrangers; qu'ils acheteraient
nos grandes ternes, qui sont maintenant sans prix i cause
de la rareté de notre numéraire; qu'ils mettraient en va-
leur nos landes, qui demeurent en friches faute de
moyens, et raviveraient nos manufactures avec des ma-
chines quinous sont inconnues ; mais qu’ils sont éloignés
de toutes ces spéculations par la crainte de I'exercice du
droit d'aubaine apres leur mort. Pour: bien apprécier ce
raisonnement, il faut d’'abord considérer les hypothéses
sur lesquelles il repose, et ensuite les eirconstances dans
lesquelles la proposition qu’il appuie nous est faite.

Sous le premier aspect, j'observe qu'on n'allégue que
des probabilités, des conjectures, des prédictions, des
faits en un mot qui ne sont nullement vérifiés, pour
lutter contre un principe consacré par la sagesse de
toutes les nations, celui de la réciprocité. A-t-on com-
pulsé les registres des divers peuples pour savoir sl y a
plus d'étrangers qui viennent s'établir en France, que des
Francais qui s’habituent dans V'étranger? quel est le pro-
duit respectif du droit d’aubaine, et le nombre des au-
bains, et taut d’autres faits analogues dont la connaissance
devrait si puissamment influer dans la décision ?

Je n’ai pas été plus que les autres a portée de vérifier
ces faits; mais je doute qu'il y ait aucune nation qui af-
fronte plus facilement que les Francais, les périls des
voyages, et que des espérances, souvent trompeuses,
conduisent plus aisément ailleurs; on disait dans 'anti-
quité qu'il n’y avait point d'armée sans Gaulois, et je ne
crois pas que cette envie de courir le monde se soit affai-
blie dans leur postérite.

[l ne faut pas juger des temps ordinaires par celui-ci,
ou la curiosité attire chez nous une multitude de gens
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que les circonstances en ont si long temps écartés;
I'amour si naturel du sol qui 1 naus ‘a vu naitre y raméne
par’ instinct ceux qul sen sont elmgnes et autrement
comment expliquer que 'un des peuples les plus mal-
traités de la nature, les Lapons, périssent d’ennui lors-
qu'on les transporte dans des elimats plus doux, et loin
de leurs cabanes enfumées? :

Nous avons la plus hante idée des charmes de notre
patrie, et je partage bien ce sentiment; mais il est rare
de voir un peuple qui ne trouve pas quelque raison pour
préférer la sienne. Pline appelle notre pays Gallia ven-
tosa, et Ihistorien Davila, appliquant ce meme terme au
fgure peut-éire comme au propre, dxsmt qu’il n’y avait
vu que des orages. :

On exagére beaucoup la mauvaise position du com-
merce, de l'agriculture et de l'industrie en France. Le
commerce y languit, il est vrai; mais cet état ne nous est
pas particulier, et ce n’est pas dans nos places seules que
se font de nombreuses et dimportantes faillites.

11 en est autrement de Tagriculture, et I'on ne peut
traverser la France , dans quelque sens que ce soit, sans
rencontrer des défrichemens nouveaux autour de maisons
récemment baties; tous les voyageurs saccordent a dire
que jamais lagriculture n'y avait été portée a l'état de
prospérité ou elle se trouve. 4 ¥

Quant aux manufactures, cette matiére n'est pas de
mon ressort. Jentends cependant dire d'un autre coté
que nos ateliers ne le cedent pour le gofit et la dextérité
A ceux d’aucuns de nos voisins, et j'ai peinea croire que
des découvertes dans cette partie puissent demeurer
long-temps inconnues & nos yeux investigateurs, et que
nous ne profitions pas bientdt de celles des autres.

Nous dévons étre d'autant plus ‘sobres a faire aux
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étrangers de nouvelles avances; a nos dépens, pour les
en'gager A s'établir chez nous, quaucun Titat n’en a en-
core fait d’aussi grandes. Dlabord ils peuvent, pendant
leur vie, librement exercer tous les actes du droit des
gens , contracter, s'obliger, acheter et vendre toute sorte
de biens, meubles et immeubles. Le droit d’aubaine ne
s'exerce, aprés leur mort, que sur les biens immobiliers
qu’ils peuvent laisser chez nous; encore ce ‘droit cesse-
t-il lorsquils ont des enfans nés et résidant’én France,
ou des parens régnicoles, car tous ceux-ci excluent le
fisc : quant aux rentes et loutes autres créances, elles
passent sans difficulté A leurs héritiers. Je n'ai pas besoin
de dire que tout cecin’a lien qu'a I'égard des étrangers
avec lesquels nous n'aurions aucune stipulation de réci-
procité. " _

I’auteur dela proposition a voulu donner quelque in-
quiétude au sujet des rentes autrefois immeubles; enal-
léguant la versatilité de notre législation ; il aurait dit
sapercevoir que depuis environ vingt ans que le Code
Ciyil a été publié, il s'est conservé sans altération, tandis
que. sur toutes les ‘autres matiéres, administration,
finances, guerre, marine, et constitution méme, tout a
si souvent varié; aussia-t-on vu, dans ces derniers femps,
combien peu de pareilles craintes ont agi sur l'esprit des
étrangers, puisque, a la premiére ouverture d'un em-
prunt, ils se sont empressés a l'envi d’acheter nos rentes.

Il ne restait: que les fonds de terre dont Vacquisition
pht faire dprouver. quelque répugnance aux étrangers ;
mais Varticle 13 du Code Civil a fait & cet égard tout ce
que permettaient la ‘prudence et une saine politique; il
porte que « Létranger qui aura été admis par le gouver-
«mnement A établir son domicile en France, ¥ jouira de
« tous les droits civils, tant qu'il continuera d’y résider. »
Ceux donc qui sont attirés par la douceur de notre climat
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et de nos meeurs , cenx qui veulent 'y faire des spécula-
tions sur notre sol ; motre commerce et notre industrie,
nont qu’a dém:an_dé:'pi-cé_j;t_e,‘pérmi_ss_ian-, que le gouverne-
ment ne refusera jamais a un étranger utile, et dés-lors,
sans méme avoir' besoin de lettres de naturalité, ces
dtrangers jouiront de tous les droits civils des régnicoles,
quoiqu’ils' n'aient pas cependant acquis encore les droits
politiques. '

Mais sans aucun examen , sans auctue formalité prea-
lable , admettre de prime abord tout étranger & posséder
n0s plus belles terres, 4 se mettre a la téte de notre com-
merce et de notre industrie, et en disposer comme tout
naturel frangais, sans contracter aucun engagement en-
vers la France qui puisse garantir sa conduite, et tandis
qu’il demeure toujours citoyen d’un autre pays qui pourra
étre ou devenir notre ennemi: voild en vérité un systéme
dont jai peine 4 comprendre l'utilité et la sagesse, a
moins que les dangers n'en soient compensés par la réci-
procité.

Ces étrangers, nous dit-on, augmenteront notre popu-
lation.... Eh! nous allons bientdt étre embdrrassés du
superflu de nos indigénes.... Ils nous apporteront leur or...
Mais sera-ce gratuitement? Ne sera-ce pasi au contraire
des préts a grossé usure? Et lorsqu'ils auront doublé on
triplé leurs avances, ne rapportéront-ils pas le tout dans
letr pays_én-nous laissant dans une p_é:nurie pire peut-
étre que celle ot ils nous ont trouvés? N'en sera-tsil pas
de méme des terres qu'ils auront achetées & vil prix pour
les revendre bien cher?

La concurrence dé cés étrangers pourrait sans doute
étre favorable i quelques vendeurs qui ne trouvent pas
de leurs terres ce qu'ils les estiment; mais clest le bien
public sedl qui doit faire la regle de nos décisions: Or,
un bon Francais pett-il voir sans effroi notre commerce

:-"1
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et notre industrie dirigés par des étrangers, et nos plus
belles propriétés passer dans leurs mains? Son orgueil ne
serait-il phs blessé de nous voir devenir leurs colons__?éi_:
son amour pour sa patrie ne serait-il pas épouvanté des
funestes effets qu'une position pareille pourrait produire
en casde guerre? Timeo Danaos et dona ferentes.

Pour répondre aux soupcons que pourrait donner le
refus de la réciprocité ; on nous dit que cette réciprocité
est impossible en Angleterre du moins, oti la possession
d’un franc-alen donne le droit d’élire les membres des
communes : mais le p‘irlempnz ,.qui, suivant le dictum an-
glais, peut tout faire, excepté de transformer un homme
en femme, ne pourralt-ﬂ pas, comme nous , séparer les
droits civils des droits constitutionnels? Aussi nest-ce
pas 14 le véritable motif de ce refus. Blackstone nous' I'a
révélé, liv. 1, chap. X de ses Commentaires. Cest parce
qu’on craindrait que, par des acquisitions multiplices,
les étrangers ne vinssent & exercer une influerice préju-
diciable 2 la nation ; mais ce motif est-il done sans force
pour nous, et Pexemple méme de nos émules ne nous
mettra=t-il pas en garde contre notre enthousiasme ?

Laissons donc au temps et a la sollicitude éclairée de
notre gouvernement A réparer des maux que des circon-
stanees inotiies nous ont causés , et que notre sage consti-
tution, hotre activité et notre courage, dimintent chaque
jour, sans nous livrer a des innovations toujours dange-
reuses et dont on ne peut prévoir tous les effets.

L'utilité pour une nation ne doit pas se considérer
d’une maniére abstraite; il faut V'envisager encore dans
ses relations avéc les autres Ktats.

Par exemple, il est bien constant que toutes les puis-
sarices de I'Europe se ruinent par le nombre excessif de
troupes qu’elles entretiennent depuis plus d'un siecle, et
que leurs finances en sont dans le plus grand délabre-
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ment; et cependant quelle est celle qui voudrait com-
mencer seule i désarmer si toutes les autres ne le faisaient
en méme temps? et qui oserait lui donner un parcil con-
seil? Ce ne serait pas moi, quelque fatigué que je sois de
ne voir depuls s1 long-temps compter les peuples que par
bataillons et par escadrons.

De méme on convient que les douanes sont le plus
grand obstacle an commerce et a l]a communication entre
les peuples des biens divers que la Providence leur a dé-
partis, et si bien que quelques économistes ont dit, mais
que peu de politiques 6nt cru, qu'une nation gagnerait
a supprimer chez elle ies droits de douane , quand toutes
les autres voudraient les conserver; et cependant s'est-il
trouvé jusqu’ici une puissance qui ait voulu tenter certe
périi_leuse, entreprise ?

11 ne _péi_l_t y avoir d’autorité mieux appliquée a la
question qui nous divise. Qu'est-ce en effet que le systéme
qu’on vous propose? C'est un essai, une expérience a
faire , une spéculation de commerce, sur des probabilités
que d’autres probabilités détruisent, sans aucune don-
née certaine, et contre tous les principes qui ont jusqu’ici
dirigé les Etats entre eux.

Mais ce systeme paraitra bien plus inutile et bien plus
impolitique encore, si on est bien instruit du véritable
état de la question et de la position actuelle de la France
relativement aux nations étrangéres, a 'égard du droit
d’aubaine; et ici je dois témoigner ma reconnaissance i
M. Gaschon, qui vient de publier le Code diplomatique
des aubains, ouvrage plein de recherches savantes et cu-
rieuses, ou il repousse formellement et nominativement
la proposition qui vous est soumise , et ol il a rassemblé
les connaissances positives qu'il fallait auparavant déterrer
dans une multitude de volumes, ou dans les archives
méme des affaires étrangeres.
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Il résulte de cette collection que le droit d’aubaine
entre la France et les pays étrangers est aboli, presque
dans tous les p‘éy_s '.civiliéés, par des conventions réci-
proques : il L'est pour tous. les biens , meubles et immeu-
bles, 4 l'égard de la Russie, dela Pologne, duDanemarck,
de la Prusse, de I'Autriche, de la Saxe, de la Bavicre,
du Wurtemberg, de la Suisse catholique et protestante,
de la Sardaigne, de la Toscane, des Etats du Pape, de
Naples, d’Espagne , du Portugal et des Etats-Unis d'Amé-
rlque. Yo ]

Il 'est pour les biens meubles seulement avec I'Angle-
terre, la Suéde, la Turquie et les Ktats barbaresques.

Nous voila donc parvenus au terme de nos désirs, a la
supériorité immanquable, suivant lauteur et les défen-
seurs de la proposition, que l'agrément de notre climat
et de nos meeurs doit nous donner sur les autres peuples,
dans le cas ou ils puissent aussi librement s’habituer
chez nous, que nous chez eux; et nous voudrions nous
exposer 4 perdre ces avantages assurés, en supprimant
par une loi formelle et absolue le droit d'aubaine, sans
la faire dépendre de la condition de réciprocité! N'avez-
vous donc pas A craindre que I'intérét évident de ces peu-
ples, ou méme un amour-propre blessé, ne les engage a
renouveler, contre vous, ces mémes droits que vous sup-
primez pour eux, dés que ce renouvellement ne deyra les
priver d’aucun des avantages qu'ils penvent trouver dans
votre commerce? Ou bien, portera-t-on l'exagération
jusqu'a croire que les Francais régnicoles ne perdent rien
A &tre privés des biens meubles et immeubles que leurs
parens acquiérent et laissent dans les pays étrangers , ou
méme qu’il n’y a aucun Francais qui s’y établisse !

Il est vrai que jai noté trois Etats ou le droit d'aubaine
n’est supprime par réciprocité que  pour le mobilier;
I'Angleterre, la Suede et la Turquie. Mais outre que le -
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mobilier est presque toujours la partie la -plus considé-
rable et souvent 'unique du proﬁt de lauhame et que
par votre suppression absolue vous vous exposez ay étre
assulﬂttls dans ces trois Ltat‘;, d aﬁleurs il n y en.a qu un
ol vous puissiez espérer quelque ayantage a supprimer
pir réciprogcité le droit d’aubaine, pour 1es immeubles,
c’est I'Angleterre; la Suéde, notre ancienne et respectable
alliée, n'est pas assez peuplee pour fournir beaucoup A
Iemlcrratwn et les Tures me vont jamais s'établir dans
le pays des infidéles; mais ‘pour l'avantage trés casuel,
trés incertain, tres problemanque, que vous pourriez
trouver a labohuon du droit d’aubaine sur les Anglais
pour les immeubles, vous exposer 4 lé souffrir vous sur
toute la terre; a étre regardés partout comme des pros-
crits! ce sont 1a des calculs dont je ne concois pas l'utilité
et la justesse.

Si vous croyez avoir de si puissans motifs pour abolir
le droit d’aubaine pour les immeubles, sans réciprocité,
-abolissez-le done pour I'Angleterre seule, et par une loi
particuliére; mais ne vous privez pas, par une loi géné-
rale, des bienfaits que vous retirez de la réciprocité chez
toutes les autres nations ; je crois cependant en avoir
assez dit pour prouver que la loi de la réciprocité doit
étre conservée méme vis-a-vis de PAngleterre, et que,
sous tous les aspects, la proposition qui vous est soumise
ne peut étre adoptée.

9. On a dit dans la discussion de l'article 11 du Code
Civily pour s'en tenir au droit de réciprocité , qu’il serait
dangereux de supprimer I'aubaine d’une maniére absolue,
parce qu'en cas de guerre on se priverait ainsi du droit
de représailles envers la nation qui exergerait I'aubaine
contre les Francais; on a répondu i cette considération
quil serait injuste de faire supporter aux particuliers ce
fléau de la guerre déja si destructeur pour les nations;
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mais qui ne voit pas que VEtat qui se priverait de ce droit
de représailles se mettrait dans une position désavanta-
geuse Vis-a-vis de son ennemi, et qu’il faut lui faire
éprouver a son tour les maux injustes quil cause, pour
le dégotiter d'en commettre de pareils & I'avenir?

Cependant il ne faudrait pas que cette discussion inte-
ressante fiit absolument perdue pour Phumanité, et on
pourrait la rendre utile en lui donnant un but plus ap-
proprié meme a notre constitution; nous connaissons
bien les rapports de la France avec les autres Kitats,
mais nous ne sommes pas instruits de méme des rapports
de ces Etats entre eux, sur le droit d’aubaine; il pour-
rait cependant nous étre ou devenir avantageux, par\
notre liaison plus ou moins intime avec de certaines
puissances , que ce droit fiit supprimé partout d’une ma-
niére absolue , et sans avoir la sollicitude de stipuler la
condition de Téciprocité. La suppression générale de ce
droit barbare serait digne dela philanthropie des augustes
membres de la Sainte Alliance, dont l'esprit doit certai-
nement éire d'accugillir tout ce qui tend & rapprocher
les peuples dans les liens d’'ime douce fraternité, tous ce
qui est conforme aux grands principes de la religion et de
I'éternelle justice; supplions done Sa Majesté de proposer
cette abolition 4 ses Hauts-Alliés. Cette proposition ne
pourrait que gagner a étre faile par un prince dont la
bonté et les lumiéres sont si généralement connues, et
son acceptation serait un appendice conséquent a la con-
vention qui a déja aboli la traite des Negres ; elle acquer-
rait aux souverains de nouveaux droits a la reconnais-
sance de I'Europe.

Cest aussi & cette supplication A Sa Majesté que je
conclus.
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IV‘
OPINION

De M. le comte pr Borssy-n'Aneras. Séance du, 26 jan-
wier 1819,

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Le principe du droit d’aubaine a été admis par les Romains
alors qu'’ils projetaient de se soumettre tous les peuples, et
quils regardaient comme esclaves quiconque n’était pas. de
leurs citoyens. Lorsque la paix, succédant a d’éternelles
guerres et a lenrs déchiremens intérienrs , eut adonci leurs
meeurs , Antonin abolit ce droit, que Phumanité désavoue.

2. Laloi d’_Antonin » suivie dans les contrées que régissait le
droit écrit, a soustrait le Languedoc a ce droit barbare. —
Aux Etats de Tours, les députés de cette province deman -
dérent la conservation de cette loi. Charles VIIT I'accorda,
et déclara quon ne pouvait abroger la lm sans ruiner le
pays.

3. Le droit d’aubaine , ou plutét 'nsage , qu'on a mal i pro-
pos qualifié de droit, fut apporté par;les peuples du Nord,
qui vinrent détruire empire romain ; il’ doit son origine aux
abus de la féodalité, et 4 'absence de tout droit des gens ,
qui régla les rapports entre les peuples , car on ne connais-
sait d’autres rapportsique ceux q‘lié formait I'obéissance d'une
part, la protection’ de lautre, (.ntre le maitre et le sujet.
L’établissement des communes crea -entre clles et leurs ha-
bitans des rapports qu’il: fallnr réglerpdr des lois'; mais ces
lois , qui formaient le droit des gens d’alors, laissérent sub-
sister les confiscations, les déshérences, relativement aux
étrangers, et, loin d'abattre les barriéres élevées entre les
diverses nations, les fortifierent an contraire.

4. Les progrés de la raison et de la connaissance des véri-
tables intéréts des peuples vinrent enfin adoucir ces impo-
litiques rigueurs. Les puissances stipulérent entre elles, par
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des traités, I'exemplion réciproque et plus ou moins étendue
du droit d’aubaine. Des lois P'abolirent tout-a-fait pour les
étrangers qui fréquenteraient quelques unes de nos foires,
travailleraient dans diverses manufactures, s’établiraient dans
plusieurs de nos villes , ou formeraient en France certains
établissemens. .

5. Les motifs quiavaient fait adopter ces dérogations , auraient
dii conduire 4 V'abrogation absolue du droit d'aubaine; et
en effet, ils amenérent des traités par lesquels les puissances
Pabolirent ou le modifiérent réciproquement entre elles.
Mais c’est a I’Assemblée Constituante gqu'on en doit la des-
truction compléte. Si cette sage mesure n'a point en pour
la France tous les résultats qu'on $'en était promis, la
cause en ést dans la terreur répandue sur la France, dans
les guerres soutenues contre toute 'urope, dans les per-
sécutions qui attendirent les étrangers chez nous.

6. Fausse politique qui a déterminé le dernier gouyernement &
remplacer cette législation bienfaisante par le systéme de la
réciprocité. : !

7. Point de vue sous lequel on doit envisager la question : il
ne s'agit pas de faciliter , par la réeipracité , I'établissement
des Francais au-dehors; c'est @8sez qu'ils y puissent voyager
librement. A cet égard, la réciprocité n’est point du tout
nécessaire , et ce serait méme un malheur pout nous que les
lois étrangéres les favorisassent au point de les'y engager :
ce quil importe a la prospérité mationale, c’est d’appeler
les étrangers indust_.rieu&-et_-i:ic}hes,' dont Putile concours
portea leur yaleur les foréts qule nous avons i vendre, nous
aide a construire nos ponts et:nos canaux , & dessécher nos
marais, a mettre nos landes en culture, fasse baisser I'inté-
rét de 'argent ; rehausse le prix de nos propriétés particn-
liéres, alimente nos manufactures. Des traités, dont la sta-
bilité dépend toujours des circonstances, ne donnent pas
une assurance suffisante pour opérer ces heureux résultats :
il faut la celle qu'une loi promet.

8. Réponse 4 lobjection , que les autres peuples ayant le
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méme besoin que nous, ils se préteront sans peine 4 la 1é-
ciprocité.

9. Observations que Iintérét du fisc n’est ici pour rien,
M. Necker assure, quavant 1788, le droit d’aubaine n’a
jamais produit 40,000 francs. Les droits sur les acquisitions
que feraient les étrangers , et sur leur consommation , pro-
duiraient bien davantage.

10. Si I'on continuait & ne leur donner que les droits si di-
vers, que leur accordent les traités; tous les agens de la
justice et de Dladministralion et jusquiaux simples no-
taires seraient obligés de se livrer & une étude diploma-
tique. :

1. Réponse & I'objection qu'il serait dangereux d’appeler tant
d’étrangers , et surtout de ménager aux puissances avec les-
quelles nous pourrions entrer en guerre, des auxiliaires au
sein de la France. - _

12, Réponse a lobjection que la faculté qu’a le Roi d’accorder
lamaturalisation, assure a la France tous les avantages qu’on
espere obtenir par I'abolition du droit d’aubaine.

3. La conduite tenue par les gouvernemens étrangers lors de
la révocation de I'Edit de Nantes, et I'exemple de Colbert,
montrent conrbien la I"ran‘ﬁé a 1ntcrét d’au\rmr toutes ses
portes aux capltahstes du dehors.

'I!-'EKTE'- DU DISGOU]\S

1.  Mgssieurs, le droit d’ aubame dont-on vous propose
de demander Tabrogation remonte aux temps les plus
reculés de Thistoire des sociétés politiques’; * son principe
se rencontre dans la législation des Romains, il fut con-
sacré par eux , des le temps méme ot ils commencérent
a subjuguer le monde; néanmoins, je ne rappellerai
pas cette législation d'un peuple dont les lois, transpor-
tées dans des temps modernes, ont long-temps servi de
guide et de flambeau aux nations échappées 4 la barbarie,
et favorisé parmi nous le retour de la civilisation, si dans
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une discussion’ assez étendue sur cette méme matiére qui
nous éccupe maintenant, on ne s'était fondé sur l'exem-
ple des Romains pour soutenir que clétait en éloignant
ainsi, par la.sévérité des lois prononcées contre eux, les
étrangers de leur territoire, qu’ils avaient excité de plus
en plus cet amour de la patrie qui fut le mobile de leur
grandeur et la base de leur puissance, et si je n'avais a
etabhr ce qui n'est pas sans importance aluourd hui,
que cette législation qu'ils nous:ont transmlse n’est point
souillée de ces dispositions. :

Il n’est pas étonnant, en effet ; que les Romains, qui,
dés leur origine, aspirérent 4'la conquéte de I'univers,
aient méconnu long-temps les liens qui doivent unir les
peupleE entre eux, sans les asservir a un seul..... Ils ne-
considéraient les hommes étrangers a Teur pays que
comime des victimes dévouées a leur ambitieuse domina-
tion ; et lorsqu'ils;leur permett:uent de venir s'établir au
m'il'i'eu d’eux; ils'ne pouvaient ;- sans renoncer ‘4 leurs
prmmpes, les decrager de tous les signes de la serwtude

Les etr'mgers n'étaient, a leurs yeux, que des barbares ;
ils ne voulait pas traiter avec eux,.’ ais; les asservir;
leurs pamhcations n’étaient que des t_reyes et leurs traités
n’étaient que des lois. Leurs alliés méme. étaient leurs

sujets, et ce n'était que lorsquils les avaient admis au
droit de cité, pour en faire, en quelque sorte, des Ro-

- mains, qu'ils consentaient & les laisser jouir des droits
qui distinguerent, dans tous les temps, les hommes libres
des esclaves. :

Mais cette législation changea par la suite, avec les
motifs qui I'avaient inspirée , avec le: caractére national
qu'elle était destinée a conserver.... les Romains , maitres
du monde, adoptérent d’autres principes: que ceux que
suivirent les Romains occupés a le conquérir. Lorsque ,
aprés tant de guerres extérieures et civiles, tant de trou-

X. 24
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bles et de proscriptiohs,'tant de malheurs de tous les
genres, par lesquels la Providence semble avoir voulu
faire expier aux Romains leur éternelle renommeée, un
- gouvernement plus heureux vint  les ~consoler et les
adoucir, ils s'empressérent d’accorder aux étrangers les
mémes droits dont. ils jouissaient eux-mémes. :

Un empereur, le plus beau modéle a proposer i ceux
qui régnent sur les.autres hommes; Antonin, qui fut
comme Titus la gloire et les délices du monde, et que la
postérité a honoré du titre de Débonnaire, parce que, en
en effet, la bonté est la plus belle compagne du pouvoir,
aprésavoir triomphé de tous les ennemis de Rome, fait
succéder la paix 2 la guerre, et le régne de la philoso-
phie et de 'humanité aux désordres et aux proscriptions,
se hita d'appeler tous les“étrangers & la jouissance des
droits civils, et la loi ;digne de son nom, a servi long-
temps de régle a cette portion de la France, connue sous
le nom de pays de droit écrit. S o<l

Clesta cause de cette loi, que la province du Langue
doc a toujours été étrangeére aux dispositions du droit
d'aubaine ; ¢'est-a-dire; comme 'atieste un jurisconsulte
estimé (1), que Jes éerangers; nés hors du royaume , yont
toujours pue \librement disposer: de leurs biens & la wider &
la monty sans avoir besoin dobtenir des lettres de naturalite.

2. - Cefut aeause de eette loi, disje, que le Languedoc ,
ayant €té troublé dans la possession de ce privilége, par
Pavidité des suppots du fise ; ses députés aux Etats-Géné-
raux, tenus a Tours en 1483, demandérent, dans le ca-
hier de leurs doléances, gue toutes manivres de gens (ce sont
leurs termes ). de quelque nation: qu'ils soient, étant audit
Pays, puissent disposer de leurs biens, pour parvenir a

(1) Cazenenve s Traité du Frané-Aleu de Langue'd"or::
(Note de' | ‘oratear.)
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/.
leurs plus proches parens , selon la disposition du droit-écris,
car, par ce moyen, se donnera cause de plus amplement
repeupler ledit pays..... :

Enfin, ce fut & cause de cette loi romaine, que le roi
Charles VIII accorda ce que demandaient les Etats, et
fit méme expédier en conséquence des provisions, telles
quen avait déja fait expédier, pour le méme fait, son
prédécesseur Louis XI. = \

Ces derniéres sont remarquables, car le Roi y déclare
en effet, que les négocians étrangers, ayant été troublés
dans la libre disposition. de leurs biens, se sont retirés de
peur d’étre encore inquictés & [avenir, et que leur absence,,
intervompant tout commerce entre euz et les sujets du Roi
cause @ cenzx-ci un veritable ffom'mage, puisque depuis lors
ils tombent en pauprete..... e

3. Il neserait done pas exact de dire' que le droit d’au-
baine nous vient des Romains. Si nous pouvions nous
fonder sur leur autorité , il faudrait, comme on vient de
le voir, I'invoquer en.faveur de son abolition. Ce droit
cessa sous Antonin, et les lois romaines l¢ détruisivent
dés-lors au lieu de le maintenir. 11 ne s'ast . établi parmi
nous , malgré les principes avoués par la sagesse de plu-
sieurs. de nos rois, quau mépris de cette législation

_méme, et aprés le grand bouleversement né de lirrup-
tion des penples du Nord et de la destruction de Lempire
romain; caths_trophe qui, en séparant les.temps anciens
des temps modernes, détruisit les institutions et les lois
qui avaient éxisté jusqu'alors, et ne permit que long-
tempsapres a la philosophie et a Uhistoire , d’aller les re-
demander aux monumens échappés comme par miracle
a cette dévastation universelle,

Cet usage, si faussement appelé droit, a eu son origine
parmi nous dans les abus de la féodalité. Lorsque la
France était divisée en une foule de petits Etats, régis
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' par autant de seigneurs, et rattachés uniquement a la
souveraineté nationale, par les rapports du vassal au su-
zerain ; quand chaque propriété était ou le gage et le sa-
laire d'un service, ou I'apanage d'un esclave qui la rap-
portalt avec lui a celui qu'il reconnaissait pour son
maitre , il était blmple que l'étranger qui changeait de
domination, perdit d'un coté ce quiil abandonnait, pour
le laisser comme une indemnité & celui dont il fuyait
I'obéissance, et que de l'autre il ne piit transmettre 4 des
hommes qui n'appartenaient pas & son nouveau maitre ,
‘ce qu'il aurait pu acquérir sous son autorité. :

Ainsi 'homme et la terre étaient une seule et méme
chose , et se confondaient sous une ménie servitude.

Alors il n'y avait de rapports quentre le sujet et'le
maitre , Fun protégeait, 1_’auiire obéissait, et tout le droit
était renfermé dans cette double obligation.

11 n’y avait point de droit des gens.

Cette puissance mdependante de toutes les autres, dont
Leffet est de ne former quun seul peuple de tous les
peuples, de rattacher les hommes entre eux par 1es liens
de l'intérét partmulxer, '_._our les réunir ensuite dans ceux
d’un intérét général, le commerce n’existait pas, et la
politique, formee du nmwel ordre de choses, amené par
son influence ,ne pouvait éire consultée.

Le droit d’aubaine éfait conséquent a ce qui était.

Bientdt les: communes s'établirent, et leur établisse-

~ment créa de nouveaux rapports entre elles et entre leurs
divers habitans : ces rapports furent réglés par les lois;
de Ia I'extension de la législation civile et la création de
celle du droit des gens.. :

: Ma'i;_s ces actes législatifs se sentivent long-temps de la
barbarie de ceux qui les avaient précédés : les mémes
principes s’y retrouverent ; et lautorité royale fortifide
par les progres de la raison et de la liberté, se conduisit
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toutefois envers les nations étrangéres comme s étaient
conduits envers leurs sujets respectifs, les divers seigneurs
qui avaient trop long-temps Tégneé au lieu d’elle.

Les confiscations et les désherences furent consacrées
par leur droit des gens.

On maintint et on fortifia les barrieres élevées entre
les peuples. :

On pe sattacha qua repousser loin de’soi, ceux qui
voulaient. appmter de lindustrie, de ]a richesse ou des
lumiéres. i ' . 3

Le roi de France établit le drm_' aubame par rapport
aux sujets du roi d’Angleterre, ¢ est—a-du' la confisca-
tion.des héritages qulls pouvalent laisser; et par une ré-
ciprocité digne de ce temps, Edouard 1IL défendit aux
Francais, sous peine de mort, de venir habiter I'An-
gleterre.

4. . Enfin, les progrés de la raison et de la connaissance
des véritables intéréts des peup]es, amenérent l'adoucis-
sement de ces 1mpoht1ques 11gueurs .4

On avait aboli presque partout le droit de naunfrage.
long:temps consacré par la législation de I'Europe, et qui
confisquait les hommes et les choses jetés paﬂa tempéte
sur le rivage. On modifia celui d'aubaine qui avait une
origine et des principes communs, et que frappe du
mémc_, anathéme notre immortel Montesquicu.

~ En continuant a défendre aux. étrangers de tester et
d’hériter en France; on leur permit d'y acquérir ¢t d'y
posséder. Ensuite on traita avec quelques puissances; et
on arréta respectwement sur le pied de dix pour cent la
retenue quon ferait sur les héritages qui seraient re-
cueillis par leurs sujets : ce droit s'appela detraction. On
convint de l'abolition de ce droit par rapport & quelques
autres Etats ; on Tabolit méme tout-a-fait, mais par des
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actes législatifs et alors sans réciprocité, pour tous les
étrangers, de quelque: nation qu'ils fussent, qui vien-
draient fréquenter nos foires, travailler a quelques unes
de nos manufactures privilégiées, telles que celles de
Beauvais et des Gobelins, ou s'établir dans celles ‘de nos
villes , telles que Marseille et Dunkerque, dont on vou-
lait plas particuliérement favoriser le commerce; ou en-
fin former des:&tablissemens utiles y tels que des des-
séchemens de marais ou des creusemens de canaux.

5. Ainsi, d'une part; on sentait que:le progrés de quel-
ques manufactures, que le succés de quelques foires,
que la création et la splendeur dn commerce de quel-
ques villes, que I'amélioration de l'agriculture, pouvaient
exiger non seulement la modification du droit d’aubain €;
mais encore son abolition absolue; et cependant, par
une contradiction étrange, on le laissait subsister en
li'rincipe_et généralement , pour ne le supprimer que par .
exception.

On' convenait -que Marseille et Dunkerque devien-
draient plus florissantes, par I'abolition du droit d'au-
baine : on y appelait tous les étrangers, leurs capitaux
et leur industrie; et cependant par la conservation de ce
méme droit on repoussait ces mémes étrangers de Bor-
deaux , de Nantes, de Lyon, de Nimes, de La Rochelle,
et généralement de tout le reste de la France, sans re-
connaitré , comme I'a dit un célebre écrivain politique,
que, st laffranchissement du droit daubaine est utile pour
JSaire fleurir tel ou tel objet, il Pest généralement et en
toutes cz_'rcqnsmnces pour tout le royaume.

Toutefois un meilleur ordre de choses s'établit enfin :
déja plusieurs traités négociés avec les gouvernemens
Etrangers, avaient aboli ou modifié, par rapport a leurs
sujets, le droit d’aubaine d’une maniére plus générale.
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Mais toutes les barriéres qui: existaient entre les di-
verses mations et nous; n'étaient pas encore levées lors-
que I'Assemblée Constituante les renyersa par un acte de
sa sagesse, en supprlmant tout droit daubame par raps-
port a tous-les sujets’ de quelque gouvernement que ce
fiit, et sans qu’ancune réciprocité fiit nécessaire.

. Néanmoins cette saine et politique disposition; qui
fut'aceteillie par une approbation unanime ; ne produisit
aneun heureux résultat : les barbareslois des assemblées
suivantes ; les confiscations si généralqme,ﬁt et si injuste~
ment"prononcées le systéme de terrenr répandn sur
toute la France, les guerres successwement faites a toutes

les puissances de IEurope, les persécutions auxquelies
leurs sujets furent liveés, éloignérent de notre territoire
tous ceux qui, appelés par de sages lois, auraient eu le
désir de sy établir.

6. - Mais cette législation bienfaisante fut ahohe elle-méme
par le dernier gouvernement, dans unc des dispositions
du Code Ciyil , malgré Topposition de I'un des corps in-
stitués alors pour l'examen et I'adoption des lois; et apres
une discussion remarquable touta la fois parles lumiéres
et par le courage: de ceux qui ne craignirent pas de la
soutenir. Le noble duc qui a fait. la proposition que je
défends , a dit que le gonvernement consulaire ne me-
rite pas le reproche de s'étre conduit avec légereté dans
cette discussion ; il a été mal informé ; la discussion fut
trés faible et trés superficielte de sa part, et elle serter-
mina par un. coup d'état. .

On: substitua a la législation de I'Assemblée Consti-
tuante, un systeme de 1ec1pr001te qu1 en detlumr tous
les effets, et qui fut enfanté, jose le dire, par la plus
fausse pollthm dont il fiit possible d’écouter la yvoix. Je
sais bien qu'au premier coup d’eeil, cette réciprocité pa-
rait raisonnable ; mais que I'on veuille ‘bien réfléchir sur
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ses effets , et sur le véritable intérét de notre politiqtie,
et Ton cessera.de le penser. . .~ :

7. D'abord ce n’esi:pas TFadmission des Francais chez 1'¢-
tranger pour sy _é-ta"tﬁlir,.- pour y acquérir des propriétés
pouriy porter leur industrie et leur commerce, quil est
de notre intérét de favoriser. Il suffit i la justice et a la
raison de ne pas leur défendreid’user du droit qu'a tout
homme de‘se transporter ou il veut ysans qu'il faille s’at-
tacher beaucoup a leur faciliter les moyens d’en user. 11
suffit 2 'honneur national , 11 suffit & notre intérée que
les Francais puissent voyager librement chez les autres
peuples ; y négocier, y former des correspondances , s'y
éclairer par la société des hommes habiles qui en font

i partie, y recueillir quelques uns des secrets de Iindus-
trie/qui s’y développe, y posséder si 'on'veut des richesses
mobiliéres ; mais il n’est pas a désirer pour'nous, disons-
le franchement, qu'ils y soient assez bien traités, assez
favorisés par les lois du pays pour qu’il puisse leur étre
agréable de s’y domieilier tout-a-fait , pour qu'y trouvant
une nouvelle patrie aussi. précieuse pour eux que lan-
cienne ,ils s'y. établissent sans esprit de retour.

Cequil importe essentiellement 4 la prospérité de la
France, clest d’appeler dans son ‘'sein beaucoup d'étran-
gers, des hommes riches et industrieux , des capitalistes
de tous les pays; or, ce n'est pas en maintenant le droit
d’aubaine que Pon peut atteindre ce but.

Nous avons des foréts a vendre; appelons ces étran-
gers; quils viennent par d'avantageuses spéculations,
par une concurrence utile , empécher quelles ne tom-
bent a un prix inférieur & leur valeur : nous avons des
canaux a creuser, des ponts a construire, des marais a
dessécher, des landes i restituer 4 la culture, qu'ils vien-
nent y appliquer leurs capitaux oisifs ; et quen les ren-
dant pour eux une source intarissable de richesses hé-
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réditaires , ils aceroissent notre prospérité nationale en
¢change de la protection et de Fappui quiils devront a
nos bonnes lois.

Nous avons besoin de rehausser le prix .de ncs pro-

priétés particulieres : appelons donc de nouveaux ac-
quéreurs pour elles : mais nous avons besoin aussi de ra-
baisser le taux‘de l'intérét de l'argent; c’est par sa hausse
excessive disproportionnée avec les profits de notre in-
dustrie, que nous devenons les tributaires de plusieurs
manufactures étrangeres, moins perfectionnées que les:
notres; nos artistes égalent en mérite tous les artistes de
la terre, le prix seul'de leurs Eiuvi'ages les met hors d’état
de rivaliser avec eux : ils fabriquent mieux et ilsiyendent
moins : ils fabriquent mieux , et leurs manufactures sont -
désertes , leurs ateliers abandonmés ‘et leurs ouyriers
sans occupation; la cause en ‘est dans la'cherté des
-avances dont ils ont besoin, dans le haut prix ‘des capi-
taux qu’ils emploient.... Que les capitalistes étrangers ne
soient pas repoussés du milieu de nous, et ils acheteront
nos propriétés particulieres et nationales, et ils alimen-
teront de leurs capitaux nos manufactures oisives, et
guidés par leur intérét méme , ils accroitront encore la
masse de nos productions industrielles et de nos richesses
commerciales.

Mais ces résultats, Messieurs, nous ne pouvons les at-
tendre de nos négociations diplomatiques, dont Veffet
toujours - incertain' n'a de durée que celle que peut
lui assigner une politique dirigée par.les circonstances:
il faut une loi qui promette la stabilité & nos concessions,
car sans cette stabilité il n’est point de base a'des spécu-
lations raisonnables.

s.  Dira-t-on que les nations étrangéres ont toutes le méme
besoin que nous, et sans [ioute le méme désir d'appeler
chez elles nos capitaux , notre industrie et notre popu-
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lation , et qualors elles accepteront sans hésiter la réci-
PI‘OClte qui leur est offerte pour en protéger les effets , et
pour en garantir la durée; mais pour que cela fig ainsi,
il faudrait que leur intérét ﬁlt semblable aux ndires), et 11
n'est personne;, j'ose le dire, qui puisse le soutenir.

Examinez, en effet, les autres nations de I'Europe;

~ comparez leur situation & celle de la France, et dites s'il
est possible de penser que leur intérét soit le méme dans
cette détermination importante.

Si, par exemple, il en'était une dont la population fit
pressée sur un territoire disproportionné avec elle, dont
les propriétés territoriales fussent insuffisantes aux désirs
de ceux qui en veulent acquérir, et d'un prix véritable-
ment; -excessif comparativement A leur produit; si sa
richesse était dans ses capitaux, dans son crédit, dans
son industrie, plus encore que dans ses terres, et consé-
quemment transpnrtable partout ou L'on croirait pouvoir
Faugmenter encore par des spéculations “plus faciles; si
ses habitans étaient attirds particuliérement sur notre sol
par lattrait des plaisirs et des jouissances, par le désir
d’y venir consommer a peu de frais les riches productions
qu’il nous prodigue; si, au lieu d'un climat brumeux et
mal sain ; nous leur offrions la tem pérature enchanteresse
et le ciel pur de notre midi; pensez-vous que son gouver-
nement piit accepter une réciprocité dont tous'les effets
seraient & notre avantage , et qu'au lieu de vendre de plus
en plus séveres ses lois contre les étrangers, il les rendrait
douces et faciles pour que nous en fissions de méme ?

LAnO‘!eterre en effet, Messieurs, car c’est'd’elle que
je Parle ici, I’ Angleterre n’a pas besoin d’accroitre sa po-
pulation aux dépens de la nétre, la découverte et ] ‘appli-
cation d'une nouvelle machine vaut mieux pour elle que
l'arrivée de mille Frangais : elle n'a pas besoinde nos ca-
pitaux, son crédit lui en fournit suffisamment; et vous
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voyez que pour quils arrivent plus vite, elle abolit tout
droit d'aubaine pour les intéréts de sa dette, sans s'em-
barrasser de la réciprocité : elle ne désire point que les
étrangers viennent acheter ses terres, elle n'en 4 pas de
surabondantes; et il ne serait pas avantageux. pour elle
que le prix s'en élevat encore. Enfin, elle ne vous appelle
pas pour perfectionner son industrie, et améliorer son
commerce ; elle n'a rien 4 désirer A cet égard.

Mais ce qu’elle craint, ce qu'elle doit craindre; ¢est
que ses riches capitalistes ne viennent acquérir quelques
unes de nos belles et agreahles prapnetea ‘territoriales;
et ne nous apportent , avec son-argent , quelques unes de
ses eréations industrielles.

Ce fut daprés ces considérations que, deés 1783 un
homme d'état qui a porté beaucoup de lumieres et de .
probité dans la marche de I'administration. générale, et
dont le livre, devenu classique , m’a fourni plusieurs des
choses que je viens de vous exposer, dit ces paroles re-
marquables : « Ce n’est pas sur la demande du ministre
« anglais quil faut se presser d’abolir en entier le droit
« d’aubaine; c’est plutdt malgré lui quil faut le faire:
« cette suppression ne doit pas éire considérée.comme
« un acte de condescendance, mais comme une vue po-
« litique. »

Et il ajoute dans un autre endroit : « Si ce droit s'éta -
blissait dans quelques contrées a 'égard des Francais,
« ce ne serait pas un motif pour en agir de méme'avec
elle : car la réciprocité n’est jamais raisonnable, quand
« elle ne peunt exister qu'a son propre dommage; et le
« droit d'anbaine est encore plus nuisible aux nations qui
« I'exercent, qu'aux étrangers dont on usurpe ainsi la
fortune. »

9. Quant au produit de ce droit pour le fisc, M. Necker

assure encore, dans ses ouvrages de finances, qu'il n’a

]
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jamais, avant 1788 , produit plus de 40,000 francs; et j'ai
lieu de croire que depuis, il a produit bien moins encore.
Il'est stir que I'on peut bien dire aux étrangers que I'on
confisquera, quand ils mourront , les propriétés qu'ils
auront acquises en France; mais il est certain aussi
qu’on ne peut pas empécher que cet avertissement ne les

- détourne d'en acheter : aussi n’en achétent-ils point. Or,
si vous voulez considérer quel serait 'imp6t de consom-
mation, ou personnel, que supporteraient les étrangers
qui viendraient s'établir ‘parmi nous, quel serait. celui
qui serait produit par les frais méme des contrats des
acquisitions quiils y viendraient faire, vous verrez que,
non seulement le fisc ne perdrait rien a Pabolition du
droit d’aubaine , mais qu’il en retirerait méme un grand
produit, tant il est yrai que ce qui est juste, est toujours
ce quil ya de plus profitable,

10. Je ne puis m'empécher de remarquer aussi combien
dans le moment actuel, ou nous sommes en paix avec
tous les gouvernemens du monde, et ou par conséquent
nous n‘aurions plus qu'a exécuter littéralement les traités
qui nous unissenta eux, il serait difficile de le faire. Il
faudrait que chaque juge de paix, chaque receveur d’en-
registrement, chaque notaire , fit une étude approfondie
de tous nos traités diplomatiques avec les puissances
étrangeres, et de toutes les lois de celles-ci , velativement
aux Francais, afin de savoir quel serait le droit quil fau-
drait imposer en cas de mort de étranger qui mourrait
preés de lui,

Il fandrait avant de les mettre en possession de leurs
emplois, leur faire étudier Kock et Martens, et les en-
voyer passer. quelqué“temps a Gottingue ou a Stras-
bourg.

5i la succession vacante en effet appartenait a un Russe,
on devrait en confisquer le dixiéme ; peut-étre latotalité

#
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si elle était laissée par un Suédois, bien que celui-ci efit
passé toute'sa vie en Pologne; le vingtieme seulement si
le réclamant avait eu le bonheur de naitre en Baviére ou
a Weymar; quelque chose $il était né a Philadelphie;
rien du tout sil était né en Espagne; rien non plus s'il
était Danois. Je ne sais ce qui reviendrait au fisc, s'il
s'agissait dun sujet’de Sa Majesté I'émpereur d’Autriche,
ou deé Sa Majesté le roi de Prusse; mais le roi de France
hériterait en totalité des propriétés franeaises d'un An-
glais, et n’aurait aucun droit sur ses rentes ou sur son
argent , tandis qu'il recueillerait jusqu'a la plus legere
partie da mobilier d'un sujet du pape, ou du sultan de
Constantinople. '

Messicurs, cette législation serait ridicule ' si elle
n’était. pas impolitique et barbare; hitons-nous d'en
proposer I'abrogation, hatons-nous d’en demander une
autre. .

Toutefois, qu'il me soit permis de répondre & une
objection qui m’a été faite, et quon pourrait repro-
duire ici. : b :

On parait craindre qu’il ne soit dangereux d'appeler
tant d’étrangers, et de donmer surtout aux sujets des
gouvernemens avec lesquels Tious pourrions étre un jour
en guerre, les moyens et la facilité de venir nous atta-
quer aumilien de nous. Maisiles étrangers que vous ap-
pellerez par l'abolition du droit d'aubaine ne sont pas
ceux qui sont & craindre : ceux-la sont propriétaires et
riches , et vous obtiendrez dans les propriétés que vous
leur permettrez d’acquérir, et dans leur intérét personnel
une garantie suffisante. D'ailleurs vous les attachez a vos
intéréts, vous les unissez a votre fortune, en les autori-'’
sant & posséder des biens parmi vous, & les transmettre a
leurs parens ; en leur permettant de succéder, de disposer
et d’acquérir. Les étrangers qui sont & crain dre ,; sont cette
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classe d’hommes sans fortune, sans talent, sans industrie ;
cette écume des nations, qui se porte partout ou il y a
des troubles et I'espoir de commettre des crimes; et ceux-
1a sont indifférens a I'abolition du droit d’aubaine, car ils
n’achétent ni n’héritent.
j - Enfin, il ne sagit point ici d’attribuer aux étrangers
“aucun droit politique: La loi que nous demandons au Ro;
d'accorder, ne concerne que les droits civils ; la conces-
sion des autres droits ne peut dériver que de la naturali-
sation, qui n’émane que de l'autorité royale, et notre
Charte y a pourvu. _

12, . Un mot encore, et-je finis. On a prétendu que tous les
avantages que nous attribuons & Tabolition du droit
d’aubaine, seraient obtenus par la faculté qu'a‘le Roi de
donner des lettres de naturalisation aux étrangers qu'il
voudrait fixer dans ses Etats; mais cette pratique serait
insuffisante;, elle n'est pas géﬁérale comme une loi; elle
pourrait n’étre considérée quelcomme leffet de la faveur;
son' obligation serait le résultat de démarches plus on

_moins longues, plus ou moins incertaines, plus ou moins
dépendantes de l'opinion et des principes des ministres
qui pourraient se succéder sur le théitre mobiie de la
faveur, Debplus, il faut _Ife;d"i_ré_:,:'_lfa naturalisation accordée
par le Roi, force ]'ét'il:':"i:n_gér"_ ﬁ'i__l_f@ibtient 5‘renpncer asa
propre patrie; et ilest impolitique , sans doute, de placer
celui que nous -voulo_n_s_'a't’ﬁi'r parmi nous, dans __l'alter-

X - mative cruelle ou de refuser cette faveur, ou de briser
 lui-méme tous les liens qui lattachent au sol qui l'a vu
naitre.

13, Ouvrons,; Messieurs )y OUYTODS avec empressement
toutes les portes par ol peuvent arriver parmi nous les
grands capitaux ' et les industries nouvelles 5 €L memnous .
laissons pas égarer par les fausses vues d'une politique
trompeuse.... Ah! dans une des époques les plus fatales
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pour la France, a celle ot I'édit de Nantes fut révoqué,
n'a-t-on pas vu tous les gouvernemens s ‘empresser d’ap-
peler daus leurs Etats tous ceux qui étaient forcés de fuir
leur patrie, et les combler de priviléges et de bienfaits?
n’est-ce pas a ces mesures encourageantes que les souve-
rains de la Suede et de la Norwége ont dii la enlture de
leurs déserts , la Hollande et I'Angleterre méme l'accrois-
sement de leur commerce, les Etats d’Allemagne celui de
leur population. Ils nattendirent pas la réciprocité que -
Louis XIV n'eiit pas accordée, pour s'enrichir de toutes
nos pertes, et pour fonder ces villes francaises, o,
comme Philoctéte, j'ai plus dune fois reconnu jadis les-
vétemens de mon pays et l'idiome de ma patrie, (1)

Colbert sentait la nécessité d'appeler des étrangers
riches en France; il multipliait pour cela les fétes et les
plaisirs ‘dans la' capitale ; il ordonnait des édifices; il
creait des-embellissemens de tout gem"e , et il voulait que
tous les moyens de séduction et d'attrait pussenf seconder
ses desseins. Moi, je dirai : invoquez, pour atteindre au
méme but, le secours de L'intérét personnel : nappelez
pas les étrangers; laissez-les venir; considérez-les comme
des amis; encouragez leurindustrie ; honorez et favorisez
leurs talens ; protegez-les par de bonnes lois ; et reposez-
vous-én du soin de les attirer sul les avantages sans
nombre que leur offriront de toutes paris le climat le
plus doux de la terre ; le sol ]e plus feru!e et le peuple le
plus hospitalier. Y

Par toutes ces constderatlons 5 Je vote pmn le projet
qu1 vous est 50111'1'115

(¥) J’ai rencontré dans ma jeunesse, en Allemagne, des villages ol
Pon parlait le languedocien et le' provencal, et ot T'on portait des
habits semblables aux vétemens le plus en usage dans le midi de la

France. & g (Note de Uorateur.)
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OPINION

De M. le comte e Ricmesove. Séance du 26 janvier

1819.
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

t. Le droit d'aubaine est barbare , il serait a désirer que toutes
les puissances s’accordassent pour I'abolir ; mais, tant qu’elles
le maintiendront, sera-t-il juste, sera-t-il dans I'intérét de
ia France de 'abandonner?

o, Les motifs sur lesquels I’Assemblée Constituante a fondé les
décrets qu'on propose de rétablir , prouvent que c’est dans
la chaleur d’un élan trop philanthropique ; que, contre avis
de ses comités, elle’a prononcé Vabolition, sansréciprocité,
du droit d’anbaine.

3..De lumineux rapports ont garanti le Code Civil de cette
erreur, quni n’avait abouti qu’a ‘arréter le cours des trailés
de réciprocité , que Voffre faite par Louis XV de consentir
a une abolition générale du droit d’aunbaine, si les antres
puissances I'adoptaient, avait produits..

4., Depuis le Code Civil , ces transactions interrompues se sont
renouées , et maintenant le droit d’aubaine se trouve aboli
entre la France et la presque totalité de 'Europe, une partie
de I’Asie , plusieurs. p_ati't:)_'r_ils_ de I'Afrique, I'Amérique sep-
tentrionale. e L AT

5, Les adversaires du systeme actuel résistent a 1 expérience ,
qu.md pour établir le lenr, ils font valoirla considération

4 chimérique de mulhphe‘r en France les hommes et les capi-
taux. Les Anglais, qu'on a principalement en vue, avaient
obtenu, parle traité d’Utrecht et par les lettres-pa'tentes
de 1";87 , la liberté de posséder et de transmettre chez nous,
et cependant nous n’avons rien gagné A leur donner celte
facilité, L’esprit public de cette natign, bien plus que la
terrenr eb les autres causes passageéres qu'on en donne pour
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motif, a détourné les Anglais de s’établir sur notre sol. Au
lieu de voir accourir des hommes laborieux et de.g'-rand-'s_ca-
pitalistes, on n’a guére vu paraitre d’étrangers ‘en France
que pour y répandre le trouble et l'és"d_isr:ordes. Le moment
o I’on accuse les étrangers de vouloir influencer 105 institn-
lions, serait assurément mal choisi pour augmenter leur
influence. : R

és,
une loi irrévocable , qui agirait dans la" guerre commie dans
la_paix. La chambre nepourrait d’ailleurs provoquer un:

6. Ce serait un grave inconvénient de substituer & des t

semblable loi sans entreprendre sur la prérogative royal
TEXTE DU DISCOURS.

Un troisieme opinant (M. le comte bz Ricnenourc)
sétonne d’'avoir a combattre et Vauteur de la proposi-
tion soumise a la chambre, ‘et celui du rapport qui
lui a été faiv sur cette proposition, quand il adopte les
principes développés par I'un’ et par Yautre; quand il
saccorde avec eux sur linjustice naturelle du droit
d’aubaine, et sur la nécessité d’en effacer du code des
nations jusqua la derniere trace."Comme eux , il voit
Forigine de ce droit dans la législation barbare des an-
ciens peuples relativement aux étrangers, dans' le cri-
men peregrinitatis, d’abord puni de mort, et ensuite de
confiscation par les lois d’Athénes et de Rome. Comme
eux, il rend grice aux adoucissemens qu'a, depuis un
demi-si¢cle, apportés a I'exercice dece droit la majorité
des puissances européennes. Mais en désirant avec eux
son abolition, il est loin d’adopter les moyens quwils pro-

. posent pour y parvenir. C'est a remettre en vigueur les

fameux décretsdel’Assemblée Constituante des 6 aofit |790

et 8 avril 1791, que tend la proposition faite a la chambre.

Or ces décrets paraissent a 1'opinant plus propres a per-

pétuer qua détruire 'abus dont on se plaint, Il importe
X, ' 25
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pour les apprécier d’en connaitre les motifs. Ceux dn
premier décret sont exprimés dans son préambule. L’ 4;-
semblée: nationale., y est-il dit, considérant que le droit
d’aubaine est contraire auz principes de fraternité qut doi-
vent lier tous les hommes, quels que soient leur pays et
leur. gouvernement; \que ce droit, etabli dans des temps
barbares, doit étre proscrit chez un peuple qui a fondé sa
constitution, sur:les droits de lhomme et du citoyen, et que
la France libre doit ouvrir son sein a tous les peuples de lu
terre , en les invitant a jouir, sous un gouvernement libre,
des droits sacrés et inaliénables'de Uhumanite. Cest dans la
chaleur de cet élan philanthropique que fut rendu le pre-
mier déeret qui abolit pour toujours le droit d’aubaine
et de détraction. Le méme élan. subsistait encore dans
la majorité de I'Assemblée, quand elle admit, par le
second décret, les étrangers a la succession de leurs pa-
rens régnicoles. L'opinant observe que ce décret futrendu
contre I'avis des comités réunis de constitution et d'alié-
nation qui, prévoyant déja les suites funestes d'une pre-
miere faute, essayerent vainement d'en épargner une
seconde a 1'Assemblée. Ils proposaient en effet de n'ad-
metire les étrangers aux successions ouvertes en France
a leur profit, que sous la condition d'une juste récipro-
cité en faveur des Francais. En agir autrement, disait le
rapporteur , serait une insigne duperie. Malheureusement
la condition fut repoussée, et le grand nom de la Consti-
__ tuantea long-temps soutenule principe:dangereux qu’elle
3. établit a cet égard. Il allait méme s'introduire dans notre
Code Civil, quand le chef du gouvernement chargea le
conseiller-d’état Reederer, auquel il adjoignit depuis
'MM. Portalis et Tronchet, de lui faire un rapport sur
cette maticre délicate. L'avis des commissaires, loin d’étre
favorable au principe établi par I' Assemblée Constituante,
en démontra le danger. Ils avaient joint & leur rapport un
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tablean indicatif des sacrifices qu'exigeait le maintien de
ce principe, tableau formé d'aprés les documens les plus
authentiques; et dans leur rapport méme ils reprochaient
au systeme établi d’avoir arrété le cours des transactions
multipliées qu'avait fait éclore l'offre faite par Louis XV
de consentir a une abolition générale du droit d’aubaine,
fondée sur la réciprocité : ces: motifs ‘déterminérent la
disposition des articles 1z et 726 du Code Civil, qui con-
sacrent de nouveau le principe de cette réciprocité, A
peine fut-il rétabli, que les transactions interrompues re-
privent leur cours,: et avec'tant  de succeés: que, dans
l'état actuel de nos relations, si-l'on en croit un.ouvrage
récemment publié, le droit d’aubaine se trouve aboli, a
charge.de réciprocité, non seulement dans la presque to-
talité de 'Europe, mais encore avee une partie de PAsie,
avec plusieurs nations de T'Afrique, et avec PAmérique
septentrionale. Que conclure de ces faits, sinon que la
réciprocité est plus favorable que le systéme contraire 4
Labolition tant désirée: du droit d'#hbaine ? Comment,
aprés une semblable preuve , cherche-t-on aujourd’hui 3
faire zevivre le systéme dont il s'agit? Ses défenseurs s
I'opinant est forcé d’en convenir, ne. sont point arrétés
parun tel obstacle. Ure seule idée les occupe; /a multipli-
cation des sujets et des capitauz. Ils sacrifient tout A dette
chimere fayorite, certains de l'atteindre dés qu'on aura le
courage ‘de mettre leurs préceptes en pratique; mais
jusques a quand se berceront-ils d'un espoir frivole, tou-
jours démenti par I'expérience? Le principal objet de cet
espoir, I'Angleterre, n'a-t-elle pas joui chez nous, pen-
dant un siéele; des facilités auxquelles, suivant eux; elle
doit attacher tant de prix ? Le traité d'Utrecht, en 1713,
les lettres-patentes données par Louis X VI en x 787 , 'ont-
ils pas autorisé lesisujets de la Grande-Bretagne & trans-
porter en France leurs capitaux, i posséder et trans-
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-pat m1 nous,
'r_de la'com-

1eux, de " capntqhstes [

nonce, des atiiant™8 dicardes et de @ubles empres-
sés de semer chez nous'de nouveaux orages et de renou-
veler les ‘scenes auxque.l 'S, peut etre, ils n'ont eun que
trop de part dans le cours .de notré révolution. Est-r-,e an
moment ot des bruits weueralement répandus accusent
Pétranger d’avoir voulu influer sur nos institutions , qu'il
faut ajouter, par.de nouvelles facilités, a ses moyens d'in-
'ﬂuence ? -

6. Loratear termine en soumettmt 3 la chambre deux
considérations qui lui p'lrmssvnt importantes : la pre-
miére, c¢'est'qu’il y aurait de linconvénient 4 ‘substi-
tuer des loisirrévocables, agissant dans la guerre comme
dans la paix, A de 51mples traités dont l'exécution est
confiée & Ia sagesse'du gouvernement; Ta'seconde clest
que l'assemblée entreprendrait sur la‘prérogative royale,
en adoptant une proposition qui tend A reporter dans
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le domaine des chambres un objet que la Charte a
placé dans les attributs du pouvoir: exécutif. Par tous
ces motifs, l’opmant \eote le rejet de la prop051t1on dis-
cutée.

Al moment o’ M DE BICHEBOURG sexphqualt
Jsur lAngleterre, il fut interrompu par M. le comte
pE CASTELTANE, qul Ppria M. le Président de l'in-
viter a se. renfermer-dans la’ qnestmn eta S ’abstenir
de toute d:gressmn étrangére a'son sujet. — M. le
PrisienT observa quesi quelque chzmgerne' ; d;ms
le discours paraissait nécessaire on pourrait le de-
mander lorsqu on délibérerait sur 1‘1mpressmn. En
conséquence , M. ve HIGHEBOURG con_tmua
Apres le dlscours 1cheve M. le comte FCRRAND
demanda que, si la Chambre ordonnalt llmpres~
51011 M. bE RicHEBOURG . fut 1nv1té a retrancher
de son discours, lespéce. dlmputatmn quil,a cru
pouvoir fonder stirides bruits’ p u dignes d
Iattention de la Chambre. M PRES bNT d1t
que lepresslon du diseours netant point ‘deman-
dée, 1l n y a heu d adresser aucune 1nv1tat1 n & son
auteur. i ' S
Cette 0p1mon n’ayant donc' pas éte lmprlmee,
clest daples le proces-verbal de la Chambl'e que
j’en ai'rendu compte.

VI
OPINION
De M. le marquis or. PAstoRET. Séance du 26 janpier 181g.
SOMMAIRE s.N:.{L‘f'i"IQUE'. -

1. Le droit d’aubaine, aussi ancien en France que la féoda-
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lité, accru avee elle et par elle, a été étendu méme aux
“Francais qui passaient des terres d’un seigneur dans celles
_ d’'un autre. — Comment il s’affaiblit insensiblement en méme
temps que la féodalité, --Aholltmn de ce droit par P'Assem-
blée Constituante.

2. Les principes établis -par. ces décrets, n'ont pas toujours
été inconnus, Ils ont été ceux de nos r0is, — Série des loisy
qui le prouvent — Les guerres de relxgmn qui s'allumérent
dans le seiziéme siécle, ont fait méconnaitre ces principes,
mais non pas tellemcnt qu’ils dient entiérement cessé de
protéger le commeree et les arts, — La proposition sur la-
_quelle on délibére 'y est conforme,

3. Objections par lesquelles elle a été combattue.

4= Réponse 4 l’objectlon que , ‘provoquer une semblable loi
cest entreprendre sur autorité royale, i laquelle seule ap-
partxent de régler nos relanons avec les autres pulssances

5. Réponse a Pobjection que si la 'loi accorde aunx étrangers
les droits qu’on réclame pour eux , ils deviendront Ies
quets de’ denx souverains., ‘et membres de deux sociétés ci-
wles.

6. Réponse 4‘1 Yobjection tirée de ce que, dit-on , la loi civile
est libre de régler les successions a son gré, et qu'en con-
séquence on invoque inutilement, en faveur des étrangers ,
les principes du droit naturel,

7+ Réponse aux deux objections contradictoires , que si les
‘étrangers peuvent transmettre aprés leur mort, ils envahi~
ront notre France; que cette faculté ne les attirera pas chez
nous.

8. Réponse a I'objection fondée sur P'autorité des auteurs du
Code Civil. — Autorités non moins graves qu'on peut lui
opposer.

9. Considérations prises de notre législation propre, et déve-
loppemens de quelques principes universels de morale et de
justice publique. — I’abolition de la confiscation prononcée
par notre Charte, étant absolue , elle doit profiter aux étran-
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_gers aussi-bien qu’aux francais. — Le produit du droit d’au-
baine, trés faible, d’ailleurs , ne saurait étre d’aucun poids
dansune question de cette nature. — Laloi naturelle’, qui ne
trace pas moins que la loi positivé les devoirs des peuples),
et qui va plus loin quelle , ne permet pas de n’étre justes
envers les autres qu’autant que les autres seront justes en-
vers nous, ni par conséquent de n’abolir le droit d’aubaine
qu'a Pégard des puissances qui' nous en affranchiraient :
la réeiprocité des traités dépend de la réciprocité des in-
téréts, qui ne sont pas toujours les mémes chez les deux
peuples. Tous les peuples , d’ailleurs, hors la Suéde et
I’Angleterre , ont admis la réciprocité : la loi qulon solli=
cite , donnera & cette derniére puissance , 'qu’un a surtout
en vue, un exemple que ses institutions ne lui défendent
pas desuivre; et , quand elle ne le suiyrait point, elle n’ob-
tiendrait , aprés tout , que ce que nos rois lui avaient déja
assuré. :
TEXTE DU DISCOURS.

r.  Mzssieurs, & quelque siécle qu'on doive faire remonter
la naissance du droit d’aubaine, il est certain qu'en France
nous le trouvons dans nos lois aussi anciennement que
la féodalité. Accru avec elle et par elle, il neporta pas
seulement sur les étrangers; l'avidité fiscale frappa de
cette dénomination les Francais méme. Tous ceux qui
ne vivaient pas sous le méme seigneur, qui n’habitaient
pas le méme diocése, y furent soumis quand ils chan-
geaient de chréme, comme disaient nos lois, cest-a-dire,
lorsqu’ils allaient demeurer dans un arrondissement dif-
férent de celui on ils avaient été baptisés. Changer de
seigneur, ¢'était changer de patrie.

Quand chaque seigneurie €tait un petit Etat sous le
commandement et l'oppression d'un maitre, le seigneur
confisquait jusqu’a 'industrie des siens, I'industrie méme
exercée au loin , sur des terres étrangéres, par le mal-
heureux qui venait revoir les lieux ou il ‘avait recu la
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naissance, ot son pére était enseveli; & plus forte raison

le faisait-on ainsi pour les vassaux ou les sujets d'un autre,
Le droit d’aubaine saffaiblit insensiblement avec [a

féodalité. Les terres du Roi étaient ouvertes, sans mena-

cer d'un danger, 4 tous les habitans du royaume. Nos rois
ne virent jamais des étrangers dans des Francais, Le
commerce intérieur ne pouvait naitre que d’'une commu-

ication libre et franche, d’une extrémité de Iempire 4
Lautre; dn_ qﬁt__p_a'l_'alysé tous ses effets, on en aurait dé-
truit le'pr:incip'e méme, en appesantissant sur les étran-
gers ce sceptre inhospitalier qui avait pesé sur eux dans
les temps barbares. ho TR

Le droit d’aubaine fut aboli en 1790 par I'Assemblée
C{Qﬁstifuan_te_; et puisqu'on wvient de nous dire que sa
cd;i_servat__ion fut pmnﬂncée-._é,-_lj'-unanimité parle Congeil-
d’Etat, en 1802, il doit étre permis d’observer qua 'As-
seml-)ié't_a' Constituzmte, malgré la.différence si animée des
opinions contraires, le décret fut unanime aussi, *

Un second déeret, du 8 avril 1791, ajoutant au pre-
mier, déclara les étrangers, quoique. établis hors du
royaume, capables de recueillir en France les successions
de leurs parens, meéme Francais; il leur permit de rece-
voir et disposer Pai- tous les' m oyens qui seraient autorisés
par la loi.

2.  Les principes établis par ces deux décrets étaient-ils
don¢ une innovation absolue dans notre législation? 'Y
avaient-ils toujours été inconnus ?

Ici, Messieurs, je suis forcé ‘dentrer dans quelques
détails sur nos anciennes lois. Vous m’en pardonnerez,
je I'espere, Ta longueur et l'aridite. Puisque ceux dont je
combats Uopinion regardent la proposition qui vous est
faite comme erronée, comme ayant toujours été repous-
sée par une législation fondée sur Pintérét public du
royaume, il faut bien prouver qu'elle n'est pas nouvelle
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pour nous, que nos plus sages rois 'ont adoptée autant
que le permettait I'état ou se trouvaient la France, les
lumiéres publiques et la domination active et ombragéuse
de la féodalité. Nous trouverons dans cette preuve un
hommage de plus A rendre a 10s rois; car, on ne pent
trop le dire, si dans d’autres Etats les monarques devin-
rent les premiers oppresseurs des peuples, en France,
clestd eux,, & eux seuls, que nous avons di Daffaiblisse-
ment successif de tant d’humiliations et d'injustices. Ce
sont eux qui nous donnérent des communes au lien de
villes sujettes des seigneurs, des états généraux au lieu
d’états dont les citoyens ordinaires étaient exclus; on re-
cherchait ' leur empire, on voulait étre réuni & leur do-
maine. Les corporations méme, ces corporations que la
révolution a détruites , furent des moyens aussi de placer
sous la protection du roi lindustrie et le travail des
sujets.

Le premier effort de notre 1égislation contre le droit
d’aubaine est d & un prince illustre par sa piété, non
moins illustre par son amour de la justice et ses travaux
en faveur de la liberté de ses'peuples ; mais, comme tous
les premiers efforts contre des abus invétérés et puissans,
ceux de Louis IX avaient besoin d’&tre animés par cette
modération dont la marche prudente et graduelle n'en
est que plus stire, et qui ne compose d'abord avec quel-
ques erreurs d'un si¢cle, que parce quelle n'a que ce
moyen de parvenir i les vaincre, en appelant & son se-
cours la raison, lexpérience et le temps.

Par les établissemens de Saint-Louis, les méconnus ,
c’est-a-dire les étrangers, dans le sens ordinaire de ce
mot, les hommes nés hors de France, ne durent plus an
seigneur daus la terre duquel ils mouraient que la moitié
de leurs meubles, s’ils avaient des enfans; la totalité des
biens ne lui appartenait que dansle cas oti on ne laissait
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aucuns héritiers naturels; il fallait, ce sont les termes de
la loi, mourir sans hoir et sans lignage. Le seigneur hé-
ritait alors, en payant toutefois les dettes et les legs.
Cette disposition annonce encore que le législateur ne
voulut pas que les aubains. continuassent, dans ce cas
méme , a étre privés du droit de disposer au moins d'une
partie de leurs biens.

La maxime que le Roi devait succéder, a I'exclusion
des seigneurs et hauts-justiciers, encore que l'étranger
fit mort dans leurs terres et hautes-justices, prépara
aussi cet affranchissement d'oppression, et fit passer le
pouvoir de le produire dans des mains plus généreuses
et plus puissantes. Nous diimes encore ce bienfait &
Louis IX ; il établit que, dans tous les pays de I'obéis-
sance du Roi, les aubains ne pourraient avoir d’autre
seigneur. :

Louis X, dans le siecle suivant, porta une loi dont les
dispositions nous montrent des progrés sensibles vers la
justice et I'humanité. Siles aubains veulent tester, y est-
il dit, qu’ils aient une entiére liberté de disposer de leurs
biens, que leur derniére volonté soit inébranlable : meu-
rent-ils ab intestat , que la succession soit remise a 1'évé-
que, qui la remettra aux héritiers naturels, ou l'em-
ploiera en ceuvres pies si aucun héritier ne se présente.
Le seigneur qui, malgré cette loi, continuerait & prendre
une partie des biens de I'étranger, sera condamné, ajoute
'ordonnance du Roi, a restituer le triple de ce qu'il aura
pris. Nous devons remarquer que cette faculté de tester,
laissée par Louis X, avait souvent été reconnue par ses
prédécesseurs pour les étrangers qui vivaient dans les do-
maines du Roi. Le prince ne jouissait que du droit de
déshérence; il est juste, en effet, que IEtat succéde
quand aucun héritier ne se présente pour recueillir les
biens qu'une personne morte a laissés.
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Nous venons de voir comment s'exprimait Louis X au
mois de décembre 1315, moins d'un demi-siécle aprés
les établissemens de ‘Saint-Louis. On lit dans une loi de
1350, rendue en faveur ‘des habitans d’Aigues-Mortes :
Siunétranger, marchand ou non , menrt apreés avoir teste,
que nos juges fassent exécuter son testament; s'il meurt
ab intestat, q'on garde ses biens pour les remettre a ses
héritiers; on donnera 4 ceux-ci deux ans et un jour pour
se présenter, et si, au bout de ce terme, il n’y a aucune
réclamation, I'héritage sera employé & de pieuses libéra-
lités. Une 101 de Charles V, alors régent, autorise égale-
ment des aubains & dlsposer de leurs biens, suivant leur
.seule volonté : Disponere ‘¢t ordinare libere, proisuo libito
voluntatis, in testamento aut alio. modo quocumgue , firmi-
ter inhibentes universis et singulis Justitiariis regni et quibus-
cumque Officiariis, ne haeredes aut successores perturbare
aut molestare quomodolibet preesumant: Une autre ordon-
nance du méme prince, devenu Roi, déclare que tous les
biens des Espagnols morts dans ses Etats seront rendus
et délivrés a leurs héritiers, sans que nous, ajoute ce mo-
narque, & qui le nom de'Sage est encore décernéaprés cing
siéeles, sans que nous, nos gens et officiers, ou autres, y
puissent aucune chose réclamer ou demander de droit
d'épave ou autrement. La pessession paisible des biens
est assurée dans le cas méme ou la guerre éclaterait avee
le pays ou ces étrangers auraient recu la naissance.
(était en 1364« En 1366, ordonnance nouvelle qui
met sous la sauve-garde royale les Italiens que le com-
merce attirait'en France, et qui déclare encore, de la
maniere la plus expresse , que les biens de ceux qui
mourront appartiendront i leurs descendans legltxmes,
sans qu'aucun droit d'aubaine puisse étre exercé; sil ne
se présente pas d'abord d’héritiers naturels, les biens
laissés seront remis a la garde du Roi, mais sous 'obliga-
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tion de les rendre & ses héritiers, dés qu'il s'en présen.
tera: Le fils de Saint-Louis. Phlhppe LI, avait méme déja
ordonné ce que prescrivait ici Charles V.

Phlllppe 1V, au mois de: mal._r3m.,vou1ut,que 1es étran.
> gers qui demeuraient ou qui viendraient: dans la ville
g, | ch&telleme de Chit auaThlerpy, |y pussent
vivre et mourir libres ; détruisant ainsi les effetsde cette
terrible maxime qul_ les falsmt mourir serfs caw milien
R de cette nation des ‘F‘rancs qm aublt tou},oura avec tant

: Y heu_ eusement : an les peup]es, ehlt
34 devenue presque Par ot

re,serve que pour léﬁouc
f'or.s que: l’mterét_de T Etat Te:

si je oulals rappeler toutes Jes lexs qui, aux epoq'ues
dont je parle, furent faites en: faveur des- etrang,ers Le
Igouwernement sentait tout. lavantage qu on . pmwut
trouver a les appeler en France &'les y. retenir, & leur
assurer les droits _qui appartiennent. & la propriété. Les
foires étaient alors un grand moyen de commerce; il en
était auxquelles on venait des empires voisins; les lois
faites a ce sujet pendant plusienrs siécles, ot les effets
utiles qui en résultérent sont connus de tous ceux qui,
-sangiavoir étudié la jurisprudence , ont livavee soin notre
histoire. Ce fut, par ces mesures dune politigue habile
autant que. sage'-, que nos rois fon'dérent"ai.&ﬂﬂscc rapport,
la prospeérité de notre patrie. o :

La législation ¢oncernant les étrangers saltera dans le
seiziéme siécle. Lt.s,g.uerres de rehglon z qm furent si ter-
riblés et si longues, ne pouvaient amener contre eux que
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frapperent surtout ' u—d"e xde la Manc"he ét'du’ Rhin s
les peuples-dont nous sommes environnés. Le sidcle sui-
vant fut, trop long-temps encore; tourmenté par ces agi-
tations deplor’ibles L.ependant au milien ‘méme des
tempétes religienses ou politiques,'le commerce et les
ars;, toujours protecrés P“' oS 1018, obtenmenl: au
moins ‘dans queélqiies  circonstances et dans’ quei' ues
lieux ;" des avantages parncls qui assuraient aux étr:
venus: parml nous Tae jmlisSance entiere et 'l 13p031t10n
libre de'lenrs biens , sans avoir besoin de lettres de natu-
ralité."Lie rapporteurde la commission nous a’ rappele
plusicurs lois de Henri v et de Louls XIV, qul ont ce
c:tractére e sagesse et de justice. '

TLa pr oposmon quiyous a été faite’ par un noble duc
est conforme, & ‘tous ‘ces principes. Elleia pour objet
dlachiever 10uvrau=e commencé depuis tant de siéeles , et
d’obitenir ‘enfin une résolution que commandent et‘ralc-
ment l'interét’ n*tl:mnal, les lumiéres puhllques, et'la jus-
tice envers les autres, base éterncllé des lois. |
B Plumem‘s ‘objections cependant ont été faite
4. Loratem qui m’a precede a cette trlbune iert d'en

presenter une nouvelle: Je commencerai pa

Selon lui;, la matiére est énangére A no
la' Charte nous défend de nous en occuper.
11 n’y a pas d'objection ‘plus‘gravet ce serait pour la

France le plus grand des malheurs dans Fordre de la 1é-

gislation, et bientot dans I'ordre public tout entier, si,

franchissant les bornes entre lesquelles nous sommes
placés, nous osions élever une main téméraire jusquiau
pouvoeir qui n'appartient qu'au Roi. Mais eést-il vrai que
nous meéritions ce reproche ?

Larticle 14 de la Charte constitutionnelle dit, en effet,

la discuter.
élibérations:
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que les traités de paix, d’alliance , de'commerce ; appar-
tiennent exclusivement au Roi. Il nest pas de disposition
p]us nécessaire et plus sage. Mais il n'est pas question ici
de commerce, d’alliance , de paix. Le Code Civil a mis
une condition a. I'abolition du droit d’aubaine; on de-
mande que sa déeision soit modifiée : rien n’est plus dans
les: attributions des: Chambres législatives qu'une telle
prqposxt:on. Quels seraient done les objets ‘de Teurs tra-
vaux;, si les changemens & apporter aux Codes qui nous
régissent n'en faisaient pas partie? Quoi de plus-inhérent
a la législation ordinaire, queide poser les régles sur les
successions, sur les moyens d'acquérir, sur le droit de
transmettre? On' Iavait tellement reconnu ) dans notre
ancienne jurisprudence, ‘que les traités relatifs au droit
d’aubaine étaient revétus de- lettres-patentes et envoyés
aux cours souveraines; on voulait qu'elles pussent con-
naitre ces actes, parce qu'ils touchaient -en quelques
points a'la législation civile, et qu'ils pouvalent devemr
les motifs deleurs jugemens. el At R

5.  Une seconde objection est tirée deice qu'en accordant
aux étrangers les droits qu'on réclame pour eux, ils/de-
viendraient en méme temps sujets de deux sonverains,
membres de deux sociétés civiles: '

Le reprocheest grave encore, s’il est fonde.

Mais est-il fonde B2 '

On ne peut appartenir en méme temps & deux sociétés
civiles; cela est vrai, si Ion veut dire qu'on ne peut
exercer dans deux Ftats ¥ la fois des fonctions publiques,
des droits politiques ; cela cesse d'étre vrai, s'il ne s'agit
que de Thabitation et dune acquisition de: domaines.
Maintenant méme, dans cette jurisprudence dont on de-
mande la réformation , tant que respire I'étranger dont
la 'mort fera envahir le patrimoine, ses biensi et lui sont
gouvernés par la loi du pays ou les uns sont situés et ocu
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I'autre habite. L'étranger méme qui voyage, sans cesser
d’étre le sujet de son Roi, estle sujet momentané du sou-
verain dont il parcourt ou traverse les Etats. Il n’en peut
&tre ainsi pour le concoursa I’ administration, pour l'exer-
cice d'une autorité. Nos ordonnances ont toujours, avec
raison, défendu aux étrangers de posséder des offices en
France ; celle de Blois ne fit que rappeler et confirmer
une détermination plus ancienne des prédécesseurs de
Henri 11T, Louis XII Vavait méme prescrit, avec une
égale sagesse, pour les bénéfices ecclésiastiques; il ne
permit plus de les donner a d’autres qu’a des Francais. A
plus forte raison, doit-on exclure les étrangers de Iexer-
cice de tout droit politique, tant quils conservent une
autre patrie. Mais s'ils ne sont pas de I’ Etat , ils sont dans
I'Etat; ils y ont acquis avec lautorisation de la loi; ils
po:ssedent sous sa protection; ils doivent pouvoir trans-
mettre ce qu’ils ont acquis.

Cette observation nous conduit 4 une objection nou-
velle. La loi civile, dit-on, régle les successions & son
gré; a elle seule appartient de déclarer si on est ou non
capable de les recueillir,

Des écrivains estimables ont, je I'avoue; adopté cette
opinion ; mais elle m'a toujours paru le renversement ou
Voubli des notions les plus certaines du droit primitif des
peuples.

Pour la défendre, on s'est jeté dans une confusion

. absolue des principes qui doivent régir les sociétés hu-

maines. :

Les successions , dit-on, appartiennent exclusivement
au droit civil. Des étrangers peuvent contracter, vendre,
donner et recevoir entre vifs; mais ils ne peuvent rece-
voir ni disposer par testament. Ils vivent libres, mais ils
meurent serfs.

Je n’entends pas cette doctrine; et 'autorité méme de
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Montesquieu, qui s’y est laissé entrainer parce quiil la
trouvée plus favorable a son systéme sur la féodalité , ne
me permel pas de l'admettre.

C'est du droit naturel que dérivent les conventions,
les engagemens , les promesses; et s'il est la régle et le
gardien de tous les moyens d'acquérir, il doit le devenir,
par une conséquence indispensable et rigoureuse, des
moyens de faire usage de ce qu'on s'est procuré. A quoi
servirait,d’étre protégé par la loi dans Pacquisition , sion
était abandonné on contrarié par elle dans la transmis-
sion? Je concois plutdt quon refuse aux étrangers la
faculté dacquérir, que je ne concois qu’'on leur refuse
celle de succéder ow de transmettre, apres leur avoir
accordé celle de posséder. Ces biens qu'ils laissent, ils
avaient apporté en France les sommes nécessaires pour
en devenir les propriétaires; ou ils les ont obtenues par
les longs efforts d'an pénible travail. De quel droit leur
dérobez-vous ou des richesses qu'ils avaient , ou les fruits
accumulés d'nne salutaire industrie ?

Il ne faut pas confondre les formes des actes , les con-
ditions imposées, les modifications prescrites;: avec le
caractére essentiel de la transmission, avec son origine
naturelle ; la faculté de tester est indépendante des for-
malités dont on l'accompagne, des régles auxquelles on
peut en soumettre I'usage; elle tient au droit de propriété;
elle en est V'exercice; elle remonte par 1a méme au droit
maturel ; et est consacrée par lui.

Que la loi dispose des biens si 'homme ne I'a pas fait,
rien de plus sage et de plus nécessaire. Elle supplée au
silence du décédé ; et c'est méme toujours en exprimant
la volonté qu'elle présume qu'il aurait eue.

Je nignore pas que les législateurs ont quelquefois en-
vahi ce droitde tester, dont ils devaient se borner i régler
Vexercice. Ils cessérent alors d'étre justes. Leurs lois per-

BlIU Cujas



3

PARTIE II. ELEMENS DU GOMMENTAIRE. VI. for

dirent ce caractére de justice, toutes les fois quelles
s'étendirent hors de la famille, au-deli de cette vigilance
publique qui doit garantir les enfans contre les erreurs
ou les passions de leur pére, et leur assurer les biens dont
il a joui. Ne pouvoir! pas tester, c'est n'étre plus maitre
de ses biens. disait un illustre 1égislateur, Solon. La dé-
fense faite a cet égard aux éirangers, dans quelques pajVs
dit un grand publiciste , Grotms_, vient des temps: ol on
les regardait comme des énnemis; aussi, est-ce avec
raison que les peuples civilisés 'ont abolie. Cette discrs-
sion méme prouve que labolition n’a été ni entlere ni
universelle.

Ne mettez aucune borne aux acquisitions des étran-
gers, nous dit-on encore, et bientdt vous lesverrez mai-
tres de votre territoire. Vos terres les plus riches, vos
coteaux les plus fertiles, tout ce que votre agriculture
offre de plus précieux, ils en seront les possesseurs; ils
Pexporteront, si leur intérét, I'exige), et votre commerce
leur appartiendra comme vos champs. Je ne sais enfin de
quels maux on ne nous menace pas, Un orateur a méme
craint que l'abolition du droit d’aubaine n’amenit des
acquisitions si multlphees » qu'elles ne devinssent pour
la France un moyen d’'asservissement. ;

D'autres sont beaucoup moins effrayés. Ils n'éprouvent -
ménie pour nous, pour nous qui demandons l'abolition
du droit d’aubaine, que les impressions d’'une bienveil-
lante pitié. Insensés que vous étes, semblent-ils nous
dire, quoi! yous croyez que cette abolition amenera en
France un plus grand nombre d’étrangers! Il n'en vien-
dra aucun. Voyez ce qui est arrivé dans les dix années
qui ont suivi les déerets de I’'Assemblée Gonstltuante en
est-il venu beaucoup parmi nous ?

Ces' deux objections, 1l faut en convenir, sont assez
dissemblables ; I'nne méme ne peut servir de réponse a

X L 26
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l'autre, car toutes deux manquent également de vérité.

. Sil ya d'ms la premiére une telle exagération de crainte
; 'as besom de la combattre, il y a dans la se-
_. oération de défiance sur l'avenir.
& A lﬁépuq e dam on par’ie pendant ces dix années, nous
étions au milieu des orages d'une épouvantable révolu-

tion; nous sommes réunis  aujourd’hui sous l'empire

d'une Charte tutélaire: la guerre armait alors toute I'Eu-

rope; la paix est au_lourd hui dans tous les intéréts comme

dans tous les ceeurs : tout tenda:t a ébranler, a détruire

les: fondemens de la proprlete et tout en assure mainte-

nant le respect et la garantie. Ces différences ne suffisent-

elles donc pas pour Ia:s:er croire qu'il pourrait n'y pas

avoir dans les circonstances et dans les temps une simili-

 tude absolue.‘_

Autres craintes encore; mais celles-ci apparnennen’c a
la prenuere des deux objections.

Ces érrangers que vous voulez favoriser deviendront
électeurs, dewendront ehglbles la patrie perdra ses ve-
ritables enfans, ses serviteurs les plus fideles. -

II§ ne devrendront ni électeurs ni éligibles. Ce ne sont

as les;dmlts politiques qu'on demande pour eux; ce
sont les droits paturels, c’est la faculté de pouvoir re-
_cueillir les biens de son pe?e ou laisser les siens a 'ses
- enfans, Ces équivoques perpétuelles entre les différens
droits ne sont propres qu'a obscureir la question la plus
simple. En Angleterre;, le droit de voter est quelquefois
attaché 4 une possession ; heureusement, il n'en est point
ainsi en France; .t si une pareille proposition pouvait
jamnais étre faite, nous nous leverions tous pour la com-
battre , nous renverrions son autenr et son objet aux sie-
cles de la feodalité.
- Pour devenir électeur ou ehgxble, 1l faut avoir obtenu
les lettres de naturalité , qui donnent ce caractére, Vous
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savez, I\fés_s_ie_urs, qu’il en est de deux sortes parmi nous.
La sagesse du Roi a proportionné ce bienfait & Iintéret
de 'Etat; elle n'admet a l'exercice des premiers droits
politiques que les ‘hommes qui sien sont rendus dignes
par d'éminens services. Aux -réflexions si justes que
vous a présentées le rapporteur , on peut en ajouter une

quine me frappe pas moins. e

Pourquoi f_audrai_t- il des lettres de natura!ité pour étle
apte a recevoir une succession ou a la transmettre  Une
capacité qu'on permet d’acquérir et quion acquiert sou-
vent par un article de traité , ne pourrait-on l'obtenir de
la loi? Les conyentions diplomatiques soumettent-elles
a obtenir des lettres semblables cenx 4 qui elles accor-
dent cette capacité ?.11 n’est pasnécessaire, je crois 'avoir
prouvé invinciblement, de faire partie de I'Etat, pour
exercer un droit qui appartient essentiellement au droit
de propriété , sans appartenir éxclusivement au droit de
cité. Le mot méme de paturalité 'indique et le suppose.
Les lettres accordées portent ce nom; ce n'est pas’ moi
qui parle , Messieurs, ce sont les Jurisconsultes, guia
hujusmods. rescripto regio peregrint juri naturali resti-
tuuntur. i '

En général ; Messieurs, je pense comme lauteur de la
proposition et le rapporteur de la commission’ que vous
avez nommeée, que la douceur du climat, la bonté du
sol, I'état de la civilisation et des Tumiéres, ameneront
des éti-ange_rs-parmi_ nous. Je n'ai aucune crainte sur le
danger de voir altérer nos meeurs , cette communication
propagera plutdt les ndtres qu'elle ne nous en imposera
d’étrangéres. Je crois aussi, comme les deux nobles pairs,
que la proposition faite est'dans I'intérét de la France 3
quil est dans son intérét d’attirer les richesses des autres
et non de les repousser, de multiplier les acheteurs, de
donner i lagriculture des ressources nouvelles , de nou-
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veaux moyens: a lindustrie, et d’ajouter ainsi, par un

_mbre de proprietaires aisés, A la facilité des

ics. Nous admettous sans peme et sans, obs-
tade les etrangers pauvres qm v1ennent partager avee les

PePEl#nt",-'M _ _rs' ils ne m onl: pas f\rt chzmcrer de sen-
les: 1app0rts généraux
d'un peuple avec'les étrangers; la docl‘.rmc des, législa-
teurs les plus célebres dé lantiquité et de ses plus sages
philosophes, et sur la quesLmn du droit daubame en
p"lI‘ILlClIlleI‘ lopmmn constante et suivie de tous les Gon-
seils d’Etat de nos rois et de ces princes eux-mémes, jus.
qu’au moment ou des conmderatmns tirées de l'état re-
; hgleux ot la réformation avait placé l Europe firent sus-
pendre les bienfaits de nos lois envers les étrangers. Je
leur oppose la doctrine des plus grands publicistes mo-
dernes, a quelque nation qu’ils-deartiennen t. Permettez-
moi de rappeler quelques unes de ces opinions..

Sur les rapportsd'un peuple avec les étrangers , voici
ce (_{U(.. dit cet illusire Romain, grand orateur, graml
homme d'état, dont les ouyrages ne sauraient. étre trop
médités par les fonctiormaires' de tous les pays), appelés
A délibérer sur les intéréts de leur patrie. Clest dans le

timent. J’ Oppuse aleur doetrine sui‘-
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traité méme qu'il a plus particulierement consacré ara

peler les devoirs des hommes et des peuples: Qui civium
rationem: habendam dwurzt externorum negant hi diri-

munt communem kmnmg.;_ gmer is societaten. ; qud sublata’
beneficentiay liberalitas; bonitas, justitia , funditus tollitur.
Ce sont des'devoirs ‘généraux que Cicéron ESmAqUeen
prescrit; mais de ee qu'ils concernent. tous Tes etlan"ers,
s'ensuivrait-il donc qu %ils ne+ coneernent pas ceux . qui
viennent habiter notre patne 2 i
On adéja cité Montesquieu. 11 est dxfﬁule de 8
mer avec plus d’é energle 1L appelle insensé le drmt d :m-
baine; il Tassocie au droit de n'\uﬁ-age , qui est’ cepen-'
dant bien plus barbare,, qui est-un-véritable crime de la
fiscalité envers le malheun. Leshommes penserent , dit-il,
que les étrangers ne leur étant unis par ancune commu=
nication du dro:t civil , ils ne leur devaient, d'un’ ‘ebté
aucune sorte de ]llstlce et de Tautre,; aucune sorte de
pitié. ; : fken e
Nous avons rappelé I opmmn de Gmmf"‘. b g O
+Le droit héréditaire récipr oqua, des pd.l‘ens et des'en-
fans est un droit parfait et qu'on ne :,aumu: leur culcve:
malgré eux, dit Wolf; et d'un autre coté, le dron: d'au-
bame lui parmt contraire au droit. des gens, 'sous-le
double rapport de la saisie des biens de Pétranger et de

Lexclusion des’ héritiers naturels.*1l wva' jusqu'a nier
que les chefs des Fiats soient autorisés a faire des lois
semblables.

« Les biens d'un particulier ne cessent pas d'étre a lul,
dit Vattel, parce quil se trouve dans un pays étranger;
ce quil y-délaisse en mour ant doit naturellement passer
a ceux qui'sont sesthéritiers, suivant les lois de’ TEtat
dont il est membre. Le droit de ‘tester ou de disposer de
ses biens A cause de mort étant un’ droit résultant de la
propriété , il ne peut, sans injustice, étre 0té & un étran-
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ger: L'étranger a donc le droit naturel, la liberté de faive
un testament...." Ces réflexions suffisent pour faire voir
avec combien peu de justice'le fise sattribue, dans quel-
ques Etats , les biens qu'un étranger y délaisse ‘en mou-
rant. Cette pratique est fondée sur ce qu'on appelle le
droit d’aubaine. Comment reste-t-il quelque chose d'un
droit si barbare , dans notre Europe 51 éo]airée, si pleine
d’humanité ?'w iy Sk SHGERE AR

- Lauteur. francais d'un long ouvrage surla Seience du
Goubvernement , o1 il'a recueilli tour ce qu’avaient dit les
meilleurs publicistes sur les plus hautes questions de la
jurisprudence ciyile et politique , auteur dont les prin-
cipes sont, en général , peu f;a'vorables':él:l-a liberté, se
prononce contre le droit d'aubaine et dévélbppe les rai-
soljs, qui rendraient son abolition utile pour nous.

~ Un éerivain francais beancoup plus'récent ydont Topi-
nion mérite d’autant plus d’étre aceueillie que’ le ‘droit
des nations fut I'étude et Poccupation de sa vié entiére, et
‘qui se distingua également comme: publiciste et comme
administrateur (M. de Rayneval ), s'éléve aussi contre

* I'aubaine, ddus un ouvrage publié en 1803 sur le droit
de la nature et des gens; il affirme que lintention du
gouvernement, dont il fut & cet égard un ‘des premiers
collaborateurs, était de I'abolir sans Téserve an moment
ou la révolution éclata. '

Deux ministres de Louis XVI, dont lés principes ne
furent pas toujours les mémes sur I'administration de
I'Etat » M. Turgot et M. Necker avaient sur ce point une
opinion commune; tous deux voulaient Vabolition qu’on
propose ‘aujourd’hui. B g

Le noble duc, auteur de la proposition nouvelle, a
rappelé ce que disait un de ces deux ministres dans son
grand ouvrage sur Padministration des finandes. Apres
avoirregardé toute disposition qui détournerait les étran-

BlIU Cujas



PARTIE J1. BLEMENS DU COMMENTATRE. VI. 407
gers de venir dépenser leurs revenus en France et
d’échanger ainsi leur argent contre les productions de
notre industrie ; comme aussi déraisonnable quele serait
une loi directement opposée & I'exportation de ces pro-
duits, il ajoute que'le droit d'aubaine est éncore plus
préjudiciable aux nations qui I'exercent qu'aux étrangers
dont on usurpe. ainsi la fortune, et quon ne devrait en -
faire usage ni envers ses amis, ni envers ses ennemis, ni
en temps de paix, ni-en temps de guerre.

9. Me sera-t-il permis d'ajouter aux motifs si justes sur
lesquels toutes ces opinions.sont fondées quelques raison-
nemens tirés des lois qui n_ou$ sont particuliéres et quel-
ques développemens qui appartiennent aux prin cipes uni-
versels de la morale et de la justice publiques? %

La confiscation est jproscrite par nos, lois, Seront-ce
des Francais qui diront qu'elle n'est proscrite gue pour
nous, et qu'elle doit subsister envers les étrangers? Ne
serait-il pa.é plus conforme au ‘earactére national d’éten~
dre jusqu’a eux une disposition si équitableﬂe notre
Charte constitutionnelle? La confiscation est interdite
envers le crime : subsistera-i-elle pour la ‘naissance dans
utie terre étrangére? v

Il yaut mieux que I'Etat "_s'_"accréiss_e par de nou_{r(__eaux
sujets que par une plus grande quantité d'argent, disait
Iempereur Adrien : Hominum adjeetione guam;-pecunihmm
copid. Ces mots, prononeés il y a dix-huit siecles, sem-
blent avoir été pour la question que nous discutons
aujourd’hui. Lie produit du droit d'aubaine fut méme
toujours si faible, les frais pour le recouvrer 1’absorbaient
tellement , qu'il est impossible de supposer qu’on ait at-
taché quelque prix & une considération semblable. Les
intéréts pécuniaires eussent été plus grands, qu'aucun
de nous n’en aurait fait encore un des motifs de sa déci-
sion. Ce n’est pas au poids du fisc que se pese la justice.
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Les devoirs des peuples, comme ceux des hommes,
ne sont pas seulement dans une loi pos;,tlve ; 1ls ont une
plus grande étendue, une ongme plus ancienne et plus
sacrée. lls sont encore imposés par cetie loi maturelle
que les ,Jutlsconsultes et les publicistes appellent aussi
‘divine; parce que cest de Dieu qu'elle émane. Grotius
méme a dit, en caractérisant la loi, et les auteurs les
plus eclmres Lont redit aprés lui : 4d rectum obligans,
non simpliciter ad Justum. Que de, vertus en effet, que
d'actions prescrites par le droit naturel , quoigu’on n’en
trouve pas le commandement dans. les codes ordinaires!
La morale ne dit pas uniquement, comme o I'a pré-
tendu, fais aux autres ce quils te font; elle dit, fais aux
autres ce' que tu voudrais qu'ils te fissent. Nos devoirs
sont indépendans de ceux qu'on remplit envers nous; la
violation qu’en feraient les autres nous justifieraic mal de
les violer; ils existent et nous obligent mdependamment
de toute réciprocité, Loin de nous cette maxime que
tout ce qui est utile est bonj il n’y a d'utile pour les
nations__qomme pourles individus que la justice: accordée
ou refusée par les autres, elle ne change pas de caractére,
elle n’en est pas moins la justice. :

La question est indépendante aussi des correlations
entre les traités des peuples. La réciprocité d’action a
pour base, ordinairenient, la réciprocité d'intérét : le
notre peut étre plus grand. Je me reproche, au reste, de
faire usage d'une réflexion que la discussion pourtant a
rendue nécessaire, puisqu'on Iy avait introduite.

Cette réciprocité enfin, les peuples de I'Europe l'ont
presque tous admise; et le noble pair qui s’est présenté
le premier a cette. tribune nous parait étre tombé dans
lerreur, quand il a parlé d'une nation seule, l'accordant
aux autres a son préjudice, puisque , au contraire , toutes
Fadmettent hors la,Sutde et I'Angleterre. De quoi s'agit-
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il done pour noug? d’'un peuple surtout, car c'est princi-
palement a lui que s'applique cette partie de la discus-*
sion; d'un peuple qui semble craindre de la prononcer
pour les immeubles. Donnons 'exemple de le faire. Une
de ses lois ne permet pas aux-étrangers d'en acquérir;
mais cette loi nest pas nécessairement immuable. La
Grande-Bretagne n’at-elle pas, dans son ministére et dans
ses chambres, des hommes aussi distingués par leur
amour pour la justice que par le noble intérét qu'ils por-
tent & leur pays? Les vit-on hésiter, quand une question,
bien autrement importante,'il est vrai, pour 'humanité,
fut soumise a leurs délibérations? :

Aurions-nous enfin oublié ce que disait le noble duc,
auteur de la proposition, que pendant nos malheurs pu-
blics, toujours, malgré d'anciennes lois, le gouvernement
britannique laissa tous les Francais, qu'ils fussent restés
en France ou qu'ils fussent venus se réfugier en Angle- -
terre, recueillir paisiblement les successions qui s'ou-
vraient en leur faveur.

Mais, Messieurs, ce que I'Angleterre aura par les effets
de la loi, si le Roi croit devoir en proposer une (n’ou-
blions pas qu'il ne sagit pour nous que d'une supplique
a lui présenter), elle l'avait obtenu en partie d’Henri 1V
en 1606, de Louis X1V a différentes époques de son régne,
en totalité de Louis XVI pen d’années avant la révolu-
tion; et'remarquez, jé vous prie, que sous Louis XVI,
c'est sans aucune réciprocité qu'elle 'obtint, et cepen-
dant de la maniére la plus formelle et la plus étendue,
pour les immeubles comme pour les effets ‘mobiliers. La =
derniére de ces lois, donnée au mois de! janvier 1787, et
enregistrée peu de temps aprés au parlement de Parls, :
contient les dispositions suivantes : 4

« Nous avons aboli et abolissons;.en faveur'des sujeis
du roi de la Grande-Bretagne, le droit. connu sous le
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nom. de droit d'aubaine, relativement aux snceessions

- mobiliéres et immobiliéres, qui, soit par testament, soit
ab. intestat, pourront s'ouvrir en leur faveur dans nos
Etats situés en Europe. :

11 sera permis‘en conséquence 3 tous ces sujets, tant
commergans quauttes, sans aucune distinction yqui voya-
geront, s¢journeront ou seront domiciliés dansle royaume,

- de 1éguer ou donner, soit par testament , par donation ou
autre disposition quelconque, tous les biens mobiliers et
immobiliers qui se trouveront ou devront leur appartenir
en France au jour de leur decést

S'ils meurent ab intestat , leurs héritiers 1égitimes pour-
ront y recueillir librement leur succession.

Les déclarons habiles 4 recueillir les héritages et biens
qui leur seront laissés par testament ou ab intestat par
nos sujets. » i :

Ainsi s'exprimait,, Messieurs, dans un acte solennel de
sa volonté, ce fidéle ami de son peuple, ce Roi de sainte

- mémoire dont nous.allions, il a quelques jours, pleurer
de nouveau la mort et bénir l'ineffable bonté.

Je vote pour I'avis de la commission.

VII.
OPINION
De M. le comte e Corngr. Séance du 26 janvier 1819.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. La séparation du congrés des souverains ne permettant plus
de négocier l'abolition du droit d’aubaine , la question se

“présente aujourd’hui dans des circonstances moins favorables

L quia la précédente'session, et la décision qui fat prise alors
cesse d’étre un préjugé.

2. La Chambre n'a pas le droit de s’occuper de cette question.
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3. 1l ’agit surtont de savoir si la loi qu'on provoque, servira,
comme on le prétend , la prospérité.de Ja France ; si, lors-
que la nation qui‘régue sur. les 'mers.,_ nous dépouille , par
le commerce, du signe des échanges , nous devons encore
lui offriv nhtre-_tq;;'itpirg_, tln[que;:‘esgqui'ce qui nous reste.
Cette question ne peut étre bien traitée que dans le cabinet
du Roi. Elle ne peut I’éire, ni d’aprés les anciennes maximes
du droit _pii'b]ic , ni d’apres histoire, puisquici tout est nou-

veau.

4.-Qwon ne dise pas que la pénurig prochaine du signe des
échanges' sera rép'aré:e par le poodui:t" de la vente du terri-
toire : quand lé fonds méme est aliéné , il ne reste plus de
ressource au propriétaire. Que si Lon objecte que les bro—-
duits du moins resteront eli_l_'Fra_u_l_cé yiiliest facile de répondre
que [a France ne pourrait lg§ conserver qu‘a Vaide dune 1é-
gislation exceptionnelle, ; : ; '

5, Dangers de la loi qu'on veut provoquer ,_' dans le cas de
guerre, el dansla situation actuelle de la France.

TEXTE DU DISCOURS.

Mussteurs, la proposition sur laquelle nous délibérons
ne se présente pas aujourd’hui sous le méme aspect qu'a
la fin de votre derniére session. Alors un congrés illustre
&tait annoncé ; il devait, en nous rendant notre indé-
pendance, nous replacer , dans la société européenne ,
au rang que nous assigne notre force naturelle.

Il était moral et politique que’ notre plénipotentiaire
se présentht d ce congrés avec Ui veeu bien prononcé
de faire diaparaitre ces barriéres qui rendent encore quel-
ques nations trop étrangeres les unes aux autres. Ce con-
grés est fini, et il n'est point venu ' motre connaissance
qu'aucune résolution diplomatique y ait é1é prise rela-
tivement au droit d'aubaine. Son abolition , méme sans
véciprocité , serait I'élan de la générosité : la politique ne
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s’y abandonne qi’avec uné extréme réserve jil'peut four
nir contre elle une arme trés dangereuse
Votre premiére décision. ne plejuge done pas, selon
moi, celle que vous pouvez porter ‘aujourd’hui, I.'état
de la questlon est changé ,"-,_'ous PO‘L].VBZ changer avec
lui. Ainsi je me hasarderai a vous soumettre quelquee
objections sur Tidéal de la- Pl‘OpOSlthl’l 5 sous le rapport
de notre économie polmque T
5. Quant au droit que vous Pouvez avmr de vous en oc-
cuper, Vart. 14 dela Charte , Tart. 11 du Code Civil , ont
pmnonce ;. ils le re oussent. '
irs qui m'ont precedé Algette trlbune ont
traité cette partle'clf- la discussion avec tant de méthode
et de force, que je ne. pourrals que Paffaibliv en. Iabor-
dant en'ore. x ) '

Je ne vous "entrenendral donc que de ce que Jappellv
T'idéal de 1a. proposxtzon sous le rapport de notre éco-
nomie pohthue. .e noble r'lpporteur de votre commis-
sion ; a l'aide de recherches étendues. et dapercus ingé-
nieux, apu négliger les ob]ectlons capitales que 'on’ peut
faire: contre la proposition qui nous occtipe : ce n'est qu’a
la fin de son rapport qu'il:a’dit: quelque ‘chose de sa
partie systématique; aussi, rendant hommage 2 son ta-
lent, ce sera la proposition seule que jé combattrai , et
non le rapport. En conséquence, je demanderai s'il est
bien démontré a tous, les bons esprits que la décision que
l'on provoque doive avoir une influénce aussi heureuse
sur. notre prosper:te future que I'on se l'est promis.

Cette question ‘me peut étre approfondie qu'a l'aide
de connaissances trés étendues, dont je ne me t'ugueral
pas; mais japporterai dans sa r.hscussmn ce que la ré-
flexion et d’anciennes notions m’ont dicté.

Les nations méme les plus civilisées sont au]ouldhm
dans un état d’agitation. qui pent présageran loin la tem-
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b convertis en tom-.

péte Les plus

astes L‘ontmcns SD

cm_" ir des 1msa_' s, cher >
pérer des richesses: qull i echappent et yont s engloutlr
dans des : glons ou regne un seul peuple. Son payillon

‘5111'_ toutes les mers ;

en tnomphc et vou‘: soutlren Te sxgn e_reel des echanges s
vous ‘en sentirez, bwnt&t 1a penurle Fgut—ll offrir, yotre

lunton‘e comme dermer terme de tant dha 1lete, de
chesse et d'une supemonte ma~

] :,questmn ; (
: IMosswurs renfermee dans le cabmet des
T018 § ils do 'mfnt sur tous Tes mtereta, ils planent sur
{ousdes apercm eLn ‘allons pas, pir-une déeision intem-
pestwu, gener leu '-meditatmns, Lnt.raver les mouw.-

mens de 1autorm, executlve.

La question qui nous occupe ne pcut dtre décidée ni
avec le secours des anciennes maximes de'n dlou: pu-

blic,ni avec. celui de Lhistoire. Tout n ‘estil pas nouveau
et trésinouveau antour de nous ? Qm, le drou-d aubame
soit. productif ou unproductlf cela :mporte fort peu a
;. votre décision. 1L fau envisager . 1'1 queStion a une plus
on peut, me d

glande hauteur ; ainsi, :
craignez que: le signe véel des echanges ne vous manque
blentol: vous devez done vous ménager un moyen in-
faillible de remplir. 1(. vide dont vous étes menacé. Il faut,

Messieurs, vous pénétreride L'extréme difference quily
a entre faire ressource de son fonds; ou de son reyenu :
quand le fonds est aliéné, le revenu fuit avec luij tant
que le fonds reste: dans vos mains, son ptmlmt se renou-
velle périodiquements il peutyavec le tempsy combler le
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déficit qu'éprouve le propriétaire. Cet apercu est bien plus
frappant a I'égard d'une société qui est présumée ne de-
voit jamais s'éteindre, qud celui des particuliers aux-
quels la nature et les vicissitudes humaines on't.'as;?.igne’
un terme. Si donc vous vendez votre fonds: pour vous
procurer des capitaux,:lorsque toute la partie que I'on
peut regarder comme disponible aura été achetée, toutes
les ressources a espérer seront réalisées, Cetge époque ne
sera pas fort éloignée; qu'aurezsvous alors i espérer ?
Votre fonds et ses produits seront sortis de vos mains.

Si, au contraire, vous maintenez linviolabilité de votre
territoire , vous tirez de ce parti deux grands avafitages.

Le premier vous fait rester les maitres chez vous. -

Le second vous assute. des réproductions que votre in-
dustrie peut décupler et a Taide desquelles vous pouvez
rendre 'étranger votre tributaire, e i :

Mais , dira-t-on , quoique‘le fonds soit entre les mains
de I'étranger ses produits n'en resteront pas moins chez
vous. Vous voild entrainés i une législation d’exception;,
comme I'a fait pressentir le noble rapporteur de votre
commission ; autrement vous n’empécherez pas vos laines
et vos autres récoltes de passer a I'étranger. 5

Vous convenez que la mesure proposée ne vous pro-
curera pas de véritables colons , et que vous n'en’ avez
pas besoin; vous n'ignorez pas que vos terres ont déja
une grande valeur, et il est impossible ‘qu’elles n'en ac-
quiérent pas encore. Qu'espérez-vous donc? des capitaux
fugitifs ? peuvent-ils étré mis en balance avec cette fierté
nationale qui connait le prix de son sol, qui veut que
la propriété se répande dans toutes les classes de ia so-
ciété , parce que deux arpens de terre misen petite culture
rendent dix fois plus que lorsqu'ils restent en grande cul=
ture, et I'Etat gagne d'autant, parce qu'enfin des travanx
a l'aide de la forclusion des étrangers sont bien plus as-
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surés a la partie active et laborieuse de la nation que si
elle n’avait pas lieu? :

Lesi mlagmanous vives sont presque tou]ours séduites
par les météores ; mais dés que leur éclat s'est dissipé ,
Tombre et la réalité raménent au vrai point de vue, et
Pon est tout étonné de navoir été frappe que par un
éclair.

Si je n'avais pas médité sur les consequences de la pro-
position sur laquelle nous délibérons; si je n’avais pas
cherché a saisir ses effets relatifs et probables, j'aurais
pu'me laisser éblouir par ce qu’gllé;a de spécieux ; mais,
reportant ma pensée sur notre situation présentey sur
celle ont nous devons éire pendant une longue suite d’an-
nées, j'ai été effrayé du déntiment ol peut se trouver
mon pays et ses genéreux habitans. .

Nous devons ici beaucoup considérer notre situation
relative vis-a-vis de certains gouvernemens; il Yy ena avec

lesquels il faut savoir souffrir et perdre, pendant un temps
donné.

cr

Si pendant ce temps un coup de canon était tiré sur
I'Océan, dans la Manche ou dans la Méditerranée, la’
France serait sans rivages. Sur qui, sur quoi pouvez-vous
vous reployer? Sur vous-mémes, sur votre territoire : il
est en partie la propriété de I’ étranger. Les Francais sont
devenus des ilotes, ou sont contraints de violer la foi
jurée. Combien de peuples se sont précipités les uns sur
les autres, pour récupérer des terres ou en envahir. Les
nations sur leur déclin sont soumises , comme I’homme,
aux lois immuables de la nature; elles se rapprochent de
leur enfance. Je ne veux point répandre des alarmes,
mais je.pense que notre situation présente nous oblige a
unie grande réserve a-l'égard du dehors, et a une grande
sollicitude au sujet du dedans.

Nous ne créons plus rien, nous ne savons que consom-
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mer. Si Sully et Colbert navaient songé qu'a jouir de ce
quils trouvaient sous leur main, Ieurs noms , ainsi que
ceux de ce grand nombre dadmmmtrateur& qui leur ont
succédé , seraient enfoncés dans le gouffre de Loubli.

La paix estl epoque o 1admmlstrat10n publique doit
déployer des vues, créer des moyens, donner une direc-
tion nouvelle & I'esprit public, pour le détourner de celle

o il parait prét a s'absorber. Si Iargent que les particu-

“liers et le gouvernement emploient 4 encourager la cir-
culation de cette foule de fenilles publiques qui se heur-
tent et se . croisent dans leur course, qui semblent
s'improviser, chaque jour, etfont circuler dans les veines
duw corps politique un poison qui attaque les sources
méme de son renouvellement, si cet argent, dis-je, était
employéa achever les routes tracées, lt,b ¢anaux projeteés,
vous verriez apparaitre i la suite de ces travaux des
usmes, des manufactures nouvelles, des établissemens
ruraux; une grande masse.de rcproductlons qui restent
en{'oulos ou sans valeur, dans les lieux ot elles se récol-
tent, en!;reta:t dans la circulation,

La base immuable de la propriété doit se trouver dans
cette assemblée; le titre de chacun de ses: membres doit,
tot ou tard étre fondé sur elle. Vous étes donc les gar-
dlens nés du territoire. Si la proposition qui nous occupe
nous arrivait par la voie coustitutionnelle des autres
branches de la ]egxslature, nous deyrions la repousser :
jugez si elle doit naitre dans cette enceinte.

Les grands mots d'injustice et de barbarie peuvent en-
trer dans l'idiome de tous les peuples, et avoir 4 I égard
des uns et des autres une juste application , puisqu 11 n'y
en a aucun d’eux dont la 1égislation ne frappe les étran-
gers par des lois d’exception.

Aussi est-il vrai de dire que 'amour de la patrie ést,
de sa nature, exclusif; la dilatation des sentimens ne tcnd
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qu'a les affaiblir; serrons les rangs francais; et ne décou-
vrons pas notre sein devant V'alien bill.

La révolution nous a obligés i donner a notre com-
merce et A notre'industrie de nouvelles divections. Sur
quelles mers vos batimens marchands peuvent-_lls navi-
guer avec quelque espoir de succeés? Quels sont les dé-
bouchés de votre industrie manufacturiére ? [1s ne sont
presque qu'intérieurs. La fantaisie ou le gofit ont fait
remplacer, dans nos. fabmques la laine et le lin par le
coton. Clest I'étranger seul qui vous fournit cette matiére.
premlere, vous récoltez en .grande partie, sur votresol,
les deux autres. Livrez a I'étranger vos filatures, vous
verrez & quelles extrémités seront réduits les bras qu’elles
emploient. Vos manufacturiers, les maitres de forges,
vous ont demandé des lois prohibitives, vous les leur avez
accordées ; ils vous en demanderont encore:: et vous pro-
poseriez au méme moment de rompre toutes les bar-
riéres, d'uniformer tous les peuples ! ah! gardons-nous-en
bien. Que cette Chambre, surtout, ne donne pas un
signal auquel il est probable qu'’il ne sera pas répondu,
mais qu’elle aurait a regretter d’ayoir donné.

Vous n'ignorez pas sans doute, Messieurs, que notre
commerce maritime n'a fait que des pertes de_puls Ia palx )
quoiqu’il se soit déployé avec une grande activité vers
tous les lieux ou il lui a été permis de se diriger ; nos
manufactures elles-mémes ont langui; nos raffineries ne
se soutiennent quavec des sacrifices journaliers; aussi
voyons-nous le peu de capitaux qui circulent se concen-
trer sur un seul point, la Bourse de Paris. Il semble que
le sort de I'Etat est attaghé au sien. Mettez votre indus-
trie et votre sol 4 la merci de I'étranger, le double place-
ment de ses fonds qu'a fait valoir le noble proposant ne
fera qu'accélérer votre ruine. Vous avez fait, depuis
trois ams,, la triste épreuve que vous ne pouviez sou-

X. 27
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tenir sa concurrence pécuniaire, et vous voulez lui
donner de nouveaux alimens. Alors les Francais n’auront
plus qu'a se ranger autour du tapis. vert qui est étendu a
la.Bourse depuis deux heures jusqu’a quatre heures de
l’apré'sl-midi, et a exhaler leur douleur sur les terribles
suites d'un jewauquel on aura forcé le plus grand nombre
d’entre eux de se livrer. G
- Notre prospérité future tient aux vues que dévelop-
pera notre législation. Si. elles tendent & favoriser notre
agriculture et notre industrie , tous les maux que nous
avons soufferts seront bientot réparés. Si, au contraire,
vous vous laissez préoccuper par des vues d'une philan-
thropie universelle ; si, cherchant 4 avoir tout le monde
pour ami, vous narrivez qua avoir des rivaux et des
jaloux des avantages que la nature vous a accordés, vous
poussez une population toujours croissante vers le dés-
cuvrement et ses terribles suites, ou vous la mettez a la
merci de 1'étranger; situation violente qu'il serait contre
nature quelle pfit supporter long-temps.

Nous devons chercher & fixer sur le terrain cette popu-
lation active. La Bretagne, la Gascogne, la Sologne, le
Berry, offrent encore bien des terrains a défricher. Les
Strangers, nous dit-on, se chargeront de ce soin ! Quoi!
vous avez des milliers de bras inactifs; la mendicité, par
caleul, ou par défaut de travail, fait des progrés effrayans,
et Padministration ne chercherait pas a détourner ce
fléan, en offrant elle=méme des salaires et des travaux i
cette multitude inoccupée , en la dirigeant sur des points
donnés, ot elle trouverait des instrumens aratoires, des

_abris, des secours, des avancesh Voila la direction que
doiv prendre la bienfaisance privée et publique; voila la
noble application de ces sentimens philanthropiques que
jestime et honore tout comme un autre, mais que
jaime A concentrer sur mon pays, sur mes concitoyens,
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et non a exhaler au dehors, 4 étendre sur des personnes
qui ne la provoquent pas, lorsqu’autour de nous des mil-
liers de supplians invoquent une philanthropie nationale
plus sourde a leur voix qu'a celle de I'étranger. Soyons
d’abord éminemment Francais! ajoutons aux avantages,
aux charmes'de notre pays, de nouvelles cultures, de
nouvelles productions, et nous rendrons 'étranger notre
tributaire, par une espéce d’enchantement, par un attrait
irrésistible de voyages, de séjour et de cohabitation ; ce
succes est bien plus digne de nous que celui d'offres dé-
daignées, ou d'une acceptation qui ne serait faite qu’a
notre détriment. Je vote contre la proposition.

VIII.
OPINION

De M. le baron px Monvirie. Seance du 30 janvier 181g.
Cette opinion n’ayant pas été imprimée, cest
encore du proces-verbal que je I'ai extraite.
. -SOMMAIRE ANALYTIQUE,

1. L’abolition du droit d’aubaine ne sera qu’un retour vers
notre ancienne législation et aux principes de la justice. Elle
ne prive la France d’aucun produit. Déja, par leffet des
traités, elle existe presque partout.

2. On s’abuse quand on espére que beaucoup d’étrangers ache-
teront nos terres, ou placeront chez nous leurs capitaux ;
mais ils prendront intérét dans une foule d’entreprises qu’il
importe a la France de voir former ou achever; et quand
ces ¢trangers emporteraient les bénéfices qu’ils en auraient
tirés, les établissemens que nous'auraient procuré leurs ca-
pitaux , ne laisseront pas de nous rester.

TEXTE DU DISCOURS.

L'ordre du jour appelle la suite de la discussion ou-
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verte dans la derniére séance,sur la prop051t10n relative
a Pentiére abolition du droit daubame et de détraction.
Le dernier orateur entendu par Ia Chambre avait com-
clu au rejet dela proposition discutée.
Un pair (M. le baron de Monwlle), mscrlt _pour dé-
fendre cette pmposmon  obtient la parole. .

1. Son intention n’est pas de reprodu:lre les developpe-
mens donnés par dlvers orateurs sur la Justxce et l'utilité
de l'abolition proposée. Il a été prouvé, d’'une maniére
invincible, que cetle abolition n’éfait quun retour i
Vancien droit dé Ta Francé. Le droit d'aubaine, lorsque,,
en 1790, on l'a déclaré aboli , Wexistait plus chez nous
que comme une exception. Le principe avait été détruit
par les atteintes sans nombre qu'il avait recues. De
grandes provmces telles que I'Artois et le Lanﬂuedoc
étaient exemptes de ce droit. L'intérét du commerce en
avait fait affranchir Marseille et Dunkerque; celui de
l'industrie, les manufactures de Beauvais et des Gobelins,
peuplées d ouvriers hollandais et b:abangons, le service
de mer, en assurait la franchise aux matelots qui avaient
servi pendant cing années : enfin, des traités conclus
avec presque toutes les puissances avaient, pour ainsi
dire, banni de I'Europe ce droit barbare, tant on était
persudde de son mluatme et des obstacles qu’il apporte &
la prospérité des Btats. 11 a de méme été prouvé que le
fisc était sans intérét dans l'abolition du droit dont il
sagit. Le produit du droit d’aubaine était nul, a peu de
chose pres; non que les successions sujettes & ce droit
fussent sans importarice , mais son exercice donnait lieu i
tant de questions, a tant de procédures, que la meilleure
partie des successions devenait la proie des gens de justice.
Voudrait-on fournir de nouveaux alimens 2 la cupidité,
en rétablissant un principe qui réunit a cet inconvénient
celui de méler souvent dans son application des questions
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politiques a des questions de droit; de soumettre les unes

comme les autres au jugement des tmbuuaux ? Labolition

proposée ne peut donc éprouver de sérieuse difficulté.
Quels seront ses avantagesf’ C'est ce qu'il faut maintenant

établir.

L’opinant est loin de croire que beaucoup d'étrangers
viennent en France acheter des terres. Ce résultat, sans
doute’, serait désirable, mais-I'expérience le contredit.
Elle ne permet pas d’espérer qu'ils placent ainsi beaucoup
de capitaux. D'autres emplois leur offriront plus d'avan-
tages, et n'auraient pas pour nous moins d'utilité. Ils
viendraient prendre part au creusement de nos canaux,
a la construction de nos ponts, au desséchement de nos'
marais. Trois entreprises de ce genre confiées par le gou-
vernement a des sociétés de capitalistes ; ont été, lannée
derniére, I'objet de mesures législatives. Mais il en est
mille qu'exige la prospérité de la France , et auxquelles
concourront les étrangers. L'exploitation des mines qui,
depuis quelque ‘temps, ont été deconvertes; en assez
grand nombre , surtout les mines d'étain, attirera pareil-
lement leurs capitaux et leur industrie. Ils sont, en gé-
néral , plus familiarisés que nousavec les travaux de cette
exploitation. Les Allemands surtout en ont une grande
habitude. Mais il faut, pour de telles spéculations, qui
ne peuvent se réaliser qu'en vertu de concessions a long
terme, étre.assuré de n’en pas perdre le fruit, et l'aboli-
tion du droit d’'aubaine peut seule donner a I'étranger
cette assurance. Elle n’est pas moins nécessaire pour les
entreprises de desséchement, ou le profit de I'entrepre-
neur consiste souvent dans une part de propriété, Yoila
de quelle maniére I'étranger placera ses capitaux. On
objecte vainement qu’il ne nous fera que des avances
chérement payées par les bénéfices qu'elles produiront,
et dont il retournera bient6t enrichir sa patrie. Quiim-
porte A quel titre nous jouirons de ses capitaux, si,dans
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I'emploi qu'ils recevront, ils suppléent 4 ceux qui nous
manquent ? Admettons qu'il les remporte ensuite, em-
portera-t-il avec lui les ouvrages dont il aura procuré la
construction , facilité I'achévement? Les mémes secours
pourraient étre utiles 4 notre agriculture. On a dit qulelle
était assez florissante pour s’en passer : on serait tenté de
le croire en parcourant certains départemens ; mais dans
le plus grand nombre que d'améliorations A introduire!
que de landes a défricher, de marais & assainir, de pra-
tiques vicieuses a faire disparaitre ! Plusieurs parties de la
France sont encore incultes; d’autres ne donnent que de
chétives récoltes achetées par six ou sept ans de jachéres,
Quelques avances en quadrupleraient le produit; mais ot
trouver des capitaux? La résolution proposée les fournira.,
La multiplication des produits amenera celle de la popu-
lation qui lul est toujours proportionnelle. On n’est pas
moins dans I'erreur sur cet article que sur celui de lagri-
culture. Cest faute de connaissances précises et par une
sorte de prejugé qu'on regarde la population comme
surabondante. Ainsi, dans une autre partie, on répeéte
chaque jour que nous sommes 4 la veille de manquer de
bois , quand, depuis trois ans, les propriétaires ne peuv:ant
trouver i vendre leurs coupes.

A tous'égards, la proposition discutée paraita Vopinant
digne du suffrage de la Chambre ; il en vote I'adoption.

IX.
OPINION

De M. le marquis e Magrsors. Séance du 3o janvier 1819,
SOMMAIRE ANALYTIQUE,

1. Les lois royales qu'on a citées, n’ont aboli le droit d’au-
baine que par exception, dans quelques lieux, en faveur
de diverses personnes, passagérement, ou pour le rendre
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purement régalien ; mais il est toujours demeuré dans le
droit commun. Nos rois, malgre leurs efforts , ont con-

stamment été contraints de céder a Pirrésistible loi du bien *

public.

a2, De nos jours, Pabolition du droit d’aubaine, sa_ns:_r_éci_—
procité, a été tentée inutilement; si nos troubles civils
ont d'abord écarté les étrangers, le calme dont la France a
joui depuis ne les a pas fait venir, et le mécontentement
général a forcé de révoquer ces lois innovatrices. La France,
fatiguée des oscillations que, pendant les trente-deux der-
niéres années , lui‘ont fait éprouver cing législations: succes-
sives sur le droit d’aubaine , verrait avec peine commencer
un sixiéme €ssai.

3. Détails historiques qui prouvent que les lettres-patentes
de 1787 nlont été données et enregistrées par le parlement;
que sur la foi d’'un acte de réciprocité de.la part des An-
glais, acte que la révolution frahcaise a bientdt fait ou-
blier. : : L

4. En 1803, le Gode Civil, ce code célébre auquel la Charte
donne une sanction nouvelle, remit en vigueur la loi de la

réciprocité, loi éternelle des sociétés, qui n’excila jamais de
réclamations. Et ce ne’fub point par un coup d’état, mais
aprés une délibération profonde ef trés libre, entre les sa-
vans hommes qui siégeaient alors au Conseil d’Etat. Le Roi,
dans son ordonnance du 4 juin 1814, a rappelé cette dispo-
sition , et se P’est appropriée : et la Chambre lui p;bpoéerait
de P'abroger, comme barbare, comme une loi 'des temps,
comme la loi du talion, lorsqu’elle n'est qu'une mesure de
protection ! '

5. On concoit quun peuple trahi par la victoire , accepte un
traité inégal ; mais on ne concevrait pas que les Francais ,
de leur propre mouvement, se soumissent, vis-a-yis des
autres peuples, @ une inégalité de condition que la victoire
elle-méme n’aurait 08é leur demander , et qui, & raison des
stipulations de’ réciprocité, arrétées avec toutes les aulres
puissances, ne profiterait qu’aux Etats-Unis , qui, malgré
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gue leur politique leur: conseille Pabolition sans réeiprocité,
. me la consentiront cependant jamais, et quia PAngleterre ,
' que son isolement du continent, portera tonjours i main-
tenir cette législation qu’on appelle immorale et barbare.

6 Réponse aux raisonnemens par lesquels on s’est efforeé de
pro_uirer que la législation des Anglais ne leur permet pas
d'abolir le droit d’aubaine. — Vrais motifs qui les décident
ale maintenir. Ay

7. L’avantage d’attirer en Franee les capitaux étrangers.,, n'a
point tout_e“'la réalité qu’on lui préte, et serait balancé par
de trés graves inconvéniens. . i

- 8. Gonséquences de la propositien , .qui neise borne pas a
_ exclure le fisc , mais qui va ]‘usqu’&"donner Aaux étrangers la
LE qgcte_ss_ihifil,é active et passive, le droit indéfini de disposer

' et':d'é_'l__'egevgir par a_cté_ a ca_l_x_s_ig_'_.g__ig_\ mort.

9. 1l est préféi:ablq__,_tput en manifestant notve disjpusiqion ala
Téeiprocité , de n'admettre, jusqu'a ce qulelle ait été adoptée
par les autres puissances , les étrangers & ne jouir des droits
civils qﬁ’éxi obtenant la h'a;l_’:uralisation qui les leur confé-
rerait & jamais, ¢t sans aucune restriction, et leur donnerait
la plus entiére sécurité. S'ils préferent une loi d’abolition,
on en doit conclure '('pj;’i.lls nourrissent un esprit de retour,
‘etdés-lors nous ne devons pas compter sur I'avantage, qu'on

. fait tant valoir ;- de fixer chez nous leurs personnes et leurs

\capitaux, '

10. Sileidroit d’aubaine avait en lui-méme les caracteres odieux
quon lui préte, il 'y a des sidcles qué nos rois 'auraient
aboli sans exiger la réciprocité. Mais ses vices méme se-
raient un motif de plus pour ne pointilivrer les Francais
a quelques gouvernemens qui s’obstinent' 4 le mainteniv.

TEXTE DU DISCOURS.

1. Mz sizgss, lorsqu'a votre derniére séance un savant
pair a ramené dans notre souvenir de belles pages de nos
annales; lorsquil nous a rappelé la sagesse de. cing rois
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dont les ordonnances ont aboli ou modéré les rigueurs
de Paubaine, la révérence due i ces grands noms sest
jointe 4 la confiance qu'inspirent la science et les lumaiéres
du noble historien, et je cédais sans effort a la persua-
sion descendue de ses lévres; j'allais convenir franche-
ment que I'éloquence et la vérité triomphaient, quand
d'abord quelques doutes sont venus ébranler ma convic-
tion naissante. Pour sortir de mon incertitude, j'ai ouvert
ces vastes recueils qui chaque jour croissent sous la main
du noble pair, et s'enrichissent par sa diligence. Qu'ai-je
trouvé , Messieurs? des exceptions au droit commun du
royaume; en fayeur d'une ville, d'un chapitre, d'un
évéque, ou pour quelques classes particulieres d'indivi-
dus. Presque toutes, en forme de privilége spécial , ac-
cordées i titre onéreux, chérement payées au fisc, por-
tent les marques de la pénurie de I'épargne; et si j'en ex~
cepte la constitution lmperlale, approuvee par Louis

sHutin , ces actes, ces chartes bursales, ne servent qu'a

i

" démontrer que le droit d’aubaine n’a jamais été aboli en

France que passagérement, ou pour le rendre purement
régalien, et que le droit commun a toujours prévalu sans
loi de rénovation. On trouve méme l'aubaine comprise
dans les concessions d’apanage faites a un fils de France.
Saint-Louis en maintient l'exercice, qui. lui avait été
transmis par ses prédécesseurs, et le transmet a son tour
a cette longue suite de rois, ou renommeés pour leur sa-
gesse , ou entourés de conseillers habiles et vertueux; et
quand ces monarques, par des traités faits avec d’autres
puissances , placent ce droit , ou son usage immémorial,
dans le droit public et conventionnel de 'Europe , ils ne
le modérent que sous la condition de la réciprocite.
Plus éclairé alorsj Messieurs, I'autorité des faits a re-
pris sur moi tous ses droits. F'ai' vu nos rois renouvelant
de siécle en siécle un effort tantdt généreux , tantdt inté-
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ressé, et contraints aussitdt aprés de reconnaitre irré-
sistible loi de l'intérét public. Séduits un temps peéut-étre
par la pieuse erreur qui a entrainé les nobles pairs, bien.
tot ils proclamaient cette réeiprocité , qu'ils n'auraient pu
abandonner qu'an dommage de leurs sujets. Jai vu que
les lois Jr;:.i_tées par le noble pair ont été locales ou éphé-
méres, et c'est a lui-méme que je dois maintenant des
ralsonnemens sans répligue contre I'opinion qu’il a.défen-
due. C’est par mes recherches dans Touvrage qu'il conti-
nue avec tant de distinction que je suis plus que jamais
affermi dans ma conviction; et peut-étre m’est-il permis
d’espérer que lui-méme , vaincu par ses propres armes, il
pourra embrasser notre opinion comme j'ai été pres d'a-
dopter la sienne.

2, Liabelition du droit d’aubaine et de détraction sans ré-
ciprocité a été de nos jours tentée trois fois. Quel a été
le résultat de la plus solennelle de ces tentatives, de la
loi d’abolition générale de 1790? Elle appelait avec em-
phase tousles peuples de la terre a jouir de l'abolition et
des droits inaliénables de Phumanité. Aprés des calamités
que nous déplorerons toujours, la France put jouir de
‘quelques années de repos , et cependant aucun peuple de
la terre ne se rendit a linvitation. Le mécontentement
public a suivi toutes ces épreuves, et ces lois ont été
abrogées. : -

Dans le cours des trente-deux années qui viennent de
sécouler, nous avons eu sur 'aubaine cing législations
différentes ; I'Etat est fatigué par ces oscillations; un
sixieme essai pour l'abolition non réciproque, ne servi-
rait qua prouver que cette loi anti-francaise ne peut
prendre racine sur notre sol, et bientdt elle serait abro-
gée comme toutes les autres.

3.  Les écrits d'un homme bien justement célébre ont été

cités a l'appui de Fabolition, et j’en conviens volontiers,
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il y a des vues élevées et grandes jusque dans ses erreurs.
Malheureusement sa renonciation 4 la réciprocité ne fut
pas son unique erreur. Un' autre que lui cependant pro-
posa au Conseil de Louis: X'VI ces letires-patentes dont
vous avez entendu liréles prmmpales dispositions , a I'ex~
ception’ cependant de quelques mots que. je rappellerai
tout a Pheurey et qui'peut-étre ne vous paraltront pas
indifférens.

Comme on attache une crrande 1mportance aces lettres,
et A l'abolition mon  réeiproque dont elles sont T'objet,
vous me permettrez, Messieurs, des détails que me four-
nissent d'anciens souvenirs, et que le temps a rendus
pour ainsi dire historiques.

A la fin de septembre 1786, ful: mgne a Versailles,
entre la France et I'Angleterre’)’ ce traité de navigation et
de commerce qui jeta de si vives alarmes dans nos villes
mannfacturiéres , quoique sa durée fut limitéerd douze
années.

Iie préambule exprime l'intention d’adopter pour 'a-
vantage des sujets respectifs, un systeme fondé sur la reci-
procite ‘et la conpenance mutuelle. - .

On sut alors que la France avait exprimé dans le cours
des négociations le désir d'une abolition réciproque du
droit daubame. La faculté quavaient nos rois d’intro-
duire cet article dans un traité n’était point contestée ;
mais la propriété foncicre, la suceessibilité’ eussent été
affectées par ces dispositions’j et nos Tois, quon a dit si
absolus, n’ont jamais pensé qu'ils eussent dans’ee cas par-
ticulier le pouvoir de soustraire: leurs traités mémes a
I'envegistrement dans les cours et/tribunaux. D'un autre
¢6té, M. Eden, le négociateur anglais , fit aisément com-~
Plendrea M. de B*\ynev'tl que le p-wlement seul pour-
rait statuer sur un point qui touchait de si pres a la pro-
priété, et qui devait apporter de grands changemens au
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droit de succéder, de tester. On peut croire qualors
il y eut au moins des espérances; que si nous donnions
I'exemple par un édit enregistré; il serait suivi d'un acte
correspondant du pa rlement britannique,

Je supplie icila Chambre d'étre attentive aux dates.
Le traité de. commerce fut suivi d'une convention. expli-
cative, signée‘le x5 janvier 1787 ,:par le comte de Ver-
gennes, et le plénipotentiaire anglais. Le 18 janvier, trois
jours apres, les lettres patentes sont- signées par;le Roi.
Le 23 du méme mois, avant quelles fussent publiées, le
‘parlement d'Angleterre: ouvrit sa session. Qui de nous,
Mesmeurs apres trente-deux ans; qii de ceux du moins
a quil'a e donne le privilége, ne se: souvient des tem-
pétes qu'excita dans les ‘deux Chambres la:lecture du
traité, de cet acte ow la justice et la raison triomphaient
des vieilles haines et des ‘grandes rivalités, et qui, sil
était megal ne I'était-quau profit de ]'Anglel.elre' Le
traité, apres de vifs débats , fut approuvé ; maisla circon-
stance n’était pas favorable a la. pr0p051t10n d'un bill d’a-
bolition de I'aubaine:. el

Dans ces entrefaites cependant les patentes avaient €té
envoyées au parlement-de- paris, et a la chambre des
comptes , avec mandement de les faire registrer. 1l s'agis-
sait des plus grands intéréts des familles. Peut-on croire
que ces cours, et surtout le parlement si soigneux.des
intéréts de tous les citoyens , eussent enregistré si on ne
leur etit fait connaitre le sens diplomatique des paroles,
qu'il est temps que je dise?

Voici ces mots du préambule :

« Ayant conclu un traité avec noire frére le roi de la
« Grande-Bretagne , ¢t voulant faciliter et augmenter les
« relations de commerce et autres entre nos sujets respec-
« £if$ , et établir des principes fixes et certains concernant
« Fabolition du droit d’aubaine, dans le cas ou quelque
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« succession  échoirait ‘aux sujets ‘de motredit frere en
u Eumpe, ete. » e N a4

Viennent ensuite ces articles dont ivous avez entendu
la lecture A votre derniére séances; et il faut le recon-
naitre, ils ne laissent rien & désirer aux Anglais.

Les lettres furent (':'ependant 'enfegistr’ées el an paﬂ-e:
ment et a:1a‘chambre des comptes, sans- clause réserva-
toire : jignore méme s'il y eut des remontrances seeretes.
Le mot de ce mystére, c'ést qu'on comptait sur un acte
réciproque de’la part du parlement britannique. Je §erais.
fondé & dire'que la réciprocité a-été promise:: jeme borne
4 demander si tout n'indique pas qu'on s’y attendait. Mais
peu de moisapres ¢ommencerent en France des événe-
mens d'an autre ordre: Tous'les autres intéréts durent se
taire devant dé si‘grands inféréts, disons devant de si
grands ‘malheurs. Tesilettres=patentes restérent, et 'acte
réciproque fut oublié. =20

Mais cette abolition unilatérale et'stérile cessa en:x803.
De nobles et savans.membres, qui siégent aujourdhux
dans cette Chambre , délibérérent dans le'Conseil d'Etat
lorsque le retour-a la réciprocité y fut proposé. lls se
souviennent de cette séanee o elle fut décidée. Glest une
de celles ot nulle influence ne faisait pencher la balance.
Aucune objection sérieuse ne fut faite, un coup détat
n'y fut pas nécessaire; quoiqu’il ait pu éte frappé ailleurs ;
et ce Code, dont la‘sagesse a coupé lairacine a'tant de
procés, remit en vigueur cette loi de réciprocité, loi éter-
nelle des sociétés, loi protectrice et'si juste qu'elle n'ex-
cita jamais de réclamations.

Ce Code a recu de la Charte une sanction nouvelle.
Ajoutons que’ces articles sont ceux méme qui ont €té
rappelés par Sa Majesté dans Vordonnance du 4 juin 1814,
dont je vais rapporter les termes : « Les dispositions du
« Code, relatives aux étrangers et la naturalisation, se-

/
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«ront exécutées snivant:leur forme et teneur.» Et ce sont
ces articles devenusainsi l'ccuvre du Roi lui-méme, que
nous proposerions.au Roi d'abroger!

Ces articles, mubris avec une equité si parfaite, plus
spécialement fortifiés de la sanction royale, sont ceux
qui, dans la proposition, sont qualifiés de lois des temps,
barbares ou du talion.

Cette r-écipmcité, Messieurs, ne peut étre .en’ aucune
manieére assimilée-a la doi du talion. Ellesn’est qu'une
simple mesure de protection munieipale; les stipulations,
meéme: exelusives et défavorables de tous les traités de
commerce;, sont toujours réeiproques. \

5. Qulapres de grands désastres, un:.peuplese laisse im-
poser des servitudes par un traité inégal , j'assimilerai ce
malheur a celui de stipuler qu'une place sera démantelée,
une écluse de défense démolie, un canal comblé: Mais
que de notre propre mouvement, que sans y étre con-
traints par des revers irréparables, nous fassions un sacri-

.fice que'la victoire méme n'eiit osé demander, c'est ce
que je soumets aux sentimens généreux et francais si
souvent proclamés dans cette Chambre, a ceux surtout,
a ceux qui-caractérisent les nobles pairs a quijai I'hon-
neur de'répondre.

Aprésun grand nombre d’abolit%ons réciproques , con-
venues entre la France et divers Etats, il existe encore
quelques, excepti}ons : Tune est' celle de I'Angleterre,
lautre celle des Etats-Unis. Sil est des pays.ou l'appel
des étrangers, par labolition du droit d'aub.aine, piit
sembler d'une bonne politique, ce seraient les Etats-Unis,

1 cette florissante nation , maitresse d’'une vaste partie de
P'Amérique, de contrées incultes, désertes, et qui n'at-
tendent que la charrue pour étre les plus fertiles du
monde. Ces Etats éprouvent sans cesse le besoin d'un ac-
croissement de capitaux et de population. On pourrait,
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pai des motifs au moins spécieux , leur appliquer tout ce
qu onnous dit en faveur de I'abolition ; mais dans ce pays,
ou l'abolition sans réeiprocité semhleralt st bien a sa place,
le congrés en fait peu de cas, méme avec la réciprocité.

L’Angleterre est désignée spécialement;, et, pour ainsi
dire, uniquement dans la proposition qui nous occupe.

Quelque libérale que soit de notre part I'abolition ré-
ciproque, elle est, dit-on, repoussée par cette nation ,
et le noble pair ne nous laisse pas méme l'espoir qu'elle y
soit jamais adoptée. Ce pays, isolé sur ses maximes, au
milieu de I'Europe entiére, doit donc a perpétuité main-
tenir sur terre le droit daubame dans toute la rigueur
de ses conséquences, ainsi qu’il repousse a la mer la neu-
tralité des pavillons.

11 doit & jamais conserver cette législation, qui a été,
il y a peu de jours, appelée ici méme inique, barbare
et immorale. Votre commission , 4 son tour, I'a appelée
tyrannique, sauvage, attentatoire aux lois de la liberté,
une violation manifeste des droits de la nature, Et il ne
serait pas au pouvoir d'un peuple religieux et moral de
Iabolir!

On déclare qu’il serait absolument chimérique d'atten-
dre une concession réciproque du cabinet britannique,
et quil ne dépend pas de lui d’accorder atx Franeais la
faculté d’hériter des immeubles.

Eh quoi! ce peuple entend-il donc si mal ses intéréts,
quil soit impossible de lui faire adopter ce qui lui serait
aussi utile ! et pour nous, le moyen de prospérer est-il
de faire le contraire de ce quiil fait? Et quand on in-
voque les droits de la société humaine et ceux de la ci-
vilisation ; quand on nous dit que laubaine est contraire
& lintérét wéritable de la France civilisée ; quand on rap-
porte les paroles du prince des orateurs pour prouver
que Fordre social serait renversé jusque dans ses fonde-
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mens; funditus tollitur, si la proposition n'était adoptée,
n'est-ce pas dire que deux des peuples du monde chez
qui la civilisation a fait les plus grands progrés sont hors
* de la société, et quil faut'a toujours les retrancher du
4w nombre des peuples civilisés ?
6. Le peuple anglaisne pourrait, dit-on, « abolir le droit
«d’aubaine; sans porter atteinte‘a ses lois fondamen-
« tales » ; mais n’a-t-il pas changé bien d'autres lois tenues
long-temps pour fondamentales, toutes les fois que la
raison ou lintérét publie lui ont fait sentir que ces lois
étaient inutiles ou dangereuses?

Le noble pair, auteur de la proposition , nous a dit que
« la loi anglaise veut que. les étrangers naturalisés ne
« soient point habiles a siéger au parlement. »

Quoi! la loia pu priver de cedroit I'é Eizanger n elle
a naturalisé , et elle ne pourrait en priver demeéme l'¢-
tranger en faveur de qui elle supprimerait le. dI'DlI‘. d'au-
baine? _

Quel manifeste que celui ol on ferait dire par une na-
tion : « Nous sommes forcés d'étre iniques et barbares
« envers tous les peuples du monde. Nos lois fondamen-
« tales nous en font une nécessité! » .

Les Anglais, si sages, si avisés, ont, sans doute, pour
se refuser a l’abohtmn de Taubaine , d’autres motifs que
leur respect pour des lois fondamentales qu ’ils ont si sou-
vent et si facilement modifiées, suivant les besoins et les
changemens survenus dans leurs intéréts.

$'il fallait assigner un de ces motifs, je serais d1spose
A croire que I'Angleterre ayant autrefois connu les mal-
heurs de I'influence étrangere, elle la redoute encore, et
que se réservant d’'admetire les aubains par effet de la
naturalisation ou de la dénisation, de les admettre:un
un , en vertu d’autant de lois spéciales, et en connaissance
de chaque individu et de ses facultés, elle s'est en méme
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temps refusée & tous les avantages d'une abolition uni-
verselle, pour ne pas en courir les dangers. .

« Cette abolition doit, dit-on, attirer en France des
« capitaux étrangers, des capitaux méme allemands; ces
« capitaux vivifieront notre industrie, feront prospérer
« notre agriculture,, conserveront sans morcellement les
« grandes propriétés. » Je crois:méme avoir entendu ex-
primer le désir de vendre aux étrangers jusqu'a nos fo-
réts, le berceau de nos constructions civiles, militaires et
navales. Ce veen serait-il échappé a un de nos concitoyens
les plus distingués par leur patriotisme, parce que, séduit
par quelques avantages, il a pu croire que nos lois fo-
restieres protégeaient suffisamment nos futaies, méme
dans des mains peu intéressées & leur conservation? Je
Pavouerai, cette protection ne me rassure pas.

Quoi quil en soit, tels sont les dédommagemens qui
nous sont offerts en équivalent de la réciprocité que I'An-
gleterre ne peut nous permettre d’espérer.

Mais ce besoin de capitaux étrangers, devons-nous y
croire sur de simples assertions? Non," Messieurs, nos
manufactures ne sont point oisives ; notre industrie a fait
des progrés immenses sans de tels secours. Ces progrés
ont étonné, pour ne rien dire de plus, les ¢trangers lors-
qu’ils ont pu les connaitre, et il est douteux qu’ils soient
disposés a nous apporter les moyens de les accroitre.

Notre agriculture, a en juger par les contributions
auxquelles nos. terres sont soumises, n'est pas dans un
etat alarmant, et c'est dans la diminution de ces charges,
diminution que d’heureux présages nous permettent d'es-
pérer, quil faut chercher de nouvelles améliorations:

En admettant méme que le morcellement des grandes
propriétés aurait des inconvéniens, peut-on espérer que
les étrangers qui trouveraient des profits a les diviser, &
les revendre par parcelles, s'occuperaient pour 'honneur

X, . 28 -
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et Lutilité de la France; du soin de les conserver en-
tiéres, et dédaigneraient les petits bénéfices du détail ?

T'ai entendu répéter dans la Chambre des Pairs les
mots de hausse, de baisse, et autres de la méme langue,
Soit! Puisqu’il est utile d'en parler, je m’y résigne
aussi.

Mais les resultats de la part démesurée accordée aux
étrangers de tous les pays dans nos emprunts ne frappent-
ils pas nos revards ? La nécessité , la prudence peut-étre,
nous ont imposé la dure loi de les y admettre; pouyons-
nous cependant jamais en espérer d’autres effets? D'im-
menses bénéfices ont été réalisés par eux. Les pertes nous
restent et nous ne pouvons plus compter que sur des
moyens que jappelleraiindigénes , pour les réparer. Mais
¢'il nous faut tolérer ces secours extérieurs, défendons-
nous du moins , défendons-nous, si nous le pouvons, de
ces spéculations audacieuses qui viennent d'ébranler
toutes les places de commerce de 'Europe, et dont les
pertes tombent indistinctement sur I'avidité imprudente
et surla probité crédule.

Quand de tous cOtés les esprits se rassurent, quand la

. confiance renmt gardons-nous de tout ce qui pourrait
de nowvean I Lbrmler. :

Le fardeau de notre dette est pesant, sans doute, et si
c’est pour nous un motif de plus de garder religieuse-
ment nos engagemens, ne cCOMpLONs que sur nous-meémes
pour pal\mnu‘ A les acqul.ttf‘r Montrons ainsi que nous
sommes loin de desesperer de notre salut. Tendons une
main pacifique & tous les étrangers, a ceux meme qui
sont nos émules de gloire et de prospérité. Que nulle
barriére ne géne entre les nations le commerce des
sciences , des arts, les communications du génie, et
quelles échangent en pleine liberté tous ces biens dont
la paix est le gage. Mais appeler & nous les étrangers
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comme les divinités tutélaires de nos fortunes, les con-
jurer de venir fertiliser nos champs, c’est ou leur adres-
ser des veeux inutiles, ou préparer a4 nos neveux et i
nous-mémes la maticre des plus justes regréts.

Loin de nous la ‘pensée que le retour dé notre crédit,
Pactivité de notre commerce, de notre navigation , de
notre industrie dépendent de leurs secours. N'attristons
pas, ne décourageons Pas nos concitoyens en proclamant
une impuissance imaginaire. Faisons nos affaires nous-
mémes. Une triste expérience n'a que trop prouvé que ce
n'est jamais sans dommage quune nation appelle les
étrangers a son aide, leur confie ses intéréts, et fait dé-
pendre d'eux son malheur ou sa prospérité.

J'opposerai des faits notoires au projet de restaurer notre
crédit par des moyens empruntés au dehors; des asser-
tions puremement hypothétiques s'évanouiront comme
des fantdmes en présence de la réalité; ces faits abondent,
et 'histoire du monde en est remplie.

En Asie, en Europe méme, I'admission des étrangers a
été fatale aux pays qui les ont recus. C’est un traité con-
clu sous le spécieux prétexte du bien public, qui trans-
forma, il y a cént dix ans, un royaume, jusqu'alors flo-
rissant, en une colonie anglaise. Methuen, en Ie signant,
mit un peuple illustre par les sciences et par les plus
glorieuses découvertes, dans la dépendance commerciale
et sous l'influence politique de son pays; et, pour me ser-
vir des expressions énergiques du publiciste Koch, ce
traité rendit les Anglais maitres de toute Uindustric portu-
gaise. Ces belles contrées gémissent encore sous cette ac-
¢ablante dépendance. Ce ne sont ni les garnisons, ni les
citadelles qui les tiennent ainsi enchainées. C'est cette ir-
résistible puissance de Pargent qui soumet les grands
Etats comme les moindres. En vain ils tenteraient de se
soulever contre ce bras fort et pesant. La translation
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méme du tréne au Brésil n'a pas libéré ce royaume, que
la victoire avait affranchi cent soixante-dix ans aupa-
rayant.

Il en ést d'un peu-ple comme de ces propriétaires génés
dans 1eur5 affaires, qui, au lieu de chercher leur affran-
chissement dans I'économie , augmentent leurs embarras
par de nouyeaux emprunis, et:semettent dans la nécessité
d’abandonner enfin leur propriété i leurs créanciers.

Et nous, A notre tour, nous accomplirions, par une
semblable admission, I'anéantissement de notre naviga-
tion marchande! Nous verrions. reparaitre ces doubles
pavillons, et ces expéditions simulées, le désespoir des
honnétes commercans ! Nos villes maritimes seraient

~transformées en factoreries, en comptoirs étrangers! Les
bénéfices du fret et de la commission: réeompenseraient
largement l'avance des capitaux, Les produits introduits
‘en fraude remplaceraient dans nos magasins et dans notre

. consommation les marchandises francaises ; notre propre
cabotage passerait & des forains sous un degmsem ent fran-
cais ; et notre marine royale, désormais sans utilité poli-
tique, serait immobile dans nos ports, ou n ‘aurait plus
pour objet que quelques découvertes nautiques, et des
recherches d’histoire naturelle.

Je ne parle pas des colonies, ne voulant pas méme
présumer qu’elles sont comprises dans la proposition. Que
de choses jaurais a dire si cet autre sujet se rattachait a
celui que je traite. De quel étonnement la Chambre serait
frappée, si elle savait ou a finalement abouti ce grand
zéle pour la liberté des créatures humaines? Notre dette
publique deviendrait , entre les mains de ces ministres de
la fortune, I'instrument le plus propre & porter, par des
spéculations de tout genre, le trouble dans nos affaires
de banque et de finances. Ils acheteraient en baisse, et
revendraient en hausse. Ils s'éloigneraient avec les diffé-
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rences; et, renouvelant sans cesse cet alternat ruineux
pour nous, habiles & savancer comme a se retirer,
ils épuiseraient notre numeéraire; et devenus opulens
par notre pauvreté, ils nous feraient bientét une ne-
cessité de cette peste dont déja on essaie indirecte-
ment de faire pressentir le besoin. Maitres souverains
des changes de I'Europe, ils pourraient en-régler les
mouvemens par de vastes cxrculatmns notre commerce,
notre industrie “seraient A leur merci, et n’existeraient
qu'autant qu'ils en auraient besoin pdur compléter leurs
assortimens dans des opérations dont le globe entler est
le théatre. 5

Je viens de' dire ce que mous devons craindre pour
'avenir d'un appel qui ne serait pas médité assez miire-
ment; mais ai-je fait autre chose que de montrer un
danger dont tant d'antres n’ont su se préserver ?

Ah! Messieurs; non, la source des capitaux francais
n’est pas tarie ; plusieurs compagnies francaises réalisent
en ce moment méme des entreprises considérables! Tant
de travaux d'utilité public, orgueil et richesse de la
France , n'ont-ils donc pas été exécutés sans vecours a
une assistance étrangere ? Portent-ils des noms étrangers?
Lisons les listes nombreuses des associés, nous n'y trou-
verons que des noms francais.

"Et quels temps jamais furent plus propices a ces heu-
reux développemens? Nous jouissons d’une paix pro-
fonde, de ce repos si ardemment, si'long-temps désiré ;
nul effort ne peut désormais le troubler. Mais pour que
notre activité, notre industrie soient permanentes, pour
qu'elles embrassent la France enti¢re, il faut des efforts
vraiment nationaux , sincérement francais et sans mélange
étranger.

Le crédit ne peut sallier avec la dépendance; la puis-
sance ne souffre point d’entraves, et les veeux de I'Europe
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demandent que la France soit indépendante; son indé-
pendance commerciale, financiére et maritime est pour
I'Europe, comme pour nous-mémes, un besoin de pre-
miére nécessité et la condition absolue du repos général.

De toutes parts, et les peuples et les hommes d'état
font entendre les mémes veeux.

. Quide nous n'a remarqué ce diacours dans lequel, il y
a peu de jours, un sage et célebre orateur a manifesté
dans le parlement d’Angleterre la satisfaction qu'il ressent
des avantages dont nous jouissons, en félicite son propre
pays, et demande que nos relations aient désormais pour
bases; lajjustice , I'égalité , 'indépendance.

(est ainsi que, d'un rivage a l'autre, les peuples, dans
leurs assemblées publiques, doivent s'adresser d’hono-
rables appels et préparer des amitiés qui seront durables,
parce que les ayantages seront réciproques.

Conservons en méme. temps dans leur pureté le carac-
tére et l'esprit francais, je n'en connais point qu'on puisse
leur préférer, et lamour désordonné, des richesses qu'on
semble youloir élever au rang des vertus, est pour ce
beau caractére une altération i redouter. Cessons d’am-
bitionner des fortunes rapides et ces bénéfices immodé-

~1és, d'autant plus hasardeux qu'ils s’obtiennent sans peine,
La modicité méme de nos gains les garantira de l'avidité
étrangere, qui ne les trouyera pas dignes: de nous étre
enleveés. ;

Hommages soient rendus toutefois aux vertus publi-
ques et privées des étrangers. lls ont les leurs comme
nous avons les ndtres. Mais avant de les appeler chez
nous, sachons s'ils pourront y acquérir, en méme temps
que nos propriétés , une vertu qu’ils n'ont pas, qu’ils ne
doivent méme pas avoir, 'amour de notre patrie et I'ou-
bli de cette autre patrie qui,  tant de titres, leur est si
chere. Trouveront-ils au fond de leur coeur ce sentiment
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et cet esprit franeais qui doivent effacer jusquiaux traces
de cet esprit si différent qui, pour étre celui de leur sol
natal, ne les met que trop souvent en opposition avec les
meeurs et le caractére francais. _

Aprés avoir ainsi examiné les avantages que les'nobles
pairs ont pensé devoir résulter pour la France de la pro-
position soumise 4 la Chambre, je crois devoir la consi-
dérer sous un autre rapport, qui peut-gtre n'est pas moins
important.

Si nous nous arrétons aux expressions (ui terminent
la proposition,, il ne sagit que d’adopter le principe de
Pabolition du droit d’aubaine et de détraction ; et on pour-
rait en conclure que cette abolition se réduit a la renon-
ciation aux droits du fisc. Mais la franchise des nobles
pairs a écarté toute incertitude a ce sujet.

Je vais citer leurs propres expressions.

« I’admission des étrangers & tous les droits civils est
« sans inconyénient. Est-il raisonnableide leur refuser la
« faculté de tester dans la plénitude des droits civils? »

Votre commission), Messieurs, déclare elle -méme;
« que pour mettre vraiment fin & toute aubaine, il faut
« que les étrangers 5 habitant méme hors du royaume,
« soient capables de recueillir en France, comme les ré-
« gnicoles,lasuccession de leurs parens, méme Francais. »

Ces points aussi ¢lairement établis, voyons quelles se-
raient les conséquences de I'ouverture de tous les droits
successibles aux étrangers en France,, et de la forclusion
des Francais en pays étrangers.

L'art. 11 du Gode restreint les droits civils de I'étran-
ger «A ceux qui seraient accordés aux Francais dans le
«pays del’étranger.» Sile droit d’aubaine est généralement
et absolument aboli , lés restrictions cessent. L'article est
annulé.

11 faut annuler de méme Varticle 726, relatif aux qua-
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lités requises pour succéder, et qui n'admet I'étranger 4
succéder en France « quautant que le Francais succéde-
« rait dans le pays de cet étranger. »

Nous devons encore annuler l'art. 912, qui ne permet
« de disposer au profit d’un étranger que dans le' cas
« ourcet étranger pourrait disposer au profit d’'un Fran-
« cais, »

Vous ‘apercevrez facilement, Messieurs, toutes les
conséquences d'une ‘dérogation A ces dispositions. Ces
conséquences seraient infinies et me sembleraient bien
dangereuses. Ces articles ne seraient pas seulement annu-
1€s, il faudrait encore soumettre 4 une révision tous ceux
du Code qui s'y rapportent.

Le premier effet que le noble pairiattendrait de la loi
qu'il propose, serait d’attirer en France un grand nom-
bre dessujets d’'une nation voisiné, el 'aussi, ajoute-t-il,
de les faire jouir de la: plénjtude des droits civils. Dés-lors,
les alliances entre les familles des deux nations se multi-
plieraient nécessaivement. Les étrangers pourraient ob-
tenir en mariage des héritieres francaises. Il serait donc
indispensable que la loi réglat les effets de ces unions.
Par une simple conséquence des lois qui mettraient vrai-
ment fin:a Labolition du droit d'aubaine, V'étranger. qui
épouserait une Francaise lui'succéderait & elle-méme, a
ses enfans,"a ses parens, dans toutes les hypothéses de
notre droit civil. Un étranger, qui résiderait dans'son
propre pays, aurait méme le droit, comme plus proche
parent , de venir recueilliv des successions en France : il
en exclurait tous les parens Francais, il y prendrait part,
s'il concourait en degrés égaux avec des Francais , tandis
que, dans aucun cas, ceux-ci ne pourraient prétendre a
aucunes successions dans cet autre pays, et devraient
consentir 4 en étre exclus par les parens qui seraient
méme a des degrés plus éloignés que les Francais.
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La matiére des successions est vaste; elle a été féconde
en litiges, et rien n'est plus propre a en susciter que la
vacillation des lois qui s'y rapportent.

Parmi les procés nés des lettres-patentes de 1787, et des
lois qui les ont suivies, une cause célebre occupe aujour-
&’hui la Cour de Cassation. Une Francaise, épouse d'un
ambassadeur anglais, revendique sa part d’un grand hé-
ritage. Chaque partie invoque tour a tour; et Tes lois, de
Iabolition et celles de rvestitution du dreéit daubaine.
Ajouter & ces lois une loi nouvelle,, cest introduire Fexces
‘de 1a confusion au sein de la confusion méme. :

Voila, Messieurs, les maux qu'engendre Vinstabilité de
la législation. Les prévenir est un objet bien plus digne
de la sagesse de la Chambre des Pairs, que ne le sont
les balancemens éphémeres, profitables anx uns, ruineux
pour les autres, de’ces jeux ot la cupidité est aux prises
avec la cupidité. EA

Je pense que nous devons nous arréter 4 la manifesta-
tion de notre disposition & la réciprocité , sans perdre de
vue les précautions: que la prudence conseillera quand
nous l'admettrons. En attendant que les pays qui n’en
ont pas profité jusqua ce moment la. réclament on
I'acceptent, les étrangers ont la faculté de demander leur
naturalisation en France? Les effets n’en sont pas, comme
ailleurs, limités par des clausesexclusives. Les étrangers,
dignes de cette faveur, obtiennent bien tot tous les droits
civils, tous les priviléges des Francais; on les associe
complétement & la famille. Le malheur de n’étre pas né
en Angleterre ne peut jamais y étre racheté. En France,
au contraire, on fait oublier aux étrangers qu'ils n'ont
pas eu le bonheur d'y naitre.

Mais, nous dit-on, les étrangers préferent I'abolition
générale 4 des demandes individuelles de lettres de natu-
ralisation qui exigent des démarches publiques, quoique
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d'ailleurs elles soient aisément obtenues, Est-ce donc que
les aspirans & V'affranchissement craignent que leurs de-
mandes d'une charte spéciale ne les mettent trop en yue?
Est-ce quils trouvent de Pavantage a rester inapercus
dans la foule de ceux qui seraient affranchis par une loi
générale? Cette: crainte et ce mystére n'indiquent-ils pas
un désir de retour dans leur patrie pour y reporter les
fruits et les bénéfices de I'abolition qu'ils auraient re-
cueillis cheginous? Ft cette allégeance 4 deux souve-
rains différens, cette intention de départne détruit-elle pas
cette fixité illusoire sur laquelle on croit pouvoir établir
l'utilité de Pabolition. E

Et nous aussi nous désapprouvons ces argumentations
ol des propositions se détruisent sans qu'on puisse ce-
pendant trouver dans 'une la contraire de I'autré. Mais
n'avons-nous pas ici quelque chose d’approchant dans la
demande d’une loi d’abolition sans réciprocité, et dans le
rejet des lettres de naturalisation ?

Nous youlons dites-vous, une loi parce qu’elle fixera
les étrangers chez nous; et que leurs capitaux y resteront
avec eux. Nous ne voulons pas de lettres de naturalisa-
tion parge qu'elles priveraient ceux qui les obtiendraient
de la faculté de retourner chez eux chargés du butin fait
sur nous. Et nous, Messieurs, nous leur demandons
simplement d'étre Francais sans mauvaise honte, & face
découverte, et de ne point rougir d'un si beau titre.

Les lois d'abalition sans réciprocité n'ont jamais pu
étre durables en France. Les effets de la naturalisation
sont au contraire perpétuels, et on ne saurait alléguer un
seul exemple de révocation. i

Jajouterai que telles ont toujours été en France les
dispositions généreuses de notre législation envers les
étrangers,, que le plus souvent nos rois remettaient aux
familles des aubains des biens qu’elles n’étaient pas auto-

T

BlU Cujas



PARTIE 11, ELEMENS DU COMMENTAIRE. IX. 443

risées & recueillir comme héritiers, et lorsqu’il en était
autrement, ces biens servaient presque toujours & récom-
penser des services rendus a 'Etat.

Ce n’est donei pas sous le rapport de Tintérét du fisc
que le droit d’aubaine me parait ne devoir étre aboli
quavec la condition de réciprocité. Notre France me
semble assez attrayante pour qu'il ne soit pas nécessaire
d’engager par des primes les étrangers a venir s’y établir,
et de faire supporter aux Francais le fardeau de ces
primes, en accordant aux étrangers des avantages que les
Francais n'obtiendraient pas & leur tour-chez eux.

Mais on a ohjecté : si les lettres de naturalisation doi-
vent étre demandées, elles peuverit donc étre refusées ?
Sans doute, et elles ne doivent étre accordées ni aux
banqueroutiers, ni aux ravisseurs, ni aux'bannis, ni a
ceux qu'on appelait ici, il y a deux jours, I'écume des
nations.

C'est dans la naturalisation qu’est la véritable fixité.

Clest a elle seule qu'on peut avec fondement appliquer
cette dénomination tant répétée, comme si sa vertu ma-
gique devait triompher dela sage circonspection des pairs
de France. La fixité , cest la naturalisation. Depuis quel-
ques aanées la naturalisation a fixé plusieurs étrangers
parmi nous. J'en désignerai un seul qui, en 1816, ac-
quit 500,000 fr. de rentes et des immeubles en propor-
tion. Ils nous ont ainsi donné toutes les garanties que
nous avions droit de leur demander,’et 4 leur tour ils ont
été nommément reconnus Francais par une charte ou
des lettres spéciales.

La naturalisation rassurera donc pleinement ces étran-
gers confians qui, sur la foi d'une simple proposition,
ont fait des acquisitions considérables qu'ils vont, disait-on
tout-a:l'heure, revendre si nous ne nous hitons, par
Vabolition du droit d’aubaine, de dissiper leurs alarmes.
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Je ne partage point cette sollicitude puisque la voie de 14
naturalisation leur est ouverte.

Les derniers vestiges de nos dissensions s'effacent : les
institutions monarchiques et constitutionnelles s'affer-
missent. C’est 4 ces signes favorables et certains que les
étrangers viendront & nous avec des institutions’ sincére.
ment francaises.

Clest ainsi qu'ils ‘seront affranchis de ce droit qu'on
a appele inique, immoral, spoliateur, réprouvé par la
conscience. ; .

10. Ah! si tels étaient: r_ée]lemcnt ses caract_éres, nos rois,
protecteurs déclarés de toutes les franchises; n’auraient
pas, pour l'abolir; exigé la condition de réciprocité? Il y
a six siecles .qu'un autre Lowis illustrait un régne trop
court en proclamant que selon le. droit de nature chacun
doit naitre ﬁfani_:-.._L’Europe retentit de ces belles paroles,
et I'exemple fut suivi. Mais aujourd'hui quelques Etats de
I'Europe s'obstinent a perpétuer l'aunbaine et les wvices
quon lui impute. Si elle en était en effet souillée; clest
alors quil faudrait nous garder soigneusement de livrer
nos concitoyens, sans protection et sans défense, a l'ini-
quité, a l'immoralité, a la barbarie, aux spoliations; et
si la conscience nous press¢ en faveur des étrangers,
sera-t-elle donc muette, et n’a-i-elle rien & dire en faveur
des Francais?

Je crois que la proposition ne peut étre adoptée.
.X’
-~ OPINION
De M. le duc pr Livis. Séance du 3o janvier 1319.

SOMMAIBRE ANALYTIQUE.

1. Aucun changement survenu dans la situation des choses ,
n'a affaibli les raisons qui, dans la session derniére, ont
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déterminé les Chambres a adopter la proposition , aprés vine
discussion solennelle: aujourd’hui, comme alors , ce ne sera

qu'en attachant les étrangers a la glebe quon retiendra leurs
caplmux en France.

2, Aux preuves par lesquelles il a €té victorieusement démon—
tré que l'abolition du droit d’aubaine, loin d’étre une inno-
vation , w’est qu'un retour aux antiques doctrines, on peut
ajouter la bulle de Frédéric IT, empereur d’Allemagne, et
le' décret du pape Honorius III. L’un et 'autre ne man-
quérent leur effet que par la désobéissance que se permirent
les seigneurs dans ces temps d’anarchie, se. 'préte"hdél:ht dé-
pouillés d’un droit quileur appartenait, disaient-ils, comme
celui de la chasse des bétes sauvages.

3. Le'droit d’aubaine, loin d’enrichir le fisc, I'a tout au con—
traire constitué souvent en ‘perte, 4 cause des proces dis-
pendienx qu’il a forcé ses agens de soutenir. Les annales
judieiaires.déposent que ces mémes différends s’élevaient
entre les particuliers, et ont donné lieu 4 plus d'une décision
contradictoire.

4. La crainte d’attirer trop d’étrangers en: France ne poﬁrrait
avoir quelque réalité que dans lecas ol il's’agirait de leur
offrir des concessions; mais on ne leur.accorde que la per-
mission d’acheter , de laquelle les étrangers riches pourront
seuls profiter. Leur concurrence n’aura done d’autre effet
que de rehausser la valeur des terres, et de faciliter la libé~
ration des nombreux propriétaires dont les revenus sont
absorbés par les charges que leurs propriétés supportent,
Les Anglais, accoutumés qu’ils sont a placer dans les fonds
publies, s’habitueront a verser leurs capitaux dans les notres,
qui leur offrent un cmploi plus avantageux que les leurs :
les propriétaires dont ils auront acquis les biens feront de
méme, et notre crédit en profitera.

5. L’intérét que les étrangers opulens metlent a la conclusion
de cette affaire , justifie ces espérances.
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TEXTE DU DISCOURS.

y.  Mrssizuns, une proposition adoptée 'année derniére
par la Chambre des Pairs, aprés une discussion solen-
nelle; ne pourrait étre rejetée aujourd’hui que si des
obstacles inattendus opposaient de graves inconvéniens
aux mesures qui nous avaient paru dignes d'étre recom-
mandées.

Mais lorsque , au contraire, l'abolition d'un droit que
leqmte condamne est plus vivement que jamais sollicitée
par l'intérés public, peut-on raisonnablement s’y opposer?
Qui ne sait que les fonds étrangers, qu'il est si important
de fixer en France pour balancer, au moins en partie;
ceux qui doivent en sortir, n'y viennent que par spécu-
lation, et pour s'en retourner grossis a nos dépens? Or,
il n’existe pas de moyen plus stir de retenir les capitaux,
que d'attacher, pour ainsi dire; les capitalistes a la glebe;
ce sont la de ces vérités évidentes , palpables, contre les-
quelles les faux calculs:d'une politique étroite, les preé-
ventions injustes, l'aveuglement des passions haineuses
ne prévaudront pas.

2. Je ne reviendrai , Messieurs, ni sur l'origine du droit
d’aunbaine, ni sur les modifications qu'il a éprouvées dans
le cours de tant de siécles. J'aurais pu ajouter quelques
developpemens a4 ce que J'ai dit en vous proposant, I'an-
née derniére ,'de I'abolir, mais M. le marquis de Pastoret
vient depmser ce sujet intéressant. C’est en remontant
aux sources, en citant les maximes des sages de l'anti-
quité , en discutant les opinions des publicistes, les déci-
sions des jurisconsultes, en rappelant les ordonnances des
meilleurs et des plus grands de nos rois, que ce noble
pair a porté sur cette question une lumiére qui a frappé
tous les bons esprits; sa dissertation savante et profonde
est une victorieuse réfutation de cette érudition facile
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que d'autres ont cherchée dans une compilation nouvelle
dont Texistence elit éwé probablement ignorée, sans la
discussion qui nous occupe. 1l vous a été prouvé, Mes-
sieurs, qu'en proposant de détruire I'aubaine ;loin ‘de
conseiller une innovation , je ne faisais que rappeler les
antiques doctrines de notre monarchie, les principes seuls
dignes d'une nation généreuse et hospitaliére. Mais ce
nest point seulement en France que Pon peut trouver,
au milieu des temps barbares, de semblables exemples
d'une politique juste et éclairée. L'Allemagne a vu pros-
crire laubaine par un de ses plus magnanimes empéreurs,
En 1219, a la di¢te d'Egra, Frédéric II s'exprimait en
ces termes dans une eonstitution célebre , connue sous le
nom d’ Authentique , omnes peregrini : « Nous voulons que
« les étrangers soient recus dans I'empire, et quils y
« Jouissent de toute liberté personnelle, qu'ils aient la
« faculté de disposer de leurs biens par testament, que
« g'ils décedent @b intestat, ces biens soient remis i leuns
« héritiers naturels pér les mains de I'évéque, ousi Pon
« ne peut les découvrir, employés a des ceuvres pies. Ceux
« qui auront détourné tout ou partie de la succession de
« Pétranger, paieront une amende du triple de cette va-
« leur, et ceux qui l'auront empéché de disposer par
« testament de ses biens, seront eux-mémes déclarés
« incapables de tester. » -

Ce décret fut confirmé de la maniére la plus solennelle
par le Saint-Siége; le pape Honoré III déclara méme
qu'il serait obligatoire pour toute la chrétienté. Mais dans
ces temps de troubles et d’anarchie, I'autorité supréme
du chef de I'église était souvent méconnue aussi-bien que
celle du chef de T'empire. Plusieurs seigneurs ne vou-
lurent point obéir; ceux du Palatinat, entre autres , don-
nerent pour motif de leur résistance, que le droit d’au-
baine lear appartenait comme dérivant du droit de la
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chasse aux bétes fauves (1), auxquelles ils trouvaient
tout simple d’assimiler les étrangers. Comme tout se per-
fectionne ; les défenseurs du droit d’aubaine an dix-
neuvidme siecle, donnent des raisons plus spécieuses,
mais au fond elles ne valent pas mieux.

3.  Je craindrais, Messieurs, de fatiguer inutilement votre
attention si je répliquais a des objections déja réfatées;
cependant il en est auxquelles il me semble que I'on n'a
pas assez complétement répondu. Ainsi, lorsqu'un des
adversaires de la proposition a parlé des sacrifices que
Iabolition du droit d’aubaine imposerait a 'Etat, M. le
comte de Boissy’-d’-Ang]as a cité M. Necker, qui n’estimait
cette partie du revenu qu'a 4o ou 50,000 francs par an;
je regrette quil n'ait pas ajouté , car le fait est curieux,
que plus d'une fois le fisc slest trouvé en perte, parce
que les frais des procés dans lesquels les agens du do-
maine lavaient engagé pour revendiquer les succes-
sions des étrangers;, ont dépassé de beaucoup ce quila
regu. '

Mais , Messieurs , et ici je passe 4 une considération
d’un ordre plus relevé, ces démélés entre le domaine et
les héritiers des étrangers ne sont pas les seuls auxquels
Pexistence de l'aubaine donne lieu. Cette partie de I
1égislation , incertaine, embrouillée, comme tout ce qui
vient d'une source impure, engendre, depuis un temps
immémorial , une foule de procés entre des familles ré-
gnicoles et étrangéres. Consultez les collections d’arréts,
les répertoires de jurisprudence , vous Vverrez combien il
existe peu d’accord entre les jugemens qui décident ces
sortes daffaires, et déslors combien ils encouragent de
nouveaux plaideurs. En prononcant T'abolition de l'au-

(1) Wildfangsrecht ; dans le latin du temps, Wildfangiatus.
(Note de Uorateur.)
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baine, on fermerait donc pour jamais une mine inépui-
sable que la chicane exploite au détriment de la société,
depuis bien des siécles. Cet avantage n'est point a dé-
daigner; mais ce qui est décisif, c’est_-_l’augment_gti‘pn de
la richesse nationale, conséquence nécessaire de la me-
sure proposée.

On dirait, & voir la crainte que certaines personnes
manifestent’ sur le nombre des étrangers qui pourront
s'établir en France, quil s'agit de leur offrir des conces-
sions gratuites, ou du moins 4 vil Prix, comme sur les
bords de I'0Ohio ou du Missouri, Mais que l'on se rassure,
il né viendra que des gens riches, car nous ne donnons
que la permission d’acheter des biens déja en valeur, et
que cette concurrence méme fera renchérir, Cependant
on peut prévoir qu'il se concluera un assez grand nombre
de marchés, parce que les contractans y trouveront un
avantage réciproque. Il est notoire que le tiers au moins
des grandes propriétés en France est grevé de dettes hy-
pothécaires dont il faut payer un intérés beaucoup plus
fort, communément le double de celui que rapporte la
terre. Il en résulte que les possesseurs, loin de pouvoir
consacrer aux améliorations que le sol réclame des
sommes quil rendrait ayec usure, ont souvent bien de
la peine & acquitter des Impbts excessifs, A payer les ré-
parations, les rentes qu'ils doivent, les frais indispensables
d’exploitation, et i soutenir leurs familles. Pour sortir de
cette situation ficheuse, et que le moindre accident
rend intolérable, il ne leur reste qu’une réssource, cest

- d’aliéner au moins une partie de leurs domaines : aussi

que de terres en vente! Les Anglais sont précisément dans
une position contraire. Leur industrie , trop secondée par
nos, fautes, le monopole du commerce des deux mondes :
ont réuni dans leur ile une masse de capitaux 1mmense ,
hors de propqrtion avec les emplois ordinaires; je n'en

X, 20
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veux d’autre preuve que le prix si élevé de leurs effets
publics. Quoi de plusattrayant pour eux qu'un placement
en terres dans un pays dont le climat et les productions
sont si préférables aux leurs? Mais comme , suivant une
coutume fort sage , ils conservent toujours une partie de
leur fortune sous une forme mobiliére et disponible,
ceux qui acheteront des biens fonds ne manqueront pas
d’acquérir en méme temps des rentes sur le grand-livre,
d’autant plus qu'elles rapportent, au cours actuel, deux
fois plus de revenu qu'on n'en retire des fonds anglais.
Ainsi , nous obtenons deux avantages également précieunx.
La valeur des terres séléve, le crédit public s'affermit :
ajoutez que la masse des produits saugmentera . consi-
dérablement ; car largent que les propriétaires francais
retireront de leurs terres vendues ne restera pas appa-
remment oisif; il se portera donc soit en améliorations
sur les terres quils auront gardées, soit dans des spécu-
lations industrielles.

5. Il est sans doute impossible de prévoir avec quelque
certitude la quotité des capitaux qui n'atten dent que cette
autorisation légale pour venir se placer a demeure en
France. Cependant, si j'en juge parl'intérét que beaucoup
de riches étrangers mettent a la conclusion de cette af-
faire, je crois étre au-dessous de la réalité en estimant a
cent millions les sommes qui viendront d’ici & un aa ou
deux accroitre la richesse nationale. C’est pres dela moitié
de ce que les traités nous condamnent A voir sortir de
France dans le méme espace de temps. Telle est, pour le
dire avec franchise, la cause du zéle soutenu que je mets
i provoquer une mesure qui n’a jamais cessé d’étre équi-
table et utile, mais que les circonstances actuelles ne
permettent pas d'ajourner. _ i

11 est heureux pour le législateur, de pouvoir allier ce
que prescrit le droit naturel , avec lintérét bien entendu.
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Vous confirmerez donc, Messieurs, I'abolition de Iau-
baine que vous avez déja vorée.
Je persiste dans ma proposition.

X1.
RESUME
De M. le marquis pe. CrermonT-ToNNERRE, Séance du 30
Janvier 181g.
SOMMAIRE ANALYTIQUE.
1. Objet du résumé.

2. La proposition est admise sous le rapport de la justice,
3. L/utilité seule est contestée.

P~

. Réponse a une sorte de fin de non recevoir.

5. Réponse a P'objection fondée sur Pautorité du Code Civil.

6. Réponse a I'objection fondée sur ce que le commerce lan-~
guit, et non I'agriculture,

7. Réponse a Uobjection fondée sur I’état de notre industrie.

. Réponse A Pobjection fondée sur la vente en détail et Pachar
en gros de nos propriétés territoriales.
9. Réponse a P'objection fondée sur la dette publique.
10. Réponsea'objection fondée sur une prétendue expérience
en opposition avec le projet,

11. Réponsea uneintention attribuée au Conseil de Louis X VI,
12. Conclusion,

TEXTE DU DISCOURS.

Mzssieurs, en montant de nouveau i cette tribune’, au
nom de votre commission, pour vous présenter le résumé
de la discussion qui a jeté une si grande lumiére sur
les motifs qui doivent vous déterminer & appuyer de vos
suffrages la proposition de M. le duc de Lévis, mon in~
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tention est bien 'Irnoins, sans doute, d'ajouter de faibles
raisons aux puissansargumens a l'aide desquelsles défen-
seurs du projet ont repoussé les attaques de ses adver-
saires , que de rappeler leur supériorité, et de vous retra-
cer, le plus suecinctement qu'il me sera possible, I'état
actuel de la question.

5. La justice et Putilité, telles sont les bases nécessaires
de la législaﬁﬁi_o'n et de la politique, ‘et yous aurez remar-
qué, Messieurs ; que, dans la réalité, il n'existe quune
opinion sur le droit d’aubaine considéré isolément, et
que tous les adversaires du projet le regardent, ainsi que
nous, comme un droit odieux, un abus funeste, un
acte de législation barbare, un usage incompatible avec
Pétat actuel de la civilisation. La question, par consé-
quent, parait étre décidée pour nos nobles adversaires
eux-mémes, sous le rapport de la justice, et si elle ne

3. P'est pas également sous celui de T'utilité, pent-étre au-
rions-nous le droit de prétendre qu’il n'est jamais permis
de chiercher Iutilité hors du domaine de la justice; mais
comme nous sommes convaincus que la proposition da-
bolir 16 droit d'aubaine est aussi utile quelle est juste,
nous n'avons pas craint d’aborder la question d'utilité.
Vous pouvez juger, Messieurs , si, méme sous ce rapport,
nous avons eu lavantage. Je vais essayer, toutefois, de
compléter I'évidence, en répondant encore a quelques
objections.

4. Nos adversaires nous opposent une sorte de fin de
non recevoir, en disant que la question de 'aubaine n’est
pas du ressort des Chambres; que c’est une matiére di-
plomatique qui doit étre, par conséquent, réglée par des
traités, et que les traités sont réservés au Roi seul, par
une disposition expresse de la Charte. A cela nous pour-
rions répondre que telle ne fut pas, il y a un an, l'opinion
de 1a Chambre des Pairs. Mais nous ayons la confiance
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d'avoir prevenu cette ob]uctlon en montrant, par ¢ent
exemples, que; depms Saint-Louis jusqua Lounis XVI,
cet objet n'a pas moins été considéré comme un _ob]et
de législation que comme un objet de diplomatie, et
nous espérons que la Chambre ne sarrétera pas a ceite
difficulté,

On a tiré un argument contre nous de. Fimmuabilité
du Code Civil et de I'autorité de ses auteurs. Quant aux
auteurs, nous dirons qu'en une semblable matlere c'est
la force des raisons et non I'autorité des hommes que I'on
doit considérer, et que d'ailleurs; sous ce rapport, l'au-
torité se balance. Et quant au Code en ]ui-{néme; nous
pourrions prouver peut-étre par la comparaison de ses

~ diverses éditions que cette immuabilité de seize ans, que

I'on a portée a v;ngt, pcmr la rendre plus respectable,
n'a Pas méme été sans attemte 1nais nous observerons
seulement que les principes du gouvernement du Roi
différant essentiellement des principes de celui sous le-
quel le Code a été rédigé et de celui qui I'a remplace, il
est peut-étre indispensable de faire quelque modification
au Code, et que celle que nous proposons doit par con-
séquent étre admise si, comme nous n'en doutons pas,
elle est utile autant que juste.

Nous avons cru apercevoir dans 11ntr0duct10n des ca-
pitaux étrangers un avantage important pour lagricul-
ture ; mais nos adversaires observent que c'est ]e com-
merce qui languit et non pas agriculture. Nous pourrions
objecter , sans doute, avec deux des nobles pairs défen-
seurs de la proposition, qu’il existe asséz de marais a
dessécher, de canaux a creuser, de landes & défricher,
pour que, sous ce rapport, il puisse étre utile d'appeler
des caplhux en France; néanmoins nous admettons, si
T'on veut, que Ioh]ecl,mn soit entiere , el que 1:11tr0du(,-
vion des capitau.s étrangers S01t munic a notre agn-
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culture; mais nous demandons alors, puisque le com-
merce languit, quelle en peut étre la cause, si ce n'est
pas 'absence des capitaux ? or la réponse n’est pas dou-
teuse, et il en résulte évidemment, Messieurs, qu'il sort
de 1‘objection méme un motif nouveau a Iappui de la
proposition.

7-  Nous avons cru apercevoir, dans la facilité offerte aux
étrangers, d’acquérir des propriétés qui les attachent 2 la
France, un ayantage pour les progrés de notre industrie.
A cela on nous répond que nos ateliers ne le cédent en
rien aux ateliers étrangers, et que les étrangers recher-
chent les produits de nos manufactures de préférence A
ceux des manufactures de leur propre pays. Mais vous
remarquerez, Messieurs, que. de cette objection méme
jaillit encore un motif en faveur de la proposition. Car
si les étrangers préférent les produits de notre indus-
trie 2 ceux de lindustrie de leur propre patrie, comme
ils ne peuvent, pour la plupart, en jouir dans leurs pays,
ils viendront én jouir en France, d’ou il résulte évidem-
ment que nous procurerons a nos manufactures un dé-
bouché précieux , en offrant aux étrangers un attrait qui
les engage & venir jouir chez nous d'un avantage qui leur
est refuse chez eux.

8.  On pretend encore, Messieurs, que si les étrangers
nous apportent des capitaux pour acheter des terres con-
sidérables 4 vil prix, ils nous les retireront ensuite avec
usure, en revendant les mémes terres en détail. Mais
nous observerons d’abord qu'aussitdt que des capitaux
étrangers entreront en concurrence pour I'achat des terres
considérables, le prix de ces terres s'élevera, ce qui est le
but auquel on doit tendre, tandis que le prix des terres
en détail baissera, au contraire, le jour ou il se trouvera
une concurrence établie pour les vendre ; ce’ qui trom-
pera nécessairement le but des spéculateurs étrangers.
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Nous remarquerons, d'ailleurs, que ce quidoit engager les
étrangers a placer des fonds sur nos terres, est moins un
calcul d’'intérét qu'un désir de bien-étre; car évidemment
I'intérét les porterait vers un tout autre emploi de leurs
fonds; et qu'ainsi leur concurrence se portera plus par-
ticuliérement sur les terres de valeur moyenne, dont
alors le prix élevé ne laissera presque aucune chance
pour la spéculation que l'on redoute. Enfin, Messieurs,
considérez que ce résultat que L'on craint (et cecl siap-
plique également a la supposition de l'acquisition d'assez
de terres dans un méme département pour envahir le
droit d’élection), considérez, dis-je, Messieurs, que ce
résultat que l'on redoute est entiérement indépendant
de la suppression ou du maintien du droit d’aubaine;
car il ne sagit ici que du seul droit de tester et de suc-
céder, et non d’acheter et vendre; facultés qui sont au-
jourdhni méme accordées a létranger, et qui seules
suffisent pour procurer, soit par des compagnies, soil
de toute autre maniére, envahissement que L'on craint,
si cette crainte ¢tait fondée sur un danger véritable.
9. Les nobles adversaires du projet ont également pensé
quils nous opposaient une objection grave, en nous
disant que les étrangers sont maitres d'une partie impor-
tante de la dette publique, et que s'ils envahissent éga-
lement une partie de la propriété fonciére, ils nous
domineront partout. Mais, Messieurs, remarquez encore
qu'il sort de cette objection un argument de plus en fa-
veur de la proposition; en effet, si les étrangers viennent
a ¢échanger des capitaux contre nos terres, ceux entre les
mains desquels ces capitaux seront remis, et qui aurout
vendu leurs terres, a cause du peu de produit quils en
vetiraient, emploieront nécessairement ce qui ne sera
pas appliqué aux spéculations commerciales, en achats
de fonds publics qui procurent de forts intéréis. Or, il
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résultera de 1a nécessairement, Messieurs, un double
avantage, puisque , dun c6té, les fonds publics s'éleve-
_ront par la concurrence, et que, de l'autre, un plus
grand noembre de Frangais et un moindre d’étrangers,
aurent attaché leur fortune i la fortune de I'Etat.
10.  Un noble pair, adversaire du projet, nous a dit que
Tespoir que nous concevionrs d’attirer sur notre sol des
capitaux étrangers, était en opposition avec I'expérience,
et que, loin que l'abolition du droit d’aubaine ait été
pour nous d'aucun avantage, elle n'avait réellement pro-
. fité qu'aux étrangers. Mais alors on se demande comment
: ila pu se faire que pendant cing siécles passés, et malgré
Jes progrés toujours croissans de la civilisation et des
lumieres, nos rois les meilleurs, les plus sages et les
plus politiques, aient multiplié de plus en plus les exem-
ples d'une mesure de gouvernement qui aurait été aussi
funeste. Et si I'on voulait prétendre que ce qui les déter-
minait a la prendre était I'avantage de la réciprocité,
nous observerions d’abord ‘qu’il y a de nombreux exem-
ples de labolition pure et simple, et nous ajouterions
ensuite que, sil est yrai, comme nous croyons I'avoir
démontré, que lutilité de l'abolition est tout entiére

 pour celui qui abolit, cette réciprocité que Von fonde
sur le principe barbare du droit de représailles, est bien
plutét-une condition recue qu'une condition demandée,
puisque chacun acquiert un avantage, au lieu de faire un
sacrifice, en abolissant I'aubaine chez lui ; et qu’ainsi cette
objection ne peut pas non plus étre admise.

11.  Un noble pair, adversaire du projet, a supposé dans
cette séance que les lettres-patentes de 1787 n’avaient été
données que dans l'espoir d'obtenir de I'Angleterre un
acte de réciprocité; mais ce qui prouve évidemment que
cette supposition est tout-a-fait gratuite, et que l'inten-
tion du Conseil de Louis XVI était plutdt d’éviter la
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réciprocité que de lobtenir, clest qu’il existe une note

. authentique de M. de Vergennes, adressée 4 M. de La-

moignon al'époque ot ces lettres-patentes se préparaient,
et dans laquelle ce ministre s'exprime ainsi : « L'objet de
« la loi proposée est d’appeler les étrangers en France, de
« leur en faire chérir le séjour, qui d’ailleurs a tant d’at-
« traits pour eux, et de les déterminer a y former des éta-
« blissemens permanens.

« Nous n’avons aucun intérét, continue M. de Ver-
« gennes , & désirer que notre exemple soit suivi par les
« puissances étrangeres : bien au contraire , si nous avions
« quelque voen' a former a4 cet égard , ce serait qu’elles
« youlussent bien' multiplier les génes que les sujets du
« Roi éprouvent en fixant leur demeure dans les pays
« étrangers, et qu'au lieu de les attirer chez elles par des
« fayeurs , ellesles en repoussassent par des exactions et des
« vexations. C'est ici I'un des cas ou le défaut de récipro-
« cité de la part des autres cours tourne essentiellement
« & notre avantage. »

Ainsi, Messieurs, sans vous arréter a 'objection qui se
fonde sur une prétendue intention attribuée aux lettres-
patentes de 1787, sans vous arréter a celle qui se fonde
sur ce que le droit d'aubaine étant aboli réciproquement
presque avec tous les peuples (1), il ne faut pas abolir &
I'égard de ceux qui trouvent leur intérét a nous le faire
conserver; et considérant enfin que, d'un c6té, sous le
rapport de l'injustice et méme de la barbarie du droit
d’aubaine; il y a unanimité dans les opinions, et que, de
T'autre, les objections formées contre I'utilité n’ont qu'une

(1) Depuis 'impression du rapport nous ayons appris que , le 7 sep-
tembre 1814, le roi de Suéde a enti¢rement aboli les droits d’anbaine
et de détraction 4 I'égard des Francais, et que le ministre de Suéde &
Paris en a donné une connaissance officielle au ministére frangais.

( Note de l'orateqr. )
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force apparente, et que souvent meéme elles nous ont
fourni des argumens pour I'établir avec plus d’évidence,
vous accueillerez une seconde fois la proposition d'abolir
un droit né dans la barbarie et incompatible avec la ci-
vilisation. ;

Laissons , Messieurs, laissons aux nations qui sont res-
serrées par une population accumulée dans des limites
trop étroites, A repousser les étrangers de leur sein, en
leur refusant un bonheur qui peut-étre ne les touche
guére. Et quant a nous, puisque nous jowissons d'une
félicité qui excite I'envie, faisons-la partager a ceux qui
la désirent et qui nous en paient le prix. Je terminerai ce
résumé en reproduisant, Messieurs, un argument qui
jusqu’ici est resté sans réponse parce‘que, sans doute,
il n’en a point; et pour renouveler en yous l'impression
d'un discours qui a ébranlé la conviction de nos plus
fermes adversaires, jemprunterai les expressions mémes
dont s'est servi le noble pair qui, le second , est monteé a
la tribune pour défendre le projet : « La confiscation est
«abolie par la Charte, elle est proscrite pour tout le
« monde, elle I'est méme envers le crime : existera-t-elle
« pour l'étranger, malgré la Charte, la justice, I'huma-
« nité, utilité ? »

Ici se termine la discussion a la Chambre des
Pairs. On a vu, dans la Notice historique , que la-
doption de la proposition en a été le résultat, et
quensuite la résolution_fut communiquée a la
Chambre des Députés. :

Je passe & la discussion dont elle a été Vobjet
dans cette derniére Chambre.

/A COLTE da
o B S ’?u\‘
s SN
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CHAMBRE DES DEPUTLS.

X1I.

RAPPORT

Fait a la Chambre des Députés , par M. le comte Stmbon «
et inseré au Moniteur du 16 mars 181g.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Personne ne défend le droit d’aubaine en lui-méme, La
question est seulement de savoir s’il convient de ’abolir
sans condition de réeiprocité.

2. Celte condition n’est essentielle que dans les contrats com-
mutatifs, mais il existe aussi des concessions A titre gratuit
qui la repoussent; et il est néanmoins possible que celui
qui les fait en tire un avantage personnel, sans que, pour
cela, elles changent de nature. — Exemple pris de Iaboli-
tion, par les Anglais, dela traite des négres, et des ordon~
nances de nos rois par lesquelles les droits de régnicoles ont
€té accordés aux ouvriers étrangers qui viendraient travailler
dans quelques unes de nos manufactures, Ce n’est point par
des traités avec les gouvernemens qu’en attire la personne
et les capitaux de leurs sujets; c’est en offrant des avan-
tages a leurs sujets enx—mémes.

3. Des traités paruculmrs nous ont placés sous la loi de la ré-
ciprocité vis-a-vis du plus grand nombre des puissances ;
mais nous ne pouvons l'espérer de I’Angleterre , parce que
la le droit d’aubaine est la conséquence forcée du principe
qui ne permet point aux étrangers de posséder des biens
dans le pays. Ilfaut done, ou renoncer 4 la réciprocité avec
les Anglais, ou, pour I’établir exactement, leur interdire
toute acquisition en France.

4. Les lettres-patentes de 1787 ont avec raison préféré les
avantages que procure le premier de ces systémes, On s’est
trompé quand on a dit qu’elles n’avaient été_données que
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dans I'espérance et sur la foi de la réciprocité, 11 s'agissait
méme de Pabolition absolue du droit d’aubaine, et 1'As-
semblée Constituante n'a fait que proclamer des principes
déja admis par le gouvernement francais.

5. Pourquoi et comment le Code Civil a renversé ces prin-
cipes, qui, au surplus, contrariaient les intéréts de 1'An-
gleterre.

6. Discussion des motifs sur lesquels on s'est fondé pour les
changer.

7. Réponses aux objections tirées du danger de toucher au
Code Civil, et de ce que, dans Détat actuel de la légis-
lation , les étrangers ont ‘la facilité d’obtenir la mnaturali-
sation. ' ¢3

8. Conclusion que sila loi nouvelle n’attire pas les acquéreurs
étrangers, ellene sauraitavoiraucun des inconvéniens qu'on
se plait 4 prévoir; que si elle les attize , elle aura' tous les
avantages qu’on s'en promet.

9. Proposition de la majorité de la commission , d’adopter la
résolution de la Chambre des Pairs.

TEXTE DU RAPPORT.

1. Mszssizurs, la Chambre des Pairs a résola de supplier
le Roi de proposer une loi portant abolition entiére du
droit d’aubaine et de détraction. Vous avez a délibérer
si vous 'adopterez. Je viens vous soumettre le travail de
la commission centrale, nommée par vos bureaux.

Les matériaux ne manquaient pas. La question a été
si bien débattue dans 'autre Chambre, elle était déja si
éclairée par des discussions plus anciennes, que la com-
mission n’a eu qu’a choisir entre les raisons qui appuient
ou combattent la résolution. La majorité s'est décidde 1
Padopter. Voici ses motifs :

‘Personne ne défend le pur droit d’aubaine; ce droit,
qui confisquait au préjudice des héritiers naturels, méme
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des enfans, la succession de létranger quon avait laissé
vivre libre, plutdt que de Vexpulser; afin de le traiter
en serfa sa mort, et de senrichir de sa dépouille,

Long-temps avant les. décrets de I’Assemblée Consti-
tuante,; ce droit avait été attaqué; une foule de publi-
cistes, Grotius, Montesquien, Wolf, Watel, Réal, de
Rayneval, I'avaient frappé d’anathéme. L’Assemblée Con-
stituante me fit, en l'abolissant, que suivre i cet égard ,
comme a beaucoup d’autres, le progres des lumxeres.
Ceux méme qui veulent encore maintenir le droit d’au-
baine, tel quil s'exerce, ne le soutiennent que par le
principe. de réciprocité établi dans le Code Civil. Le droit
de réciprocité devient dans leur bouche, un droit de re-
présailles: IL faut, disent-ils, faire aux étrangers le tort
quiils nous font 4 nous-mémes.

Mais si, loin de nous faire du mal, les étrangers ne
nous portent aucun préjudice en tenant a leurs cou-
tumes; si, au liew de leur faire du mal en conservant
l'aubaine, nous servons leurs intéréts et nuisons aux
ndtres ; et si, au contraire, en la détruisant, nous faisons
notre avanta ve, o serait la raison d’appliquer le principe
de réciprocité P

Ce prmc:pe frappe d’abord par une grande apparence
d’ equlte " }e wous traiterai comme vous me traiterez wouls-
méme , semble devoir étre la premiére déclaration des
hommes et des nations qui veulent se mettre en relation;
mais on ne tarde pas a sapercevoir que cette régle a des
exceptions suggérées par le sentiment méme d'intérét
personnel qui la dicte.

La réciprocité est juste, elle est nécessaire dans les
ventes , les échanges, dans tous les contrats commutatifs
ou l'on donne pour recevoir; mais on peut donner ou
concéder a titre gratuit. La concession peut étre déter-
minée par un sentiment d'affection , d’humanité , de libé-
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ralité ; elle peut I'étre par un avantage qui sort dela con-
cession elle-méme, sans que l'on exige rien de eelui au-
quel on I'a fait.

Ainsi, la renonciation des Angla:s a la traite des noirs,
lmwt:tt.mn qu’ils ont adressée A toutes les nations, de sa-
crifier les avantages qu'elles en retiraient pour leurs colo-
nies, sont dus, les uns disent a4 un pur sentiment d’hu-
manité, les autres & des vues moins désintéressées, et
ceux-ci pensent que les Anglais n’eussent pas été si géné-
‘reux , s'ils n’étaient pas maitres de I'Inde ou ils n’ont pas
besoin d’esclaves noirs. Sans doute ils.n'avaient point a
craindre que 'Afrique vint acheter des hommes sur leurs
cOtes; ils n'avaient pas besoin de demander la récipro-
cité; il n'en est pas moins vrai, et cest ce que je veux
prouver, quun grand changement s'est opéré dans les
habitudes de I'Enrope, par le motif prédominant de se

. départir d'un abus de la force et de la richesse, et d'un
usage inhumain ; et si Uabandon qui en a été fait par
I'’Angleterre n'est pas tout-a-fait désintéressé, il Dest
certainement pour la France, I'Espagne, le Portugal et
la Hollande.

Lorsque plusieurs de nos rois renoncérent au droit

, d’aubaine et accordérent les priviléges des régnicoles aux
ouvriers qui viendraient travailler aux manufactures des
tapisseries de Flandre (1), de Beauvais (2), des Gobe-
lins (3), a celle des Glaces (4), aux hommes qui vien-
draient dessécher des marais (5), & quiconque s'établirait
a Dunkerque ou & Marseille (6), ils ne s'enquirent point
siles étrangers appelaient des ouvriers francais ou s'ils
ouvraient des ports francs. Au contraire, il est des cas

(1) Edit de janvier 1607. — (2) 1664. — (3) 1663. — (4) Octobre
1665. — (5) 1607, — (6) Novembre 1662, mars 166q.
( NVotes de Uorateur.)
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ou les gouvernemens, comme les marchands, doivent,
au lieu de T'égalité de prix et d’avantages, tantdt offrir
au rabais et accroitre ainsi leur chalandise, tantét pro-
poser d’acheter plus cher. Cest ce que savent si bien faire
les Anglais, ils ne cherchent pas ce qui est réeiproque ,
mais ce qui leur est avantageux. Tant mieux, si des ri-
vaux ou des voisins ne faisant pas ce que nous faisons,
ne se mettent pas en concurrence, et n'établissent pas
entre eux et nous une compensation de pertes et d’avan-
tages.

Ce n’est pas avec un gouvernement qu'il est nécessaire
de traiter pour attirer ses sujets et ses capitaux, Il est plus
simple de s’adresser aux sujets eux-mémes. Au lieu de
concerter péniblement: des conventions diplomatiques,
il ne faut que publier des lois qui promettent et encou-
ragent ; ¢'est une faute de faire dépendre de négociations
longues et incertaines, ce qu'on peut faire tout seul, par
des lois, et de méler le droit civil avec le droit politique.

11 est vrai que nous avons avec un trés grand nombre
d’Etats, des traités réciproques d’abolition. Lorsqu’on a
pu, d'un commun accord, abattre cette barriére qui isole
‘les peuples, les hommes et les familles , les prive du droit
qui est commun a tous de disposer de leurs propriétés,
d’avoir pour successeurs leurs enfans on leurs parens, on
n'a pas manqué de le faire. Cela prouve que Pabolition
est reconnue juste par le consentement presque unanime
des nations; cela ne prouve nullement qu'elle ne soit pas
juste a I'égard méme de celles qui veulent conserver le
droiv d’aubaine.

A Texception de quelques petits Etats d’Allemagne
qui-ne sont d'aucune importance, il n'y avait, 4 'époque
oule Code Civil établit le principe de réciprocité, que
la Prusse, le pape, le grand-turc, I'Etat de Génes et
I'Angleterre, avec qui nous n’eussions pas de convention 5
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nous en avions une avec la Suéde relativement aux sue-
cessions mobiliéres; elle vient de proposer de I'étendre
aux successions immobiliéres. Tout droit d’aubaine a été
aboli avec la Prusse le 2 décembre 1811. Génes ayant
passé sous la domination du roi de Sardaigne , ce droit
s'y trouve éteint comme dans tous les autres Etats de ce
souverain ; il ne reste donc d’assujétis au droit d’aubaine
que les sujets du grand-turc, du pape et de I'Angle-
terre. ()

Aucun étranger ne peut posséder en Angleterre un
héritage en biens-fonds; il suit de 1a que I'étranger ne
pouvant posséder, me peut transmetire. Nous n'avons
point une telle loi; nous sommes donc déja hors du prin-
cipe de réciprocité, ce boulevard des adversaires de la
proposition, puisqu’a Iexemple des Anglais, nous n’'in-
terdisons pas aux étrangers d'acheter, de posséder et de
vendre , puisque nous ne confisquons pas de leur vivant
leurs immeubles. Les Anglais sont plus conséquens, ils
ne permettent pas de disposer de ce qu'on a acquis contre
la prohibition des lois; mais nous, nous interdisons de
léguer , de laisser a ses héritiers ce gquon a réguliére-
ment et librement acquis et possédé. Si nous faisons un
si grand cas de la réciprocité, pourquoi ne défendons-
nous pas aux Anglais de posséder des biens-fonds chez
nous, A peine de confiscation? ou, si nous n'en venons
pas la, reconmaissons que la réciprocité inexistante,
quant a la possession et @ la propriété , peut aussi n'étre
ni juste ni nécessaire quant a la succession.

4. Cétait Topinion générale du gouvernement avant la

(1) Ceci doit s’entendre des successions immobili¢res seulement,
quant & I’Angleterre; car nous ayions avec elle, pour les successions
mobilitres , le traité d’Utrecht et la déclaration du Roi, du 17 juillet
1739 , enregistrée le 4 aotit suivant.

(Note de Uorateur.)
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révolution , lersque furent données les lettres- - patentes
du 18 janvier 1787, lesquelles abolirent, en faveur des
sujets du roi de la Grande- Bretagne ‘le dron‘. daubaine .
relativement aux successions mobiliéres et 1mm0b1heres,
qm, soit par testament, soit @b mtextat pourrale' 5
vrir en France a leur proﬁt B

On a'dit que le parlement ¢ et la chambre des comptes,

- qui enregistrérent ces lettres- patentes sans difficulté ,

wmptalent sur la rempmmte que c’était ‘aussi lespe-
rance du cabinet de Versaliies v.c’est une erreur. Il ré-
sulte des renselgnemens que je mé suis procurés, que le
Conseil du Roi s’était; 'depuis assez’ 10no'-tempq , tout-a-
fait et unanimement déterminé a étendre Pabolition da :
droit d’aubaine sur les sujets de toutes les puissances,
sans aucune exception. Un projet en avait été dressé, et
communiqué & M. le garde-des-sceaux , qui avait écrit en
marge : « Il faut espérer que cela efigagera les autres na-
« tions a suivre un exemple aussi conforme aux principes
« de T'humanité; mais Z’Auglcrerm suivra -t - elle_ cet
« exemple P v

M. de Vergennes fit la réponse suivante :

« L'objet de'la loi proposée est d’appeler les étrangers
« en France, de leur en faire chérir le séjour; qui, dail-
«leurs, a tant d’attraits pour eux, et dy former des éta-
« blissemens permanens. #

« Nous n’avons aucun intérét a désirer que notre exem-
« ple soit suivi par les puissances étrangéres. Bien au
« contraire ; si mous avons quelque voeu & former i cet
« égard,, ce serait qu’elles voulussent bien multiplier les
« génes que les sujets du Roi éprouvent en fixant leur
« demeure dans les pays étrangers, et quau lieu de
« les attirer chez elles par des faveurs, elles les repous-
« sassent par des exactions et par des vexations. Clest
«ici I'un des cas ou le défaut de réciprocité de la part

X2 30
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« des autres cours tourne essentiellement ét notre avan-
ctage.»

€e qui fut fait par les lettres- -patentes de'1787 al'égard
des Anglais, ce que M. de Vergennes voulait faire a I'é-
gard de e utes les' natlons M Nécker lavalt déja proposé

en 17:8-_ i s

« Le gouvernement bmtanmque disait-il; doit désirer,
« plus que ‘jamais, que toutés les nations maintiennent les
«lois et'les usages propres a éloigner les etrangers ‘de
« chez elles. Ainsi} ce n'est pas'sur la démande du minis-
« tére anglais qu'il faut se proposer a abohr en entier le
« droit d’aubaine; c’est pZutot ma!gre luig il ﬁmt le faire :
« cefte suppressmn ‘ne ‘doit pas étre considérée comme
« un acte de condescendance, mais comme une Ve de po-
« litique..... Les emprunts ‘ont accru en Angleterre le
« nombre et la fortune des' hom mes in dependans, ¢ est-a-
« dite , de cette classe de citoyens dont la richesse est
« toute mobiliére, et qui penvent plus aisément changer
« de domicile. En méme temps: les impéts ont éLé si fora
« multipliés, que le prix de. la plupart des objets utiles et
« agréables a considérablement augmenté. Ces deux cir-
« constances combinées penvent engager beaucoup d’An-
« glais dépenser leurs revenus hors de leur pays... La
« proximité de 1a France, ses productmns particuliéres,
« Paisance et les plalslrs de la capitale; la douceur du cli-
«mat dans les parties méridionales du'royaume, et d'au-
« tre§ avantages encore, pou rraient en gager plusxeuls ha-
« bitans de la Granﬂe-Bretaﬂne, et surtout les catholiques
« A venir séourner plus ou moins en France, et la sup-
« pression totale du droit d'aubaine servirait a les en-
« courager.

« 8§ ce droit s’établissait chez quelques nations a Pégard
« des Francais , ce ne serait pas un motif pour en agir de
« méme avec elles; car la réciprocité n’est jamais raison-
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«nable guand elle ne peut exister qu’a son propre dom-
«mage 5. et le droit d'aubaine est encore plus prejudi-
« ctable awx nations qui lexercent, qu’auzx étrangers dont
“« OFL HS!H‘PE ainst Zﬁﬁmne. .

« Toutes sortes de considérations semblent donc in-
« yiter a abolition entiére d'un droit 4 la fois impolitique
« et SAUVAZE..r.s ¥

Clest 'd'aprés ces  principes que I'Assemblée Consti-
tuante rendit les deux décrets des' 6 aofit 1790 ‘et
8 aynil- 1791, Plus heureuse dans cette circonstance que
dans:beaucoup d'autres, elle accomplit ce que le gouver-
nement méditait depuis plusieurs années avant la réyo-
lution. C’est Bonaparte qui vint effacer ces deux lois ho-
norables et utiles.

Le systcme de réciprocité devait étve dans les gofitsd’'un
homme qui, venant de sélever 4 la hauteur du tr dne,,
voulait deés-lors traiter d’égal & égal avec tous'les poten-
tats, et ne.leur accorder: que ce quils lui accorderaient
3 lai-méme. I1 est yrai quiil put sappuyer de I'opinion
si grave des estimables rédacteurs.du Code Givil; Tron-
chet, Portalis, et MM. Bigot de Préamenen et de Male-
ville qui se déclarerent pour la réciprocité ;mais ce ne fut
pas sans de grandes difficultés que leur autorité prévalut,
le 8 mars 1803 , par I'adoption du Titre I* du Code Ci-
vil, Ce Titre avait déja éprouvé un échee dans le Tri-
bumat, en frimaire an x ( novembre 1801 ). La question
de réeiprocité y avait été condamnée par une commission
dont je fus le rapporteur,, et par divers orateurs, dont
I'un siége ‘maintenant aux pairs et Pautre dans cette
Chambre , M. le comte Boissy-d’Anglas et M, Ganilh. On
ne trouve rien de cette discussion dans le Moniteur,
parce que Bonaparte, qu'elle contrariait; ne permiitpas de
I'y conserver; il tenait a la réciprogité, nonobstant les
documens anciens et nouveaux que lui fournissaient les

o
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archives des affaires étrangéres. Il semble cependant que,
dans ce département., on aurait dit étre plus ‘porté, si,
avant tout, I'on n’y avait été juste et éclairé, a faire des
traités et des conventions, qua solliciter des lois.

‘En 1805 encote, la succession d'un Anglais s'élant ou-
verte en Prance, on avait écrit’a M, Otio , notre ministre
4 Londres. 11 avait _en’vdyé -_1.1::r1"-rapp01_'-t du prdéjireur-gé-
néral et du solliciteur - général de S. M. Buy et Iavait ac-
compagné d'une note., _ g 6

Le rapport du solliciteur-général-portait que, d'apres
les lois de ce pays, aucun étranger ne peut posséder un. hé-
ritage en biens-fords; quil est confisqué au profit du Roi,

- daprés certaines formalités, et que, conséquemment ,
Ihéritier d'un étranger ne peut lui succéder dans ses pro-
priéteés foncieres; quil en est autljen'_l_enlf quant a la pro-
priété mobiliere; que les lois permettant & un €tranger
d'avoir des biensimobiliers, il peut aussi les transmettre.

M. Otto disait dans'sa note:.« Quant au point le plus
« essentiel , celui des propriétés foncieres; je suis bien
« persuadé que le gouvernement anglais ne réclamera pas
« contre lés lois rigoureuses que nous ferions a cet ¢gard,

- «parce: qu'il verrait avec plaisir tout ce qui peut em-
« pécher ses sujets de placer leurs capitaux en France;
«mais je doute qu’il soit de notre intérét d'établir cette
« véciprocité. Un grand nombre de familles de fortune
«amoyenne attendent avec impatience le rétablissement
« complet de la tranquillité sur le continent pour aller se
« fixer en France; et ces familles en seraient détournées
« par une pareilleloi. Diailleursla réciprocité ne serait pas
« exacte,, parce qu'elle opposerait & une loi anglaise gé-
«nérale contre tout étrariger , une loi spéciale contre les
« sujets britanniques, et parce qu'elle enleverait aux hé-
« ritiers étrangers des biens-fonds que d'autres lois avaient
« permis a leurs parens d'acquérir. Or, Tacquisition lé-
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’ sbn

« gitime semble emporter le droit ‘de disposer | (1
« bien. » _

Cest au mépris de toutes ces considérations, répétées,
renouvelées depuis vingt ans, que la préférence fut ac-
cordée au systcme de réciprocité, Voyons par quels mo-
tifs. Je les puiserai a leur source dans le discours du con-
seiller dEtat charrfe de presenter le prenner titre du
Code. ol

« Premiérement, disait -il, admlssmn 1ndeﬁme des
« élrangers peut avoir quelquea avantages; mais
« sayons que trop qu on ne senrlclut pas toulours de la
« désertion de ses voisins, et' qu'un ‘ennemi peut faire
« quelquefois des présens b1en funestes. '

« 2°. La véciprocité établie’ par les trautes a cet avan-
« tage , que les. traités étant: suspcndus par la Guerre,
« chaque peuple devient le maltre, dans ces circonstances
« critiques, de. plendre l'intérét’ du moment pour régle
« de sa_conduite.

« 3°. Pourquoidonner A nos voisins des pnvﬂeges qu’ils
s'obstineraient 4 nous refuser ?

« 4°. Arriveront-ils ces opulens et ‘précieux. etrangers,
« si, par leur ¢tablissement en France, ils deviennent
« eux-mémes étrangers a leur patrie ety perdent les droits
« quils viendraient acquérir chez nous?

« 5% Iyabolition absolue du droitd’aubaine, prononcée
« par I'Assemblée Constitvante,, ne décida aucun des peu-
« ples qui n’en avaient pas encore traité avec nous, i
« changer sa législation. En sorte que, si I'on regarde
« comme de l'intérét général des peuples de provoguer
« entiére abolition de 'aubaine, il faut, pour ce méme
«intérét, établir une loi de réciprocité, parce que seule
« ellepeut amener le grand résultat que I'on désire. »

Veuillez remarquer , Messieurs, que le premier motif

=

ne touche pas a la question. Donner a des étrangers le
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droit de disposer des immeubles qu'ils posseédent en
France et de recueillir ceux auxque]s ils seraient ap-
pelés par testament ou ab ‘infestat, cemn “est pas nous ex-
poser, plus que nous ne le sommes, & recevoir quelques
mauvais sujets. Il en peut venir dans I'état actuel de notre
législation. Le changement proposé ne tend pas a modi-
fier les lois de police sur larrivée et le séjour des étran-
gers. Flles resteront telles qu'elles sont. Il concerne ceux
qui, étant déja autorisés a résider , voudraient acquérir
des immeubles avec la certitude de les transmettre. Or,
ce ne sont pas des possesseurs nouvellement établis, dis-
séminés sur un vaste territoire, et qui ne jouissent Pas
des droits politiques, qui peuvent agiter un Etat. Ce n’est
pas la propriété, une des mexlleures conseilléres du repos
et de l'obéissance aux lois, qui fait de funestes présens.
8i quelques étrangers prirent part a nos troubles, on sait
bien que ce n'étaient pas des proprletalres. Dunkerque
et Marseille ressentirent-elles jamais aucun ‘mal de I'assi-
milation des étrangers aux régnicoles? Le commerce en
appelle par milliers; seront-:lls plus dangereux lorsqu'ils
seront appelés et retenus parle sol? Leurs terres ne se-
ront-elles pas une meilleure caution de leur conduite que
Teurs pnrtefeuillesi’

Ils peuvent s'intéresser dans nos fonds publics, y verser
d'immenses capitaux, proﬁter de la hausse et dela baisse,
la faire peut-étre a leur tres., vraml bénéfice : on n'a pas
imaginédeleleur interdire. Ils transmettentleursrichesses

‘mobiliéres, et 'on redouterait qu'ils pussent transmettre
ou recuellllr des immeubles, genre de propriété dont les
profits se partagent avec une foule de gens qu ‘il faut em-
ployer , et avec 'Etat, qui en retite I'imp0t et s'enrichit
de l’auﬂmentatmn des productlons territoriales. Un ca-
pltahste étranger ne paie rien al’ Etat: son revenu est net
et n exlge aucune avance, aucune partlmpatlon a accor-
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der & des tiers. Si son capital augmente de valeur, elle
est tout entiére pou'r lui; il en jouit, il la transporte par-
tout. L'étranger, propriétaire’ n'emportera pas ses terres
sur ses épaules. Sl les améliore, il aura acheté les ame-
liorations par des avances repandnes sur notre sol : cent
familles en auront vécu. Si nous admettons les étrancrers
dans P'achat et la disposition de nos rentes, ol les gains
sont exclusifs et sans partage, pourquoi ne pas les ad-
mettre dans l'achat et la libre disposition des terres, ou
le bénéfice net qui leur appartiendra ne' peut étre prodult
que par les bénéfices préalables qu'ils seront forcés dedon-
ner a tous ceux quils emplmeronta lexpl_ 'tatmn Je qui
était reconnu utile en 1783, en ‘1787, en’ xggr , en 1802,
Uest bien plus aujourd’hui que les étrangers possedmt
une masse énorme de rentes. Leur donner la facilité de
les employer en acquisitions foncitres, c'est & 1d' fois di-
minuer leur trop grande influence sur nos fonds publics,
et faire passer dans les mains des nationaux une partie de
ces fonds qui y seront mieux que dans des mains etran—
geres. -

Voyons le second motif.

« N'accorder la suc C sibilité a des étrangers que par
«des traités, a cet avantage que 'exécution des traités
« n’étant pas perpétuelle comme celle des lois, et se trou-
« vant suspendue par la guerre, on a le moyen, en cas
« d’hostilités, d’exclure les étrangers. »

On confond encore ici les lois de police avec les lois
civiles, arrivée et le séjour des étrangers avec la capa-
cité de transmettre et de succéder. On peut, sans étre
géné par cette capacité, leur fermer, en temps de guerre,
les frontiéres; on le peut méme 4 certains , en temps de

paix..Geux qui ne seront pas en France, n’y seront pas
récus pendant la guexto) cest lusage général de tous
les peuples. Ceux qui s’y trouveront lors de la déclara-
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tion de guerre, qui y sont ou y seront propriétaires, dus-
sent-ils momentanément sortir, ne seraient pas, pour
cela, dépouillés de leurs propriéiés. Dans I'état actuel de
la 1égislation, ils peuvent, nonobstant le cas de guerre,
acheter posseder vendre des biens-fonds. Quel change-
ment opérera la successibilité et la transmissibilité qu'on
Propdse “de leur rendre? La guerre ne les en priverait
pas, ne I'eussent-ils que par des traités, dont elle ne fait
que suspendre Fexécution; et quand elle anéantirait les
traités, ce ne serait jamais au préjudice des droits acquis.
Si des traités avaient accordé la successibilité, une suc-
cession qui s'ouvrirait pendant la guerre, au profit d'un
étranger, pourrait étre séquest.rée si toutefois les biens
des étrangers étaient sequestres mais elle ne serait point
onﬁsquee ni-attribuée & un héritier regmcole peu éloi-
~gné: car la guerre n’autorise point la confiseation des
biens territoriaux des parncuhers Elle n’altére point non
plus leurs droits de propriété; seulement elle en géne
quelquefois I'exercice , par I'interruption des. communi-
cations.

La successibilité accordée pw des lois' n'a done pas
plus d’inconvéniens pour le cas de guerre que celle qui
est stipulée par des traltes. Ni Lune ni I'autre n’empé-
chent qu'on ne prenne, a I efrax d des étrangers, les me-
sures que les hostilités peuvent exiger.

Mais, troisiéme motif : « Pourquoi leur accorder des
« avantages qu'ils s'obstineraient a nous refuser? » Parce
que, nonobstant leur refus, que nous me provoquons
pas, puisque nous ne leur demandons rien, nous y trou-
vons notre avantage ; parce que nous n'avons pas besoin
d’aller nous établir chez eux, et qu’il nous est profitable
qu'ils viennent chez nous.

« C'est une illusion, secrle -t-on dans le quatriéme
« motif, ils ne viendront pas. » §’ils ne viennent pas, nous
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leur aurons offert une facilité inutile, nous aurons fait
une vaine tentative; nous ne nous serons porté aucun
préjudice, et, slils viennent, nous nous seroxs fait un
grand bien. ' P

« Nullement, réplique-t-on; ne les voyez-vous pas de-
«venir-maitres de notre sol, exercer, _d_;(lt'l:‘g_leur. voisinage,
« une immense influence, amener a leur suite une foule
«de pauyres qui ne peuvent subsister dans leur patrie,
«accaparer nos’productions , notre commerce , simuler
«des expéditions dans nos ports, devenir -enfin les do-
« minateurs presque exclusifs de nos te_r-re_s_ et de nos
« METs. %' ST Rt A

Si T'on a reproché aux partisans de la proposition de
s'abuser par de trop riantes images , je puis, 4 mon tour,
accuser ses adversaires de s'abandonner, & des craintes
exagérées. ' s

D'abord, quant aux richesses mobili¢res, quant au
commerce, tout le mal, sil y en avait, serait fait. La plu~
part des étrangers ont les mémes droits que nous pour
la libre disposition et la transmission des meubles et des
rentes. Ils peuvent contracter des sociétés dans nos villes,
y former des établissemens; et si 'on voulait restreindre
le nombre de ces établissemens, Ta loi’ sollicitée n’y fe-
rait aucun obstacle. Presque toutes les objections sont
coté de la question et ne la touchent pas. Il ne s'agit
point d’accorder & tout étranger le droit de s’établir en
France sans Vautorisation du gouvernement, il s'agit de
donner 4 ceux qui y sont ou seront établis avec auto-
risation , qui ont acheté ou acheteront des terres, tous
les droits d'une entiére et pleine propriété. 11 sagitya
présent que les événemens, peut-étre plus encore (ue
les progrés de la civilisation, nous ont mélés davantage
avec les autres nations, ont donné lieu & plusieurs ma-
riages , de ne pas rompre les liens et Tes droits de la pa-
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renté , de ne pas exclure l’h.éritier-l'égitime , Sous le pré-
texte quil n'est pas Francais. En st-il moins le filsou le
; descendant d'un Francais ou d'une Francaise :
"Il ne s'agit pas non plus de déroger aux lois maritiimes
sur larmement ou sur l'expédition des navires. On ne de-
mande pour les étrangers ni-les droits politi _
cun des autres droits qui sont exclugivement reserves 4 des
Francais, ffnais._ qniquement le droit t’aa;tu‘rei de "'tiispn'ser
acause de mort et de succéder. Je dis naturel , sans _en-
tendre tou-qhéi-':z“i.--];i question , inutilel iei, de savoir sila
transmission par mort et la successibilité ne ‘sont que des
droits civils. Qui q:;;jé?opi_ni;_j:ﬁ; qu’or \ralt-ii_:'éel: égard , on
ne peut disconvenir que ces deux choses sont une suite
de la propriété et de la parenté qui, toutes les deux, ont
leur: premier fondement dans la nature; et que, si le

(1) Onadéduit une objection des mariages plus nombrenx qui pour-
raient se contracter entre Francais et étrangers. Il faudia, a-t-ondit, en
régler les effets. Ot serait 1a difficulté quelaloisollicitée pour Paholition
du droit d’aubaine ‘contint quelques dispositions a cet égard; si elles
étaient nécessaires? Mais comme tout est réglé a présent sous le prin-
«cipe de Ia récipm_b‘i‘té':, il me g.gmbl_e'que tout le sera par la’ seule abo-
lition de ce pridcipe. -

En effet,, 1ursq1i’uh_ét1‘aﬂ_gé\r- a maintenant des droits a une succes-
sion ‘cuverte en France | onidispose des biens qu’il y posstde, les
tribunanx 'recherchent,'a?dprés les articles 726 et 912 du Code Civil,
les traités qui existent avec le pays de cet étranger, et ils le jugent
d’aprés ces principes, :

Lorsque I'abolition sera prononcée , ils jugeront les héritiers et les
testatenrs étrangers d’aprés notre loi commume, et comme ils juge-
raient des héritiers et des testateurs francais ; toute différence étant
effacée , il ne sera pas besoin de faire de loi ou de disposition particu-
" Mais , dit-on, les héritiers francais ne guceéderont pas aux immeu-
.bles délaissés par leurs parens dans certains -p'ays, tandis que les héritiers
‘étrangers recueilleront les smmeubles situés ‘en France. Cela est yrai;
mais cela est indifférent pour I’Etat , st abolition de la réciprocité lui
profite. Cela est méme indifférent aux particuliers, en cé que, lorsqu’ils
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droit civil a donné le droit de tester et de recueillir ab
intestat , il n'a fait que reconnaitre et consacrer les
droits bien antérieurs de la PI‘OPI‘lete et ceux des fa-
milles,

Pour ce qui est de l'influence que de grands proprie-
taires pourraient obtenir ; sera-t-clle si prompte, sera-t-
elle aussi puissante, aussi -'dangereuse 'qu’on le craint?
Aurontils intérét 4 corrompre l'esprit public dans un
pays qu'ils auront choisi pour leur établissement, et dans
lequel, si quelque mouvement venait a s’élever, ils se-
raient les premiers signalés et les premiers compromis ?
Quand ils le voudraient , pourraient-ils troubler la tran-
quillité? Que seraient quelques centaines de propriétaires
répandus sur le vaste territoire de la France? Dans un
pays de moeurs moins douces, jecraindrais bien plus
pour eux les préventions nationales que leur crédit. Siils
en acquiérent, ce sera par leur bonne conduite, par les

contracteront de ces mariages mi-partis, ils connaitront quels en se-

* ront'les résultats, et les différences que les lois des deux pays mettent
dans Ja maniére de succéder. Cest leur affaire de tout peser et de cal-
culer leurs intéréts; personne ne peut en étre meilleur juge qu’eux-
mémes.

Avant que nous eussions établi Puniformité de 1égislation , n’éprou-
vions-nous pas la méme chose lorsque deux personnes habitant dans
des pays de coutumes diverses; ou dans des pays coutumiers et des
pays de droit écrit, se mariaient® N’y avait-il pas, pour eux et leurs
parens, des différences de succéder , des exclusions et des avantages,
suivant que les biens qui leur appartenaient on auxquels ils étaient ap-
pelés, étaient situés dans telle ou telle commune ? Tei,, Pon ne succé-
dait qu'aux acquéts; la, aux propres et aux acquéts ; ici, il y avait des
préciputs; ailleurs , il n’y en avait point. Ayait-on imaginé d’établir la
réciprocité d’une province 4 I'autre ? Non, sans douté ; on se réglait
par la loi de chaque province. On se réglera i présent comme on a fait
depuis 1787 pour I’ Ang}eterre et depuis 1790 pour tous les pays, pae
la loi de chaqne Etat ot les biens seront situés. Cela ne présente ni
embarras, ni inconvénient véel.

(Note de l'orateur.)
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exemples de bonne culture et de perfectionnement qu'ils
donneront. Cette influence,loin d’étre redoutable , estsalu-
taire. La communication,lemélange des peuples entre eux,
a toujours eu plus d'avantages que d'inconvéniens. Elle
adoucit les meeurs; elle propage les lumlerf;s. Les moeurs
les plus douces, les lumwres les plus vraies prevalent Le
petlt nombre ne tarde pas A se conformer aux maniéres et
a Vesprit du plus gr'md Nos habltudes 1os gcmts nos
moeurs penetrem méme chez les etrangers et sur‘leur sol,
comment pourrlons-nou's craindre qu'ils alterasqent ou
corrompissent les notres dans notre propre tel‘ntmre ey
que nous cessassions detre Francais parce que quelques
étrangers s *établiraient au rmheu de nous?

Une crainte plus chlmerlque encore, est celle de- voir
arriver 4 leur snite une foule douvriers et de paysans qm
en]everment aux n6t1es le travaﬂ qui leur est destiné , et
nous surc‘nargemxent d’une partie de cette pOPI.l]'ithl‘l
pauvre, fléau de I'’Angleterre. Qutre qu *il.n’est pas permis
de supposer que lAnglals qui emplo:era ses capitaux a
I'achat d’une terre ou al'établissement d'une manufacture,
joindra 4 un maitre d’ceuvre ou a un chef datelier, qu'il
amenera peut-étre, une colonie qu'il lui faudrait soutenir,
je répéterai que la propositidn n’empor'te'aucune déro-
gation aux lois de police relatives aux étrangers; que les
proletalres ne trouveront pas plus de facilité a venir qu ‘ils
n'en ont a present, que ce n ‘est pas de ceux qul n'ont
rien et auxquels la France n'offre aucun attrait, que
NOUS NOUS OCCUpONs, Mais: de ceux qui ont des succes-
sions a laisser ou a recueﬁln‘

Enfin , cinqui¢me et dernier motif: « Apres les décrets
« de lAssemblée Constltuante les étrangers ne s empres-
« sérent pas d’i imiter I’ exemple de phlhnthrople quenous
« avions donné. Sil’ abolmon de l'aubaine est un si grand
« bien, c'est par la réciprocité quil faut y provoquer.
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« Elle a fait abandonner le droit d’aubaine dans un grand
« nombre de pays; labolmon sans réciprocité n'a en au-
« cun_effet. Elle n'est donc pas ‘boune; peut-étre méme
« si nous la. renouvelons, loin d’étre imitée, fera-t-elle
« rétracter les abolitions convenues 5o

Je réponds que cette rétractation naura paslieu, car les
déerets de 1790 et de 1791, pendant les douze.ans qu'ils
conserverent leur force, ne produisirent pas cet. effet.
Je reponds que, quand 19 retour a ces décrets vlendr La
le PI‘DdUiI'e nods devousy étre indifférens; car ce n’est
pas pour que nos concitoyens aillent setabhr ailleurs
que nous -abolirons l'aubaine, c’est pont que des étran-
gers viennent s établiv chez Jnous, et qu’y trouvant tous
les avantages dont ils jouissent dans leur patrie, ils sat-
tachent i la notre. Labolmon est bonne et juste en soi,
mais ce n’est pas,pour eux, par amour de la justice et de
I'humanité que nous nous y déterminerons, c'est pour
notre avantage.  Si nous nous trompons dans nos espé-
rances, si nous n'en recueillons pas tous les fruits que
l'on prétend que nous nous exagérons , nous aurons tou-
jours aboli un droit condamné par la raison. Si ¢’est sans
profit, ce sera sans dommage , et nous aurons gagne d’é-
purer notxeleglalatlon des restes d'une coutume barbare,
et, comme le dit Montesquieu , insensee.

Jai réfuté, ce me semble, les motifs qui furent donnés
alart, 11 du Code Civil. 1T mereste & répondre A quelques
objections qui sont venues s’y joindre.

« A la bonne heure, dit-on, qu'on elit pu, en 1803,
« ne pas abroger , par une disposition contraire, les let-
« tres-patentes du 18 janvier 1787 , les déerets de 1790
«et de 1791 ; mais a présent c'est chose faite. Irez-vous
« toucher a ce corps de lois qui, malgré un trés petit
«nombre de détracteurs, jouit d'une. estime générale?
« Introduirez-vous dans la 1égislation une versatilité qui,
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« s'exercant anjourd’hui. sur une disposition , s'exercera
« demain sur une autre, et qui'excite au désir des chan-
« gemens tous ceux qui peuvent y entrevoir. quelque
« avantage pour leurs intéréts? »

Jé ne doute pas que notre Code Civil, malgre quelques
imperfections inévitables dans: tous les ouvrages des hom-
mes , ne soit le meilleur qui jamais ait été pubhe. Jen
attribue moins 'honneur a ses quatre estimables rédac~
teurs et aux discussions profondes qui le préparérent,
quaux immenses et rlc‘heS matériaux que fournissaient
le droit romain , les ordonnances de nos rois , la jurispru-
dence des parlemens et les traités de nos ]urascons_ultes,
m_ais-'_quelqii_e parfait quiil soit; avec quelque ‘appréhen-
sion et quelque réserve qu'on doivey toucher, encore ne
faut-il pas étre retenu PIZ_(:I‘ un respect superstitieux, et se
refuser 2 un amendement évidemment utile.

En général, on ne doit pas revenir sur les lois ; mais
une grande différence est a reconnaitre entre les lois po-
litiques et les lois civiles, Les premicres ayant des racines
p:ofondes et qui tiennent a tout L'ordre social , il vaut
mieux les observer avec leurs défauts que de les chan-
ger; lesautres étant d'une moindre importance , peuvent
étre, je ne dis pas plus mobiles, mais moins inaltérables;
les unes sont, en quelque sorte, inviolables et sacrées,
elles doivent avoir la stabilité de la constitution sociale
A laquelle elles appartiennent; les autres, relatives a des
intéréts privés, peuvent varier avec eux, lorsqu'il y en
a une raison et une utilité évidente, surtout lorsque cette
utilité se lie & un intérét puhlm

Remarquons de plus quiil ne sagit pas d'une ventable
innovation; ce que I'on propose c'est le retour A la dis-
position des décrets de 1790 et 17gr pour toutes les na-
tions, ety la disposition des lettres-patentes de 1787, A
1'égard de I'Angleterre ; ce que I'on demande , cest la preé-
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férence pour une lecrlslauon qui fut recemme i suivie
pendant donze et seize années, sans qu'on en ressentit au-
cun prejudwe, suri une legmlatlon (qui n'a pas, plus de
temps, mais qui nous est nuisible en’ ecartant les étran-
gers, en les éloignant de porter sur nos terres les millions
qu'ils ont dans nos fonds puhhc,s, et spout lesquels 1l serait
si avantageux de leur ouvrir cette issue.

& Mais quel bouleversement ne va-t-on pas falre dans
«le Code! Ce n’est pas seulement lart:c]_,o 1L U il faudra
« effacer; ce sont Jes articles 726 et 912! ' Ne nous lais-
sons pas effrayer par la prétendue grandeur de cette ré-
forme : les trois dispositions ne sont que la méme qui est
repetee relativement a chaque matiére. L'art. 11 pose le
principe de la reuproeﬂ;e pour les droits civils en géné-
ral, I art. 726 applique ce prmc:pp aI'étranger qui serait
appﬁle a recueillir une succession par les liens du sang et
ab intestat. 1art. ;g1 a concerne I'étranger appelé par la

volonté d'un testateur ow d'un donataxre .en sorte qu’il
n'est besoin que d’'une seule disp smon _pour coruger les
trois articles qui . ne donnent eux-mémes qu'une senle
régle, la rempmcne. : AR
« Mais si les etrangers désirent de venir chez nous, une
« VO1€; leu1 st ouverte, celle de la naturalisation. “Pour-
« quoi, sils la dedamnent leur en ouvrir une autrei" :
D'abord parce gque la privation des droits civils et l'in-
capacité de succeder et de disposer a cause de mort sont
une injustice et un mal. Ne pouvoir (hsposer a cause de

mort de ce quon posséde et de ce qu'on peut vendre de
son vivant, est une bizarrerie: clest un attentat a la pro-
priété ; ne pouvoir recueillir les biens auxquels on est
appelé parlesang, c'est un attentat aux lois de la parénté,
La naturalisation serait, j'en conviens , un remede;-mais
il yaut mieux extirper ce mal et préserver d une injustice
que de renvoyer a I'usage d'un reméde.
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En second lieu , cet usage: a ses-difficultés dans les
formes a suivre pour se le procurer, -t dans ses consé-
quences pour celui qui y recourt. On peut étre proprié-
taire en PlllSlBuI‘S Etats, on n'est sujet que d'un seul: On
n'a qu une patmc Quelque attrait qu on epmuve pour un
pays, on ne veut pas de premier abord, et parcequ’on y
deviendra propriét:ﬁrc, renoncer a celui on l-'on @ pris
naissance ; 4 son Roi, a ses droits politiques.et 4 la suc-
cessibilité, si dans le paysiqu'on abandonnerait par la na-
turalisation, elle est refusée aux étrangers. Avant de se
faire naturaliser, il faut essayer de la résidence ‘dans le
pays ou l'on acquiert; il faut prendre des arrangemens
pour ses affaires dans celui que 1’on guitte. De premier
abord, la naturalisation répugne., elle a ses embarras.
Glest cet obstacle quiil ‘st utile daplamr, elle n'invite
pas suffisamment les étrangers. 11 faut qu'elle ne soit‘pas
plus obligée pour tester et recuellhr, qu ‘elle ne 'est pour
acheter, posseder et vendre.

‘Ouiy clest une voie de plus. de;a ouverte en 1787, en
1790, en 1791, que on veut rouyrir, parce quelle est
plus slmple plus facile que celle de la naturalisation , qui
a existé de tous les temps, et qui ne conduit pas-si bien
ni si tot au but qu'on veut atteindre.

Avant les édits sur la franchise de Dunkerque et de
Marseille, des étrangers pouvaient sy établir en sefaisant
naturaliser ; mais ce n'était pas assez : on les appela par la
franchise. Ce quon fit avec succes pour ces deux villes,
on propose de le faire pour toute la France. Les étrangers
qui y vivent francs, y mourront francs; leurs parens, hxen
qu’étrangers, leur suceéderont, et ne se verront pas preé-
férer, oule fisc, sous le prétexte d'une fausse déshérence,
ou des parens francais plus éloignés. -

Le Code, en prenant les traités pour base des droits
des étrangers, a mal a propos mélé le droit politi-
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que avee le droit civil, a condamné les tribunaux i
consulter soixante-dix-huit lettres- patentes. rendués a
toutes les'dates; et cmquante-neuf traités ou conventions
signées & diverses époques, depuis 1540 j jusqua ces der-
niers temps. 11 n’y a pas une de ces lettres qui ressemble
aux autres, et les traités de la diplomatie sont aussi divers
que le sont les lois civiles. Voila 1 dédale dont la i Jjuris=
prudence était sortie par le décret du '8 ayril 1791, et
dans lequel T'a rejetée l'art: 11.du Code Civil.

Ce que les décrets de'1790 et 1991 avaient manifesté
de dispositions bienveillantesiet génédreuses a Pégard des
étrangers, n'était que 'exécution pure et simple desvues
que), peu d’années auparavant, une politique éclairée let
sincérement libérale avait inspirées au Conseil du Roi.
Les pr'o‘messes de I'Assemblée Constituante & cet égard
n'ont pas ¢té stables. De nouvelles régles, rigoureuses
dans leur objet, difficilés dans leur .application, sont ve-
nues remplacer une 1égislation sxmple évidente et juste,
sous les auspices de ]aquelle des liens de famille, des
établissemens ‘utiles ‘eti des ‘associations d'intérérs « de
tout.genre étaient formeés et se formeront en bien plus
grand nombre, s'il plait.au Roi de la rétablir.

Enfin, et pour résumer ce rapport , dont j’ espere, Mes-
sieurs, que vous excuserez la longueur,__a cause de l'im-
portance et de I'intérét de la matiére, en ' nous défendant
de nous livrer & ce qu'on appelle Zidéal du projet, en nous
défiant également de T'espérance des grands avantages
que les uns attendent de la suppression entiére du droit
d’'aubaine, et de la crainte des maux que les autres en
voient sortir, demandons-nous ce qui arrivera si notre
législation est ramenée aux dispositions des lettr es-pa-
tentes de 1787, et des déeret sdes 6 aolit 1790 et 8 avril
1791 ? Nous aurons, sans aucun préjudice réel, effacé de
notre Code une disposition injuste qu'on ne peut défendre

X. 31
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que par un principe de réciprocité qui n'est ici qu'un
droit de représailles dont nous menacons en vain des gens
qui ne les eraignent ‘pas et qui les désirent; des repré-
saillés qui ;etOmhent'sur nous, car elles écartent de la
France beaucoup d'acquéreurs étrangers; elles leur fer-
ment un’ grand"débauch'é'-pbtir les immenses cagitaﬁx
quils possedent dans nos fonds. En un mot, la dispo-

sition '-eiu‘il sagit de faire tomber ne nous donne aucun
profit, elle nous en dte, ‘et son abrogation peuttt nous
procurer de grands avantages. ' R e ot e

9.  Parces motifs,la commission est d'avis; 4 la majorité,
que'la résolution de la Chambre des’ Pairs doit &tre
adoptée. ¥ e

¥

Jai dit, dans la Notice historique , que de tous
les discours auxquels la discussion de la zésolution
en comité secret a donné lieu, celui de M. Duves-
o bE Havranye est le seul qui ait été liveé a 'im-
pression. Comme on n'a, ni ceux auxquels il ré-
pond, ni ceux quon a prononcés pour y répondre,
je m’abstiendrai de le rapporter, et je me bornerai
au résumé_fait par M. le comte Simron , dans la
séance du 17 mars 1819, et qu'on a imprimé. On
y trouvera, du moins , 'ensemble et la substance
de la discussion.

XIIL
| RESUME
Fait p'dr M. Stwtion , dans le comité secret du 17 mars 1819.
SOMMAIRE ANALYTIQUE,

1. Exposé des objections par lesquelles Ia résolution a été com-
battue.
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2. Réponse & Iobjection tirée du danger de toucher au Code
Civil. :

3. Réponse i P'objection que la réciprocité est le principe de
toute bonne législation.

4. Réponse a lobjection qu’on e gagnerait rien ¢t qu'on
perdrait au contraire beauconp si 'on abandennait ce prin-
cipe.

TEXTE DU DISCOURS.
1. ' Mzssteurs, les objections faites contre la proposition
sur laquelle vous avez 4 délibérer, peuvent, la plupart,
se renfermer dans trois assertions principales.
- La réciprocité est le principe de toute bonne légis-
lation. -

Nous ne gagnerions rien a abandonner ce principe; au
contraire, nous y perdrions. : '

Nous toucherions ‘2 notre Code Civil ; ce ‘qu’il ne fau-
drait pas faire, méme pour se procurer des avantages
moins incertains que ceux dont on se berce. :

Je m’occuperai d'abord de cette derniére objection;
car, si réformer une disposition du Code est une chose
dont il faudrait s’abstenir, nous sommes arrétés par une
fin de non-recevoir, et si elle ne peut étre ‘écartée, il est
superflu d’entrer dans I'examen dé la question au fond.
Je considérerai done l'immutabilité dont on veut enyi-
ronner le Code, d'abord en général, ensuite dans le cas
particulier. -

Je souscris i tous les éloges donnés i notre Code Civil,
Je reconnais que, méme lorsqu'il en mériterait moins, il
ne faudrait pas y apporter légérement des altérations, &
moins d'une grande utilité ; mais on devra convenir aussi
que le droit civil ne réglant que les intéréts privés, il est
moins dangereux d'y toucher qu’au droit politique sur le-
quel se fonde I'intérét public. Pour juger cette question 51
ne faut que se demander quel sera leffet d'un changement

»

BIU Cujas



4894 CODE CIVIL. APPEND. DU TITRIE DES SUCCESSIONS.

st une loi civile est attaquée ou modifiée? Les juriscon-
sulteé les magistrats , les gens d’affaires seuls s’en oecu-
peront; Ie pubhc y restera indifférent. Mais qu'il s'agisse
d'une loi constitutionnelle,, chacun.est.en émoi, empressé
de la défendre et de lattaquer; au moins.d’ apprendre quel
sera 'événement. Ge ne sont pas'quelques  opinions qui
s’entrechoquent, ‘ce  sont des’ partis; mous en .avons,un
exemple frappant sous les yeax.

Quoi qu'il en soit, notre législation ancienne, q_u_i n'é-
tait pas mauvaise, puisqu’elle a fourni'la meilleure partie
‘de ce nouveau Code, que I'on vante avec tant de raison,
était pleine de déclarations; d'édits réyocatoires od in-
terprétatifs les uns des autres. On n’entrevoit tant de dif-
ficultés a corriger une disposition du Code, que parce
quon regarde le recueil des lois dont il est formé,
comme un seul corps indivisible ; mais on se trompe.
Quoiqu'il’ n’y ait quun volume, il y a trente-six lois,
Pour la facilité des citations, on n’a fait qu'une série
d’articles, mais ces articles n'ont la plupart du temps de
relations entre eux que dans le titre de la loi:dont ils font
partie. Notre'Code est comme le Code de Justinien,
comme le Digeste, comme le.recueil de nos coutumes,
une collection de lois sur toutes lesimatiéres du droit
civil, Cela est si vrai, que les trente-six titres qui le com-
posent ont été preseutes discutés & part et Promulgues
sous diverses dates. Il n’est donc pas vrai qu'on ne puisse
changer une disposition sans les ébranler toutes. Je vou-
drais bien savoir cequ’a de commun le titre de la jouis-
sance des droits civils, avec celui des. servitudes ou
celui des hypothéques, et ainsi des.autres ; et si, en sup-
primant le titre du divorce, nous avons ébranlé toute
notre leg151at10n civile ? S !

N exagerons donc pas les difficultés, Respectons nos
lois, mais d'un respect éclairé; ne lesi¢hangeons pas 1é-
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gérément; mais changeons-les ‘plutdét que de ne _-pja's' les:
ramener A ce qui est évidemment plus raisonnable; plus
avantageux , et i ce que les circonstances réclaments.

(“Dans le cas particulier, le changement proposé n’est
point une innovatioti proprement dite, cest le retour &
- notre 1égislation’ antérieure et récente. Un des orateurs
qui m'a combattu avee avantage que lui donne son zele
pour le Code dont il requiert journellement I'exécution,
a beaucoup vanté les hommes qui firent abroger cette
1égislation, Leur autorité est: sans doute -imposgﬁt'e. Je
Vavais Teconnu; et qui, plus que moi, peut se plaire &
admiirer 16 beau travail de celui & qui 'amitié, encore
plus que les liens du sang, m'unissaient si étroitement?
Mais s'il ne fallait opposer que des noms d'des noms, dans
une question de la nature de celle-ci, des publicistes;des
hommes d’Btat ¢ Grotius, Montesquien, Wolf, Vatel' )
deRayneval, M. Necker, M. de Vergennes balanceraient
bienles rédacteurs du Code et les rapporteurs du Conseil!
d’Etat, .que'lqu@; respectables quils puissent ‘¢tre. Aux
procés-verbaux du Conseil -de, Bonaparte, Joppose les
résolutions ‘du Conseil de Louis XVI, les archives des
affaires étrangéres; ‘et aux décrets du Corps Législatif,

‘des déerets de T'Assemblée Constituante. il i

Le rapport dans lequel Lorateur que je viens de dési-
gner a puisé une partie de ses argumens , €st de thermi-
dor‘an 1x./11 était connu lorsque, le 25 frimaire an x, le’
'Pribunat; 20 ‘nom d'une commission dont j'étais aussi le
rapporteur, car je n'aurai pas la présomption de citer mon:
avis'personnel’ déclarait que Yopinion de I'Assemblée’
Constituante  était de beaucoup préférable ; que’ le sys-
téme de réciprocité adopté dans le projet de loi, et au~
quel il reconnaissait d'abord une grande apparence de

justice et de raison’; ne convenait pas a notre situation.
Il est vrai que le'Tribunat, ‘en se-prononcant contre
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la réciprocité , n'en’ fausmt pas un'motif de rejet. Il
supposait que le gouvemement avait. apparemment
que].que raison polithue qu on neé savait pas, et qu ‘il
ne pouvaﬂ: pas. faire comnnaitre au moment. Il #'en
est pas moins constant.que le Tribunat' n-adoptalt_pas le
principe de la réciprocité, et qu'il ne fut admis que deux
ans-aprés, en 1803, lorsque le Tribunat eut été affaibli
par. la'perte de plusieurs de ses membres; il niest pas
moins: vrai que ce principe ne prevalut que lorsqu'il
n'y avait plus ‘de discussion sérieuse: quentre les comi-
tés du Tribunat et ceux du Conseil d’Etat, et lorsque
Bonaparte croissant en pulss.mce croissait en préten-
tion, et voulait la réciprocité: comme une chose qulil
regardau:_ bien plus comme lui étant due, (ue nécessaire
ou wutile a la France. En effet, M. Treilhard, . orateur
du Conseil d'Etat au Corps Législatif en 1803 , n’y
donna pas un motif qui ne fiit “extrait du rapport fait
en 1801, au Conseil d'Etat, par M. Aeederer, rapport
qm, a cette epoque n ’tvalt Pas, ‘entraine lassennment
du Tribunat. B
Je croisavoir réfuté dans mon rapport chacun des mo-
ifs de Varticle 11 da Gode, dans la loi du 8:mars 1803,
qul en forme le premler titre; je n'y reviendrai pas. Mals:-
a présent que je vous-ai rappelé que lé décret rendu par
I'Assemiblée Constituante le. 8 avril 1791, quil gagiv de
faire revnrre, n'était que Vapplication généralement pro-
nonceée a I'égard de tous le ples, des lettres-patentes
; donneey en 1787, en faveur des Anglais; que la- législa-
tion de 1803, qui n’a que seize ans d'ancienneté, en a
abrogé une aussi ancienne ; que, par conséquent, ¢e n’est
pasun désir d'inndver qui a dicté la proposition accueillie
dans Vautre chambre, mais la convietion que le Code
Civil nous avait, en ceci, fait rétrograder, et nous avait
privés des avantages quune législation plus politique et
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plus éclairée nous promettait, jexaminerai quelle est la
force de la base sur laquelle le Gode s'est appuyé : la ré-
ciprogiteé. '

La réciprocité, a dit un des préopinans, est de droit
naturel. Elle est de droit naturél comme les représailles.
Elle est de droit naturel, si elle est un moyen de défense ;
mais elle n’est ni naturelle ni raisonnable, s1 elle ne re-
pousse aucun mal, et si elle nous en fait. j

Un_autre a dit quelle est une suite de ce princip_e :
Ne fais pas @& autrui ce que i ne voudrais pas quon. te fit
& toi-méme. Mais il ne s'agit pas ici d'un préjudice auquel
nous ne voudrions pas, nous exposer; il sagit, au con-
traire, de nous procurer des avantages que nous attein-
drons, quel’on suive ou non notre exemple, et qui méme
n’en seront que plus grands si on ne I'imite pas. - A

SiI'on disait que nous nous trompons dans les avantages
que nous espérons, qu‘au_' lieu d’en recueillir, nous nous
préparons des préjudices , je le conceyrais, Mais que Ton
pose en _prin_i:ipe_ que la réciprocité doit étre la base de
toutes les lois qui peuvent concerner les étrangers, je ne
le comprends.pas. Dans les traités méme, qui sont des
contrats commutatifs, la 1éciprocité est souvent impar-~
faite, quelquefois_ nulle sur certains objets. Mais lorsquon
ne traite pas, lorsqu'on ne fait pas de conventions, lors-
qu'on statue sur ses propres, affaires et dans son intérieur,
on nexamine pas ce que font les autres, on ne consulte
que son intérét; et sil est d’appeler des étrangers, on les
appelle sans Sembarrasser de savolr sils nous ferment
leurs portes. Cela est évident. - e '

Jajouterai que la réciprocité est si pen & considérer
dans ce cas, que déja, dans la maticre méme dont il sagit,
nous nous en somines écartés en plusieurs points; c'est
le dernier pas quon nous conteste. '

En effet, nous permettons aux étrangers d’acheten et
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de posséder en France des propriétés foncicres; les An-
glais ne le permettent pas. :
Chez les Anglais, le fils d'un étran ger, sl nalt en An-
gleterre, est Anglals il n'est Francais, chez nous, que si,
a sa majorité,, il déclare vouloir 1etre.
Chez nous, l'étranger, par sa seule résidence autonsée,
jouit des droits civils; il n’en jouit point en Angleterre.
Qu’est-ce done que le principe de réciprocité auquel on
veut que nous nous attachions, et dont.nousnous sommes
deparm tant de fois, lorsque nous avons ouvert des ports
franes, ou appelé en masse des ouvriers et des artistes?
Qu est-ce qu'un principe qui est entamé par ;ant,d excep-
tions, et dont il ne reste qu'un lambeau? Celambeau n’est
pas meillenr & conserver que tout ce que nous en avons
déja 5epare ‘et rejeté. ; :
Cest ici le véritable point de la contestation a éclaircir,
car il xmporte peu que le Code Givil ait adopté la réci-
procité. Si’ elle nous est _désavantageuse, nous pouvons,
nous devons y renoncer.. i v, :
Elle avait paru telle au cabme anConseil de Louis XVI
et 2 I'Assemblée Constituante. On -' avait pensé unanime-
ment dans l'un, presque generalement dans T'autre, que
nous.gagnerions a favoriser par to.q_s les moyens 1'établis-
sement des Anglais en France. La force des motifs qui
triomphaient alors est maintenant accrue d'une circon-
stance que j'avais fait valoir, et a laquelle les honorables
membres qui m'ont combattu n'ont pas fait, a ee quil -

me semble, assez d’attention.

Les étrangers , les Anglais éntre autres, possédent une
grande pattie de notre dette publique. Encourager I'em-

‘ploi qu'ils en feraient en achats de biens-fonds; serait un

moyen puissant de la faire sortir de leurs mains; de leur
enlever les profits de la hausse et de la baiss¢, dans la-
quelle ils peuvent si puissamment influer, au préjudice
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de nosieapitalistes et de not"rg.cré‘dit public. Ceﬁte cir-
cons.t;i,m'éc-'-'fh'e-parait si.grave, qu'a elle seule je la ‘croirais
décisive. Elle ajouteun poids immense aux motifs qui
avaient décidé et M. Necker, et M. de Vergennes, et I'As=
semblée Constituante.,

- Les avantages de la suppresslon du drmt d’aubaine ne
sont donc -pasg;lomeux : voyons les inconvéniens par les-
quels on prétend les couvrir et méme les détruire.

D’abord si les étrangers viennent en grande quantité,
on craint qu’ils m'influent sur nos meeurs, sur notre ca-
Tactére, sur notre "es'prit public;on ‘craint que nous ne
davemcms ‘Anglais. Le devinmes-nous lorsquils possé-
daientla Guienne et une partie de nos provlnces 2 Fﬁmes-
nous jamais plus Francais ?

Nous deviendrions. Anglais, parce que mll}e deux
mille, dix mille Anglais, si I'on veut, viendraient s'établir

chez nous et voudraient étre’, sinon naturels 'fran-c'a'is, du
moins propriétaires'en France), y jouir des. douceurs de
notre climat, de celles de nos meeurs , de Fabondance et
du prix modéré de nos productmns' Nous deviendrions
Anglais, parce que quelques. uns d’eux se, ‘marieraient
chez nous on que'nous épouserions 1eurs filles ! N'est-ce
pas le grand nombreiqui influe toujours sur le plus petit?
Les Tartares vainqueurs ont pris les meeurs des Chinois;
et nous redouterions que quelques Anglais nous domi-
nassent ! je dis quelgues, parce que, ‘dans tel nombre
quon les suppose, ils seront perdus dans une population
de vingt-huiv. millions d’habitans. Cette crainte ne sera
pas avoude par Vorgueil national , elle me Vest pas méme
par la raison. ;

Mais/, « cet orgueil n’est-il pas humilié par l'appel que
«mous leur ferons? Sommes-nous donc si pauvres que
«mous soyons obligés de mendier leurs capitaux ? » Gest
au contrairé parce que nous sommes richés du plus bean
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territoire de lEuropQ que nous louyrirons & ceux qui
voudront y acquérir, Quand nous appelons des capitaux,
nous ne mendions pas, nous' falsgns ce que font, chacun
selon ses convenances, tous les g’,’ouvem‘ememss_.éclairés.
Iln'y a que ceux qui ne le sont pas qui ferment leurs
portes, ou ceux qui, tels que les Anglais; ont des lois
- politiques exclusives des etrangers et un‘terrltoh-e qui
leur suffit & peine. -

4. A présent;a demandé un des preopmans s que notre
nouvelle constitution fonde les droits politiques sur la
propriété; 'y a-t-il pas:du danger a inviter les étran gers
a devenir propriétaives? Non , parce que la: propriété
seule ne donne pas, comme dans les pays ourégne encore
laféodalité, les droits politiques. Il faut toutpremiérement
étre citoyen frang:aisi Notre Code Civil et nos lois consti-
tutionnelles séparent avec soin ces deux sortes de droits.
La loi sollicitée n’attribuera point les droits politiques
qui ne peuvent résulter, certains, que de la naturalité, et
les plus éminens, des:lettres de grande naturalisation.

| Mais , « n'avons-nous pas:a redouter que nos plus riches
« propriétés, nos foréts; nos.vignobles, nos oliviers, ne
« passent dans les mains des étrangers? Voulons-nous de-
« venir des ilotes? Serons-nous; comme le Portugal, une
« colonie anglaise? » On a senti l'exagération ou l'on tom-
bait; et, pour la colorer, on.a dit que c'est par les
extrémes. conséquences que l'on juge de la bonté d'un
principe. Non, les extrémes conséguences; lorsqu'elles
parviennent a des suppositions impossibles; ne prouvent
rien ; elles ne prodnisent et n opposenl: que de vains fan-
tﬁm&s :
- Qe n'est pas la possession de quelques vignobles
d Oporto qui ont mis le Portugal sousle joug desAnglais;
c'est'le commerce de ce pays dont ils se sont emparé; ce
sont les avantages qu'ils 'y sont procurés, a l'exclusion
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des autres nations, par des traités que nous ne ferons
pas. Comparer la France avec le Portugal, sous tous les
rapports, c'est nous rapetisser beaucoup, et puiser un
futile argument. dans un rapprochement qui n’a rien de
Juste, : g - 4
L’'Angleterre ‘entiére. ne serait pas assez riche pour
acheter la moitié de notre territoire. Les facilités que
nous voulons donner & ses habitans en appelleront sans
doute 5 mais croit-on que V'Angleterre va se dépeupler et
passer en masse le détroit? Groit-on que ces lords opu-
lens, si fiers, -avec raison, du rang qu'ils tiennent, et
de leurs immenses possessions, viendront en acquerir
d’égales en France ? Les grands seigneurs resteront chez
eux, ils ‘nous visitent, ils voyagent chez nous, et ne sy
fixent pas: Ceux qui viendront sont des capitalistes ayant
des emplois dlargent & faire, et qui les feront en achats de
terre avec plus d’avantage que dans leur ile. Clest une
quantité de familles, qui, trouvant & vivre plus facilement
en France, y acheteront des propriétés moyennes. La
quantité que la loi appellera nous sera utile, soit par leur
résidence et lenrs consommations, soit par leurs acquisi=
tions. Elle ne nous fera aucun tort, parce quil est impos-
sible ‘quelle soit assez grande. Quand il arriverait que
guelques uns d'enx acheteraient pour ne pas résider, que
nous importe qu'ils consommassent en Angleterre le re-
venu quils tireraient de France? Ce revenu aurait son
équivalent dans T'intérét du prix qu'ils auraient payé aux
vendeurs francais: 11 serait chargé a'notre profit des frais
de change  nécessaires pour: le faive passer hors du
royaume, des contributions que nous aurions percues,
des frais d’exploitation qui seraient restés en France.
L'absence des propriétaires n'est nuisible que lorsqu’elle
est presque générale. Elle est insensible et sans effet,
lorsqu'un propriétaire surmille est absent, et il n'est pas
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méme possible de supposer: cette proportion. D'abord,
parce que tous les propriétaires étrangers; en quelque
nombre qu'ils puissent étre, seront a peine apercus dans
la foule des' propriétaires francais. Ensuite , parce que
plus des trois quarts des propriétaires étrangers n'auront
“pas- acheté pour ne pas résider. Qutre Uintérét qui ap-
pelle puissamment a la résiderice, I'étranger y sera plus
fortement déterminé. On n'achéte loin de'soi, et dans un
pays qui n’est pas-le sien, que parce qu'on a l'intention
d’y demeurer. . : .

- La discussion n'aurait pmnt de terme si, tenant i ‘ses
espérances oua ses craintes’, chacun exagérait les avan-
tages ou les inconvéniens de la suppression proposée. La
vérité , loin qu’elle sorte des extrémes, se trouve presque
toujours dans un juste milieu. 11 ne viendra:pas assez
d’étrangers pour nous dépouiller de nos propriétés et de
nos richesses, moins encore pour altérer notre earactére
national. I en viendra assez pour nous apporter des ca-
pitaux: considérables; pour augmenter.la valeur de nos
terres , pour opérer sur notre sol effet que produitVin-
tervention des eapitaunx étrangers dans notre crédit et
dans notre commerce. 4 W i

) De quel droit ai-je la confiance d’interposer: cette as-
sertion entre les adversaires de la proposition et moi? Le
droit/ que certainement je.n’ai pas de moi-méme, mais
que je puise dans l'opinion de tous les écrivains et de
tous les hommes d’Etat qui ont traité dé cette matiére, La
réeiprocité n'a trouvé dapologistes, la crainte de voir
des étrangers propriétaires en‘France n’a frappé: que lors
de la; discussion ouverie pour le Code Givil. Lune et
Pautre auraient été. attaguees plus 16t si la restauration
efit été plus prompte ; si la paix et notre situation eussent
permis de considérer ce que les lettres-patentes de 1787
nous: promettaient d'avantages. Nous: les aurions abon-
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damment goiitéssi la révolution n’était venue nous isoler
etnousrendreennemisde toute Europe. Encore, de 1787
4 1793, plusieurs Anglais étaient-ils devenus propriétaires
en France; et mous ne le savons que trop, puisque le
gouvernement du Roi a divleur restittier des confiscations
dont il n'avait pas profité. . 3

Mais , « pour appeler des étrangers, ‘sacrifierons-nous
« I'intérét de mos concitoyens? Une foule de Frangais
« vont porter leur industrie dans les pays: étrangers; ils 'y
« acquiérent un pécule; plusieurs s’y enrichissent, tous
«avecl'espritide retour et le désir de se reposer dans leur
« patrie. Sinous accordons la successibilité aux étrangers
« sans la ¢ondition de réciprocité , leurs gouvernemens,
« qui n’en aurontplus besoin , rétabliront le: droit d'au-
« baine. Le décret de I'Assemblée Constituante suspendit
» les négociations alors: ouvertes avec la Prusse pour
« labolition de ¢e droit. » T 7 .

On attribue mal & propos cette suspension au décret ;
elle eut une cause plus réelle: et plus évidente, dans la
guerre qui me tarda pas a se déclarer.

r

Nous mn’avons besoin “de' la réciprocité ayec aucune
nation';’ quantiaux immeubles, parce que trés:peu de
Francais ont le gotit d’acheter des immeubles en pays
étrangers; et dailleurs ' notre intérét n'est. pasiquils en
achétent: Sans doute nous en ayons un tres grand & ce
qu’ils puissent porter letr industrie partout ou ils en-at-
tendent - quelque fruit; mais les: successions mobiliéres
ne sont envahies. ni disputées nulle part. La crainte
qulelles ne tentent la cupidité , lorsquelle pourra ‘s’ exer-
cersans risque:de représailles ‘de notre part, est chimé-
rique. D'abord, parce quees décrets de 1790 et 1791
nleurent pas cet effetset sils ne l'eurent pas lorsque
toute 'Europe nous détestait et nous combattait, leurré-
tablissement ne le produira pas; lorsque nous sommes
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en bonne harmonie avec tout le monde. Il n’est pas
permis de supposer que les'gouvernemens deviendront
injustes et absurdes; parce que nous serons ce quion ap-
pelle généreux. Enfin, ils ne voudraient pas se nuire &
eux-mémes. Les ‘Francais qulils recoivent, qui s'enri-
“chissent chez eux s Jeur sont utiles. lls n’auront garde de
les écarter. Un homme ne fait pas de profit dans un pays
que le pays ne participe a ce profit. Quiconque gagne fait
gagner. L'Etat le plug riche est celui ow'il'y'a le plus de
pro"ductions, de quelque genre qu'ellés” soient et de
-..'quelques mains qu'elles viennent, soit natmnales, 50it
étrangéres.

‘On a dit que la proposition qui tend 4 la suppression
entiere du ‘droit d'aubaine, n’a pas toute Textension que
je lui ai donnée. Si elle ne l'avait pas, je 'aurais mal
comprise; ce serait ma faute. Veuillez remarquer que ce
n'est pas I'extension que, dans mon rapport, je lui aurais
donnée, que je soumets i la délibération de la'Ghambre,
mais la proposition, telle qu'elle nous est venue. Comme
je n’y ajoute rien, mes motifs sont indifférens. Au reste,
il est bien évident par les développemens qu'elle a recus
_dans la“discussion de' 'autre Chambre, qu'elle ‘tend a
entiére abolitionde ce qui reste du droit'd’aubaine;
que cette abolition est exclusive de'la réciprocité, et
qu’elle a pour but, en faisant réformer le Codé;le retour
aux lettres - patentes de 1787, et ces leftres=patentes
portent : Hets

« Nous avons aboli et abolissons; en faveur des sujets
«du zoi de la Grande-Bretagne, le droit connu sous le
« nom de droit d’aubaine, relativement aux successions
« mobiliéres et immobiliéres, qui, soit par testament,
« s0it’ ab intestat, pourront s uuvnr en leur faveur dans
« nos Etats situés en Europe. .

«11 sera permis, en conséquence, & tous ces sujets;
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«tant commercans qu’autres, sans aucune dlstmctmn,_
» qui voyageront, séjourneront ou seront domiciliés dans
«le royaume, de.léguer ou donner, soit par testament,
« par donation ou. autre disposition quelconque, - tous
‘«les biens mobiliers' et immobiliers qui se trouveront,
«ou devront leur appartemr, en Trancc au jour de ]eur
« déces. Bl

‘« 8ils y meurent ab intestat, Ieurs héritiers légitimes
« pourront y-recueillir libcement léurs suecessions.

«Les déclarons habiles A recueillir les héritages et
« biens qui leur seront laissés par testamens ou ab infestat,
« pal nos sujets. »

'L'abolition, ‘dans ce sens, exwera—t-elle des: disposi-
tions ultérieures et plus detalll.ees #Je ne le crois pas. En
tout cas; le Roi ; lorsque la proposition lui sera présentée,
examinera dans sa sagesse de quelle maniére il fera rédi-
ger la loi; et lorsqu'il aura jugé a propos de la faire
porter aux Chambres,! elles pourront y demander les
amendemens dont elle’ leur: paraitra susceptible. Clest
T'abrogation entiere du droit d’aubaine et de détraction
qui est proposée. Comment cette abrogation sera-tzelle
prononcée? On le verra par la suite. N s

Il me veste une dernicre objection a réfater, joserai
dire qu'ellem’est pas digne de celles qm ont été develpp—
pées avec tant d’ habileté, !

Ce m'est pas, ast-on dit, les seuls. art:cles : S 726 et
gr2 du Code Civil qui seront altérés; ce sera encore une
foule d’'autres : les articles 7, 8, 9, 10, 12,18, 19, 20.

J'avais remarqué que-les articles 11, 726 et gr2 ne
contiennent qu'une seule et méme disposition appliquée
a des cas différens; quils ne donnent qu'une seule et
méme régle : la réciprocité dans tous les cas. Alors on a
cherché des auxiliaires dans ce nombre d'articles que je
viens d'énumérer. Clest encore un fantbéme dont on veut
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nous effrayer. Ces articles resteront intacts, Par exemple,
pour ne pas les parcourir tous, Varticle 7-déclare que la
jouissance des droits civils est 1_I}de,penda.n_te de la qualité
de citoyen; larticle 8 2 que tout Francais jouira des droits
civils; Larticle g : que tout individu né en France d'un
étranger, pourra, dans: Yannée de sa majorité, réclamer
la qualité de l"rancals. Qu'est-ce que cela et les autres
articles, dont je né m'occupe pas pour abréger; ont dc
commun avec la questwn que nous traitons?

Mais. enfin, pourquoi ne pas demander la r,écipr_ocité
aux Anglais, le seul peuple avec lequel nous ne l'au-
rons pas? .

Parce que nous la demanderions, en yain; leurs 1015 sy
opposent, et l'on ne demande pas & un peuple.d.abroger
ses lois lorsqu’il n’y a point d'intérét, lorsqu’il a un inté-
rét contraire, et que, lon peut arriver aw but qu'on se
Propose sans se donner la peine d'entrer en négociations.
Je répéterai ‘ce que javaisidit. Clestmal & propos que
Ton méle le droit civil au droit polmque quand le droit
civil peut suffire.

Au demeurant, toutes les objectnons contre les facilités
a.donner aux étrangers pour; leur établissement  en
France, n'ont pas méme pour ceux qui lés‘fout toute la
valeur quils leur prétent, car ils sont disposés 4 lesabari-
donnel .51 on, leur,accorde la réciprocité. Cependant,
s ‘elle soit admise, be'lucoup plus d’étrangers viendront
acqueérir en France, quede Frangaxs n'iront acheter chez
I'étranger ; il n'yaura done pas cette compensatmn d'in=
conyéniens et d’avantages que Fon recherche. La récipro-
cité ne serait done a peu pres bonne a rien.

La question , Messieurs, est d'une part entre des juris=-
consultes qui, sortant de leur domaine, sont entrés dans
celui' de la politique, Ils ont donné, avec tout leur
talent, 2 un potentat: qui voulait la réciprocité, un avis
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fayorable. De l'autre part se trouvent les personnes qui
ont fait ‘de l'administration et de I'économie publique
leur étude journaliére, les publicistes les hommes
d’Etat. Ils ‘reconnaissent que leur arme ordinaire), la ré-
ciprocité, est msufﬁsante, ils sentent qu’ils ne peuvent
pas lemployer utilement. Les roles sont r,hanwes. Les
jurisconsultes veulent que I'on fasse des traités; lus dlplo—
mates déclarent qu'ils. ne‘peuvent pas entamer celui qui
seul resterait & faire. Ceux ‘dont le métier est I'adminis-
tration des affaires intéricures et ‘extérieures proclament
qu'on ne'devrait pas faire de traité quand il serait pos-
sible; ils présentent les lettres-patentes de 1787, le' dé-
crer du 6 aotit 1791, quon leur enleva mal & propos. Ils
réclament une loi quileur en' rendra les dispositions.
Fions-nous-en" 4 ceux 'qﬁi, chargés de faire les traités,
croient. qu'il n’en faut pas fairé , et demandons la loi qui
satisfera plus facilement et plus promptement, sinon aux
besoins, du moins aux avantages de la France.

Je persiste, au nom de ]a commission , dans lavis
d’ adopter la pr oposumn des Pa1rs

»

La résolutlon ayant &b adoptée;-ainsi que je lai
dit dans: la- Notice historique, Sa Majesté a jugé
convenable de fairé présenter un projet de loi con-
forme au voet des'deux Chambres.

Cette prescntatmn a donné lieu 4 la nouvelle d:s-
cussion dont je vais rendre compte.

¥,
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PrisiNtAToN BT DISCUSSION DU PROTET DE LOI ATLA
Cu'utn‘hﬁ 'Di?s" Parrs.

XIV
EXPOSE DE. MOTIFS

- Fait par. M. le GarDE bpES ScEAUX; dans la ‘seancerdu 4
mai 1819, sur le projet de lov relatif & I’ entiere. abof:r,wn
du dr-au: d A'u.lvame et de Detractmn. Bt o

Pl AR ik

SDHM.&II\P .&NALYTIQUE. s

o jer

. Le Code Civil n'a point rétabli le droit d’aubame ahoh par

Ia 101 du 18 aoiit :790' il’a senlement , dans son article 11,
posé Te prmc1pe de ‘la réciprocité, et dans les artmles 726
et gra, il a tiré les conséquences de. ce prmmpe

9. Les deux Chambres pensent que la réciprocité n'est pas une
régle dont on ne puisse ‘gGearter lorsqu’il est difficile de
Iobtenir, on qu’il soit toujours, ou méme jamais dvanta-
geux ‘de la rechercher; et cette opinion est conforme a celle
que nos Rois ont précédemment embrassée;

3. Ilme s aq:t pomt d’abroger Particle 11 du Code,, aﬁn d’ac-
corder aux étrangers tous les droits, cnuls dont jouissent les
régnicoles:,mais seulement de lem:« assurer le plein et entier
exercicedu droit-de propriété en lene permettant de recevoir
ce qu'illeur est permis d acheler et de transmettre ab intestat
ou par; testament, les biens qu on leur permet dacqueru'
Quant aux droits politiques , I'art. 13 du Code les en’ exclut

4. La capacité de sueceder . de transmetrre~ par succession ,
de dlsposer et de recevo;r, qulon accorde aux étrangers, ne
. sera exercée que; co formément au droit commun , ainsi que

le veut: 'article '3 Code Civil. — Consér[uences de ce

prmc:pe, et comment seront 'partaga.es entre’ cohéritiers
frangais et élra.ngers, les ‘successions composees tout a la
fois de hlens situés en France et de biens situés au dehors.
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5. Tempérament par lequel on remédie au préjudice que des
lois étrangeres ponrraient causer aux héritiers francala dans
le cas onils auraient des étrangers pour cohéritiers..

TEXTE DE L'EXPOSE DE MOTIFS.

1. Mgessieuns, vous avez arrété, le 3o janvier dernier, que
le Roi serait supplié de proposer une loi portant abo];tlon
entiére du droit d'aubaine et de détraction.

. La Chambre des Deputes a adhéré a votre résolution.

Sa Majesté s'est fait mettre sous les yeux la discussion
qui a eu lieu ‘dans les.deux Chambres. Elle s'est con-
vaincue que les droits d’aubaine'et de détraction, déja
abolis parila loi du 18 acft 1790, n'ont jamais été nom-
mément rétablis. Sealement il est résulté de l'article 726
du . Code Civil, publié le 29 avril 1803, que I'étranger
n’est admis & succéder aux biens que son parent, étranger
ou Francais, posséde dans le territoire du royaume, que
dans le cas et de la maniere dont un Francais succéde a
son' parent possédant des biens dans le pays de cet étran-
gexj et par Part. 912 ,.0n ne peily disposer au profit d'un
étranger que dans. le cas ou cet etranger pOurralt dis-
poser au profit d’'un Francais. -

Ces' deux articles ont pour base Ie E!I‘)DCIPG de la
réeiprocité.. Ils' dérivent: de larticle 11" qui avait dé
claré que V'étranger jouira en France des mémes droits
civils que ¢éux qui sont ou seront aceordés aux Fran-
cais, par les traités de la nation a laquelle cet étranger
apparrlendra.

2. - La réciprocité est-elle une régle mentable dont on ne
puisse s'écarter lorsqu'elle est difficile a obtenir, inutile 4
rechercher, ou méme désavantageuse? Les résolutions
des deux Chambres ont décidé cette question. o

En divers te mps, les predecesseurs de Sa Ma_]este avaient
offert A des étrangers, pour les attirer en France, plu-
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sieurs ayantages, sans s’en querlr si.on les accorderait ail~
leurs i des Francais. Cela n'était pas méme désirable, car
notre avantage est que 'on vienne chez nous et nullement
que les Francais s expatment

Lerol Loms X VI s'était décidé contre la prétendue né-
cessité delaréciprocité, lorsqu’il donna le: 18 janvier 1787,
en faveur des sujets de la Grande-Bretagne; les lettres-pa-
tentes qui les rendaient capables de recueillir en France
des biens immobiliers, et d’y tester de ceux qu'ils. ¥ pos-
séderaient.

11 a été vérifié que nous ne gagnons riena exc]-ur.e_ les
étrangers du droit de succéder et de (hsposer. La-déshé-
rence qui résulte quelquefois de leur incapacité offre un
produit tellement modique qu'il ne saurait étre pris en
aucune considération. L'étranger ne se hasarde. pas a
acquérir des biens dontil ne pourrait disposer & sa mort,
et que ses parens ne recueilleraient pas. Si lon aplanit
cet obstacle , il acquerra,, et ses -acquisitions, les capitaux
quil y emplmera en augmentant la masse et la valeur
des notres, nous seront nulle fois plus ayantageux quel les
vains profits de la deshérence, et le principe stérile et
nuisible , en cette occasion; de la réciprocité.

3. qi incapacite dont les articles 726 et 912 du Code le
ont frappé les étrangers, étant fondéesurlarticle 11 qui
ne leur accorde que les droits ‘civils dont nous jouissons
chez eux, on aexaminé si L'on abrogerait aussi cet ar-
ticle 11 : on n'y avu aucun avantage. ‘ g

Ce que nous désirons, ce sont des étrangers qui, de-
venant pro priémires dans le royaume, s’y fixeront naturel-
lement, ou apporteront des capitaux desquels nous pro-
fiterons, quand méme leurs propriétaires ne se fixeraient
pas parmi nous. Le but sera atteint, si nous leur rendons le
libre el entier exercice du droit de propriété, en levant
Iinterdiction de dlsposer et de recuellllr qui restreint
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et asservit ce droit'dans leurs mains. Les autres droits
civils' n'ont rien de’ commun avec celui qu’il nous est
avantageux de leup restituer. Ce n’est pas par un mou-
vement de générosité que nous voulons effacer des diffé-
rences relatives aux successions et aux transmissions de
biens; c'est par calcul. Il ne faut donc effacer que celles
qui peuvent dissuader les étrangers d’acquérirs; ils n'ont
besoin pour cela ni des droits politiques dont nous deyons
étre avares, ni méme de la plenitude des droits civils.
Ces derniers toutefois sont assurés, par l'article 13 du
Code Civil, a I'étranger qui réside ‘en France, apres
avoir obtenu 'autorisation du Roi d'y établirson domicile.
Puisqu'ils seront admis & disposer dé leurs biens mm-
meubles;en France, puisqu'ils auront la faculté dy re-
cueillir’ceux quileur écherraient du chef d’étrangers ou
duichef de Francais; puisque leurs acquisitions et leurs
établissemens ameneront vraisemblablement des alliances
entré ‘eux ‘et ‘des’ Francais, il est naturel de demander
cotnment: serort réglées les successions dont, ils dispo-
seront , quils laisseront, ou auxquelles ils seront appelés.
La: reponse est dans lart: 37 rlu Code Givil et dans le

‘droit commun. L'art. 3 porte -

« Lies lmmeubles, méme ceux possédeés par les étran=-
« gers) sont régis par la loi francaise. » '

Lé droit commun est qu'oni'ne peut disposer des biens
quon-a dans un pays que 36 'nformement aux lms qm y
régissent cette disposition, = AT

Am51 un étranger, propnet.ure en Erance, ne pourra
tester sur ses biens de France ‘que 'dé la portion dispo-
nible d-aprc.s- les lois fi?ang:mses, et, 'il meurt intestat, la
succession en France sera partagée d’aprés les lois fran-
caises:/On suivra dans ces deux cas ce qui se pratiquait
en France lorsque-mous avions des coutumes diverses.
Chaque bien immenble étant régi par la loi du lien de sa
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situation yon proéédait'cdiﬁme sil y avait autant de’suc-
cessions que de lienx différens ou les biens étaient situés.
Ainsi héritier institué ne prenalt “dans certaings pro-
vinces, que’ "les acquéts les propres étaient partages et,
dans les pays de droif éérit, il prenait, toit; moins Ies
1égitimes telles qu'elles étaient réglées’ ‘par Ia loi locale :
si‘la 5ut:cessmn était ouverte ab mtssta.t, on pr océdait au
‘partage egal des biens dans les pays d'égalité : dans les
autres, on Se donformalt aux preclputs aux avanta.ges
que conféraient les diverses coutumes.

Nous n’avons plus en France quune maniere uniforme
de disposer et de succéder: Les héritiers étrangers s’y
eonformeront; cela n'a pas besoin ‘d’étre dit plus explici-
tement ‘que ne l'exprime larticle’ 1 du projet de loi.
Lorsquon les assimile aux Francais; quant au droit de

- succéder, de disposer et de recevoir, on ne peut pas
entendre quils useront de ce droit autrement que les
Francais. Les testateurs étrangers ne’ pourront ‘donc
donner sur leurs biens en France que la'portion: dis-
ponible. Leurs héritiers étrangers n’y pourtont recueillir,
soit par testament, soit par donation, soit @b intestat, que
conformement A nos lois; sauf a se regler d’apres les lois
de leur pays sur la partie de succession qul serait située
hors de France. /

Mais il pourra arriver qu' par suite des alliances qui
se formeront entre des Francais ‘et des étrangers, il y
ait des cohéritiers francais e étrangers que fera-i-on en
ce cas? Suivra-t-on , pour lé partage; la regle commune
de la situation des biens comme dans le cas oli tous
les cohéritiers sont etrangers' ou fera- t—on une régle
particuliére ?

Si I'on se conforme au droit commun, il p'o‘ur-ra y
avoir pregudlce pour I'héritier francais. :

Par exemple, un étranger ayant un fils dans son pays

ot
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et une fille mariée en France, avantagera ce fils sur ses
biens dans son pays ," au-dela de ce qui lui serait Pe‘rmis
par la loi francaise : et ce fils Yiendrait ensuite partager
avec sa sceur les biens situés en France. :

Dans une succession collatérale/un cohéritier étranger
‘viendrait par représentation sur les biens de France, et
son cohéritier Francais ne pourrait user de la représen-
tation sur les biens étrangers ou la loi locale ne I'admet-
trait pas. ORI B

Permettra-t-on ces préjudices ou les Gcartera-t-on

1ls se rencontraient autrefois entre des cohéritiers fij;in-
cais, avant que nous _ei.lss‘io_né 'gboli_- toutes les coutumes
locales et ramend les: lois sur les suceessions i 1'unifor-
mité; et U'on n'avait pas songé & y obvier, parce quun
Francais gagnait ce que l'autre perdait : mais on ne peut
pas ayoir la méme indifférence pour les avantages d'un
étranger sur-un Francais. = = : 3 ¢ '

11 faut ‘considérer de plus que, dans Vétat actuel, le
cohéritier francais excluerait ‘en totalité le cohéritier
étrﬁng-er des biens _dc'E'ran ce et les recueillerait en entier.
Si nous lui enlévons ce droit, si nous rappelons les cohé-
ritiers étrangers, nous pouyons y mettre ufic condition.
Nous sommes équitables et justes en reconnaissant les
droits de la parenté dans les étrangers; mais nous ne le
serons pas moins en établissant, autant qu'il peut dépen-
dre de nous, 1'égalité entre les héritiers étrangers et les

héritiers:francais. Nous voulons fayoriser. les étrangers,
tais point au détriment des nationaux: Tels sont, Mes-
sieurs, les motifs de Uarticle 3 de la loi par lequel il est
dit que, dans le cas de partage dune méme succession
entre des cohéritiens étrangers et francais, ceux-ci préle-
veront sur les biens situés en France une partie égale ala
yaleur des biens situés en pays érranger, dont ils se-
paient eéxclus par Veffet des lois et coutumes locales, que
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cette exclusion provienne du fait seul de la loi, ou
qu'elle résulte d'une disposition de Thomme autonsee par
cette loi.

oW M
BAPPORT

Fait par M. ) comte DE Boissy-p’ANcras, dans la séance
du 22 mai 1819.

¥

sou’mun-s ANALYTIQUE.

I. Ltherté que conserve la Chambre de repousser le pro]et de
loi, malgré quelle lait provoqué. .

2. Préjugés contre 1le droit d’anbaine. — Les lois qui Pavaient
aboli en France n’ont pas été abrogees parledernier gouver-
nement..

3. Histoire de la: léglslatmn sur le droit d’aubaine.

4. Systéme du Code Civil.

5. Ktat et nature de la questlon elle doit étre démdée d apres
Iintérét de la France. — anmen del questlon sous ce rap-
 port.

6. Réponses aux objections. (R

7. Sages précautions que p1end Particle 2, dans l'intérét des
régnicoles. |

8. Proposition d’adopter le prejet.

' A\

TEXTE DU RAPPORT.

Messigurs, cest pour la troisiéme fois que la questmn
qui nous occupe, est soumise a_ votre discussion ; mais
aujourd’hui elle s'y présente. revétue de. tout leclat
de Finitiative 1‘0}7%13, et appuyée sur de precedens suf-
frages émanés. de yotre sag . Ce n’est pas seulement
sur la proposmon ‘de I'un de vos membres que yous avez
a dé‘hherer, c'est sur l'examen d’un projet de loi, c’est-a-
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dire sur ce qu'il y a de plus important dans 'ordre ‘social
et politiqne: S

Vous avez supplié le Roi de. présenter une mesure 1é-
gislative q 11 autorisit les étraﬁger’s » noncbstant toute
dispositi contraire, A posséder dans le royaume des
biens di 'fg‘ii_l'elque nature que ce soit, a en disposer par
testament ou autrement, a y recueillic des successions
directes ou collatérales, en un mot, 4 y jouir de toutes
les facultés qui _appartiénnent a tous les Francais, rela-
tivement A la possession et'a la disposition de leurs pro-
priétés, et Sa Majesté a daigné y"?:ons_(_ar_]_tir. _ it

Le projet de loi quelle vous a 'f:;i'i;._'pj-és_enter par ses
ministres, a été renvoyé 4 une commission dont je suis
I'organe. Sans doute ,"q.i_loiq'ue -vc_ii,]_s ayez demandé, vous
pouvez le rejeter encore; sans. doute, quoique  ce soit
sur votre proposition méme, et apres de. lon gues et lu-
mineuses discussions, qu'il a plu'an Roide vous le sou-
mettre , vous étes encore libres, si une réflexion plus ap-
profondie vous a convaincus d'une erreur, premiére, de
repoussf'er le projet qui vous est d_ffert,_-_e_t ”d’empécher
quil ne soit donné suite 4 la proposition que vous avez
accueillie, Tels sont les avantages du mode d’aprés lequel
les lois sont adoptées dans ce royaume, que les lumiéres
restent toujours avec tout I'ascendant de leur delat 3 ety
que les préventions d'un premier avis ne peuvent 'em-
porter sur le pouvoir d'une discussion plus approfon-
die. Toutefois, votre commission a pensé que vous de-
viez persister dans votre premicre opinion, et adopter le
projet de loi dontvous lui avez renvoyé I'examen. _

2. L'opinion générale avait depuis long-temps réclamé
Tabolition absolue du droit daubaine. Des écrivains su-
perieurs I'avait prescrite dans des ouvrages qui ont honoré
Pesprit_ humain et contribué i éclairer le monde; plus
sieurs lois, 'avaient ordonnée, du moins d’'une maniere
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t;g_:':bielllle'_';__ plusieurél_tr_:_;ités_'d';plo';_ﬁa;i_q.ig'és: en avaient fait
le sujet.de leurs ,st_ip_‘__ﬂations;'f.plusieprs ministres, égale-
ment recommandables par leur. patriotisme et par leur
sagesse, I'avaient annoncee et presque promise; lorsque
I'Assemblée Constituanté sempressa de réaliser & cet
égard les veeux des hommes les plus éclairés du royanme,
et:la prononca solennellement enyers toutes les _nations
de I'Europe. Le dernier gouvernement ne réiablit point
ce droit si heureusement proserit, il suspendit son abo-
lition 'pouf'tq'u'_s_ les pg_uplgg__qui h'fadopfex__'gient_ pas.par
rapport @ nous. cette législation politique, et il établit
dans les articles 756 et 912 du’ Code Givil, un systeme de
réciprocité qui a fait jusqud ce. jour 1a base de notre
jurisprudence. ‘Cette réciprocité a paru a plusieurs bons
esprits étre: le. résultat dune justice rigoureuse, Cela
pourrait tre sans qu’il fallit pour cela conserver le méme
syStémg;__'t_:_ar,.-' ‘ne fa_u_t_ pas étre rigOUI'eux' enyers les au-~
tres contreson intérét particulier, et il n'est pas d'une saine
politique duser de ._td};s ses droits quand leur application
peut étre nuisible. Cest sans doute 1a principalement le
wiotif sur lequel se sont fondés les deux Chambres et le
Roi, et je l¢ développerai plus au long dans la suite de ce
rapport. A O Y s i A .

3. Les usages ou la législation envers les étrangers ont
totjours été dautant moins favorables que les peuples
qui les ont suivis ont été plus éloignés d'une civilisation
perfectionnée. S :
\Dés les premiers temps de Thistoire du monde, soit
que les nations qui s’y sont formées aient été sotrmises a

- des institutions barbares, soit quelles aient été sans insti-
tﬁ-ﬁon”s, on a toujours vu les hommes qm en onb fait
partie, -0ppr{me1‘ ceux qui leur étaient etrangers; et
depuis les habitans dej la Tauride, qui immolaient a
leurs divinités les malheuréux qui faisaient naufrage sur
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leurs eotes, jusqu’a ceux des contrées les plus orientales
de I'Asie, o I'on se contente de les dépouiller et de les
faire esclaves; nous voyons partout le méme caractére se
développer; les mémes principes s'établir et souvent se
sransformer en droit. Les peuples en se civilisant se sont
réunis; en se réunissant, ils ont reconnu que leur intérét
était de fonder leurs rapports: sur des ayantages com-
muns, et qu'au lieu de repousser I'étranger par des lois
ennemies et oppressives, il fallait lattiver par des lois
favorables et douces. :

Nous avons beaucoup parlé des Romains dans la dis-
cussion qui a préecédé celle-ci; leur exemple est une
preuve de la vérité de ce que je viens de dire. Tant qu'ils
aspirérent a la conquéte du monde, ils ne considérérent
les étrangers que comme ne pouvant étre que leurs su-
jets, et leurs lois envers eux furent tyranniques. Lors-
qu'ils adoptérent un systéme pacifique,‘que leur civilisa-
tion se fut ‘améliorée, que surtout la philosophie et la
raison vinrent s'asseoir sur le trone de deurs empereurs,
leurs lois envers les étrangers furent inspirées tout a la
fois par la politique et par Phumanité, et ceux-ci ne fu-
tent plus considérés par elles autrement que comme leurs
propres cuoyens.

Antonin, qui fut-comme Titus la gloire et les délices
du monde, et que la postérité a honoré du surnomi de
débonnaire, parce qu'en effét'la bonté est la plus heu-
reuse compagne du pouvoir, se hita, des qu il fut par-
venu au troné et qu'il eut fait suceeder la paix 4 la guerre

et le régne de la sagesse et de I'humanité aux désordres
et aux proscriptions, d’appeler tous les étrangers i la
jouissance desidroits civils: pendant long=temps il n'exista
plus qu'un peuple sur la terre, moins par le résultat de
la force qui lui avait soumis tous les autres, que par la
puissance des bonnes lois qui les lui avait ralliés.
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Ces bonnes lois subsistérent pendant plusieurs siécles,
pour le bonheur de I'espéce humaine : mais quand Lirrup-
tion des peuples du nord vint détruire l'empire romain,
et produire cette grande catastrophe qui, en sé parant les
temps anciens des temps ) modernes , renyersa les institu-
tions qui avaient régné jusqu'alors, elles furent presque
anéanties; et il ne fut permis que long-temps aprés, 4 la
philosophie et 2 Phistoire, d'aller les redemander aux mo-
numens échappés comme par miracle a cette dévastation
universelle, qui venait de:changer la face du monde ‘et
de faire rétrograder la civilisation jusqu'aux premiers
temps de son existence.

Alors le droit d’'aubaine fut établi parmi d'autres drous
nomn moins iniques :il prn_: sa source dans les mstltutlg_:_]_g;:
féodales qui avaient remplacé les institutions et les lois
fondées sur le droit:.romain, dont le souvenir méme était
effacé : il fut le contemporain de cet horrible drois de
.rzazgf rage, que notre immortel Montesqmeu flétrit, du
méme anathéme:. :

Lorsque la France fut divisée en une foule de petlts
Kiats régis par autant de seigneurs, el rattachés unique-
menta la souveraineté nationale par les rapports du vassal
au suzerain ; quand chaque. propriété était ou le gage,

5
ou le salaire, d’un service, ou 'apanage d'un esclave qui
2 b el o

la rapportait a celui qu’il reconnaissait pour son maitre,
il était simple que le sujet qui changeait.de domination
perdit d'un coté. ce: qu’ 41 abanclonnan poun le laisser
comine une mdemmté a celul dont il fuyaml obgissance,
et que: de lautre il.ne pit transmettre 4 des hommes qui
n’appartenaient pas a son nouyeau maitre, ce/qu’il avait
pu acquérir sous l'autorité de I'ancien.

Alors I'homme et la terre étaient ung seulr:: et méme.
chose , et se confondaient sous une méme servitudes

Alms il n'y avait de rapports qu'entre le sujet et le
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maitrej l'un protégeait, lautre obéissait, et toute la légis-
lation civile était renfermée dans cette doub[e obhgatmn
11 me pouvait y avoir de droit des gens parmides
Ertats dont les chefs: suprérﬁes n‘avaient presque aucun
pouyoir; et qui ne pouvaient stipuler pour les mterets
des mations.

Les rois ne faisaient des lois que dans letendue de
leurs: domaines ; mais alors méme: ils: procédaient plus
comme seigneurs'que comme monarques.

Cette puissance ; indépendante de  toutes les autres,
dont leffet est/de ne former qu'un seul peuple de tous
les: peuples de la terre; de rattacher les hommes entre:
eux par les liens de Pintérée particulier, pour les réunir
ensuite dans ceux dun intérés général; le commerce
n'existait presque nulle part, et la politique formée du
nouvel ordre dé choses amené par son influence , ne pou-
vait étre consultée. :

Le droiti d'aubaine était donc la conséquence inévi-
table de tout ce qui était alors.

Cependant quelgues débris des lois romaines; avaient:
peénétré dans celles des provinces de'la: France ol leur
autorité 's'est conservée ou sest rétablie plus tard; et
tandis que la féodalité maintenait la législation de l'au-
baine dans une grande partie du royaume, l’espnt des
lois romaines la repoussait denos provinces mérvidionales,
et combattait les habitudés de celles du nord; ou la 1égis-
lation: était-féodale. : ]

Enfin lés communes s établirent dans toute I'étendue
de la France, et leur établissement créa de nouveanx
rapports entre elles et leurs divers habitans; ces rapports
furent réglés par des lois et par des coutumes;de la F'ex-
tension de la législation civile etla eréation de celle du
droit des gens.

Mais’ ces actes leglslat:fs se sentirent long-temps dela
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barbarie de ceux qui les avaient précédés :les mémes
principes s’y retrouvérent presque toujours; et lautorité
royale, fortifiée par celle de la raison et de'la liberté, se
conduisit:néanmoins,, & quelques exceptions prés, envers
les nations étrangéres, comme s'étaient conduits envers
lTeurs sujets res‘.pectlfs les divers selg’neurs qul avaient trop
long-temps régné au liew d'elle.

. Les confiscations et les'déshérences furent consacrées
pat leur droit des gens et par leur. droit civil,

On maintint et on fortifia les barriéres élevées entre
les Peuples. { e '

On ne sattacha qu'a repousser loin de soi ceux qui
voulaient apporter de la richesse ou deslumiéres; et,
comme l'a dit un neble pair ( ), dont I'autorité dans cette
discussion vous a paru d'un si grand poids; on conﬁsgua
Jusqu’a lindustrie. .

Le roi de France établit le droit d’aubaine par rapport
aux sujets du roi d’'Angleterre, c'est-a-dire la ¢onfisca-
tion des héritages qu’ils pouvaient laisser; et Iineapacité
de la possessmn pour quelque propriété que ce fitt; et,
par une réciprocité digne de ces temps, FEdouard II[ dé-

“fendit aux Francais , sous peine de mort, de venir habiter
I'Angleterre.

‘Enfin, les progres de la raison et de la connaissance
des ver:tabl es intéréts des peuples -amenérent Fadoucisse-
ment de ces impolitiques rigueurs:

Plusieurs rois, justement célébres par leurs lumiéres
et par leurs vertus, avaient déja fait éprouver divers
adoucissemens successifs aux lois rigoureuses que jai
rappelées, lorsque la nation elle-méme se prononca so-

lennellement pour leur entiere abrogation et pour une
législation plus équitable. '

(+) M. le marquis de Pastoret. . (Note de Corateur.)
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Sur les doléances des députes ‘duLan guedac, les Etats
generaux tenus & Tours en 1483, ‘demandérent que toutes
manieres de'g gens ((ce sont leurs termes ), de quelque nation
quils soient, etant audit, pagys, puissent disposer de leurs biens,
pour parverir @ leurs plis. proches parens, suivant la dis-
position. du: droit éerits car par ce moyen .s'e donnem cause
deplus @mplement repeupler le, Pays. :

Le roi Charles VIII accorda ce que demandalent les
Etats.

Le ‘voi Louas XI, son predecesseur a qui lon ne re-
prochera pas d'avoir méconnu les intéréts de son auto-
rité, avait prononcé dune maniére plus étendue encore
1affranchlssement des étrangers qui yenaient s'établir en
France. Les termes de sa déclaration ; & ‘cet egard sont
remarquables. Le Roi y dit que /es negoczans etrangers
ayant et tmuﬁ és a’ans la: libre disposition deleurs 6:.9:35,
se sont retirés de peur: d’etre encore inquictés a Lavenir; et
qué deur absence i ampant Ztout commerce enire ez et
les sujets du Roi, cause  ceua-ci un veritable a’ommage,
puisque depuis lors. ils tombent en. pauw'efe.

En continuant de défendre aux étrangers de tester et
d’hériter en France, on leur permit &’y acquer:r et dy
posseder ce qui n’était, comme on le voit, qu’ une f-n-
culté xdgere.

‘Efistiite on-traita avec quelques puissances, on etabln
par rapport a la plupart d'entre elles ; un droit nouveau,
appelé “de -détraction ; qui redmsalt dau paiement du
dixieme; celui de confiScation totale établi: surtous les hé-
ritages que les étrangers venaient recueillir: il faut dire
encore que ce droit'méme fut successivement aboli par
réciprocité, avec un grzmd nombre de puissances_ dont
les sujets y dtaient soumis, et surtout par plusieurs actes
législatifs, et sans réciprocité ; en faveur de ceux gui ve-
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naient assister a quelques unes de nos foires , travailler 4
des ma__nu_factures privilegiées , b-et_abl_lr dans nos gmmles
villes de commerce, ou'former dans le:royaume des éta-
blissemens utiles, tels que des desséchemens de marais,
des creusemens. de canaux’, de grands défrichemens de
terres incultes , des explmtatmns de mines, ete.

Ainsi, dune part, on sentait que le progrés de ‘quel-
ques manufactures , quele succes de quelques foires, que
la création et la splendeur du commerce de quelques
villes, de quelques établissemens , que 'amélioration de
notre agrlcultur_e ,.pouvalent exlger non seulement la mo-
dification/du droit/d’aubaine; mais’ encore son abolition
absolue ; et cependant ,par une contradiction étrange; on
le lmssalt subsister en principe et generalement pourne
le supprimer que par exception,

On ‘convenait que Marseille’ et Dunkerque devien-
draient plus florissantes par I aboht.mn du droit d’aubaine,
on y appelait tous les étrangers , Ieurs capitaux et letir in-
dustrie , et cependant par la co_n_servauon de ce méme
droit, dans le reste,du royaume,ion en repoussait ces
mémes étrangers _sams reconnaltre, comme l'a‘dis un cé-
célebre écrivain politique, que si’ laffranchissement du
droit d’aubuine est utile pour faire fleurir el ou tel objet
b4 !’est genemZement et en toules czrcanstances paur tous les
raynumes. . i et

Cette vérité ne fut consacrée entaerement. que par
I'Assemblée Constituante ; il n’est pas exact dé'dire quelle
le fut par une loi de 1787 ; cette Toi ne fit que modifier
le droit' d'aubaine par rapport a 1Anglcterre, en y sub-
stituant le droiv de détraction , moins.onéreux sans doute,’
mais toujours funestei Ce fut I'Assemblée Constituante
qni;-i-;re'nversa » par un'seul-acte. légis'lhtif-., toutes les bar-
riéres qui existaient encore entre les ‘mations étrangeres
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et nous, en abolissant tout droit d’aubaine par rapport
a tous les sujets de quelque gouvernement que ce fiit, et
sans quaucune réciprocité fiit nécessaive, i

Il est inutile, Messieurs, et il serait hé’éﬁcdub “trop
long de vous rappelerici Iétat de notre législation diplo-
matique, relativement aux diverses nations de _I"E-'_i.lt*bpe A
avant le grand acte de justice et d'intérdt public dont
I'Assemblée de 1789 doit étre honorée , quoique cette
législation ait été rétablie en partie par la d'iSpési_tinn du
Code :Civil, qu'il slagit ‘maintenant d'abroger. Une telle
nomenclature n'offre plus quune connaissance oiséuse,
puisqtle c'est du. principe général de .cette abrogation
quil s'agit, et non de Teffet partiel de sa disposition par
rapport:a chaque puissance.

Le Code Givil substitua“a Faffranchissement absolu
des étrangers, par' rapport & nous, un systéme de réci-
procité qui fait dépendre leur condition en France de
celle des Francais parmi eux. 4

Cette disposition , au premier coup-d'ceil, peut paraitre
insﬁiréc par une sorte de justice. ; '

Dans les relations des peuples entre eux, tout doit étre
réciproque pour étre juste. Les dispositions des traités di-
plomatiques sont réciproques, ou au moins balancées par

d'autres dispositions, ou par l'effet des circonstances ; et

leur justice ne saurait étre appréciée par les mémes régles
que les actes ordinaires de la vie civile, on méme que
les lois qui réglent les transactions sociales et domesti
ques. On semble en effet, dans ce cas-ci, avoir assez fait
pour I'équité, en décidant que les étrangers seront traités
en France de la méme maniere que les F¥ancdis Te seront
dans les pays auxquels. ils appartienment:'il 'y a méme,
il faut le dire; dans cette disposition, la manifestation
d'une sorte de pratection paternelle accordée par le gou-

vernement a ses sujets, contre les rigueurs dont pour-
- 33
X, :
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raient user lés autres gouvernemens envers eux; et elle
peut étre la conséquence dn'droit de représailles , qui est
consacré par-la 1égislation et les usages de tous les peu-
ples. Mais'si la justice est satisfaite, la politique ne I'est

pas't ce quun gouvernement a le droit de stipuler ne
saurait I'étre contre son avantage, ¢t '¢’est dans ce cas o
il 'est fondé, non' pas & méconnaitre les dvoits sacrés de
la justice ; mais a aller, s1'c'est son intérét, au-delaméme
de ce qui est juste. o ST B P R
5. 1l agit done a‘ujourd:‘hui“,- Messieurs; dans I?e"xzi'r_rie.n
de-laloi qui nous est présentée; dune question d’intérét
public, et non‘d’une question-d’équité.

Est-il avantageux pour nous que les Francais soient
appelés dans les pays étrangers; et invités 4 ¢’y.établir, a
y acquerir des “propriétés, & y porter leur industrie et
leur commerce, 2 y employer leurs talens et'leurs ‘capi-
raux ? Est-il désirable pour nous qu'ils y soient assez bien
traités, assez favorisés par le gouvernement et par les lois,
pour qu'il puisse leur &tre agréable de s’y domicilier tout-
a-fai, pour que, trouvant une nouvelle patrie; aussi pré-
cieuse pour eux que l'ancienne, ils's'y fixent sans esprit
de retour? " W o : :

Qui pourrait le penser et répondre affirmativement ?
qui pourrait"'notis demander des lois, qui, par leurs ré-
sultats et leurs conséquences’, tendr: entra produire de
pareils effets? Et c'est pourtant ce qui arriverait dussys-

" téme de réciprocité dont il gagit, s'il était maintenn plus:
long-temps. ' : SR :

Ne suffit-il pas-a la‘justice et a la raison de ne pas de-
fendre aux sujets du Roi dser du droit qu'a tout homme,
antérienrement A tottes les lois, de se transporter par-
tout ot il veut ? Ne suffitsil pas & Thonneur national, a la
dignité dunom frangais; au véritable intérétde la France,
que chacan de nous puisse voyager librement chez les
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autres peuples, 'y ‘mégocier, y former des correspon~
dances, s’y é¢lairer par la société des hommes habiles
qui s’y trouvent, y recueillir et en rapporter les procédés
d'une industrie ou perfectionnée ou nouveile, y posséder,
si-l'on veut, des richesses mobilieres ? Et ne serions-nous
pas-lésés nous-mémes si nos combinaisons politiques, nos
traités et notre législation pouvaient ‘obtenir: dautres
résultats? Mais ce'qui im porte essentiellement & notre
prospérité, ¢'est ‘dattirer au miliew de nous beaucoup
d’éirangers industrieux et opulens, des capitalistes de tous
les pays, des hommes habiles de toutes les nations; et la
conservation du'droit d'aubaine les repousse au lieu de
les appeler.: G'est done. la‘on la question doit se'placer
exclusivement; et le résultat vers lequel il faut diriger
notre politique. Higadios : :

Nous avons des foréts a vendre; que les étra ngers, pro-
tégés .par nos lois, viennent, par d’avantagenses spécu-
lations,, par une concurrence utile , empécher quelles né
tombent & un prix inférieur a lear valeur réelle : nous
avons des canaux a creuser , des ponts A construire, des
marais & dessécher, deslandes A restituera la culture ; que
les étrangers viennent y appliquer leurs capitaux ois_iﬁ{fg,
et qu'en les rendant pour eux une source intarissable de
richesses héréditaires; ils accroissent notre prospérité na-
tionale,; en échange de la protection et de I'appui qu'ils
devront &' nos institutions.

Nous avons besoin de rehausser encore le prix de nos
grandes propriétés particuliéres; procurons-leur de nou-
veaux'.acquéreurs.. Nous avons besoit_l de faire baisser
parmi mous le taux de I'intérét de I'argent, dispropor-
tionné'trop souvent avec les profits de notre industrie
manufacturiere. ‘Que  les capitalistes étrangers ne soient
pas repoussés de notre sein, et ils ali'men_ter.on,t de leurs
capilaux nos manufactures si varides; et, guidés par leur
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intérét méme, ils viendront accroitre encore la masse de
nos moyens et celle de nos productions.

Mais ces résultats, Messieurs, nous ne pouvons les at-
tendre de nos négociations diplomatiques , dont I'effet ,
toujours incertain, n’a de durce que celle que peus leur
assigner une pohthue sur les effets de laquelle des. cir-
constances mlprevues viennent influer trop souvent; il
faut une loi qui promette la stabilité de nos concessions,
> car sans cette stabilité il ne peuty avoir de base solide et
des spéculations raisonnables.

Mais, nous dit-on , ' Assemblée Constituante a fait gra-
tuitement toutes les concessions que la loi dont nous dis-
catons le projet veut renouveler aujourdhui, et elles
n'ont produit aucun résultat.

Ah! Messieurs; qui pourrait comparer les: circon-
stances Ol mOUS SOMIeEs; avec celles ot se trouva la
France aprés les décrets de 1791, et sous les assemblées
qui remplacérent celle qui les avait rendus. Alors un
gouvernement sans bonne foi, des autorités sans force,
un_.Peupie sans frein ne promettaient plus aucune pro-
tection a l'étranger qu’'appelaient en vain des lois sans
stabilité , et des promesses sans garantie. Ces confisca-
tions si généralement et si injustement pranoncées, ce
systéme de terreur répandu sur toute la France, ces san-
glantes catastrophes éclatant journellement, et pour ainsi
dire d’heure en heure, ces guerres faites a la fois a pres-
que toutes les puissances de I'Europe, et les mesures ty-
ranniques dont elles étaient le prétexte, auraient - elles
pu ne pas repousser tous les étrangers, & quelque nation
qu'ils appartinssent, d'un pays ot il n'y avait plus ni sé-
curité ni garantie, ot la propriété et la liberté étaient
également violées; et dont les citoyens eux-mémes étaient
forcés de s'éloigner pour sauver leurs jours en péril; en
abandonnantjusqu’ayx débris de leurs fortunes dévastées?
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Mais anjourd’hui quelle différence! Nous sommes ren-
trés dans l'ordre légal comme dans la paix des nations :
une constitution raisonnable et juste et solidement éta-
blie, indestructible et sacré lien entre le prince et les
sujets, vient garantir la stabilité de nos traités et la so-
lidité de nos lois; le rétablissement dune monarchie
¢également chére  tous les Francais et également défen-
due, et par les vertus du monarque; et par les affections

~de son poup]e assure a tous les habitans du royaume le
Tepos et la sécurité ; 3 des lois sages et exgcnteas ne per=
mettent plus que la propriété puisse étre impunément
menacée ; la justice etla bonne foi placées en souvyeraines
sur le tréne méme ; la sagesse et la probité dirigeant les

- conseils du monarque et siégeant dans les assemblées,
oit l'on délibére avec impartialité, sur les grandsintéréts
de la patrie, assurent solennellement, et d’'une maniére
non équivoque, a tousles habitans de la terre la jouis-
sance irrévocable de tous les avantages sans nombre que
nous nous empressons de leur offrir, Quel motif pour-
raient-ils‘avoir maintenant de ne pas les accepter avec
confiance ? -

Mais on défend encore la réciprocité: Ah !'qu'il me soit
permis de'le redire , un tel systéme a pour résultat cer-
tain de subordonner I'exercice de notre intéréta T'imté-
rét des autres nations, de leur donner une influence irré-
sistible par leurs deterrnmatlom méme, sur nos lois et
sur notre administration intérieure. !

Un gouvernement sage et éclairé doit-il soumettre anx
événemens. d'une mégociation plus ou moins facile, ce
qui- peut dépendre umquement de lavolonté souveraine?
Pouvons-nous n’avoir pas la volonté, comme nous avons

le pouvoir, de supprimer chez nous ce qui nous nuit?
Nest-ce pas foreer Papplication de ce systeme de réci-
procité que de presser. les autres Etats de faire vers leurs
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prospérités partieuliéres; les mémes pas que nous fermns
vers la nétre 5 et n'y atil pas telle puissance qui serait
fondée & nous répondre que sa prospérité se soutient par
des mesures absolument contraires 4 cel]es qui anugmen-
tent la ndtre ? '

Partout en- effet ou. Il y a eu réciprocité’ convenue
pour labolition complqte du droit d'aubaine, il ya eu
parité et d'intérét et de lumicres. On s'est respectwement
donné ; on a. I'espectwement recu desstipulations équiva-
lentes. Parbout ou laréciprocité n'a pas eu lien, c'est qu'il
y avait divergence d'intéréts, ou qu'il s’y rencontrait quel-
que obstacle dans la législation politique de 'une et de
Fautre mation. 11 est et il doit étre de: regle que chacun
fasse alors. de son.c6té ce qui lui convient le micux, et
la bonné mtellluence n'en est que plus fortement etal)he,
n’en est que plus rarement troublée, puisqu'on respecte
ainsi les droits et'les' habitudes de chacun au lieu de s'a-
giter les uns les autres pour: établir’ respectwement des
dispositions incompatibles avec un intérét commun, qui
ne peut'que rarement exister.

Daignez descendre , Messicurs; des principes de cette
théorie & leur application a ce qui est: examinez les au-
tres nations de I'Enrope;; comparez leur situation i celle
de la France, et dites s'il est possible de’ penser que leur
intérét pmsse toujours réclamer une détermination sem-
blable, \ ' :

Si, par exemple, il existait un pays dont la population
fiit pressée sur un territoirve dmproportlonne avec ‘elle,
dont les propriétés territoriales fussent insuffisantes aux
désirs de ceux qui er venlent acquérir, et d'un prix véri
tablement excessif, comparativement & leur produit; si
sa: richesse: était dans ses ecapitaux, dans son crédit, dans
son industrie , dans ses vastes spéculations commerciales
et conséquemment transportable partout ot 'on croirait
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pouvoir 1’augmemér encore pin" des spéculations plus
faciles ; si ses habitans étaient attirés particulierement
sur notre sol par l'attrait des plaisirs et des jouissances
par le désir d'y venir consommer a peu de frais les ri-
ches productions qu'il nous prodigue; si, au lieu d'un
climat brumeux et malsain , nous leur offrions la tempeé-
rature enchanteresse et le ciel pu_f de notre midi, pensez-
vous que son gouvernement pilit accepter une récipro-
cité dont tous les effets seraient a notre avantage ; €t qu'au
lieu de rendre de plﬁs en plus séveres ses lois ccmtre les
étrangers, il les rendrait douces et faciles pour qﬂéf-h’aﬁs
en fissions de méme, afin de renoneer par 13 aux attraits
de notre pays? BRI i W, puil

L’Angleterre en effet; Messieurs, car cest dlelle que
je parle ici; wa pas besoin daccroitre sa population’ aux
dépens de la notre; la découverte et Tapplication d'une
nouvelle machine vaut mieux pour elle que Parrivée de

: mille__F_r_ang_ais sur son territoire : elle n'a pas besoin que
nouslui apportions des capitaux, son crédit ui:en procure
suffisamment; et vous voyez que pour qu'ils arrivent plus
vite, elle abolit tout droit d’aubaine pour les intéréts ou
Vacquisition de sa dette, sans exiger de réciprocite : elle
ne désire point que nous allions acheter ses terres, elle
n’en a pasde surabondantes; et il ne serait pas dvantageux
pour elle que le prix s'en aceriit encore : enfin elle ne
nous appelle point pour perfectionner son industrie et
améliorer. son commerce; elle n'a rien a désirer A cet
égard. Mais ce quelle craint, ce quelle doit eraindre,
c'est qwau lien de repousser ses opulens ‘capitaliétés, nous
ne les attirions parmi neus; c'est qu'au lieu de les tour-
menter dans la jonissance et dans la disposition des belles
et lucratives propriétés que nous pouyons, avoir a leur
vendre , nous les disposions par un bon accueil & en
acheter journellement et a les améliorer a notre profit ;
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cest qu ‘ils ne nous apportent avec son argent, pour prix
de mille autres avantages, quelques unes de ses concep-
tions industrielles, quelques uns des précieux secrets de
ses manufactures et de ses arts. il

Ainsi, on ne peut guére supposer qu'elle fasse des lois
favorables a la suppression du droit d’aubaine qm , par
réeiprocité , seraient adoptées parmi nous.

Ce fut en se fondant sur ces mémes considérations 3
qu en 1789 M. Necker dit ces paroles remarquables dong
on retrouve aussi le sens dans les écrits de M. Turgot,
non moins que dans ses actes. publics , tant il est vrai
quil est des principes de gouvernement tellement ab-
solus, tellement justes, qu'ils sont indépendans des opi-
nions particulitres et des systémes généraux de ceux a
quila destmee des Etats est confide par la Providence.

« Ce n'est pas, dit-il, sur la demande du ministére
« anglais qu'il faut se presser d’abolir en entier le droit-
« d’aubaine; c’est plutét malgré Iui quiil faut le faire :
« cette suppression ne doit pas étre considérée comme un
«acte de condescendance, mais. comme un acte de po-
« litique, » -

Et il ajoute dans un autre endrmt « Si ce droit s'éta~
« blissait chez quelques puissances a l’egard des Francais,
« ce me serait pas un motif pour en agir. de méme:avec
« elles ; car la réciprocité n’est jamais raisonnable quand
« elle ne peut exister qua son propre dommage, et le
« droit. daubaine est encore plus nuisible aux nations
« qui l'exercent, qu'aux étrangers dont on usurpe ainsi la
« fortune. » 3 :

M. le comte de Vergennes, ainsi que nous la appns
leloquent et habile rapporteur de la commission qui fut
nommeée sur la prOanlthD de M. le duc: de Lévis ( 1);

tr) M. le marquis de Clermont-Tonnerre. = (Note de Lorateur.)
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écrivait aussi officiellement en 1787, a1 époque ou furent
promulgueev. les lettres-patentes du Roi qui réduisaient
au paiement du dixiéme le droit d’aubaine maintenu
contre les:sujets du roi d’Angleterre : L'objet de la loi pro-
pogég estd appeler les étrangers en France, de leur en faire
chenin le s¢jour , qui d'ailleurs a tant d’ Strasts pour euz,

- et de les dete?mmer @y former des établissemens perma-
nens...iii

« Nous n’avons aucun intérét ( continuait-il ) & désirer
« que notre exemple soit suivi par les puissances étran-
« geres : bien au contraire, si nous avions, quelque veeu
« & formera cet égard, ce serait qu'elles voulussent bien
« multiplier les génes que les sujets du Roi eprouvent
« en fixant leur demeure dans leurs Etats, et quau lieu
« de les attirer chez elles par des faveuls, elles les re~
« poussassent par des vexations et des exactions. Clest
« ici 'un des cas ou le défaut de réciprocité de la part
« des autres doit tourner essentiellement a notre avan-
« tageui e » '

Quant au produit, du, droit daul)ame pour le ' fisc,
plusieurs personnes, parmi celles qui ont combattu son
abolition , ont paru croire que I'abandon qu'on en faisait
était un grand acte de générosité, et la perte d'un grand
revenu. M. Necker a encore , dans son excellent ouvrage,
éclairei la difficulté. Tl affirme qu'avant 1788 ce droit
n’a jamais produit ch'tque année plus de 40,000 francs,
et j'ai liew de penser que depuis il a produit bien moins
encore... Il est siir que Yon peut bien ordonner que lors-
que les étrangers mourront on confisquera les propriétés
qu'ils auront acquises en France, mais il est certain aussi
que l'on ne peut empécher qu'une telle législation ne les
détourne d'en acheter; aussi n’en achétent-ils point. Ft
si vous voulez considérer quel serait I'impét de consom-
mation ou personnel que supporteraient les étrangers
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qui yiendraient s'établir en France si nous ne les en em-
pechmns pas, quel serait celui qui serait produit par les
frais méme. des acquisitions qu'ils 'y viendraient faire,
vous verrez que non seulement le fisc ne perdrait rien 2
Fabolition du droit d’aubaine, mais qu'il en retirerait
encore une augmentation de produit....

6.  Je dois répondre & quelques, objections qui ont deja été
proposees dans la discussion ptclm‘unalre dont celle-ci
n'est, pour ainsi dire, que la suite, et qu on, pourrait re-
Proclulre encore. .

On a prétendn qu'il pourralt dire dan gereux & appeler
sur le. territoire de la France un trop .grand nombre
d étra.ngers, et de donner surtout aux sujets des gouver-
nemens avec lesquels nous pourrions étre en guerre, les
moyens et la facilité de venir nous attaguer sourdement
au milieu de nous.d’'une maniére plus funeste. Mais il ne

~ faut pas croire que Veffet de notre loi soit de transporter
parmi nous une partie assez considérable de leur popu-
lation ‘pour pouvoir influer sur notre caractére et sar-
nos déterminations ; ils seraient ‘surveillés dans le eas ot
ils voudraient entreprendre quelq‘ue chose de nuisible a
la: France; et les. Francais, quoi qu'on en puisse dire; ne
perdent jamais de vue les devoirs que lenr impose ce beau
titre : vingt-neuf millions  d'habitans ne se laisseront pas
abuser par quelques milliers dindividus qui viendront
s'établir au milieu d’eux; ensuite les étrangers que nous
appellerons par I'abolition du droit d'aubaine ne sont pas
ceux qui peuvent étre & craindre , soit dans la paix, soit
dans la guerre. Ceux-ci seront propriétaires et riches, et
nous obtiendrons dans les propriétés qu'on leur permettra
dacquérir, de posséder et de transmettre a leurs enfans,
et dans leur intérét personnel, une garantie suffisante.
Nous les attacherons a notre cause, nous les unirons a
notre fortune, nous les rendrons, en quelque sorte , soli=
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daires de nos destinées v et si quelqu'un pouvait se plain-
dre, ce serait, certes, le go‘u‘vernemeﬁt duquel nous les
aurions éloignés. Les étrangers qui sont a crainidre, ceux
qui sont dangereux partout et que tout bon gouverne-
ment doit surveiller ‘et réprimer, composent cette classe
d’hommes sans fortune, sans talens, et sans industrie;
cette écume des nations ‘qui se souléve a la moindre agi-
tation ‘politique, qui se porte partout ou'il y a des trou-
bles, et Vespoir de commiettre des crimes, et dont mal-
lieureusement nous n’avons que trop bien vu Uexistence
au sein de nos divisions intestines. Mais ceuz-la sont in-
différens 4 T'abolition du droéit d’aubaine, car ils n'ont
rien, ne possédent rien, et 'ils n'achetent nin’héritent.

2°, On prétend encore que la loi dont il gagit serait
inutile, et que tous les avantages que nous attribuons a
I'abolition du droit d’aubaine pourraient étre aisément
-~ obtenus au/moyen des letires de naturalité que' le Roi
peut donner quand il ‘lui plait; et mauraient pas les
mémes inconvéniens, pu_iéqu'e Padmission des étrangers
en France serait restreinte suivant le gré de lautorité
souveraine, et conformément a l'intérét public ; mais j'ai
déja répondu en partie & cette objection , en parlant de la
nécessité dune législation spéciale ; et qui dans sa géné-
ralité piit sappliquer en méme temps a des dispositions
stables et j'ajouterai que cette pratique n’avertirait point
assez les étrangers de ce qu'ils peuvent: obtenir parmi
nous; qu’elle pourrait n'étre considérée que comme leffet
de la faveur; qu'elle exigerait de longues démarches,
subordonnées 4 la volonté et aux principes des ministres
qui se succéderaient auprés du ‘trone; enfin que la natu-
ralisation aurait Ueffet d’exiger des ‘étrangers la renon-
ciation ‘a leur patrie, ce qu'on ne saurait 1eur prescnre
sans les placer dans Lalternative délicate ou de renoncer
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a cette faveur, ou de rompre eux-mémes les liens qui les
attachent au sol qui les a vu naftre.....

7+ Je naurais rempli, Messieurs, que d'une maniére im-
parfaite les intentions de votre commission, sije ne vous
exprimais son opinion unanime pour l'adoption de I'ar~
ticle accessoire que Sa Majesté.a jugé convenable d'ajou-
ter au projet de loi que nous discutons, et qui en forme '
le deuxiéme, et si je ne vous exposais les motifs qui ont
déterminé cet avis; tout ce que je dirai sur cet objet
sera la conséquence exacte du principe qui nous a servi
de régle, et vous prouvera que cette disposition impor-
tante a le méme but que le reste de la 16i, celui d’encou-
rager l'établissement des étrangers sur notre territoire :
si-la loi semble restreindre jusqu'a un certain~point: la
liberté .de' disposer de ses biens par testament ou par
succession , c'est pour se rapprocher de I'égalité des par-

- tages qui forme la base de nos lois, et pour protéger
I'étran ger établi en France contre les inégalités résultant
des lois de sa patrie; miais sans que le fisc en retire jamais
aucun avantage pour lui-méme, ;

La loi sur laubaine, qu'il s’agit maintenant d’abroger
ne prononcait pas seulement la confiscation'des héri-
tages que laissaient en France des étrangers, elle réglait
le mode de succession qui devait étre établi pour leicas
ou il y avait dans le royaume des héritiers régnicoles,
car elle.ne confisquait les ‘biens délaissés que lorsquil
n’existait. personne qui fit apte A les recueilliv, et dans
cette hypothese elle’ les leur attribuait au préjudice de
ceux qui:n’y étaient pas-établis; en Labolissant il est
nécessaire d'y substituer des dispositions qui remplacent
celles qui vont cesser d’exister. Mais cela était d’autant
plus difficile que la législation franga'i-se va se trouver en
contact avec les législations étrangeres,surlesquelles vous
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ne pouvez rien, €t que parmi les successeurs aux héri-
tages des étrangers, il peut se rencontrer des Francais
qui ont droit a voire protection partlcuhere, comme
étant les enfans de la famille....

Je v’examinerai pas quelle est l'origine du droit de
disposer de ses biens, mais je dirai que dérivant du droit
civil bien plus que du droit naturel , et surtout que du
droit politique, il doit étre réglé par lui seul. Il résulte
des lois de toutes les nations que tout ce qui appartient
a la suceession des biens vacans, doit étre réglé d’apres
les lois du-pays ou les biens se trouvent; ainsi nul doute
ne se rencontre , lorsque les biens formant la succession
d'un étranger se trouveront en France, ils' seront dis-
tribués. aux héritiers de l'étranger conformément aux
lois francaises , et cela résulte expressément d'une dispo-
sition de notre Code : mais la question se complique et
devient plus difficile a résoudre , lorsque la succession de
l’étrangpr est formée de biens dont une partie est située
hors du royaume, et que les héritiers qui la réclament
sont les uns des étrangers et les autres des Francais; il
peutarriver ‘alors que par V'effet des lois étrangéres sur
les successions, tant collatérales que directes, méme de
celles contre les aubains qui y seraient maintenues, les
Francais fussent presque  entierement privés de ce que
nos lois francaises leur accorderaient; c’est donc ici ol
lautorité de notre législation doit intervenir et empé-
cher quen favorisant les étrangers la loi dont il s'agit
ne soit funeste  ceux pour l'iutérét desquels nous la dis-
cutons. Gependant nous ne pouvons avoir aucune action
sur les biens qui sont hors du royaume, ni exercer au-
cune influence sur la législation qui les régit; il faut
donc étendre notre législation propre surles biens qu'elle
peut atteindre, et en les y soumettant d'une facon plus
particuliére, remédier aux inconvéniens qui résultent de
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la différence des principes et des autorités législatives...
' Or cest ce que fait Laxticle méme dont j'ai lhonnem d
vous entretenir : quelques hypothéses sont nécessaires
pour faire mieux saisir le sens et le but de la loi qui vous
est soumise : je -prends pour exemple I'Angleterre, parce
que ceest le pays ou les lois contre les étrangers vont rester
avec le moins de modifications; -
~ Vous appelez tous les Anglais a recueillic en France
toutes les successions: auxquelles ils auraient droit s'ils
étaient Francais, et conformémenta notre Code; mais le
gouvernementbritannique n’en fait pas de méme ; et pen-
dant que I'Anglais, quoique Anglais, est habile & suceéder
parmi nous, le Francais, parce quil est Francais, ne
saurait hériter en Angleterre. Voici Ihypothése qui va
achever d'éclaircir la question ¢ un sujet-du roi-de la
Gmnde-Bretagne meurt en laissant deux lignées, unifils
établi a Londres, et des petitscenfans nés en France d'une
fille mariée 4 un Francais, et qui est morte avant son
pere; la succession immobiliére est située dans les deux
pays; les lois sur le droit d'aubaine sont abolies parmi
nous, mais elles ne le sont pas en Angleterre I'Anglais
vient partager ici avec les enfans de sa sceur les biens
que son.pere y a laissés, et il n'y rencontre aucun obsta-
cle; mais quand ses co-successeurs vont a léur tour ré-
clamer a Londres leur part dans les biens qui s’y trou-
vent, on les repousse en leur opposant leur qualité  de
sujets du roi de France: on se fonde avec suceés sur
cette méme Iégislation de l'aubaine que nous vous pro-
posons d’abolir; et ils sont frustrés de tout concours dans
la. succession de leur aieul: ce serait le seul cas sans
doute on ia loi de la réciprocité pourrrait étre regrettée;
mais la loi actuelle y a pourvu jusqu’a un certain point,
par Lart. 2.du projet. On considérera la succession ‘dont
il s'agit comme ne formant quune seule chose; et quoi-
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que les biens quila composent se trouvent en Angleterre
et en France, on en déterminera icila fixation : les Fran-
cais recevront d'abord sur les biens qui s’y trouveront,
la quotité qui leur reviendra sur le tout, conformément
aux' lois francaises, et abandonneront le surplus a ceux
qui y auront droit ; les biens qui seront'en France seront
pour eux un verltable gage sur lequel ils exerceront une
sorte de privilége.

Sans cela, Messieurs, la loi dont il s ‘agit ne serait utile
quaux étrangers;, et nous devons desu‘er tous qu'elle le
soit également a I'étranger et au Francais. C'estbien assez
sans doute. de n’établir ancune préférence en fayeur'de
ceux gui nous’ apparnennent sans'en créer qui leur soit
contralre. ) )

Outre I hypothese que je vous ai présentée, il s'en pre-
sentera. d’autres sans doute, mais elles seront réglées
d’aprés les mémes principes.

Onioppose A cette maniére de procéder les difficultés
sans nombre qm pourront sy rencontrer, mais nous ne
pelag pas qu'elles puissent étre msurmontables, ce sera
a Pintérét particulier qu’il faudra s’en rapporter, et il ne
sera pas:plus difficile de parvenir a la fixation des héri-
tages dansiice cas-ci, que dans tous ceux ou,les succes-
sions ‘se composent de biens situés dans diverses con-
trées, et surtout dans des contrées lointaines. '

8. Votre commission vous propose ladoptmn pure et
simple du projet. -

XVL
~OPINION
De M. le marquis e Mansots. Seance du 25 mai 1819,
SOMMAIRE ANALYTIQUE. |

1. Les avantages qu'on espére de I'abolition du droit d’au~

BlIU Cujas



528 CODE CLVIL, APPEND. DU TITRE DES SUCCESSIONS,
baine sans réciprocité sont illusoives. Les: suites- funestes
quelle aurait pour la Erance sont réelles. — Développement
de ces deux propositions. .

2. Larticle' 2 du projet, concu dans les plus lonables inten-
tions, engendrerait, tel qu’il est, des procés sans nombre,
qu’il ne.donnerait pas méme le moyen de juger.

’ e

3. Vote contre le projet.

TEXTE DU DISCOURS.

1. Mzssieors, l'aubaine, la course en temps de guerre,
soit contre les wvaisseaux marchands, soit contre les
neutres, les.douanes aux frontiéres , et bien d'autres ma-
ladies inhérentes & notre état social , appellent depuis
long-temps l'attention des hommes d’Etat. Les abolir
serait conforme 4 des maximes d’humanité et de bienveil-
lance universelle , qui méritent nos respects. Jaccueille-
rais donc avec empressement de telles propositions), si
en méme temps qu’elles sont avantageuses aux étrangers,
elles ne devaient pas nous causer des dommages trop
réels; si des stipulations égales et réciproques nous don-
naient chez eux les droits de succéder, de disposer ce
dontil s’agit de les faire jouir chez nous. A peine sommes-
nous remontés au rang des nations puissantes, qu'on
nous propose ce qui blesserait I'orgueil de la plus faible
peuplade, et compromettrait, sans équivalent, les plus
chers intéréts des familles. I'ordre des successions, les
espérances, les droits déja acquis par des dispositions
contractuelles, par des conventions matrimoniales, se-
raient tout A coup renversés par un droit nouveau, qui
transmettrait a des étrangers, a des habitans de I'Inde ou
de la Jamaique, le patrimoine quune famille francaise
s'attendaita recueillir; et pour toute consolation, pour
réponse a des reproches légitimes, nous lui dirions: I'u~
tilité générale demande que I'héritage sur lequel vous
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avez cOmpté, passe a ces étrangers (ui vous sont incon-
nus. C'est un appit qui va attirer chez nous les capitaux
de I'Angleterre: Voyez tout le bien qui ya résulter de
votre exclusmn de I'héritage qui vous était dévolu: nos
terres mieux cultivées, des canaux ouverts , des fabriques
nouvelles établies. Le' noble rapportenr que vous avez
entendu il y a trois jours, Messieurs ; venait de vous de~
mander de sacrifier la recapromte A tous ces avantages
prétendus: Il quittait A peine la tribune, lorsqu'un au-
tre noble orateur vous a fait entendre des paroles bien
différentes. « Messieurs, a-t-il dit, vous ne souffririez pas
« que des €trangers vinssent partager avec les nationaux
« les bénéfices de notre propre. consommation. Le gou-
« yernement et les Chambres:sont 1a qui veillent a leurs
«intéréts. » Le noble pair reconnaissait ainsi que nous
sommes Francais avant d'étre citoyens de L'univers. Se
peut-il donc que, devant les mémes aunditeurs, et pour
ainsi dire au méme instani, des doctrines si contraires
aient été professées? car il ne s'agit pas seulement de con-
sommation , mais des propriétés méme.

L’argent, largent] les cﬁpitaux! la diminution del'in-
térét! les fabriques! voila les mols qui retentissent a cette
tribune; & l'appui de la proposition d’abolir I'aubaine ,
sans equwalent Maisidéja cet argent si, désiré a €16 versé
chez nous par leseul effet des 1013 de naturalisation et de
la simple autorisation qu'exige l'article 13 du Code Civil.
Cette forme est si simple, si facile, quhier méme, le
noble pair dont je viens de citer les pamles m'apprenait
qu'elle avait suffi pour engager des étrangers riches  for-
mer dans le département qu'il habll:e des etahllssemens
pour plus de trois millions.

La baisse de lintérét! Déja des causes mdependmtes
de laffluence des étrangers ont.procuré cet avantage , et
jamais V'intérét ne fut aussi bas qu'a présent.

X. 34
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On nous vante surtout ces mécaniques ou 'Angleterre
excelles ces machines ‘ou les miracles de Feau, du feu,
de l'acier,, désespérent les doigts et la main de I'honime.
Mais est-il dune sage politique d'user.de tant de séduc-
tions: pour attiver chez nous les étrangers avec leurs mé-

.nmques' Faut-il, pour des mteréts incertains et pré-
caires, détourner. soudainement notre _populauon de ses
travaux accoutumeés et naturels?la diriger passagérement
vers un emploi dont I'exercice.pourra; étre troublé par
un simple-bruit de guerre, par linterruption de la navi-
gation maritime , par une découverte nouvelle, Par lesca-
price de: la-mode? N’y a=t-il pas beatICOup d'exemplesdes
maux causésipar la cessation: d'une industrie. introduite

sans, necessn:e etcontre: naturei’ Si l'artisanm’a jamais pu

dtre ramené du ‘rouet et du métier A la beche,; est-il done
prudent d’exposer. toutiun canton aux miséres, aux be-
soins qui accompagnentune oisiveté imprévue?

Cest avee ces formes.du doute , Messieurs, que j'ex-
prlmerals ma pensée ‘ailleurs que dans cette Chambre,
car enfinichaque siécle semble avoir son.erreur; et douter
devant quelques uns. de Yutilité. ab&olue, illimitée , .per-
pétuelie des fabnquea ‘clest comme si on el doute ily
a quatre a cing'sicoles, des prodiges dela magie, de I'in-
faillibilité desapreuves de I'eau bomllante et dufer rouge.
‘Mais: devant vousy Messieurs, la vente peut se montrer
sans degulsement.- Je dirai'donc qu'en Europe, les pro-
duits des manufactures ont dépassé les besoins des con-
sommateurs. En ce moment les magasins, les dépbtsisont
encombrés partout et surtout dans les pays ou les méca-
niques ontiété portées a leur plus haute perfection. Les
fabriques sarrétent; ou'si le fabricant persiste & y main-
tenir une demi-activité, c'est:pour obéir. i une popula-
tion que le besoinrend redoutables il est foreé de dimi-
nuer les salaives préeé¢demment accordés; et il faut que
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la charité publique compléte par dimmenses auménes
ce quiest nécessaire A la subsistance d’une famille d'ou-
vriers.

On fabrique cependant avec la certitude ‘de travailler
a‘perte , mais parce que le fabricant ne pourraitsuspendre
les travaux sans proclamer: sa ruine, et aussi-dang lat-
‘tente vague d'améliorations dont trois années ‘Semblent
démentir I'espérance,

Chez nous le mouvement a été imprimé a Vindustrie.
Le ressort agit; si nous tentons d'en accélérer les eff-ets,
nous risquons de le briser. '

JE faut.donc recr!er la pmductmn sur:les besoins de la
consommatwn et ne pas croire qu on pourra mesurer la
consommation,’ Soit'aux hesoms s0it'a lawdné des pro-
ducteurs. | : :

Trop souvent m'éme',— les proﬁts qu'on croit les mieux
1églés, les plus assurés, sont tout pres des pertes et de'la
ruine, Une ville voisine prospérait il y a trois -mois; les
travaux y sont en ce moment suspendus. k'

L'introduction des manufactures et mécafactures étran-
géres, plus savantes et plus diligentes que les notres; en-
trainera la ruine de nos manufactures indigénes, dont le
perfectionnement était assuré, quoique plus lent.

Interrogez les fabricans et les marchands, les' yrais
juges de la prospérité de lindustrie; ils vous diront que
les capitaux ne manquent pas: ils sont méme sansiem-
ploi ; maisla:consommation est notablement ralentie dans
I'Europe entiére. '

Ainsi cette’ idole révérée, cet argent; ces capitaux,
ce crédit, ces mécaniques justement admirées, sont,
~ou des remedes illusoires ; ou des cordiaux funestes au

malade. : : ok ;

Pour cette fois cependant; Messieurs, on a' gardé un
silence prudent sur ces“espérances’ chlmerlqnes d'une
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hausse de nos rentes obtenue par la concurrence étran-
gére.

Je serai moins réservé, et pour mettre cette concur-
rence 4 sa juste valeur, je répéterai les paroles, certes
bien franches, d'un des principaux intéressés dans nos
emprunts. Interrogé par un. de ces comités qui ‘depuis
tant d'années déliberent surla reprise des paiemens en
espéces a la Banque; voici quelle a été sa réponse ; « [Lnous
« reste & peine trois millions sterling dans ces emprunts, et
«si les fonds francais continuent 4 monter; cette somme
« diminuera encore. » Les réflexions abondent je m’ab-
stiens d’en faire une seule.

On a invoqué, a lappui de la proposition , jusqu’a
Iexemple'des Romains, qui donnérent le droit de cité
avec tant de libéralité , que pendant long-temps il n’y eut
plus qu'un peuple sur la terre. Ce sont la,; Messieurs, les
expressions méme du noble rapporteur, et certes on ne
saurait définir avec plus de précision la réciprocité, car
sans doute I’habitant de Rome n’était pas privé de I'hé-

ritage qui lui était échu en Gréce, ou en Sicile , comme
nous serions privés des successions ouvertes en Angle-
terre, dans lInde, aux Etats-Unis, comme nous pour-
rions 1'étre partout en cas de guerre, car elle annulle
jusqu’aux traités relatifs a 'aubaine.

‘D'autres paroles ont été entendues, et ¢’est le noble
pair, dont la morale est si pure, dont la vie méme n’est
que sa morale en action, qui nous'a dit, au sujet de la
réciprocité et des représailles, que « si ia justice en était
« satisfaite, la politique ne I'était pas; qu’il fallait, quand
« lintérét le commande, aller méme, au-dela de' ce qni

. westjuste;quil sagitici d'une question d'intérét public
« et non d'équité. » J'ai admiré jusqu'ou peut conduire la
difficulté 'de prouver; mais je n'ai pas besoin , Messieurs,
de vous dire que sans la justice la politique n’est qu'une
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chimeére vaine ev.dangereuse, et que lintérét public
n’existe pas s'il n'a Péquité pour fondement. lei lintérét,
la politique,, I'équité, la justice, c'est la réciprocité. Si
ces maximes semblent triviales, c'est parce qu'elles sont
éternelles et familiéres 4 tous les hommes. -

Mais mettons'a I'écart tous ces avantages possibles, ces
promiesses d'un ‘bonheur qui doit depcndre de la venue
des Anglais et de leurs capitaux , ces pr ospérités que vingt-
huit mllhons d’hommes; habitans du plus beau ‘pays du
monde ;me pourraient, dit-on, se procurer sans secours
étrangers. Pour équivalent de ces espérances, on mnous
demande le sacrifice présent, certain, perpéruel, d'un
des avantages sur lesquels’est fondé l'ordre social. On
nous propose d’admettre les étrangers « au droit de sue-
« céder-et de disposer, dans toute I'étendue du royaume,
« de la ménie maniére que les Francais. »

Ce ne sont plus ; Messieurs, de simples espérances qu'il
faut leur donner; cette loi, une fois adoptée, demeurera
ferme et stable a toujours. Une loi irrévocable appellera
les étrangers a partager les héritages ‘des familles fran-
caises ;- alors poutraient éclater les reproches ; mais alors
nos regrets seraient tardifs et stériles. Nous ne Slal'liii?ﬂs
donc étretrop attentifs aux conséquences et, tandis qu'il
en est encore temps, j’'examine cette d1sp051uon (Le Ia loi
dans 'hypothese de son adoplion.

2. Un des objets ott tendentiles bonnes lois consiste a pré-
venir les litiges, et les meilleures sont celles qui affran-
chissent les citoyens de la néeessité de recourir aux tri=
bunaux pour le réglement de leurs intéréts, Mais les dis-
positions de-Larticle 2; congu dans lintérét vraiment
national , ne seront-elles pas, dans son exécution , une
source intarissable dé proces? -

Je lis cet article : _

Ant, 2, « Dans le cas de partage d'une méme succession
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« entre les cohentlers etrangers et franc:us eeux-ci pre-
« leveront sur les biens /sitiés en France une portion
« égale a la valeur des biens 'situés en pays étranger dont

« ils seraient exclus, & quelque titre que ce soit, en vertu
« des lois et coutumesfldcales.

Le Francais cohermer sera toujours exclu en verta de
lalei an, olalse. r Angla1§ pourra non seulement réaliser sa
fort me acquise en France; mais aussi tous les biens ac-
qms par alliance, hentages donations faites a sa femme

.4 oudises enfans. S'il meurt, ses parens demeurés en Angle-

s terre pourront, connus ou non qu'ils seront des Francais,
recueillir tout son héritage sils sont'en un degré plus
proche que les parens francaxs, €t ‘venir & partage s'ils
sont au méme degré. :

I1 est wrai que la loi proposée offre des réssources aux
Frangais qui pourront prouver que leur cohéritier anglais

“hérite de biens situés en pays étranger, provenant de la
méme succession. Mais pour exercer le prélevement, il
faudra que le Francais administre lui-méme cette preuve,
car il n’est pas possible qu'il en'exige une nésative ‘de
son.cohéritier. Sans doute la’ preuve positive’ n'est’ pas
1mpbs§1ble. Mais quelles lenteurs, quelles difficultés , sila
suceession A recueillir se trouve dans 'Inde, en Amerz-
que on en Afrigue. Quels embarras pour les tribunaux !
Valeurs, éxpertises, langages, tout sera matiére 4 con-
fusion.

‘Le défunt pourrait aussi avoir disposé par un testa-
ment fait en Angleterre des biens qui y seraient situés,
en faveur de I'Anglais ¢ohéritier du Francais, ou méme
par un fidéi-commis. Dans ce cas, le cohéritier anglais ,
invoquant la lettre de la loi, pourrait prétendre que son
cohéritier francais ne serait pas exclu parles lois et
coutumes locales, et qu'ainsi il n’y a pas lieu au prélé-
vement sur les biens situés en France Il serait facile d’¢-
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luder ainsi cette condition du prélévement dont on re-
connait pourtant- la justice.. Si on répond que la loi
autorise les testamens, les donations, les fidéi-commis,
on aura a examiner si les dispositions de I'homme, méme
permises par la loi, sont comme celles de la loi comprises
danslarticle 2.

Un Anglais, propriétaire en France, y laisse des, blens
valant 400,000 francs; le surplus de sa succession. est en
Angleterre ou:dans les possessions anglaises , et ce surpius

vaut 600,000 franes. Cette succession @b zrzt,estar est ou~
verte au profit des deux cohentlers,l un Francais, Tauntre
Anglais; chacun d’eux devrait, suivant nos lms recueﬂhr
500,000 francs; mais le Francais n'aura rien, & prétendre
sur la portion située hors de la France: I en'allte d'.. par-
tage, établie par nos lois, sera donec blessée. Elle le sera
bien davantage, si I'Anglais décédé laisse en Angleterre
un ou plusieurs milliops, et seulement une propriete de
400,000 francs en France. :

Nos lois nouvelles.-nous ont affranchis des difficultés
et dela confusion de cent coutumes ; mais du. moins
quand elles:nous régissaient elles étaient connues de nos
magisirats et de nos jurisconsultes. 1l faudra désormais
quils étndient et les loiset le droit coutumier de tous les
peuples:de Lunivers. .

Peut-étre eit-il éré a desu?r que les termes méme
qul terminent le discours du ministre qul vousa presonte
le projet de loi, eussent complété Larticle 2 alors on le
lirait.de la maniére suivante: «Dans le cas dé partage

_« d’une méme succession entre des cohéritiers étrangers
« et francais, ceux-ci préleveront, sur les biens situés en
« France, une portion égale a la valeur des biens situés
«.en pays étranger dont ils seraient exclus, soit par les
« lois et coutumes du pays de I'étranger dont la succession
« serait ouverte, soit par des dispositions ‘entre-vifs ou
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« testamentaires méme, autorisées par les lois et cou-
« tumes. » ;

On pourrait objecter que la loi permettant les dlSPO-
sitions entre-vifs ou testamentaires, les donations owtes-
tamens sont compris dans le texte méme de Tarticle o.
Mais dans le doute, 'addition proposée est sans inconyé-
nient, et peut prévenir des contestations.

.Te als aussi, Messieurs, que, plusieurs fois et sous
nos yeux les ministres ont été consultés § pour savoir
quel sens ils attribuaient a un article de 101 dont I'in-
tention ne semblait pas sufﬁsamment déterminée. Je suis
loin de penser que dans cette circonstance, ou dans toute
autre, quelles qu'elles soient; de pareils ecIalrcissemens
pulssent faire partie de la 101, ou, en déterminer le sens;
cette prathue n'a pas été mconnue autrefois; mais les
proces-verbaux des conférences tenues par nos plus il-
lustres maﬂlstrats n’ont que trop servi, contre leur inten-
tion, a exphquer en divers sens les lois 3 la redactmn
desquelles ils avaient concouru,

3. * Jene suis point de I’ avis de I'adopiion.

XVIL
OPINION

De M. le marquis ox. MavreviLLg. Séance du 25 mai 181 9
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. La sage vestriction que Darticle 2 apporte au principe de

Labolition du droit d’anbaine, en corrige Pexces. :

2. Elle ne blesse point le principe de I'abolition, puisquon

pourrait. abolir le droit d’aubaine sans accorder aux étrans
gers celui de suecéder en France 4 leurs parens régnicoles.

3. Réponses a Pobjection que article 2 contredit Particle 1%,
et & celle qu'il engendrera d’interminables procés.
\ .
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4. Labolition du droit d’aubaine sans réciprocité élant un
b:cnfmt » il est permis a la Franice de nel’ accorder q'ue sous
la condition portée en article o,

5. Preuvesique la loi seraun: véruahle Inenfa:t un acte de
generemté

6. Proposition de comprendre , dans I'abrogation , I'article 11
du Code Civil , en 'tant qu’il exclut le droit de disposer et
de succéder, attendu que les art. 726 ‘et 912 n’en sont que
la conséquence, : -

7. Vote en fayeur du projet,

J TEXTE DU DISCOURS.

1. Messieurs, on sera peut-tre surpris qu‘a'préé m’avoir
vu, il ya'si peu de temps, combattre la proposition qui
vous fut faite d'abolir le droit d’aubaine sans réciprocité,
je me presente aujourd’hui pour défendre un projet de
loi qui n'est que la conséquence de cette proposition une
fois admise ; mais cette différence de conduite s explique
bien naturellement par la restriction que Larticle 2 de ce
projet a mise sagement au principe, et ¢'est cet article 2
que je viens défendre; elle s’expliquérait encore par ma -
déférence au veeu de la majorite ; Iorﬁqﬁ'_é je combattis
la proposition, ma résistance ¢tait fondée sur I'une des
dispositions principales du Code Civil, et cette autorité
pouvait entrainer; mais maintenant que cette proposi-
tion a été accueillie par les deux Chambres, etadoptée
par Sa Majesté, je n'ai plus qua baisser la téte et a me
soumettre. -

Cependant cette soumission ne doit pas s'étendre au-_
deld méme des termes du projet, et a toutes les consé=
quences plus ou moins €loignées qu'on voudrait tirgr de
I'abolition du droit d'aubaine ; cette abolition n’est qu'une
exception au droit commun et genelalement adopté en
Europe, celui de la réciprocité ; mais il est de la nature
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des e’xceptions de se' tenir au plus prés de la régle, et de
, nesken écarter qnarutant' que les termes de cette excep-

tion Fexigent. ol ol

C'est par cette raison que le PI‘OJeI‘. de loi qui vous est
soumis , apres avoir dgclare., par des motifs particuliers,
que les étrangers auront en France le droit de succéder,
disposer et recevoirde la méme maniére que les Fran-
¢ais, ajoute dans son article 2, que dans le cas de partage
d’'une méme succession entre des cohéritiers étrangers et
francais, ‘ceux - ci preleyeronl: sur les biens situés en
France une part égale a la valeur des biens situés en pays
étranger ;. ‘dont ils seraient exclus a quelque titre que ce
soit, en vertu deslois et coutumes locales.

D'aprés ce projet, tout étranger pourra librement, et
sans craindre aucune détraction, venir recueillic en
France I'héritage de son parent, quoique le: Francais
soit exclu en ‘cas. pareil de T'héritage de ses proches
laissé:dans 1'étranger; mais si par le degré de parenté un
Francais concourt avec un étranger, et que les biens de
la succession/qu'il s'agit de partager soient situés partie
en France et partie dans I'étranger, alors le Francais s'in-
demnisera sur les biens situés en France de la part qu'il
perdra dans ceux situés en pays étranger : Cest ce que
veut en effet la loi de 1'égalité, prineipe naturel des par-
tages; et ce serait abuser de Vabolition du dreit d’au-
baine, étre par trop dupe, et rayaler trop bas la condi-
tion des Francais, que de les priver, dans le eas du con-
cours avec les étrangers, des moyens .que les circon~
stances leur offrent pour rappeler I'égalité,

2., . Cet article 2 est d’'autant plus juste que I'abolition du
droit d'aubaine et de détraction, sujet’éternel de tant
de controyerses, n’emporte nullement pour les étrangers
celui de succéder aux Francais régnicoles; ce sont deux
choses absolument différentes. Aussi la plupart: des rai-

BlU Cujas |



PARTIE I1. ELEMENS DU COMMENTAIRE. XVIL. -~ 53¢

sonnemens qu'on faisait dans la premiére discussion pour
défendre la proposition’ d'un noble duc, tels que Yori-
gine barbare et l'inhumanité du'droit d’aubaine, sont-ils
sans application dans le sujet qui nous occupe : par.ce
dreit d’aubaine, les enfans étaient privés de I'héritage de
leur: pére situé en pays étranger; et ¢'était le fise qui s'en
emparait; ce quiétait certainement bien: contraire an
droit naturel; mais autre ‘chose ‘est de concourir avee
des régnicoles pour partager des successions laissées par
un étranger; pour lors clest l¢ droit civil de chaque pays
qui doit étre la régle de ces successions, et ceux qui ne
Jouissent pas de ce droit civil n’ont rien A y prétendre :
Jus civile est jus proprium cujusque civitatis. /

‘Aussi le droit’ d'aubaine a-t-il été supprimé par une
infinité de traités que nous avons passés avec les puis-
sances'de I'Europe , sans que la successibilité réciproque
des sujets entre ‘eux y ait été stipulée; on trouve au con-
traire fort'peu d'exemples de cette dernitre stipulation,
et I'on note a cet égard, comme singulier, l¢ traité signé
entre la France et le Portugal , le 21 avril 1778,

C’est donc une bien grande générosité e notre part,
non seulement d’avoir aboli le droit d’anbaine vis-a-vis
de toutes les nations, sans attendre de récipocité, mais
bien plus encore d’avoir appelé les étrangers a succéder
aux Francais régnicoles, ou a concourir avec les régni-
coles a la suecession de ces Francais;, sans faire dépendre
ce droit de la méme concession des puissances étran~
géres a nos Francais; et il ne semblait pas que lorsque
dans ce concours l'article 2 de notre projet veut établir
au moins quelque égalité dans le partage, sa décision
plit étre critiguée:

3.  Cependant cet article a trouvé des détracteurs ; il est,
dit-on , contraire a V'article premier, qui veut que les
éirangers aient 'le droit de succéder, disposer et recevoir
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en France, de la méme maniére que les Francais, car
l'article 2 détruit immédiatement cette disposition, dans
le cas ou I'étranger concourt avec un Francais dans la
suecession d'un homme qm a laissé des biens dans les
deux pays.

Oui sans doute T'article 2 peut se trouver contraire a
Larticle premier dans quelque cas, comme l'exception est
toujours en contradiction avec la regle; mais reste a sa-
voir si cette exception dans les cas pour lésquels elle est
faite, nest pas conforme aux principes d'équité et de
justice qui doivent régner dans les partages; et c’est cer-
tainement ce qui me peut étre contesté.

On a dit que cet article 2 donnerait occasion a des
milliers de procés, soit pour établir la valeur des biens
situés dans les deux pays, soit pour connaitre leurs lois
et leurs coutumes diverses, relativement a la disponibilité
des biens, et aux préciputs qu'il peut y avoir a prélever.

Je sais fort bien qu'a peine une loi est portée, que des
milliers dé chicaneurs se creusent la cervelle pour trou-
ver les moyens de la mettre en défaut, et faire naitre dans
son exéeution des difficultés qu’ils puissent tourner a leur
profit; mais est-ce une raison pour les législatenrs - de
ne pas donner des régles de justice, sur les cas qui peu=
vent occasionner des contestations: entre les hommes?
Cela prouve seulement la nécessité de mettre dans le

style des 1015 le plus de clarté et de précision qu'il est
possible. i

Enfin on aurd beau retourner dans tousles sens I'objet
qui nous occupe ; reste toujours que chacun est libre de
mettre & son bienfait les conditions qui lui conviennent,
pour qu'il ne lui devienne pas trop onéreux, sauf & ceux
auxquels il est fait a ne pas Laccepter.

On dira peut-&tre que Pabolition du droit d’aubaine
sans’ récinrocité n’est pas un bienfait que nous enten-

A
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dions répandre sur les étrangers, et que ¢ est dans la vue
de notre intérét que nous prononcons cette abollmon.

Il est trés vrai que ceux qui-ont proposé l_a loi ont eu
pour premier motif notre profit et notre intérét éventuel,
mais il est certain aussi qu'ils I'ont regardée comme un
bienfait pour les étrangers, car ils ne l'ont pertée que
dans la suppusltmn que ces etrangers se presseraient a
Penvi de venir g'établir et acquérir chez nous, ce qm
démontrerait que Labolition du droit d'aubaine sans Té-
clpl ocité leur serait chose trés utile et tres agreable,
mais n’est-ce pas 13 le caractére du bienfait?

b Oui , sans doute, c'est un bienfait, et un bienfait bien
extraordmalre, que d'appeler ainsi les étrangers & suc-
céder chez nous, et a concourir avec nous a la succes-
sion de nos régnicoles, tandis que nous sommes exclus
chez eux de I'héritage de nos parens: eh! que faudrait-il
done de plus pour contenter ceux ni sont si curieux de
voir les étrangérs se mettre a la téte de notre commerce
et denotre industrie, et devenir possesseurs de nos plus
belles terres? Ne faudrait-il pas leur accorder encore une
prime pour les engager & faire ces entreprises et ces ac-
quisitions , les exempter par exemple des droits d'enre-
gistrement, ou autre chose semblable? Comment la
fierté nationale ne se révolterait-elle pas contre de pa-
reilles idées?

Mon: pere me disait qu'assistant, il y a maintenant
plusd'unsiécle, a la séance de la Chambre des Communes,
un orateur avait commencé son discours par ces mots :
La majesté’ du peuple anglais serait blessée : toute' la
Chambre se mit a rire de la nouveauté de I'expression ;
Vorateur, sans se déconcerter, répéta d'une voix forte et
assurée, la majeste du peuple anglais serait blessée, et
Lon ne rit plus, et tout le monde se pénétra au contraire
de la hauteur de cette expression qui devait donner une
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si grande idée de la nation & laquelle on appliquait; et;
. ce qui est bien aussi important, la lui donner i elle-

méme. Quiconque a bien le sentiment de sa dignité , y

manque rarement dans sa conduite.

Je ne dirai pas, moti, que la majesté du peuple francais
serait blessée si l'on faisait aux étrangers des concessions
quils nous refusent; il ya chez nous une majesté qui re-
présente et absorbe toutes lesrantres ; mais je dirai que
mon cceur , éminemment francais, supporte impatiems-
ment l'idée d’une infériorité quelconque que cette con-
cession nous supposerait vis-a-vis des étrangers. Serions-
nous donc déchus depuis le temps ot I'un de nos conci-
toyens , voyageant en Allemagne, dans les beaux joursde
Louis XIV, réponditala question gu'on lui faisait de quel
pays il éwit, j'ai Lhonneur détre Francais. Depuis ce
temps, au contraire, la liberté constitutionnelle, dont
nous avons le bonheur de jouir, et que nous devons & un
prince bien plus sage et plus utile & sa nation que
Louis XIV, a dii nécessairement: tendre tous les ressorts
de notre esprit, élevermotre cceur et faire cesser la diffé-
rence qui exista toujours entre les peuples libres et les
peuples soumis au despotisme. Eh! comment ne sen
apercevrait-on pasaux progres immenses gue nous avons
faits dans les sciences et dans les arts, et dans toutes les
carriéres qui meénent a la connaissance de l'utile et du
beau? Sans sortir méme de cette enceinte, peut-on ne
pas admirer tant d'illustres pairs. qui , n'étant pas habi-
tués dans lear jeunesse 4 des études profondes, se sont
mis, par leur travail ; en' état de rivaliser, sitdt avec: les
vétérans de la tribune?

Cependant, au dire de nos détracteurs, nous serions
dans une situation décroissante , sans industrie, sans
commerce et sans agriculture, et mous ne pourrions sor-
tir de cette position sans ouvrir toutes nos portes aux
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étrangers, dont nous avons; comme chacun sait, éprouvé
tout-a-Theure la hénigne influence. O P TR

Taivdit que je faisais, au veeu de la majorité , le sacri-
fice de mon opinion pri_uiit-ivc ; mais ma_foi ne s"ét_end:. pas
jusqu’a adopter toutes-les exagerations auxquelles on se
livre, et @ me dissimuler les dangers que la France cour-
rait a s'abandonner sans mesure 3 un enthousiasme im-
prudent. Je ne puis pas fermer les yeux sur le sort du
Portugal, devenu presque une province anglaise, de-
puis que les Anglais sont les maitres de son commerce ,
et propriétaires de ces vigne§_d’0porto_, dont le produit
soldait autrefois une grande partie de. ses importations.
Navons-nousrien a craindre de pareil pour nos vignobles
renommés, pour ce fameux claret de Bordeaux surtout :
qui fait les 'délices des tables anglaises ? Cependant le
produit: de:ces vignobles' est bien aulrement important
ques celui d'Op j /il est bien plus commode et plus
propre a exciterla cupidité, et un savant pair, dans'son
intéressant et patriotique ouvrage sur Lindustrie fran-
caise, a prouve que mos exportations en vins et eaux-de-
vie s'élevaient & bo millions ; année commune.

Les étrangers nous :'npportemnt des: capitaux.... Mais
n'emporteront-ils pas aussi nos revenus avec lesquels
une sage économie fait. les capitaux ?.... Ils nous appren-
dront les secrets de leur industrie.... Gela peut éire; mais
n'apprendront-ils pas aussi: les secrets. de la nétre, et
n'ont-ilsdonc rien 4 apprendre et 4 jalouserichez nous?..
11s accroitront notre. population.... Mais nous sommes
déja- embarrassés de son superflu, et il faudra bientot
trouyer quelque pays ot nous puissions envoyer des co-
lonies: ; /

Pour prouver le besoin que nous avons des étrangers,,
on peint avec les couleurs les plus rembrunies, la situa-
tion de notre commerce et de notre agriculture : notre
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commerce, il est vrai, n'est pas brillant dans le moment
actuel ; mais U'estil davantage dans les autres pays de
I'Europe? Eh! que dirait-on de nous si, dans ce moment
méme, nous proposions de payer 6 livres avec un écu
de 5 francs? Quant au déclin de notre agriculture, 4 nos
landes en friche , aux bruyéres, et aux marais qui cou-
vrent notre sol, tout ce qu'on débite i cet égard se res-
sent de la préoccupation de la téte. Jamais l'agriculture
en France n'avait été portée au point ou elle se trouve
aujourd’hui; on ne peut voyager dans-aucune. partie du
Toyaume, sans ftrouver des terres nouvellement défri-
chées, et des maisons récemment baties; les immenses
landes de Borde_aux_atzaquées d’abord sousla direction
d'un savant et bon citoyen que jai eu lavantage de con-
naitre , M. de Brémontier, se couyrent peu & peu de bois
et de moissons, et les dunes raffermies par des planta-
tions qui les défendent des vents et desiflots, arrétent, ces
irruptions de la mer qui_forment oun entretiennent les
marécages. Bien plus, en fixant ces dunes, on a trouvé
le moyen de créer, entre Bordeaux et Bayonne, un port,
un havre, un refuge aux vaisseaux qui voguent sur le
golfe de Gascogne, ot ils étaient exposés jusque-la sans
abria toutes les tempétes. i
Je ne veux pas aller plusloin dans ces considérations
sur: le principe, de peur qu'on ne m'accuse d'oublier
ma soumission ; et d’ailleurs je crois ‘en avoir ‘assez dit
pou'r prouyer quil faut s'en tenir an projet de loi, sans
exceder son objet et ses termes. it Vi
6. Jevoudrais senlement proposer un léger amendement
a sa rédaction en ajoutant quelques:mots 4 Larticle pre-
mier : il dit que les articles 726 et g12 du Code Civil
sont abrogés. Je voudrais dire, larticle 11 du Code
Ciyil, en tant quil régle sur la réciprocité la capacité
des étrangers a recueillir et disposer en France, et les
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articles 726 et 912 du méme Code sont abrogés, en con-
séquence , ete. . :

11 me parait que l'article 11 étant le prihcipe et la
base ‘dont les deux. autres ne sont que des corollaires yil
serait inconvenant d’abroger les.conséquences et de lajs-
ser cependant subsister le prineipe. On a dit que Lar-
ticle rx ne parlait pas seulement du droit de recevoir et
de tester., ‘mais des droits civils €n' général, et quil y en
avait d'autresique ceux ide tester et de recevoir, sur les-
quels il fallait continuer i se régler 4 'ifég:ijtd des létran_-
gers, comme ceux-eci le feraient "égard des Francais ;
et ¢'est pour cela-anssi que je'ne propose pas I'Qbrqgé_tion
entiére de l'article' 11 , mais seulement en tant quil regle
la capacité des dtrangers, ‘ete, i

7+ Aureste, jemi’en remets pour cet amendement & lapru-
dence du gouvernemerit et dela Chambre, et je n'envote
pasmoins l'adoption du projetde loi qui vous'est présenté;

XVII I".

OPINION o
De M. le comte Cornvnsm Séance du 55 mai 1819,
SOMMAIRE ANALYTIQUE,
1. Approbation de I'art, ez, — Objection conire Fact, 2,
2. Cet article est en contradiction avec'lart, 1SF,
3. 1l excéde le pouvoir de la législation civile..
4. 11 blesse les traités existans.

5. Proposition d’un article additionnel, tendant a faive jjuger
et liquider par les tribunaux fran cais exclusivement les droits
que le’ projet accorde aux: éirangers. i

TEXTE DU DISCOURS, |

x. - Messieurs, je ne me présente pas a cette!tribune pour
X, 35
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attaquer.le principe du projet de loi soutms a votre déli-
bération.: « ¢ ARt

Je ne veux pas: défendre 1a peine de. pemgrmzte éta-
bhe avectant de rigueur chex les anciens peupleslibres,
qu1 asa cause dans 1a dwlsmn des Bometes*_en natlt&m,

adoptee en celle ﬂes Députés. R :
Cet. arucle est en contradrcuon avee Iart. 1”, sujet de

I xceue le ‘pouvoir. de la leglslatron‘ ‘civile.
1l serait d' une’ execuuan henssee de “difficultés inex-
tricables. e IS
1 offensedes tra1tes exlstans.
J 1nd1queral aussi'une dlSPOSltIOl‘l omise qui, selon ma
pensee, doitiétre expru‘née dans la loi. g b
fi:l; Messieurs; que, Ié second article du projet de
‘lo1 est en com;radlcnou avee le prem ier; ¢ est-a—dma avec
‘loh‘]et*méme de la loi. Lt B S
. Le premier article da pro_]et de _1@1 abmge les'art. 726
12.d Code Grvil. 95 ad .
Larticle 726 porte s« Un etranger n’est admis & suc-
L« céder aux biens que son parent etranger ou Francais,
.« posséde: daris' le territoire’ du royaume’, ‘que dans le
«icas et de laméme ‘maniére dont un Francais succede
«a son:pere, possedant des blens dans 1e pays d¢= ‘cet
«étranger. ¥ PRt o g N . "
Liarticle 912 porte: « On ne pourra disposer au profit
«d'un €tranger que dans le'cas ou cet étranger pourrait
« dlsposer an- pmﬁt i Francais.o
. En. conséquence de labrogatlon de ces deux articles,
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« les étrangers », déduit l'art. 1 du projet de loiy « au-
«rontle droit de succéder, de disposer et de recevoir de
« la.méme maniere que les Francais dans toute ’étendue
« du royaume. » i 374 .

. Or, selon. I'article o/ du projet de loiy « dans le cas
« de, partage-d'une méme sticcession. entre des cohéri-
« tiers étr_anger§ et frangais,- ceux-ci préleveront, sur les
«biens \situés en France, une portion égale & la valeur
«desibiens étrangers dont ils seraient éxclus & quelque titre
«“gue ce soity en verty délois etide coutumes locales. »

‘Les étrangers e ‘Succéderont done pas.en France,
‘étant. en'goncours.avec des. F rancais, de la méme manivre
que les Francals, commé ledit Lart, 15 car, d'aprés l'ar-
ticle 2, ils prendront moiiis, o ‘méme le plus souvent
n'appréhenderont:ils ri‘g_'ff,&ans les biens de'la sudcession
francaise’a laquelle on'les admet. .

Le projet de loi ne contient que deux-arﬁcles; et le
second ruine le premier dans la principale partie de sa
disposition, le droit de succéder. - i

Larticle rx du Gode Civil déclare’ que « 'étranger
« jouira en France des mémes droits civils qie ceux: qui

« SOnt-ou ‘seront accordss par le traitél de la: nation &

« laquelle'il -apparti_f_?ndra. » Yiwer LU
Les art. 726 et'g12 ne sont que des conséquences de

“cette déclaration, ' o B RA R
La réciprocité que cet article établit, vous 'écartez;

vous: Kécartezparce quelle est difficile & obienir , inutile &

rechercher, et- méme désavantageuse; ce sont les expres- '

sions du ministre du Roi. A
Et le second article du projet de 161 est tout imbu de
cette réciprocité s, car , suivant cet article, I'étranger. en
concours avec les Franeais ne ‘ﬁaft’i_cipgm.dans-:le partage
de la succession échue, aw méme émolument que le Frans

cals, que dans le‘cas ol celui=ci émolumenterait: avec /o
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méme égalité dans les biens situés au pays etmnger dont
I loi Dexelut. Wi
De cette disposition ne s'ensuit-il pas que, par le fait,
nonobstant Varticle 1 dérogatoire, la législation demeu-
zera au méme état ol la place T'art. 11 du Code Civil ?
Né_'pera'ez?ijas-- de vue, Messieurs, quels étrangers le
projet. de'loi appelle & succéder en France; ceux ap-
‘partenant aux pays dont le gouvernement maintient le
«droit d’aubaine, o /es Frangais sont exclus de toute par-
ticipation aux successions de.leurs parens’ qui.y sont échues.
Dans le cas du partage d'une méme succession , entre
\des parens étrangers et francais, ceux-ci étant autorisés,
par larticle 2 du projet de loi,'a prélever, sur les biens
situés-en France, une portion ecrale a la valeur des biens
situés en pays étranger dont la 101 politique - les exclut,
a quoi appeliez-vous les cohéritiers étrangers? a une rigou-
reuse’ ventilation des uns et des autres biens pour en
former une équation, c'est-a-dire que wvous prescrivez
aux éti‘angers, pour prendre part au partage des biens
situés en France, de faire aux nationaux cette raison que
les traités des cleux gouvernemens ‘établissent pas entre
eux. Ainsi ous rentrez donc obliquement: ‘dans cette 1é-
mprecxte posée par l'article 11 du Code Civil, comme la
mesure des’droits des étrangers en France; d:sposmons
exprimées avec moins d’effort, et, j'osele dire, avec un
plus haut caractéere législatif.
Et pour cette obliquité, vous demandez ure novelle!
On lit en Pexposé des motifs du projet de loi: « Mais
« dans l'état actuel , le cohiéritier frangais exclurait en
« totalité le cohéritier étranger des biens de France, et
« les recueillerait en; élii:ief' »
Je réponds: Cette ‘majeure n'est pas exacte: Oui, dans
Pétat actuel de la leglsiat;on si le défunt, a la succes-
sion duquel le lignage au méme degré appel.le,-rdlt I'étran-
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ger en concours; avec' le Francais, est Francais ou na-
turalisé Francals , le ancals \écarterait entiérement
r etrancer.

Mns si le défunt était etranger, dans l’etat actuel de
la legtslatmn le Francais n’ aurait pas plus de droit a la
succession que letranger. La suceessmn serait dévolue
tout entiére au fise, Il ne suffit pas seulement d'étre ca-
pable; de recevoir, il faut encore que celui de qui Yon
recoit ait la capacité de transmettre. Voila le droit cwﬂ
Clest 1ale cas ordinaire, le cas commun, le cas pour
lequel le projet de loi est présenté.: .

Le premier cas est.rare; et dans:ce cas rare, Flailod
qui interviendra ; ne _dlsposant_ que pour, l'avenir , le co-
héritier francais, dont, les droits se Itro'_uveror';t acquis a
sa promulgation , n’en éprouvera aucun domxﬁa'gi;-.

Vous jugez la réciprocité que l'art. 11 du Code Civil
requiert pour I'admission des étrangers a succeder et re-
cevoir en France, difficile a.obtenir., inutile a rechercher,
o méme desapantageuse s vous |'écartez par. ces ralsons
que yous estimez suprémes.

Mais écartez-la donc sans détour, franchement.

Je ne conteste'pas l'art, 1 de votre projet de loi: 11 est
le weeu de lawrésolution de la Chambre, approuve?_'_ Par
celle des Députés que je dois respecter. Ma,ls je demande
que par I'art. 2, vous ne détruisiez pas ¢e qui constitue
sa disposition,, je demande, en un mot, que vous laissiez
a votre loi la loyauté de son titre.

- Eh! avez-vous méme fait attention que ee second ar-
ticle du projet de loi tromperait cette grande vue tant
exaltée d'appeler les capitauﬁ étrangers dans Ja vente de
nos champs,, de nos vignobles, de nos bois, qui sont étre
adjugés!

. En effet, un étranger ne peut, en Angleterre posseder
aucune propriété fonciére. Dans le partage d'une succes-
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sion composée de biens situés en Angleterre et de biens
situés en France, lés biens situés en Angleterre ne pour-
ront donc ﬁaurer en nature pour la part afférente au co-
héritier-frangais-. Ils ne pourront paraitre, dans la masse
suceessive ,’que pour leur valeur en numéraire. Or, au-
rons-nous la candeur de eroire que lorsque les biens
situés en Angleterre surEasseront en valeur les biens de
la sueces&on située en France, I'Anglais v:endra s pré-
senter i la table de Phérédité en France? et manquera-t-
il , appelé par notre loi civile, de venir s 'y asseoir lorsque
la valeur desimmeubles francals surpassera celle des im-
meubles situés sous la dommauon _anglaise ?.

3. Jeldis en deuxiéme lieu que le second article du pro-
jetde lm excede le pouvoir de la 1égislation civile.

La ou sont les confins du territoire de lEtat se fter-
mine I’ horizon de I'empire dela leglslauon civile de toute

rotion,

Que TEtat ait le droit dé-soumetire i ses lois les per-
sonnes ou les choses qul sont sous sa protectmn mais.
concoit-on comment il régirait ce qm est hors de sa de-
pendancef’ ;

Or, l'article 2 du projet de loi tend & regler dans'lin-
térét des Francais, la propriété des biens privés situés
dans les pays etrangels ; puisqu il les soumet aux statuts
de notre droit successif.

17 les soumet anzx statuts de notre drois successif; car il
oblige le cohéritier étranger & rapporter en France la va-
leur des biens situés en pays étranger, auxquels , dans la
succession commune, le Frangais ne serait pas appelé en
vertu des lois et des coutumes du pays.

« Ce n'est 1a qu'une condition », a-t-on dit.

Mais c’est une condition 1mp0551ble a remphr de Ia part
de Fétranger, et que l'on.ne peut exiger de lui. .

Je dis, impossible & remplir de la part de T etranger :
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car remarquez—le bien , Messieurs, il ue s'agit pas i¢i de
dmtts prives, purement personnels sur lesquels on peut
traiter en balaneant ses intéréts. La loi iqui exclut: les
Franeals de succéder et de recevoir dans les pays étran-
gerb, est une'loi -pohuque de I'Eiat. Elle oblige d'une ma-
niere absolue hacun des sujets envers le souverain, et
ils doiyent la garder religieusement dans leurs relat:ons
avec les membres. des autres Etats. :

Or lé droit des gens, que les pouvmrq consm;ui;m nels
de- ) ance. sauront constamment respécter , ne permet as.
de fa_re aux etrangers, pour ] leur admlssmn an droil
succéder et rle Tecevoir parnn nous la condition
violation plus ou moms dlrecte de la lcu Polmque d .fenr
Pa¥sy; e ¥ ieky
Je dla, en troisieme. Imu, que lart‘ 2 du pmJet serait
d’une exécution lmpnssﬂhle

Le cas oraman-e le cas commun ' celui que le PI‘DJFI:
de loi concerne pmprement est le.cas ou le decede de 1a
succession duquel il sagit, était erranger. _

Or la résidence, comnie on sait/, n'est pas le domicile :
le domlcﬂe véritable de ].’etranger ot est-il devant la loi?
dans son pays. Et ot 1'act10n en partage d’'une succession,

d’apreés e droit commun, dmt-elle Souvrir? devant le
]uge du domaclle du déﬁmt. ; h

C'est done devant le tribunal du domicile de letrangel
décédé que devra naturellement étre portée. Ja liquida-
tion de sa succession, dont. la masse , selon Iarticle 2 du
pmJel; de loi, doit se composeﬁ et des biens situés en Pays
etmnger et de ceux sztues én, ance s de maniere quiil
n’y ait qu’ une seule et méme succession des uns et des
autres biens. b
Or ce tribunal etranger reconnaitra -l:-ll surp les ]nenr.
sit_- €s. en sa 1u11d1qt10n lautorlte de. la 101 fran("use en
contranel,e de; ce}le qu i dqn: gar der et fau'e observer'
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"+ Admettons encore que, par sa diligence, le cohéritier
francais ait prévenu Yaction portée devant le tribunal
étranger, en saisissant le tribunal de France de sa de-
mande en partage de I totalité de la suécession * comment
Vinstruira-t-il, pour établir la eonsistance de ses forces
en pays étranger ? iy 2,

Etsil y a conflit dactions, I'une portée au tribunal de
France, l'autre au tribunal étran ger, comment se réglera
ee conflitf : NN A

Dans. toutes les hypothéses de I'exercice:de Taction,
Pintervention des deux gouvernemens sera infaillible-
ment nécessaire. ] . J _

2 -_Qu"il me soit permis de le dire; serait-il.donc sage de’
rendre l'exercice de droits civils qu'une pure bienveil=
fance aurait concédé , un sujet ou un prétexte continuel
de diseussion entre.les gouvernemens respectifs des deux
pays ? _ 2

Jai prouvé, Messieurs, que larticle 3 du projet de Toi
présenté était en opposition avec les vues de la'loi elles
méme, et les motifs qui en déterminent la proposition ;

Qu'il renfermait un execés implicite de pouvoir, offen-
sant indirectement les lois des gouvernemens qui n’enten-
dent pas, comme’ notre ‘gouvernement; se départir du
droit d’aubaine; : :

Qu'il serait d’une exécution hérissée de difficulteés, et
quil pourrait méme devenir le sujet d'un démélé diplo-
matique, i chaque onverture du di*o_it.

4. Ma critique n’est pas encore terminée, et elle ne de-
vient pas moins grave. : :

La dispositiori de cet article 4 est généralé, et a un sens
absolu. Elle embrasse, sans aucune distifiction , leicas de
‘partag._é., el_lt_rg.q_l_lelque-él_:ranger-qtiej ce soit et:un Fran-
gais qui se trouyent lignagés au méme degré. '

Elle s'applique donc aux \étrangers jouissant ‘actuelle-
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ment en France de la successibilité compléte, en- vertu
de la réciprocité résultant des traités. -

Cet article 2, au regard de ces: ‘étrangers ,, modlﬁe
done pour I'avenir leurs droits successifs en Fran ce, lors-

quils se trouveront en concoursavec des Franra:s. Car,
selon cet artlcle toute successmn commune entre céux
et un Francais, mélée de biens situés en France, devra
se régler désormais ; au regard des biens situés en leur
pays, comme au regard des biens snues en Trance dapres
la loi francaise. ;

Quelle atteinte cette modlﬁcam)n apporterait aux trai-
tés faits avec les puissances auxquelles ces étrangers ap-
partiennent! elle serait leur rupture. Les traités apparte-
nant au droit des gens, la loi civile peut-elle y déroger ?

Cet article 2, par sa disposition générale et absolue ne
pourrait donc encore se soutenir.

Ou l'amendera-t-on, en réservant les droits acquis aux
étrangers par les traités antericurs?. _

Alors on aura une législation incohérente. Les étran-
gers, selon la nation a laquelleils appartiendront, seront
plus ou moins capables de succéder ou de.recevoir parmi
nous.

‘Mieux ne vaudrait-il donc pas s'enitenir aux disposi-
tions du Code Civil, qui présentent, je I'ai déja dit, un plus
. haut caractere législatif?

Le veeu de la résolution de la. Chambre des Pairs,
adoptée par celle des Députés; surla suppression du droit
d’aubaine en France , est pour une législation tout-a-fait
hospitaliére. Qu'elle en ait done le caractere éminent!
Qu'elle soit pleinement générense! Toute restriction flé-
trit la générosité, J'en appelle , nobles pairs, a vos dmes.

5. . Mais en assimilant les étrangers aux Francais dans le,
droit de succéder, de disposer et de recevoir en I'étendue
du royaume, laloi ne doit pas, Messieurs, garder le
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silence sur l'exercice de ce droit. Ou et comment doit-il
avoir liew? :

Ici Ta condition est ]uste, (Clest dela faveur de la loi
francalse que les étrange r'egorvent la faculté de succéder
etde: recevoir de /i méme manicre que les enfans de I Etat.
lls'doivent, comme eux, se soumettre et aux lois qui ré-

: 'l:_;}largés de les appli-

glent cette fa culté, et aux tmbunau
quer et d'en assurer l’execunon. grat e
Voiei, Messleurs lartmle addmonnel que jai rédigé
dans cette, vie, et que. je propose en remplacement de
Vart, & du projet de loi dont je demande la suppression. |

Iy
&

< Arm; 2, Les droits: auxquels Tes étrangers sont admis
« par Tarticle 1%, seront jugés et hqmdes vis-a-yis toute
« partie par les tribunaux’ francais d'aprés les dispositions
« du Gode Civil et des lois existantes.

« Les copropl_';etalres-, et tous possesseurs ou débiteurs,
« ne po’urr'on’t a'raison desdits droits, sous aucun; pré-
« texte, «étre traduits dewmt les tribunaux des pays étran-
« gers. » :

XIX

OP[NION
De M. le due nn anxs. Seance du 25 mai 1819

s,onnums ANALYTIQUE.

1. Nouvelles observations.en faveur du prineipe ‘du projet.

2. Tandis que Vindustrie mationale prend un si- grand essor,
notre agriculture s'arréte dans ses progres faute de capitaux
suffisans et'de propriétaires assez nches pour les pousser
plus avant. :

3. Le'morcellement des propriétés y-apporte un autre obstacle
que la: loi proposée renversera dégalement, méme au profit
de ceux qui s'tmagiment qu’il lenr est: avantageux.
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Akl
ol

TEXTE DU DISCOURS. ;
1. Mzssizons, le sort du projet de'loi qui vous est pre-
senté me saurait étre douteux; les: denx Chambres ont
voté, aprés une disoussion approfondle le principe de
1'ab01_1tmn du droit d'aubaine;, et le gouvernement n’a
fait qu'accéder a leur veeu. Les objections ne peuvent
donc porter que sur V'article ajouté a Iabrogation des dis-
positions du Code Civil qui privent Pétranger du droit
d’hériter en France. C'est aux jurisconsultes éclairés qui
siégent dans cette Chambre qu'il appartient de fixer notre
opinion sur une: question délicate et épineuse, comme
toutes celles ol il s'agit de régler les droits de plusmurs
héritiers. .
Pour moi; Messieurs, je ne.m’'occuperai que du prin-
cipede laloi; et puisqu'on s'obstine encore 4 le contester,
je vous soumettrai des considérations nouvelles en faveur
d’'une mesure que réclament a la fois le credit pubhc,
l'intérét de la culture, celui de Ja propriété, étque Ie me
féliciterai toujours de yous avoir proposé:. -
2. ‘Lorsqu'on observe les progrés immenses: des arts indus-
triels en France, lorsque I'on voit avee quel empresse-~
ment les chefs des manufactures et les simples ouvriers
adoptent les perfectionnemens et les améliorations que
Vesprit d'invention apporte chaque année a la fabrication
de tout ce qui sert aux besoins ou aux agrémens de la
vie, on ‘s’étonne que lagriculture soit tellement resiée
en arriére, et que les exemples d'une bonne exploitation
soient encore si rares. Maisun examen plus attentif décou-
vre la cause de ce triste phénomene. Ce n’est point d'intel-
ligence ou d’instruction que manque le cultivateur; il a
secoué depuis assez long-temps le joug d'une aveugle
routine ; s'il ne tire'du sol franeais qu'un vevenu bien
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mférieur a ses.facultés productrices, c'est qu'en général
il manque des-capitaux nécessaires pour faire a la terre
desavances qu'elle. rendrait avec usure, Voila ce qui ar-
réte 'essor du premier; du plus utile des arts. Considérez
la situation des propriétaires; écrasés par limpbt foncier,
qute l'inégalité de la répartition rend encore plus ficheux
pour un grand nombre, obérés, pour la plupart, par le
service de dettes hypothécaires, au lieu d’améliorer; &
peine leur reste-t-il de quoi payer les frais indispensables
de la culture : aussi, que de domaines mis en vente qui
ne trouvent point.d'acquéreurs! Dés=lors, il est incontes-
tahlg quil y a de l'avan-tag.c' a4 grossir le nombre. des
acheteurs en appelant des capitaux étrangers. ' C'est
d’ailleurs le seul moyen de remplirle premier veeu que
forme I'économie politique, celui de voir les ‘proprié-
tés de tout genre entre les mains de ceux qui peuvent
en tirer le meilleur parti. Cette considération est d’autant
plus importante , qu’il est constant que les autres peuples,
plus sages que nous.en ce point, n’emploient jamais-en.
acquisitions quune partie de leurs fonds disponibles ; ils
réservent ce. qui est nécessaire pour mettre enpleine
valeur le bien qu’ils achétent. Le Francais , au contraire,
se livrant 4 l'eépérance_ ambitieuse qui le caractérise, se
flatte de payer avee les fruits une portion de son prix;il
emprunte. donc. pour solder un domaine hors de pro-
portion avec ses moyens, et souvent-aprés avoir pénible-
ment lutté pendant des années avec les pertes, les erreurs
et les mécomptes, il finit par revendre cette ‘terre dont
il a si long-temps, pour le public et pour lui-méme,
paralysé la fécondité. :

3. En'vous signalant encore un des grands fléaux de la
culture, je ne crois pas, Messieurs, sortir du’sujet qui
nous accupe. La division excessive des propriétés, ce
résultat inévitable des partages égaux; est prodigieuse~
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ment aceélérée par une espece d'agiotage qui s'exerce
aujourd'hui sur les terres comme sur les autres valeurs;
ce n'est pas seulement le propridtaire malaisé qui vend
les débris de son patrimoine pour se faire un plus gros
-revenu;ides bandes. de spéculateurs ‘achétent des corps
de ferme ‘pour les revendre en’ détail aux paysans qui
subdivisent encore les lots qui leur'sont échus, Ce mor-
cellement anrait moins: dlinconvéniens dans les térrains
montueux et dans les pays de vignobles ot tout se cultive
a main dhomme; mais on ne consulte point les localités.
Ce ne sont. donc plus les limites primitives et naturelles
qui déterminent la continence des pidces de terre; elles
nesont plus bornées par les ruisseaux, les chemins, le
changement du sol; et les démarcations multipliées a
Vinfini sont autant de terrain perdu pour la production.
Enfin les choses en sont venues au point que l'on ne
compte plus par arpens, mais par perches, par centiares,
et que, souvent dans'la plaine la plus unie, on ‘est forcé
de renoncer a la charrue. Or, Messieurs, la charrue qui,
au moyen de deux chevaux et de leur conducteur, expé-
die en un' jour I'ouvrage que feraient cent bras, est a
lagriculture ce quest pour les arts mécaniques la ma-
chine a vapeur. Si I'on proscrivait ces deux grands auxi-
liaires ‘'de Thomme, la civilisation rétrograderait a I'in-
stant, et Fon yerrait déchoir la puissance relative dé la
nation'qui commettrait utte telle faute. Ce n’est point ici
le lieu d’entrer dans des'détails qui prouveraient, jusqua
I'évidence, la vérité de cette assertion;; il me suffira d'in-
voquer le témoignage de ces grands propriétaires dont les
uns séduits par Fappit dun plus fort loyer, les autres par
le désir plus honorable de procurer un travail avantageux
a des familles de cultivatears pauvrés-et de journaliers,
ont affermé leurs terres.en détail. Presque tous ont €té
obligés, fante de paiement, de reprendre ces champs
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dessoles EPU.ISES et dont ils n'ont pu de long-tempsvre-
tirer le prix des anciens baux.

Mais ce n'est pas senlement sous le rapport. de la ri-
ches_sq_terrltorl,qle que ce syst_eme- est vicienx il exerce
une influence funeste sur la condition de la population
agricole. Ceux qui , séduits par 'ambition de monterdans
la classe des propriétaires , emploient de faibles:épargnes
4 aequérir un coin de terre ; sans avoir d'autres ressources
que leurs bras, trouvent la misére au lien de I'indépen-
dance qu'ils espéraient, et leurs peines sont aggravéeés par
Paccroissement intempestif de leurs familles. Leurs: en-
fans, que la propriété ne peut nourrir, ‘cherchent une
su bsistance précaire dans un travail qui n’est pas demandé;
ils mettent done les salaires au rabais, et retombent plus
bas que n’étaient leurs peres. = . '

Et ne croyez pas, Messieurs, qu'il faille accuser de ce

régultat déplorable les vices des peunples, leur paresse ou
leur défaut d’industrie. Tout e ‘mal provient du vice
d’une institution que les efforts-persévérans des indivi-
dus, ou méme les avantages du ¢limat et du sol ne peu-
vent contrebalancer. Nous en avons un exemple frappant
dans la situation d'un peuple bien célébre. Aux. confins
e I'Asie ; 1e plus ancien empire du monde renferme une
{Jrodlgleuse populauon, active, }aboneuse elle démande
a la terre et méme aux eaux tout ce qu ‘elles peuvent
prbduire de subsistances alimentaires. Tduta"-'fs'y fait 4
main dhomme, car I'on a repoussé les animaux de trait
pour. épargner Jeur nourriture. ‘Il w'est point étonnant
que l'aspect de ces plaines immenses cultivées comme de
wastes jardins, que ces collings taillées en gradins, ces
terrasses couronnées’ de moissons €xcitent admiration
du voyageur; mais! lorsquon: ‘songe que cette richesse
territoriale, ce luxe d'une végétation utile contraste avec «
ia misére générale; que méme l'existence incertainé de
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tant de malheureux dépend de Fintempérie si fféqn'eh-te
des saisons, et que la diminution des récoltes produit aus-
sitot une famine générale, suivie de la plus‘affreuse mor-
talité; enfin quand F'éxposition des enfans habituellement

pratiquée, le cruel infanticide n’est plus qu'une coutume,
et quiil'a cessé d'étre un' crime, i‘lo'rs on w'admire plus ,,
on est frappé d’horreur. R PR v

Jene crois pas, Messieurs, qu'il soit nécessaire de rien
ajouter pour' prouver qu'il esy éminemment utile de re-
tirer de'la circulation le plus possible des'terres destinées
a étre ‘morcelées. Oest sous ce rapport que labolition de
laubaine péut nous rendre de grands services. Il est in-
dubitable que: les'étrangers m'acheteront point ‘pour
revendre en détaily mais avec la volonté et le moyen
d’améliorer: O'n“'pe'ut" meéme prévoir que Pintégrité de ces
domaines durera plus que la vie des acqueéreurs; car il est
dans la nature de chercher 4 transmettre intact ce que
I'on a augmenté ; et pour ainsi dire créé. Nos lois en
donnent le moyen'en consacrant Iinstitation du majorat
qui rentre dans les habitudes genérales de I’Europe, et
dont l¢ bienfait ne sera bientdt plus contesté que par les
plus insensés des niveleurs modernes, }

Jai pensé que ces considérations graves pourraient
répandre. quelque intérét sur un sujet presque épuisé , et
qu'elles n'étaient pas indignes de fixer Lattention d’une
Chambre qui, par la niture de ses fonctions perpétuelles
et héréditaires, doit & la fois veiller sur les intérédts pré-
sens'ef.songer Aceux de la POStErite. ' '

X X.
M. le comte MonTaTivEs ¢st le dernier des ora-

teurs qui ont prononcé des discours dans cette
discussion.
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Je ne puis prendre son. oplmon que dans le pro-
ceés-verbal , attendu qu’elle n’a pas été 1mpr1mée.
Mais la dlscussmn qui s'est ensuite engagée jette
trop de jour sur l'esprit de la loi pour qu’il soit
possible de lomettre. Je continuerai donc le proces-
verbal.

EXTRAIT DU PROCES-VERBAL
De la seéance du 25 mai 1819.
BOMMAIRE ANALYTIQUE.

i. Orinion de M. le comte Montalivet. — L’exemple de plu-
sienrs autres Etats prouve que la France n’a'rien a gagner
en appelant les étrangers dans son sein, et qu'elle ne sau-
rait appeler les Anglais sans se mettre & lenr merci.

a, Rej et de la demande de I'impression _du disconrs.

3. Cloture de la discussion et délibération -sur “Part. 1% et sur
les amendemens Proposés.

f. ML le marquis de Maleville retire.le sien , dont M. le garde
des sceaux prouve quon surchargerait inutilement la loi.
5. Adoption de P'art, 1% -

6. Délibération sur Particle 2 et sur lcs amendemens_qui s’y
ratlachent.

7. Observationide M. le garde des sceaux suz lai do‘nble pra-
position desupprimer l'article 2 ; et d’y substituer un,
article qui-réserve exclusivement aux tribunaux francais la
connaissance des contestalions que la loi nouvelle pourra
faire naitre. :

8."Adoption de l'article 2, ni 'une ni l’autre partie de la pro-
position n’étant appuyée

9. .Adoption ‘provisoire 'du projet. — Adoptmn définitive au
scrutin.
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TEXTE DE LA SEANCE,

8 'cinqui_éme-opinant, M. le comte d'e_ Montalivet,
attaque.le projet dans son principe méme , dans le but
po]}ij_l:jq'ge ou tendent toutes ses dispbsitions. Elles ont
_pour objet d’'appeler ‘chez nous les hofnme_s et Ié's_ .capi-
taux de I'Angleterre, L'orateur cherche en vain ce que
pourraitigagner ‘la France au succes de cet appel, 11 de-
mandé ce qu’ont gagné a de semblables relations, a de
pareils secours;le Portugal, la Hollande, le Danemarck, "
la Russie mém"é,_ E's:_i'eﬁi-i'el__l'_t:zmeh"g‘: '-dqminatric'é';-l’ﬁngle—
terre commande partout ou elle est recue. Admettons les
Anglais dans nos villés ,.-"ét;'_-bignjt:dt"ils deviendront les ar-
bitres de fout notre: commerce. Nos, vins, nos soies, nos
laines , n'auront plus d'a_m';r(_;- prix que celui q&'_i_l_s.'.ajm‘unt
fixé. Ils vivifieronty dit=on, notre agriculture; quel be-
soin a-t-elle de leur coneoirs? lls enrichiront notre in-
dustrie; craignons plutét qu’ils ne transportetit chez eux
les procédés de nos belles manufactures de Lyon, d'El-
beuf, de Louviers. Ici I'orateur se livre 4 quelques déve:
loppemens sur e caractére; les forces, I'habileté’ d'une
puissance qui fut s.ou\'*e_n_t_ ri,ottl_'éf enne'mig.- 11 :i_'_l_ipn't_'-r.e quel
effet une ruptire pourrait produire sur la pOPulatmn des
provinces.ou, a la fayeur de la loi nouvelle, les établis-
‘semens anglais s Seraient multipliés. Il réduit enfin au.
dilemme suivant lés argumens contre cetge loi. Ou elle.
atteindra son but en multiphant: chez nous les établisse-
mens dont il s'agit, et 'dans ce cas 'opinant regarde ses
effets comme  plus: dangereunx 'q}__m favorables, ou elle
n‘amenera que des résultats {{g-peu d'importance, etalors
quel intéréy, peut avoir la ]é'g%sl_a__;uré. a s'occuper d'un
objet secondaire, quand son altention est réclamée par
tant d'objets du premier ordre? Fst-il donc si urgent de
modifier, dans une de ses principa'les-:dispositit;ns , ce Code

X, 6
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Civil génémlemem reconnu pour un monument de sa-
gesse? Dans l'une comme dans lautre hypothése, le
noble pair vote le rejet de la loi proposée.

». On demande limpression de son discours.

Elle est combattue par un membre (M. le marquis
de Lally-'l‘olendalj, qui la_eroit susceptible des plus
graves In convéniens,

La Chambre; consultée par deux éprenves successives,
laisse du doute sur son veed.

" Une troisibme épretve, par assis et levé, le décide
contre I'impression. Elle estrejet ée. :

Un membre (M. le marquis de Marbois) propose de
ne mentionner au proces-verbal nila demande ni le rejet

* de 'smpression. S _ &

Cette proposition , appuyée par divers membres, est

écartée par la question -préalabl'éi" () 7Y

3. La liste des orateurs se trouvant epuisée, la Chambre
ferme la digcuséion sur ensemble ‘du projet, et passe a
la'd¢libération de ses articles. Il est fait lecture du pre-
mier, congu en ces termes: .

«Art, 1 Les articles 726 et g12 du Code Civil sont
« abrogés ;en copééqﬁenc_e , les étrangers auront le droit
“« de succéder, de disposer et de -recevoir de la méme
« maniére que les Fraficais, dans toute I'étendue du

& rtj_jaun.]'e., LA j :

,l M. le président rappelle & Ja Chambre qu’il a été pro-

© posé sur cet article un amendement de rédaction tendant
a comprendre dans I'abrogation prononcée Particle 11
du Code Civil, en, tant que cet article regle sur la réei-
procite , la capaciteé des étﬁangﬁrsuéa recueillin et a disposer
en France. ' Ve

M. le. garde des sceaux, invité a s'expliquer sur cet
amenﬂemgm-, observe. qu'il résulterait de son adoption
un véritable pléonasme dans Vart. 1 d\(:a la loi. L’art. 11
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du Code Civil ne pose en effet quun principe général
dont les conséquences sont ensuite Pparticulierement d¢-
veloppées. Cel_lgs'de €es conséquences qui limitent la capa-
cité de's'étran_gers a recueillir on disposer en France,
sont Iobjet des articles 726 et g12. 11 suffit done dabroger
ces deux articles, pour faire jouir les étrangers du droit
de succéder, de disposer et de recepoir ds la méme manisre
gue les Francais, : ainsi que Vexprime le projet de lo;.
L’a‘h_rogatfiql_l partielle de l’ar.t._ 1T, quina qu'un rapport
éloigné avec ‘ce projet; et dont la disposition subsiste &
beaucoup d'égards serait difficilement’ comprise, et sur-
chargerait fa loi diun détail inutile; Loty

L-'ai.:te'ur'dé_'I’a.méndeméﬁt”déc]are quiil Ie Tetire.

Larticle x'du projet est mis aw voix et provisoirement
adopté. : TRt i i
La délibération s'etablit sur I'art. o , ainsi exprirﬁ'-é:

« Art. 2, Dans le cas de partage d'une méme suceession
« entre des cohéritiers étrangers o francais ;‘ceurx-ci pré-_
«leveront sur les biens situds. en France une portion .
« égale & la valeur des biens situés en pays €trangers
« dont, ils seraient exclus a quelque titfe que ce soit, en
«vertu des lois et coutumes locales. » S ST :

Un pair' (M. le comte Cornudet ) a proposé, i titre
d'amendement, la suppression de cet article ; et son rem-
placement par un ‘antre’dont I'unique objet est de sou-
mettre aux tribunaux et aux lois'francaises, la liquidation
et le jugement des droits auxquels l'étrangar est admis’
par la loi projetée. : ;

M. le garde des sceaux ‘observe' d'abord que l’articlg
additionnél, proposé en remplacement de larticle », e
saurait étre considéré comme un amendement & cet
article, aveelequel il n’a rien de cot\l';l'mun..Sa disposition ,
complétement étrangere i celle quon écarte, pourrait
subsister avec elles: Mais, isolée ou réunie, la nouvelle
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ciispos‘ition est complétement inutile. Quel: besoin, en
effet, de rappeler dans une loi particuliére les prineipes
de juridiction suffisamment. établis par:le Code Civil?
Clest le 'rég:i_:éinent des droits de I'étranger; non leur exer-
cice, qua pour objet la loi proposée. Cet exercice est
réglé d'avance par les lois générales, et dés que |'étranger
~ est assimilé au régnicole pour la faculié de disposer et
de' recteillir, il est évident quil nie peut user de cette
.  faculté qu'en se conformant aux mémes regles. I’addition
proposée serait donc:sans utilité. Voyons siliést plus né-
cessaive de ‘supprimer la disposition actuelle.du piojet.
Elle est, dit-on , contrét_lictnire avee,le principe fonda-
mental de'la loi. 1 edw été plus exact de dire quelle
limite ce principe’, comme toute exception modifie la
régle. On ne prétendra passans dote gqu'aucune excep-
tion ne doive étre admise ; il'f's.’a'git ‘donc uniquement de
savoir si celle-ci a ‘de jusiés motifs. On a dit avec raison
que le droit'daubaine, qui ‘exclut un fils de la succession
"déson pere, contrariait le droit naturel. Mais le principe
de reciprocité sur lequel reposent les articles 726 et g12
du Gode Civil, maintient cette ‘injustice, ou la répare
‘par uneautre. Liarticle 1 du projet ramene sur ce point
- lalégislatio 14 Léquité naturelle aux premiers sentimens,
aux pr’erii_iers- devoirs de Ihumanité. Le principey a‘cet
égard , n'admet point d’exception , et le droit d'aubaine
en vertu duquel , dans la suceession de Pétranger, les hé-
ritiers naturels étaient exclus par le fisc, demeure fran-
chement et complétement aboli: c’est a un eas tout dif-
félnt que sapplique Varticle 2. 1l ne 's'agit plus, dans
gevarticle, dela prérogative:du fisc, mais de la concur-
rence des cohéritiers appelés: au partage d'une méme
suceession. Pourquoi, lorsquien vertu deTarticle 1¢ les
étrangers 'doivent: succéder de la méme maniere que les
Francaisy ne seraient-ils pas; comme eux ; soumis a la loi
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naturelle de I'égalite des partages? Cest & rétablir cette
égalité , dans le cas o elle serait détruite par Veffet des
lois ou des coutumes étrangeres , que tend l'article 2 du
projet. Il n'excede point, comme on l'a prétendu, le
pouvoir de la’ leglslanon civile, pu15qu ‘il'me statue qua

I'égard des biens situés en Fm ce. 11 ne préjudicie pas

davantage & Iexercice des droits®acquis, puisquil ne’
dispose que pour l'avenir, comme toutes leslois. nouvelles'-
Enfin ; il n'offre pas dans Vexécution plus de, difficultés -

que n'en offre , dans notre législation actuelle , le partage
d'une succession composée a la fois de biens situés en
France et de biens situés dans les calomes Le ministre

conclut au maintien de lart. Dol - b

Le pair qui a proposé' 1 la suppression (M le. comte Cor-
nudet ) ‘insiste sur I'exces de pouvoir qu’il reproche a
cetarticle. Comment soumettre aux lois francaises ‘des
biens situés & I'étranger P Quel moyen de faire exécuter

ces 1015 par‘les trlbun anx qm en‘ont de toutes contraires

‘Comment ensuite ne pas voir, dans le méme article; une
infréction manifeste des traités qui, grice a la récipro-
eité, ont purégler d'une maniere plus favorable les

droits des étrangers? Et si cette infraction existe , ¢om-

ment justifier le maintien de l'article qur la consacre"’"
M. le garde des sceanx répond qus le premiier reproche
est détruit par le texte méme de Varticle 2 , qui'n’autorise

de prélévement que sur les biens situes en !'chc On ne

peut donec Paccuseride soumeéttreasa disposition des. biens
étrangers. Le'second reproche n'a pas plus de fondement.

(,_uelle est, en effet, cette maniére plus favorable dont; au
dire du noble ‘pair, pourraient avoir été réglés, grice a
la réciprocité, les droits des étrangers! Quelle &st cette
condition plus avantageuse que feraientaux Fr. angais les
lois d'un autre pd}'S! Lé ministre l_1gm3re Il ajoutera
qu’il est contradictoire de réclamer, au nom de la réci-
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procité la Suppression' d'un article,, a qui, d'un au‘tre
cbté, I'on reproche d'étre tout imbu de cette réciprocite.

La suppressmn n’étant pas appuyée, art. 2 du projet
est rms aux voix et prov:smrement adopte.

L'article additionnél dont la disposition pourrait se
concilier avec cet arucle ne trouve pas plus d’appui dans
I'assemblée. :

M. le président observe que ladoptlon provisoire du
projet ne laisse plusala Chambre qu’a voten au serutin
sur. son adopuon définitive.

Avant d’ouvrir le serutin paur cette operataon, il dé-
51gne , suivant 1’ usage, par la voie du sort, deux seruta-
teurs pour assister au. dgpqul_[l_emgnt_ des votes..

Les serutateurs désignés=. sont MM. Ie baron de Mon-
ville et le comte de Damas. . 57

On procéde au scrutin. par appel nominal , dans la
forme usitée pour le vote des lois. Sur un nombre total
de 119 votans, constaté par-cet appel , le depoulllement
donne pour résultat 2 bulletins nuls, 33 suffrage'; pour
le rejet, et 84 pour Tadoption de la 101 proposée. Cette
adoption est proc]amee au nom de la Chambre , par M. le
presxdent

PBE'W\\ TATION DU PROTET DE LOI A' LA CHAMBRE DES
' Dirunts.

La discussion ne s’étant. pas renguvelée dans, cette
Chambre,” comme«dans ¢elle des Pairs '(1 tout
s'est réduit A 1exposé de motifs fait par M. le (JARDE
DES SCEAUX , et an rapport qua présenté M. le ba-
ron ‘PAsQuier, organe de la commission centrale.

{I)j:f:/‘oyez Ia th'i;:.e\"_}:xi's"_forique, page 324.

BIU Cujas .



PARTIE 11 RLEMENS DU COMMENTAIRE. XXI. 569

0.6, T 1
EXPOSE DE MOTIFS

Fait par M. le GagpE DES Sg::_i,;'_ux, dans la séance.du
: 29 mat 1819; y

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Le pfhjet abroge les art. 726 et 912 du Code Civil que ce
Code n’a admis que comine exceptions d 'abolition du droit
d’aubaine , sans révoquer Pabolition de ce droit; prononcée
par la Joi du 18’ aott 1790. : T

2. Tl fallait en méme téxiipé établir Pégalité des partagesientre

les régnicoles et les étrangers , lorsque les unis ¢t les autres
se trouyeraient appelés 4 une succession composée debiens
situés en partie sur notre territoire, ¢t en pactie au dehors :
cest l'o'b'j'et' deTarticle 2. _

3. Réponse & Tobjection faite contre eet'article,, quil @étruit

Tart. 1.
TEXTE DE L'EXPOSE DE MOTIFS.

3 1

Mgssieurs, le Roi nous a o_r_donné de vous présenter un
projet de loi conforme au voeu émis par les; deux Gham-
bres, pour Iabolition des droits d’aubaine et de détrac-
tion. Sa Majesté. s'est convaincue que ces droits; déja
abolis par la loi du g8aotlit 1790, n'ont jamais été nom=.
mément rétablisy quiil était senlement résulté des arti-"
cles 726 et 912 du'Code Civil, qua compter de la publi-
cation de ce Code, un étranger ne ‘pouvait étre admis &
succéder et A disposer dans le royaume, que dans le cas
et de la méme maniere dont un Franeais succede et dis-
pose dans le pays de cet étranger. Sa. Majesté a donc
jugé que le voeu des deux Chambres serait rempli, si,
par 'abrogation ‘de ces deux articles, on accordait abso-
lument aux étrangers la capacité de disposer et de suc-

h)
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céder, dont ils ne jouissent A présent que sous la condi-
tion de reczpromte établie par des traités. Ainsi sera
écarté I'obstacle qui pouvait détourner les étrangers de
faire des acquisitions en France. Ils auront la certitude
de les transmettre aux héritiers de leur- sang ou de leur -
choxx, ils seront certains que des héritiers régnicoles plus
élmvnes n'exclueront. pas leurs héritiers ‘éirangers, ou
qu'a déf; aut d’héritiers regmcoles, le fisc ne prendra pas’.
leurs "xens sous le prétexie d'une fausse.déshérence. .

2. Mais en méme temps que nous présenterons aux étran-
gers des. eﬁ:om:rawemens qu_l appeileront chez nous Lem-
ploi de !eurs capitaux, et lorsque nous les traiterons a
Iinstar des régnicoles, il ne serait pas juste de 1eur donner
des avantages sur les régnicoles eux-mémes, lorsque les
uns et les autres sont appeles a prendre part a une suc-
cession commune. Cest pour obvier  cette injustice que
lartcle a du prop.t de loi statue que « dans le cas de par-
« tage d'nne méme successmn enire des COhGI‘ItIEI‘S étran- "
« gers et francais, ceuxsci Preleveront sur les bienssitués
«en Erance, une portion égale a la valeur des. biens si-
« Lués en pays etrangers. dam: ils seralent exclus a quel-
« que titre que ce soit, en vertu des 1013 ét coutumes lo-
« cales. » :

3. . ‘Cettarticle a 5euff(,rt. dans la Chambre des Pairs oi.

_-le projet a été adopté, quelques oh]ccuons faciles & ré-
futer, ‘et que je rappelle ici poul développer iesPrlt et
les motifs de 1a loi.

On a dif que larticle 2 detrmt Tarticle 15 que, sa
disposition s'étend’ sur: des biens qui ne sont pas sous
I'empire de nos lois. : .

Vous remarquereziy . Messieurs; que lartule 2 nim-
plique nullement ;:Dntmdactlon avec Larticle 19 I1.le mo-
difie et ne le détruit pas. ;

L’abolition de'laubaine aura tout son effet, chaque
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fois qu'il ny aura que des héritiers _'élgx_-angei's. Dans le
cas méme ol il y aura des cohérit 1s francais, elle don-
nera encore de grands‘_: aya_n-t'a,i'gé auw: :gétrangers.; ear,
dans T'état présent de la Tégislation ,_ 115 sont exclus par
les héritiers francais, ou, aleur défaut; par le fisc, et

en vertu-de-la nomrellé o ils _suécéd:enl"t. Seulement ,
nous mettons a cette succession et au parfage qui sera
fait entre eux et leurs cohéritiers francais une condition
d'équité. Ne pouvant exiger des étrangers la réciprocité
ou ne voulant pas la demander, parce qu'elle ne nous est
pas nécessaire, nous usons dit droit qui appattient &
toutes les nations de régler les successions qui s'ouvrent.
dans leur territoire. Nous dtons A& Taubaine ce quelle
avait d'odieux et de nuisible, méme pour nous, lexclu-
sion des. étrangers. Mais nons protégeons les nationaux
contre la riguéur ou linégalité des lois .'é_trf'angéres,.l_\f_;'m's_
concilions, par cet équitable tempérament, ceux quire-
grettent le principe de réciprocité . dont nous nous 'd-épar-
tons, et ceux qui en ont demandé Vabandon. Nous ac-
cordons assez de faveur aux étra'n_ge_z_r_s pour quils ne
redoutent pas de venir faire des acquisitions en France ;
pour qu'ils le désirent méme; nous'p'Ourv'qﬁyons a ce que
cette faveur ne fasse pas préjudice aux héritiers qu'ils

~ pourront avoir en Erance, lorsqu’assimilés & nous dans
la libre disposition de leurs propriétés,ils se méleront i
nos familles.par des alliances. Il n’est p:;s VIai que motis
attentions a leur législation; elle aura chez eux tout son
effet; mais en leur accordant les bienfaits de la nétre,
nous établissons, a leur €gard, autant qu'il est en notre
pouvoir, et dans notre territoire, cette égalité de success
sion qui est dans le veetr de nos lois. Eu leur donnant la
successibilité, nous déterminons: le mode dans lequel ils
succéderont, par une loi générale que nous avons le droit
de faire et;qui est équitable et juste.
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La Chambre des Pai irs; dans laquelle la proposition sur
J'abolition du droit d’ 'ubame a pris na:sszmce a donné
son suffrage a ce proj

de loi. Nous espéromns que vous le

confirmerez par le votre.

X XIL
RAPPORT

Fait aw nom de la Commission centrale , par M. le baron
PasQuier , dans la seance du g juin 1819.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Le projet est conforme au veew éuiis_ par, la Chambre. Le
Tapport etla discussion gue ce systeme a produit dispensent
d’entrer dans de longs développemens sur Part. 1e.

2. Réponses aux objections dirigées contre l'art. 2, Cet article
ne blesse point le principe de I'abolition sans réciprocité. —
Il ne dépasse point les limites de la législation civile, — Les
difficultés q "'n_s_uppose devoir naitre de la différence entre
les lois é't_;;ing"érés et les nbtres et entre les tribunaux qui
prononcerargf-, n'ont rien de réel, car il faudra toujours que
Uhéritier étranger demande I'envoi en posscss_ion'aux tribu-
naux francais; et , pour Uobtenir, il sera forcé d'établir les
droits que les lois de son pays lui donnent.

3. Proposition d’adopter le projet.
TEXTE DU RAPPORT.

Mgzssieugs, chargés de vous présenter l'avis de yotre
commission sur le projet de loi relatif a I'abolition du
droit d’aubaine et de détraction , notre tiche est d’autant
plus facile a remplir, que le projet est entiérement con-
forme au veeu derniérement émis par l'une et lautre
Chambre, et quiil est déja adopté par celle des Pairs.
Vous avez certainement encore présente a U'esprit 'excel-
lente discussion a laquelle cette question a donué lieu
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devant yous; et dans laquelle les pi‘iﬁéipes de la matiére
ont €té si bien exposés par le rapporteur de votre "pre..
miére commission, notre honorable collégue ; M. Siméon.
Je me garderai de reproduire aujourd’hui des raisonne-
mens que je craindrais daffaiblie : leur répétition ne
tendrait qu'a vous faire perdre un temps dont Femploi
est si précieux. Je tiendrai dont le prineipe de 'abolition
du droit d'aubaine pour convenu ; je rappellerai qu'il suf-
fit, pour le mettre en vigueur; d'abroger les articles 726
et 912 du Code Civil qui, senls, ‘avaient détruit Feffet de
la loi du 18 am_‘(t 1790. L'arti‘qlé' 1°"de la loi _'qui vous est
présentée, prononce cette abrogation. i g

2,  Lanticle 2 ajoute une disposition relative au partage
de succession entre ‘cohéritiers francais ‘et étrangers,
lorsque la suecession se composéra de biens situés en
France et a V'étranger; il donne dans ce cas aux Fran-
cais, le droit de prélever sur les biens situés en France
une portion égale a la valeur de celle dont ils seraient
exclus surles biens situés en pays .étrang'e;a.-'

Cette disposition, qui n'avait point €té prévue dans la
discussion qui‘a eu lieu devant yous, mérite de fixer par-
ticuliérement votre attention ; elle a été le sujet de quel-
ques débats dans Fautre Chambre. Je vais vous retracer
succinctement les principales objections qui ont été faites,
et jessaierai d'en donner la solution. Ces objections se
tirent d'abord de ce qu'on a cruapercevoir, dans l'article,
une espéce de dérogation au principe de Vabolition du
droit, d'aubaine , et ensuite des difficultés qui pourraient
se rencontrer dans l'exécution de la loi ainsi concue.

Examinons'd’abord §il est vrai que le principe de Ta-
bolition: soit en effet blessé le moins du monde. ' Qu'a-i-
onvoulu par la loi proposée ? réparer une injustice, rendre
aux étrangers des droits qu'on peut dire naturels, les
traiter en France, lorsqu'ils y sont propriétaires, comme
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les Francais eux-mémes, leur faire partager enfin tous
les biontaits 'de leglslatlon francaise. Tout cela doit étre
fait, mais sans sacrifier non plus les justes droits des
Francais. Pour réparer une injustice, il faudrait' sans
doute se garder d'en commettre une autre; il ne faudrait
pas, lorsque I'égalité des partages .entre. Francais est le
principe de mnotre législation;. que cette égalité - cessit
lorsqu’un étranger se trouve avoir part a la succession’;
il ne le faudrait pas'surtout, lorsque nous avons entre
les mains un mayen de 1empecher lorsque ce moyen est
simple et facile. C'est celui qui se trouve développé dans
Particle o de la loi proposée. Que- fait-il, en effet ? Eta--
blit-il pour les Francais quelques avantages au préjudice
des étrangers? Non, sans doute, il maintient senlement
en leur faveur Iegahte de partage dans toute I'étendue
que la loi peut lui donner. Ainsi, nous-appliqueronsaux
Francais et aux ‘étrangers , propri€taires ensemble; par
droit de suctession, de biens situés enFrance et a I'étran-
ger, le prineipe qui régitle partage entre Francais; lors-
que ces Francais sont copropriétaires par droit de succes-
sion en France et & I'étranger. Dans ce dernier cas il est
fait une masse du tout, et le partage s'opére suivant les
lois francaises ; il 'sera opéré de méme, lorsqu'il devra
avoir lieu entre Francais et étrangers. Seulement; comme
il serait possible que les lois étrangéres attribuassent a
I'étranger des avantages sur les biens situéshors de France,
comme nous n'avons action quesur les biens situés en
France, cest sur ces derniers que nous prendrons la
part des Francais, en la faisant égale & celle qui-leur
reviendrait sur la totalité des biens situés tant en France
qu'a I'étranger. Iin’yaa cela rien dinjuste, rien que de
conforme au principe , je dirai-méme au sentiment qui

dicte Tabolition du droit:d’aubaine; il ny a rien qui
surpasse le potvoir de la légis!mion civile. 1C'est encare
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un reproche quon a fait a la disposition. Cette législa-
.tion , en effet, ne statue ici que sur des droifs qu’il est

e sanature de régler. Il'serait singulier que, quand on
ne lui contestait pas le pouvoir de maintenir le droit
d’aubaine, on lui refusit aujourd’hui celui d’assujettir
au principe de légalité de partage , les éirangers aux-
quels elle accorde le'bienfait de ce méme partage, qui
leur avait été jusqu'alors refusé.

Cherchons maintenant quelles seraient les difficultés
réelles qui pourraient se.présenter dans I'exéeution de
Particle. Ces difficultés, a-<t-on dit, naitront de la diffés

‘rence des lois et de celle des tribunaux devant lesquels
pourra s'ostyrir linstance. B a1

Mais quel que soit le tribunal devaut lequel s'ouvre
I'instance, il faudra toujours que I'envoi en possession
pour les biens situes en France, soit fait par les tribu~
naux francais Le Francais copartageant s'opposera a cet
envoi, toutes les fois gu'on n'aura pas fourni tous les élé-
mens nécessaires: pou; que les parts des biens francais
<Gient faites conformément A la nouvelle loi, et I'étran-
ger sera bien forcé de'faire les productions demandées,
puisqueiautrement il'ne pourrait entrer en possession de
rien. Ces productions se feront comme elles se fontlors-
que des Francais copropriétaires en France et I'étranger,
sont obligés de procé_t’rer--& un partage devant les rribu-

naux francais. On peut s'en rapporter a lintérét privé du

soinde ‘léver, toutes! les difficultés , et il est impossible
de conceyoir comment, ainsi qu'on’ parait l'avoir sup-
posé‘,I iI':Pourmi'i:'-';é__.!;f'_é;:jamaisfnécessaire'que les gouver-
némens intervinssent dans les discussions que l'applica-
tion d'une parelllle loi ferait naitre. S

Ainsi' s'évanouit, i
pons pas , toute la force des objéctions qui ont été diri-
gées contre larticle 2 de la loi proposée. Bien loin d'y
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. apercevoir le moindre inconvénient, il nous semble au
& A o

contraire qu'il est tout-a~fait propre a dissiper les scru-
pules qui s'étaient élevés dans quelques esprits, et qui
avaient été produits dans eette| Chambre lors de la pre-
micre discussion. On craignait alors. de voir les intéréts
des Francais trop sacrifiés ; Nl e
récipré)éité"; par la’ nouvelle "H_lls'po'éition, il se trouve
maintenu en tout ce 'qtl’il_g. de raisonnable et de vrai-
ment utile dans l'intérét public comme dans Vintéret
Privé, o : R j

~ Nous ne voyons-done que des avantages et aucun in-
convénient a Fadoption du projet de loi relatif a I'aboli-
tion des droits d’aubaine et de détraction, et nous avons

honneur de vous la’ proposer.

Voyez, dans la Notice histori:‘q_u e.ci=dessus, p.3a5,
le résultat de la délibération: . £ s o° ¢

i

(B
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