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"ERRATA.

Pame 25, ligne a4, aprés ces mots wne convention, lisez teliement ,
qui a été omis. ! W e S

Page 40, ligne 15, lisez forcés au lieu 'de privés.

Page 57, no. 80 du sommaire, lisez I’a{t. 1546. ; ;

Page 69, indiguée’ par errcur 66, ajoutez en téte de la ligne 1o,
devant les mots {a dotation , no. 58 bis. \ :

Page 71, ajoutez en téte de la ligne 16, devant les motsic’est ordi-
nairement , 00, 6.1 bis. 3 >

Page 76, placez le o) jo en téte de la ligne 26, commengant par
ces mots nous avons dits et supprimez-le en téte de la ligne 16, com=
mencant par ceux-ci: cependant les auteurs.

Page 77, lignes 1o et 11, lisez constitution au lien de Jt’.:‘_pos.i‘{(:nu.

‘ Page 101, lignes 8, 9 et 10, lisez ¢t qu'éprouvant des difficultes sur
g la propritté du fonds cornélien , elle donnét ; nulieu de elle éprouvait, ete.

Page rrr, ne. 118 du sommaire, ligne 3, lisez cg propridtaire au
lieu de art. 2280, 3 :

Méme page, 10 12T dy sommaire;, lisez estimé an ‘“fl}'ll de m’f‘ém’.

' Méme page, no. 126 du sommaire, lisez lestimation au’lieu de ses
¥ actions. : {

Pago 133, ligne 12, supprimez ne aprés les mots ce eas. i
" Page 136, les lignes © ct 2 doivent étre ainsi ponctuées - eiroun-
ventis- sit alteruter, etiam majori. wiginti quingue annis  succurrendumn
est, quia, ete. i

Paze 14 t,n0 149 dusommaire, ligne 3, lisez dotal au licu de doté:

Page 142 ,nol 163 du sommaire; ligne 1, lisez le mariage, apres-ces
mots avait précede. | :

Page 177, no. 166:du sommaire, lisez étendit au liew de étend.

Page- 178, n® 186:du sommaire , lisez art. 1557 au lieu de 1552.

Page 182, no. 242> du sommaire , lisez réfutées au'lien de yépétées.

Méme page, no. 244 du sommaire, in . fine, lisez: art. 2269 au liew
de 26q. :

Page £84, ligne 12, lisez nulli au lieu de rulla.

Méme page, ligne 13 , lisez eadem au licu de eadem,

Méme page, ligne 20, lisez lbere au lieu de sibere.

Méme page, ligne 25, lisez et Cod. au lien deiau Cod.

Page 202, ligne 24, lisez expressement abrogee au lieu de que nous
abrogéons. i : 5

Page a0k, ligne 3, lisez de, devant ces mots rei uzorie.

Page 207, ligne 15, lisez trouver au lieu de ri'orum'r.

Page 215, en téte de la ligne 25, mettez 191 bis. :

Page a2q, retranchez les deux alinéas consécutifs, dont le premier
commence par ces mots: e Code n’accorde; lesquels font un' double:
emploi avec le troisi¢me alinéa dela page 228.

Page 230, ligne 3, lisez dnoncés an lieu de énancées. !

Page 232, ligne 6, lisez gu'éls au lieu de gui.

_Méme page, dans la citation: de la loi 29 du Code, supprimez les
V!rg‘UIES aprés les mots licentiam ct matrimonio, et placez une virgule
aprés marito. ;

Pi'l_ge 240, ligne 14, lisez egerét cum marilo aun lien de egerit; cum.
MAriio.

Page 247, ligne 15, lisez copermutantan lieu de copermotant,

Page 271, ligne 28, lisez are. 1561 au licu de 1554.

Page 275, ligne 5, lisez art. 1395 au lieu de x5g5.

Page 285, no. 293 du sommaire, lisez régulicrs an lieu de aneguliers.

Page 294, dans la citation latine; qui devrait étre en italique, liscz co--
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guitd per eum carnaliten, “vet transductd, ducratur, etc., au lieu de cognita
per eum. cornaliter, wel transducta lucratur' ; éte, e 4

Page 301, ligne 12, avant ces mots en usant, lisez ceux=ciz weut que le
Juge puisse, qui ont été omis. i :

Méme page, ligne 15, mettez un point apres art. 1244, :

Page 317\,ligne 8, mettez un point aprés ces mots exzgi possit, et une
virgule seulement aprés confrat, dans la ligne r4. :

Page 318, ligne 25, lisez datus. sity wvideamus utrum au lien de datus

\ sit wideamur, utrivn.

Page 326, lignes 26, 27 et 3o, lisez woluntate au lieu de @olontate, ut
cumque au lien de utergue , et Divus Pius-au lieu de digus pits.

Page 327, ligne 3, mettez deux points seulement apres maritum.

Page 342, ligne 23 , mettez une virgule apres est; ligne 24,_ supprimez
1a virgule aprés anni, ligne 26, lisez s au lieu de si et traditus au lie
de traditur ; ligne 28, mettez une virgule apres fucto. :

Page 347, ligne 24, lisez aré. 546 au lieu de 552. ;

Page 349, ligne 12, supprimez la virgule apres obligationis , et mettez
un point et virgule aprés ezssio. -

Page 355, ligne 1, lisez au maré au lieu de & son mari.

Page 358, ligne 10, lisez ad ez au lien de adeo.

Page 370, lisez ainsi lalinéa. commencant par ces mots, M. Proud-
lion, lequel alinéa est devenu inintelligible par suite de deux omissions :

M. Proudhon viole cette disposition, sans autre mohif, s ce n'est qu'a=
prés six mois de mariage il expirait un bail, ef gre le mari ayant recu le
dernier terme du fermage, il ne lui était rien di jusqu'a cette époque.
Mais prétendrait-on qulil en fit de méme, si le bail avait expiré apreés
un mois, deux mois, trois mois de mariage, etc., et qu'il fallit pour tous
¢es cas, faire commencer le compte des fruits de la derniére année aw
Jour correspondant i cette expiration du bail,' et admetire, en tous ces cas,
une exception au principe de l'article 1571, ce qui serait le détruire en-
tierement? Il faudrait donc alors changer la rédaction de l'article, et
dire : L'année commencera & partir du jour on le mariage a été célébré,
a moins que la femme n'etit, avant le mariage , affermé le fonds dotal; car
alors ce serait du jour correspondant @ celui de l'expiration du bail que
deyrait commencer Pannée. ; :

Page 372, ligne 7, apreés année lisez doit se faire que l'on a omis.

Méme page, ligne 15, lisez 12,000 fr. au lieu de 1,200 ft.

Page 381, lisez irviguis an lieu deZrrignis.

Page 386, ligne 21, lisez impensa auliew de impensa. :

Méme page, ligne 27, supprimez non seulement.

Page 3qo0, ligne 7., hisez tandis qu’elles au lieu de et qui.
. Bage 3gr, ligne 20, lisez disposition au lieu de décision.

Page 406, ligne derniere, hisez ni par la femme ni par ses héritiers, au
Ireu de i @ la femme , ni @ ses hériticrs. :

Page 408, ligne 30, lisez dof an lien de dette

Page 420, lllgnc 14 , lisez et sian liew de efsi.

Méme page, ligne 23, lisez causd au lieu de causa.

Page 425, no. 367 du sommaire, lisez au dépenses aw lien de aux
charges du mariage.,

FIX' DE, IJERRATA,
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LLE DROFT CIVIL
FRANCAIS, .

SUIYANT L’ORDRE DU CODE CIVIL;

SUITE DU LIVRE v:}gors1_13_1\&11:;a -

TITRE V.
Du Csntrat de Mariage el des Drozis |
respectifs des épouz.
CHAPITRE 1.
: du Régime en cqrﬁmitnaut& ’
 PREMIERE PARTIE.
de la Comrﬁunauté légdlc’.
SECTION IX.

Des Conentions exclusives de la Communagts.

* NOTIONS PRELIMINAIRES.

soummn

1. La loi nerégil [’qsmcmtwn cozyugm'e, quant aam b:ms,
gu'a deéfaut de conventions spéczates

2. A défaut desquelles les époum sont presumﬂs se marier en
communawlé. i ;

Tone XIV. sy

‘BIU Cujas



% ,.'Du Centrat de mamage, eic.

a: I[ fah’mt tracer d’une maniére mnfarme les régles de celle
communautée,, dont l’ensamb!e [for me Ie regum en com-
munauté ow la communaatté légals,

K. Que le grond prmctpc de la liberté des conventions malri-

RS moma!es ‘permet dfemclure ou:de modifier.

5. Le.; épou peuvent r{crogar a la communaulé, en I’ excluant
* tolalement ou en-la modifiant. -

6 Le pmJet de - :Code divisait'la matwre on fleum seclions :
une , des conventions exclusives de thute communauté ;
Pautre, des conventions qui la modifient. Elles pouvaient
suffire 5 sans ajouter un chapitve sur le régime dolal.

. Lesilence gardé sur ce systéme . observé comme droit com-

.

mun dans le, midi de la France, les fausses idées qu’on '

sy “dlait faues de la communauté,’ firent naitre une oppo-
sition viglente contre le projet.

8, On le refondit donc avant de le presmter aw Conseil d’état,

et on y inséra plusieurs paragraphes sur le systtme des
biens dolauw. -

9. Ce nouveai projet » discuté le 6 vem[émmne an XTI,
établissait le régime cn communaulé comme drolt commun
de la France. L’opposition voalait que ce fut le végime
dotal: La question fut ajournée.

10. Bt difinitivement vésolue en faveur de la, communauté, le
& brumaire an XTI. Mais on avait ajouté un chapitre
intituls du régime dotal ; e qui. fil entiérement taire
LFopposition.

Dr’faul de méthode rémltant de ce changammt

1. Les célébres juriscousultes chargés pm’ le
gouvernement de la glorleuse mission de 1'egene—
_rer nos lois francaises, dans le projet de Code

civil qu’ils presenterent le 24 thermidor an VIII,

commencerent le titre du contrat de mariage.et -

des droits re.spectzfs des dpouz , par proclamer le
grand prm(:]pe dicté par la raison, que la lot ne
doit régiv I’ assoc:alzlon conjugale, quant aux -biens,

BlU Cujas
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- Chap. II. Du Régime en communauté. 5
qu a defaut de conventions speciales. Ce principe
a €té eonsacré par I'art. 1387 du Code.

2. Passant ensuite au cas le plus ordinaire, celui
ou les époux auraient omis de faire un contrat de
mariage, le projet de Gode, et apres lui, le Code
civil , eta])hrent pour droit commun de I_a France
la présomption légale qu’en ce cas, les époux se-
raient censés avoir voulu mettre tous leurs biens
en communauté, pour soutenir les charges du
mariage : présomption qu’il était d’autant plus
raisonnable de conserver, qu’elle est de toute an-
cienneté recue dans une tres-grande partie de la
France , et méme de I’Europc.-

- 3, Mais il fallait fixer d’une maniere umforme
les regles et les conchuons de cette société ou com-
munaute conJugaIe qm n’étaient pas. les mémes
partout, et qui variaient plus ou moins dans les.
différentes provinces ou elle était recue. €’ est/ce

_que firent avee beaucoup d” exactitude, de qage‘;se

et de détail, les commmsalres, dans le i, Wi
it o7 chap 2 de leur beau projet, ot ont été
puisees les dispositions du chap. 9, v, 5,4t 5
du Gode civil, part. 2, qui lr;p*“e/ de la commu~
nauté légale. ¢ est I’ enscm)ﬂ’(, de ses. dlsposmons
qu on a appelé le recime e de la communauté.

4+ Suiyant le grand principe de hberte que la
loi garantit ziix epouk dans Jeurs conventions ma-
trimoniales, ils peuvent exclure Ia communauté
legale, vy delower ou la modifier, ainsi que bon
leux semDIL, exclusions, dérogations ou modi-
fications qm font naitre un grand nombre de
questions - .mtercssani.es, qu ‘il importe a 1a palx ;
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4 Ti. V. Du Contrat de mariage, ete.
des familles et a la société de ne pas laisser in~
décises. Le projet de Code les avait résolues dans
le méme tit. 10, chap. 3, intitulé des diperses
conpentions par lesquelles les conjoints dérogent
& leurs drovts légaux, et de Ueffet de ces con-
ventions. 5
/ _'5‘., Les droits légaux des époux qui n’ont pas
fait de contrat de mariage, sont ceux que leur
donne la communauté légale, en vertu de la pré-
somption qu’'a défaut de contrat, ils ont voulu
. étre communs en biens. Or, comment peuvent-
ils déroger a ces droits? De deux manieres seu-
lement : ou en excluant totalement la commu-
nauté, et par conséquent tous ses effets, ou en
ne Pexcluant qu’en partie , en augmentant ou en
rostreignant, par convention, les droits qu’elle
donerait aux conjoints; en un mot, en la mo-
difiant.- . : :

" «Les eonjoints, disait le projet, peuvent, par
» denr conirat de mariage, ou exclure totalement
»)a commumzuté, ou la modifier, Paugmenter
» ou l'a‘restt_jein&‘fé’cx » : L i

6. Partant de 14, e projet de Code divisait le
chap. 5 en deux sections ; Vune intitulée des
-~ conventions exclusives de toule communaulé ;
Vautre, des conventions qui mod‘zﬁé;;g la com-
munauté légale , ou de la communrauté corvention-
nelle; et comme ces conventions, qui dépendent
uniquement de la volonté ou méme du caprice
des parties, peuvent étre trés—nombreuses , cette
seconde section était subdivisée ‘en huit distinc—
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 Chap. II. Du Régine en communauté. 3
tions, traitant des manieres de modifier la com-
munauté les plus usitées dans nos meeurs.

Cet ordre, ces divisions et subdivisions etaient
parfaltement methodlques , et dans leur cadre
pouvawnt naturellement se ranger toates les ques-

- tions possibles sur les droits respectifs des époux
qu'on et pu désirer d’y ajouter; celles méme
relatives au systéme des biens dotaux, sans qu’il
fut néeessaire de faire un chapitre parucuher sur-
le régime dotal, qui n’est autre chose qu’une con-
vention essentiellement exclusive de toute com-
munauté, avec quelqu’es dispbsitions' plus develop-
pées sur les dots, qul manqualent veritablement
dans le projet, et qui seraient venues naturelle-
ment se ranger dans la section des conventions

“exclusives de la_communauté. :

. Mais le silence gard¢ dans le projet sur le
systéme des dots, du droit romain , la proposition
de faire de la communauté le droit commun de
la France, la prohibition de stipuler que les con-.
ventions matrlmomales fussent reglees par aucune
~des lois et usages qui avaient jusqu’alors régi les
diverses partles de la France,-enfin les fausses
- idées quon s’¢tait faites surla communauté, dont
on ne comprenait pas la nature, firent naitre une
violente et universelle opposition dans les pro=
vinces: mer:,dmnales de la France, on le systéme
du droit romain sur les dots des femmes formaient
le droit commun de toute antiquité.

La nature de la communaute y était si peu com-
prrse, qu’on croyalt de bonne foi qu’en se ma-
riant sous ce régime, le mani €tait cense dmmer

IU Cujas



6 Tit. V. Du Contrat de mariage, ete.”
a son épouse la moitié de tout son mobilier, quel-
_que opulent qu’il fut. Les jurisconsultes les plus
savans de ces pays partageaient ce préjugé si dif-
ficile & détruire, que M. de Malleville lui-méme,
ce magistrat illustre et savant, I'un des commis-
saires qui avaient concouru i la rédaction du pro-
'jet de Code, apres en avoir entendu la discussion, ‘
n’en €tait pas encore désabusé, comme on le voit
en lisant son savant commentaire sur le Code , ar-
ticle 1395. « Pour moi, dit-il, tom. I1I, pag. 9115
» je n’al jamais concu que par le fait seul du ma-
» riage, la grande majorité des Francais , dont
» toute la fortune est mobilicre , soient censés don-
»ner a leur femme la moitié de leur bién;.........
» Voila ce dont je ne vois pas de raison suffisante. »
M. de Malleville pensait done encore que, sous
le régime de la' communauté, le mari donnait, par
le seul effet de la loi, la moitié de ses biens mo-
biliers a sa fennme; tandis que nous avons démon-
tré au contraire ( tom. XII, n®, 575 et 376 ), que
clest la femme qui se dépouille de la propriété de
tout son mobilier pour le mettre dans une commu-
naute dont le mari est le seul maitre et le seul pro-
priétaire : tant est vrai ce que disait M. Tronchet
au Conseil d’Etat, dans la séance du 13 vendé-
miaire an XII (pag. 68 du proces-verbal), « qu’il
» est certain que, malgré la clarté de sa rédaction,
» on ne comprendrait pas, dans les pays de droit
» €crit, le systéme de la communanté, »
- 8. La section de législation du Conseil d’Etat ;
avant de présenter a la discussion son projet,,
contre lequel elle prévoyait une si forte opposi-
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Chap. II. Du Régimé en communaulé. 7
tion ;crut donc d@voir,1g-1'ef0ndr-e:_en,ti,ére_ment', en
-¢ce qui concerne les dots des femmes, a I'égard
desquelles 1l ctait véritablement insuflisant et in—
complet. Elle présenta, le 6 vendémiaire an XI1I,
un second projet qui, apres avoir établi comme le
précédent, dans le tit. 10 du liv. 3, chap. 2, les
regles de la communauté légale, passe, chap. 3,
_aux conpentions gui peu_vent madéﬁer la ébfn(n-u;
nrauté légale ow exclure totalement. Ce chapitre
est divisé en deux sections, dontla premicre traite
en huit paragraphes, de la communaulé corven-
tionnelle ow des conventions modificatives de la
communauté légale ; et la seconde , des conyen—

' fions exclusives de toute communaulé et de leurs
effets. : : : L iSe
C’était aussi le titre de la sect. 1 du projet.de la
commission; mais le projet de la section de legis—
lation était considérablement augmenté, et de
plus, elle Pavait divisé en cing paragraphes, qui
‘contenaient toute la matiere des exclusions de com-
munauté, celle méme qui résultait du sys_tén1é_dq:'s
biens dotaux et paraphernaux. « Il y a exclusion
totale de communauté , » portait lart. 132 dunou-
w12 Par la clause portant que tous les biens de

» la femme seront dotaux; = - i
» 2%, Par la stipulation quils seront Lous para-
»phernanxgE s st s o o
» 5°. Par la déclaration formelle que les époux
»se marient sans communauté ; it
w42, Par la clause exprimanﬁ que les epousx sont
»separes de biens; e iiel
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8 Tit. V. Du Contrat de mariage yeto.

» 5o, Par la disposition mixte qui, embrassarit
» la totalité des biens dela femme, stipule les uns

~» dotaux, et les autres paraphernaux. »

La rédaction de ce second projet ne permettait
plus de dire qu'on voulait proscrire le systéme des
biens dotaux, et que la liberté des conventions
‘matrimoniales était circonscrite dans les modifi-
_cations dont pouvait étre susceptible la commu-
nauté 1égale ; ainsi, il semblait que toute défiance,
toute opposition, devaient cesser & cet égard. La
section de législation du Conseil d’Etat présenta
donc son nouveau projet & la discussion,, le 6 ven-
démiaire an XII. . :

9. Mais il se présenta dés 'abord 'une question
trées-importante a decider; celle de savoir si l'on.
établirait pour droit commun de la France le sys-
téme de la communauté ou le systéme des dots;
suivi dans les pays de droit écrit. La majorité du
‘Conseil, composée de membres habitués au ré=
gime de la communauté, voulait qu’il fitt le droit
commun de la France; ceux du pays dedroit éerit,
parmi lesquels se trouvérent des hommies infini~
ment recommandables et d’un ‘mérite éminent,
auraient voulu obtenir la préférence pour le ré-
gime dotal. On discuta les avantages et les désa-
vantages de l'un et de I'autre systéme; les ‘deux
partis paraissaient s’observer ét craindre de pres—
ser une décision qui paraissait douteuse. On pro-
posa de la suspendre, jusqiie apres Texamen du
chapitre qui contenait les réglés de la commiu=
nauté. On procéda a cet examen , qui fut continué
dans la séance du 13 vendémiaite, ot rien ‘rie fift
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Chap. 1. Du Rigime en communiulé. - Q
“arrété sur la grande question restée indécise, et
16 consul Cambacéres ajourna la suite deda dis-
“cussion ¢t renvoya a la section de législation les
propositions adoptées, en la chargeant de les ré-
diger en articles. mElie

Yo, Gette Tédaction fut présentée par le citoyen
Berhier, ‘dans la seance du 4 brumaire an XIL.
12art. 6 ‘du premier =oh—'apitré , ‘contenant les* dis-
positions générales , proposait encore, comme les
‘deux preruiers projets, que le systéme de la com-
munauté format le droit commun de la France.

“Et quoique cette proposition discutée dans les
cdances des6 et 15 vendémiaire, y fiit restée alors
indécise, elle fut, au moyen des changemens dont
sious allons rendre compte , formellement décidée,
+hais sans ‘discussion, dans-cette séance du 4bru-
- smaive, ol on lit, pag. 183 du proces-verhal : « Le
»ichap. 1°. , conterant les dispositions rgténéralés,
» est adopté. » @ e
Ainsi, dans Pintervalle du 13 vendémiaire au
4 ‘brumaite, tous les-membres de la section de
1égislation s'étaient -coneiliés. Ils ayaient méme
chiangé Vordre des chapitres €t du titre des deux
'flerniers , fait des: ch&ngerhené considérables qu’il
ifiiporte ‘de remarquer. -
* Dans le projet discuté les 6 et 15 vendémiaire,
1a matidre du contrat de marigge et des droits
‘vaspectifs ides époux était -divisée en trois chapi=
tres ; le-premier contenant les dispositions gé=
n?a’ré'tles.:; te second les regles de la -communauté
légale:; c'est le'titre quiil jportait; le troisieme
tles conventions-quipeuvent modifier la conugi=
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10 Tit. P, Du Contrat de mariage, ete.
nauté légale, ow Vewclure totalement , et decha-
pitre y est divisé en deux sections; V'une, de la
communauté conyentionnelle et des différentes ma-
ni¢res dont elle se forme : 1a seconde, des conven-—
tions exclusives de toute communauté et de leurs
¢ffets. Elle comprenait également les clanses de
simple exclusion de communauté et de séparation
de biens, et les clauses du systéme dotal concer-
nant les biens dotaux et paraphernaux ou extra-
‘dotaux, qui sortent des conventions exclusives de
la communauté. i
La rédaction du projet discuté le 4 brumaire,
divise enfin la matiére en trois chapitres : le pre-
mier contient les dispositions geénerales; quant au
second , la section de Iégislation changea le titre,
et Vintitula du régime en communaute ; puis elle
le divisa en deux parties : Premicre partie, de la
communauté légale; deuxiéme partie , de la com~
munauté conventionnelle et des conventions qui
pewvent modifier ou méme exclure la communauté
ldgale. Lia neuvieme section de cette seconde par=
lie traita des conventions exclusives de la commu-
‘nauté; mais elle 0’y comprit que les stipulations
par lesquelles les époux, sans se soumettre au ré-
gime dotal, déclarent qu’ils se marient sans com-
munauté, ou qu'ils sont séparés de tous biens; et
comme si les stipulations’ qui concernent les biens
dotaur ou extradotauz , en un mot le systéme
. dotal, n’étaient pas des conventions essentielle-
ment exclusives de la communauté, et avaient été
d’un autre ordre de choses, elle les renvoie & un
chapitre particulier intitulé du régime: dotal. Le

BlU Cujas



Chap: I1. Du Régime en communaiuté. 11
‘but de ces changemens était visiblement de calmer
e mécontentement des contrées meéridionales , de
Afaire évanouir leurs plaintes et cesser leurs récla-
mations. On ne pouvait plus dire que le dessen .
était dinterdire le systéme du droit écrit sur les
‘dots, et de circonscrive la liberté des mariages
dans les différentes modifications dont est suscep—
tible le systéme'de la communauté : on parais—
sait’ faire marcher'ces deux systémes d’un pas
égal, leur donner une égale importance. Ges deux
chapitres formaient les deux parties principales de
toute la matiere des contrats de mariage et des
droits respectifs des époux, et l'on pouvait éga-
lement dire se marier sous le régime dotal ou sous
le régime de la communanté. Au moyen de ces
changemens, on fit entierement taire Popposition
redoutée des membres du Conseil, nés dans les
-contrées méridionales , tellement que le projet fut
adopté sans discussion dans la_séance du 4 bru-
maire an XII, comme nous Vavons dit ci-dessus.
Bien plus : Pun des jurisconsultes. de ces mémes
-contrées (1), qui avait d’abord partagé V'opinion
des opposans, deyint, apresiles changemens dont
nous avons rendu compte , Vun des plus solides
et des plus €loquens defenseurs du projet ainsi
. corrigé, lorsqu’il fut présenté définitivement au
Corps législatif, ot il fut également adopté sans
difficulte. A

_[1) Le tribun Albjsson, dont on peut voir I’¢loguent discoursini-
primé dans UExposé des motifs, tom. V, pag. 15, de Lédition de
Firmin Didot. :
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12 - Ta. V. Du Contrat de mariage , etc.

11, Mais en faisant ces changemens, on ne s’a-
percut pas, ou on ne voulut pas faire semblant
d’apercevoir, qu'il en résultait un défaut de mé- -
thode, en ce que le régime dotal y est présenté
comme une matiere différente et indépendante de
ce qui précede, dont Pexplication doit étre, par
conséquent, placée dans un chapitre nouveau. La
sect. 9 du chap. 2 qui précéde, explique en deux .
paragraphes Peffet des clauses exclusives de la
communauté, et en distingue deux especes. Le
‘Code passe & un troisieme chapitre, comme s'il
s’agissait d’un nouvel ordre de chose, au régime
dotal, qui n’est en effet lni-méme qu’une con=-
vention essenticllement exclusive de la commu-
nauté, peu différente de celles dont traitela sect. g
du chap. 2, et qui par conséquent ne devait pas
former un chapitre nouveau.

Nous avons cru devoir indiquer d’abord ce léger

_vice de méthode, parce qu’il trouble esprit,, en
induisant A penser que la natare du régime dotal
‘est différente de celle des conventions exclusives
-~ de la communauté. Mais comme ce défaut de mé-
thode ne change rien aux dispositions contenues
~_danslaneuyiéme section , nous passous i leur ex=

g plication.
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Sew BLTH GRoTION I ‘

Des Conventions exclusives de la Communaute.

SOMMAIRE.

12 Les clauses de non communauté et de séparation de biens ,
semblent avoir le méme sens et ne différer qus par la for-
mule dans laquelle elles sont conlenues s elles ont cepen-~
dant des effets bien differens.

13. En quoi elles dt/ﬁrent

14. Origine de ces différences.

15, Leur différence est une conséquence du pr incipe qu&, dans

: les conveniions contraires aw droil commun , it faut s’en
tenir rmoureusement au sens littérals 7

#
¥

12. « L01 sque, dit l’art 1529, sans s¢ qoumettre
» au régime dotal, les epoux déclarent qu'ils se
» marient sans communauté, ou qu'ils seront sé-
»parés de biens, les effets de cette stlpulat;on se-
» ront réglés comme il suit. »,

Ces expressions , sans se soumelire au. recrzme :
dotal, induisent assez naturellement & penser que,
dans Vesprit du Code, la nature du régime dotal
west pas la méme que celle &’ earclu.szon de com-
munauté ou de séparation de biens. Nous verrons
dans la smte, en comparant leurs dlSPOSltIOIlS il
cette induction est. exacte, et en quoi elle peut
Vétre. Mais dés ici, le texte de Vart. 1 529 nous an— -
nonce que le Code reconnait deux especes de con-
ventions exclusives de la communauté, dont les
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a4 Tt 7 Du Contrat de mariage , elc.

F effets sont différens, quoiqu’elles ne paraissent dif-
férer entre elles que par des formules qui, dans le
langage ordinaire, semblent avoir la méme signi-
fication et étre parfaitement synonymes. La pre-
miere de ces conventions est celle qu’on exprime
par cette formule, que les epoux se marient sans
communauté : on 'appelle clause d exclusion de
communauié ; la seconde, par celle qu’ils seront
séparés de biens : on Pappelle elause de separd—~
tion de biens, ou séparation contractuelle. Or, dans
Pesprit de toute personne qui n’est pas initiée aux
mysteres de la jurisprudence, ces denx formules,
n’ctre pas communs en biens ou étre sépards de
biens, ont le méme sens et le méme effet, celui
d’exclure la communauté de biens élablie comme
droit commun par Part. 15393.

13. Cependant « la clause portant que les e’ijoux
» se marient sans communauté, ne donne point &

- la femme le droit dadministrer ses biens i
» d’en perceporr les fruils; » au contraive, « lors—
» que-les €poux ont stipulé par leur contrat de
» mariage qu'ils seraient séparés de biens, la fem-
» me conserve entiere administration de ses biens
» meubles, et la jouissance libre de ses revenus. »
(185 )

" 14. Cherchons donc Porigine et la cause de cette
diversité de sens et d’effets, que Pon a donnés 4
deux clauses qui paraissent avoir Ta méme signifi-
cation : nous les trouverons en recourant au droit

- fodal; car si ce n'est pas le droit féodal qui a
établi cette différence, aujourd’hui consacrée par
le'Code, c’est du moins & Poccasion de la discus-
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Cfidp. II. Du Régime en communauté. 15
sion d’tin des droits féodaux les plus odieux qu'elle
avaitété fixée. Dans plus;leurs coutumes de France,
il était dtt, par'le mariage de la femme, un droit
de relief ou de rachat, pour tous les fiefs qu’elle
possédait en se mariant, ou qui lni survenamnt :
depuis ( 1). Ce droit était trés-onéreux, puisqu il
_consistait dans la jouissance d’une année de tous
Jes revenus de la terre. On cherchait done tous
les moyens de restreindre ce droit odicux. Les
vassaux preteudn‘ent qwil n’y avait point dou-
verture au relief et qu’il n’ctait pomt da, lorsque,
par.le contrat de mariage, il n’y avait point de .
communaute ou que la separatmn dtait pl‘ononcee
en]ustlce Les smgneurs au contraire, soutenaient.
que le relief n’en était pas moins dit dans ce der—
nier cas, parce que le mari n’en avait'pas moins
la puissance maritale, surla personne et les hiens
de la femme. Cette controverse donna hien a une
grande diversités d’arréts pour et contre (9) yeta
une grandc contrariete d’ oplmons pamn les au-
teurs. :

Les uns pensaient que le rachat était b par la
femme non commune ou separee de biens, a cause
du changement d’état qui s ‘opeérait dans sa con-
dition par le mamage - les autres disaient que cette
ralson etalt contraire a lholmetete du mamacre,

S

(1) Dans qur.lqucs Coulumes ce n’était que par le scrond mnnaa-e
qie ce droit était di. Poy. le Dictionnaire de Ragneau , v0. RELEr br
pain, le Diclionnaire de droil de Terriete, vo. RELIEE. /

(2) Louct, lettre A, n®. 45; Loiseau, du Déguerpissement, liv. 2,
chap. 5, nes. 10 et 11; Le Grand, sur Troyes , art. 19, ulns 1, 0%, 9
et suiv. : {
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16 Tit. K. Dy Contrat de mariage, elc.

dans lequel la femme n'entrait point fanquam anr-
cilla, mais temguam, consors et honorum manti,
et par ccmsequent qu il w'était pas dit de rachat,
guand la femme était séparée ou que le contrat
de mariage stipulait la non communauté, le marg
wayant a],ors aucun droit sur les biens de la fem-
me. La question se trouva donc réduite au point
de savoir si le droit, ou comme on disait alors,
la seigneurie du mani sur les biens de la femme,
était fondée sur la communauté de biens, ou sur
la puissance maritale.

Luyseau dont ’epinion prevalut soutint en
principe que le droit ou seigneurie qu'a le mari
sur les propres de sa femme, ne lui vient pas
seulement a cause de la communanté, mais prin-
cipalemenf' en vertu de la puissance maritale il
ajouta que ce droit se terminait par la séparation
pl(moncee en Juqtlce, parce que ¢ "est le seul divor-
ce permis par I'Evangile, quo interveniente , mu-
lier ves suas sibi habet ; et quoique cette sépara-
tion n’te pas la puissance du mari sur la personne
de sa femme, dont il est toupurq le chef, puis-
qu’elle ne peut, qumque, séparée, contracter de
ses immeubles, sans étre par lui autorisée, néan-.
moins,, elle lui 6te le double droit qu’il avait sur
ses biens, en vertu de la puissance maritale et
en vertu de la communauté. Ainsi, la séparation
jugée ayant Leffet de rendre la femme dame et
proprietaive, nop tantum propnetatzs fundr, sed
Jructuum,, il est veai de dire qu’il n’y a point de
mutation de persorme, et que le seigneur ne peut
pas dire qu ‘il aun nouveau vassal dans la personne *

X

BlU Cujas



Chap. I1. Du Régime en communauté. 17
du mari, quin’a rien en la terre, ni en la pro-
prlete nien la pOSsescuon ¢’est—a~dire aux fruits.
Que si la séparation de biens décharge la femmf-
du droit de relief, il y a pareille et méme rai-
son. pour celle qui, par le contrat de mariage,
estnon commune en blens » quand par le contrat,
elle est autorisée pour dzsposer de ses biens, parce
que le mari n’est nouveau vassal par le manage,
que comme selgneur des fruits. Ainsi le jugerent
plusleurs arréts cités par Louet et par Gueret, sur
les Centupies de Le Prétre.

Cette Jurlsprudence féodale, suivant laquelle il
ne suffisait pas de stlpuler 14 exclusmn de commu-
nauté pour conserver a la femme la j jonissance et
Vadministration de ses biens, une fois bien éta-
blie, on finit par Pappliquer a tous les cas, quoi-
qu ’ilne s ’agit point d’ouverture de droits féodaux,
et tous les auteurs (1) qui ont éerit depms sur la
communaute, en ont fait une maxime. « Il ne
» suffit_pas a la femme qui veut avoir I’adminis~
» tration de ses blens et en joulr separement de
» son mari, de stlpulel par son contrat de marlage
2 gu il ny aurait pomt de communaute car,
» nonobstant cette stipulation, le mari auralt le
» droit de jouir des biens de sa femme, d’en avoir
» Padministration, et d’en percevmr les fruits et
» les faire SIeI’lS , pour soutenir les charges du
» mariage., qui sont de nourrlr la femme et les

(1).Lebrun, Renusson, Traitede la communauté, 17, part., chap. g,
ne. 2; Pothier, n°, 461,

IOME XIV. A 2

BIU Cujas



18 Tit. F. Du Contrat de maniage., ele.

» enfans, et. de pouryoir a ce qui leur est néces-
2 saire. C’est la puissdnce maritale qui donne le:
» droit au mari de jouir des biens de sa femme, ce*
n1’est pas la communauté. En effet, le mari a
» ee droit et cette prérogative en pays de droit
» écrit, ou il n’y a pas de communauté, comme
» a remarqué M. Charles Loiseau, en son Traité
» du déguerpissement, liv. 2, chap. 4, n%. 10
» et 11, ou il dit qu’en pays coutumier, le mari
» est se1gneur des biens de sa femme, ne plus ne
» moins qu’en droit romain le mari est seigneur
»de la dot. » ;

15. Remarquons que la d1fference consacrée
par le Code, entre les effets des deux clauses &ez-
clusion de communauté et de séparation de biens,
est une conseéquence et une juste et nécessaire ap-
plication d’une régle d’interprétation jurispruden-—
cielle, dont mnous retrouvons le précepte dans
Vart. 1528. C’est que dans les conventions con-
traires au droit commun, il faut s’en tenir au sens
hitteral des termes, sans lear donner aucune ex-
tension. La convention qui porte que les époux
se marient sans communauié , ou qui exclut sim-
plement la communauté entre les époux, est con-
traire au droit commun : il faut donc s’en tenir
ay sens littéral des mots, _ qui ne disent pas autre
chose, si ce n’est qu'il n’ y aura point de commu-
naute entre les époux. Mais peut-on en conclure
que le mari n’aura pas le droit de jouir des biens
de son épouse, pour en employer les revenus 2
soutenir les charges du mariage? Non; car par
le droit commun, en qualité de chef de la SOCIétd
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Chap. II. Du Régime en communaulé. 19
conjugale, le mari a le droit de jouir des biens
de chacun des deux associés, de les administrer
pour soutenir les charges du mariage, auxquelles,
en sa qualite de chef, il est. specmlement charge
de subvenir, méme seul st la femme n’avait point
de biens; mais si elle en a, elle est te_nue,d’y
contribuer du revenu de ses biens. Ainsi, suivant
le droit commun , on ne peut donc pas de la sim-
ple clause d’ exclusmn de communauté, ou que les
époux se marient sans communauté, mferer que
‘la femme conserve par la le droit d’administrer
ses biens et d’en percevmr seule les fruits et les
Tevenus; car cette clause etant contrau‘e au ‘droit
commun, y reste soumise pour tous les cas aux-
quels il n’a pas éte deroge 1mphc1tement par le
contrat.

Aprés avoir vu i quelle occasion a été fixée la
différence du sens et des effets de ces deux clauses,
Punedelasimple excluswn de communauté, autre
de separatzon de biens, et avoir ensuite montré que
cette différence n’a rien que de conforme a la rai-
son et aux regles d’une saine interprétation , nous
passons a I'examen des questions partmuheres que
font naitre les d.lSpO‘SlthllS du Code a lem égard,
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A

i

Be Lo elause portant que fes époui se marient $ans eom-

sunaute, autrements de la m!fmse d’exelusion de

¥8;

Lo
90,

26.

27,

Comumunauteé.

X

50 i M.A IRE.

. La. cfame d'a‘u‘!uuan de communauté ne peut éha mise

que r[ans e contrat de mariage.

Eliene donns d la femme ni P administratior de ses biens

ni le droit d’en percevoir les vevenus, qui appartiennent
du mari pour soutenirides chinrges.du mariage.

Distinction des biens de la femme en deug espéces ;1% las
- fonds immeubles et les copitauzs 9°. les revenus g ils
produisent. : s

Le mari ne doit rendre que les biens de la premiére espéce.

‘Comme chef de la société, e mari conserve Padministya-
tion de-tous lbs biens de la femme-etledroitds percevair te

- mobilierquiluiéohoit. Eaplication littérale de Part, 1557,
. dnatogie de ceite clauseavec,cellequi élablit le rég:mg dotal.
- Quels sont les biens que doit restituer lemari @ la f'n du

marmge.

. Sites fruils de [’mc[ustrie et des talens de o femme appar-

tiennent au mari.

4. Cest a la femme de prouver quels sont les btens quelle a

apportés en dot.

. La preuve s’en fait par l’mventaare qu a di fmre dresser

le mari.

S’il n’en a point fait dresser, la femme ou ses héritiers peu-
bent faire lsur preuve méme par témoins ow par commune
renommée.

Erreur de M. Bellot, qui soutient le contraire.
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28, Quand et comment le mari-peut-il restitugr'la dot qu'il e
| Tecue 2 ; 5 Heck

2q9. Les immeubles dolaux ne sonl ‘point inaliénables ; dans e
 cas d’exclusion d¢ la communiule. ik _ ¢
30. La femme ni ses héritiers ne contribuent point auz dsbies,
" coltractées par- e mani: 8i elle sy ost persunngllement
obligée, il leun est dd une indemnité,

16,1 pxcruston de communauté ne peut, com me-
toutes les autres conventions matrimonjales, étre
valablementstipulée que parle contrat de mariage
méme, qui doit étee rédigé avant la celébration,
par acte devant notaire, anquelil ne peut étre rien
changé depuis (1394, 1505). Le sort des époux est
fixé A cette époque,, ainsi que toutes les conditions
deleur union , deleur association, quantaux biens.-
S’ils n’ont pas stipulé Pexclusion de la commu-
nauté de biens, ils sont de plein droit soumis .at-
régime de la communauté légale : Pexclusion n’en
peut donc dtre prouvée que par la représentation:
du contrat de mariage. S

17. Nous avons déja dit ci-dessus, qu'a Ja dif-*
férence de la clause de séparation de biens, «la

' » clause portant que les é,poﬁi semarient sans coms
» munauté , ne donne point 4 la femme e’ droit
» d’administrer ses- biens, ni d’en perceyoir les:
» fruits ; ces fruits sont censés appdftéé‘ ‘mari ,
» poursoutenirles charges dumariage. » Art: 1530.

L’art. 1531, qui estune suite etune conséquence:
du précédent, ajoute que «le mari conserve Fad-
» ministration des biens meubles ‘et immeubles de
» la femme, ct par suite le droit de perceyoir tout
» le mobilier qu’clle apporte en dot ou qui lui
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» échoit pendant le mariage, sauf la restitution
» quiil en-doitfaire apres la dissolution _du mariage,
» ou apres la sépayation de biens qui serait pro~ '
» nonede en justice. » .

18, Mais quels sont ceux que le mari doif resti-
tuer? Quels sont ceux dont il peut disposer? Ict
le Code distingue en deux especes les biens des
personnes qui se disposent a remplir le veeu de la
nature, par un mariage qui doit doter I'état d'une
nouvelle famille, et lui donner des enfans qu’elles
doivent, suivant les préceptes de la loi (1) et de la
morale, élever dans une cogditiOH'égale'h celle on
ils naitront. Les hiens que possedent ces personnes
aumoment de leur mariage sont de deux especes:

" 19, Tous les fonds immeubles et les capilaux
mobiliers qui produiseni: ou peuvent produire des
fruits , des revenus, des mtéréts ou des arrérages
annuels; :

2%, La seconde espece consiste dans les fruits et

revenus ordinaires quelconques, des fonds mmo-

- hiliers et des capitaux, dont les produits sont na-

turellement destinés 2 subvenir aux besoms jour-

naliers et aux depenses annuelles du pere de fa-
mille propriétaire. e ;

11 nen est point ainsi des biens de la premiére
espece. s ne sont point destines moralement &
grossir sans nécessité les dépenses voluptueuses et
de luxe du pére de famille tempérant et modére,

{1) Art. 203 : « Les épouy contractent ensemble, par le fait seul du
» mariage , V'obligation de nourrir, entretenir et ¢lever leurs enfans. »
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qu’Ulpien appelle bone wviice et frugi (1), tel qu’il
serait a désirer que fussent tous les citgyens et
sur-tout les peres de famille, qui doivent user et
non pas abuser de leurs biens, ne pas manger leur
fond apres ayoir mang¢ les repenus ; mais qtit doi-
vent plutot employer le produit de leurs écono-
mies a grossir leurs capitaux, afin d’augmenter
Jeurs revenus et I'aisance de leur famille.

19. Ce sont les biens de cette seconde espece
ue le mari devra rendre, et que le Code présume
que la femme apporte en dot a son mari, pour
supporter les charges du mariage, quand elle se
marie sans communaute. fo o ,
Au contraire, sous le régime de la conmnunauté
légale, le Code y fait entrer, outre les fruits et les
revenus de la femnie, tous les capitaux mobiliers
présens et futurs, de quelque nature qu’ils soient. |
La raison en est que cette mise en communaute
dtant la méme du coté du mari, la femme a Tes-
poir, ala dissodution de la communauté , de par-
tager par égale moitié tout le mobilier de son mari,
joint a celui qu’elle avait elle-méme apporté, et
de plus, & toutes les acquisitions tant immobilieres
que mobilieres qu'il aura pu faire, tant par sonin-
dustrie, que par ses économniies et sa bonne admi-
nistration. Cette communauté est don¢ un véri-
table contrat aléatoire. PR S
Mais la femme ayant remoncé a cet espoir,

-
f -

(L. 3, § 5, ffds adin. test,, 26, 7
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quand elle est mariée sans communanté ou sous
le régime dotal, il serait souverainement injuste
~de la dépouiller dela propriété de son mobilier,
pour la faire passer & son mari sans retour. D’un
autre coté, il est de toute justice, quand elle a
des biens, qu'elle contribue aux charges du ma-
“riage, dans lesquelles sont comprises ses dépenses
propres, ainsi que 'entretien et U'éducation de ses
enfans. Sase Erts :

20. Enfin, comme en qualité de chef dela so-
ciété conjugale, qualité qu'il conserve toujours
quoiqu’il 0’y ait pas de communauté de biens,
le mari est administrateur de droit des biens de
sa femme, qui est toujours sous sa puissance ,
Ye Code tient tous ces principes dans un parfait
accord, en statuant, 1°. qu’en cas d’exclusion de
communauté, le mari conserve administration
de tous les biens meubles et immeubles de la
femme ; 2°. quil fait siens les fruits et revenus
de ces biens, sans en devoir compte a personne :

cest la contribution de la femme aux charges
du mariage; 3°. quen qualité d’administrateur
Iégal, le mari a le droit de percevoir seul le
mobilier de la femme, et celui qui lui échoit,
sauf la restitution & la dissolution du mariage ,
mais sans intéréts on arrerages; car ce sont des
~ fruits qui étaient destinés aux dépenses du ma-
riage. e i
 Lart. 1531, qui dit que le mari conserpe I'ad-
ministration des biens de son épouse, dans le cas
dexclusion de communauté, semble s’exprimer
d’une maniére impropre, puisqu’on ne conserye
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que ce quon a déja; mais fotve neuvieme section
a pour but d’ exphquer la différence des effets de
la communauté legale et des conventions exclusi-
ves de (,ommunaute. Or , la communauté légale
donne au mari l’admnnsj;_rauon des biens de la
femme. I semblerait donc qu’il devrait la perdre
dans le cas des clauses exclusives:de la commu~
nauteé. Gependant le Code distingue entre la simple
exclusion etla sépar ation de biens. Dans le cas de
Ia simple exclusion, le mari conserve adminis-
tration de tous les biens de la femme, comme
dans le eas de la communauté légale, mais il est
tenu d’en restituer les capitaux mobiliers, a la
dissolution du mariage. Au contraire, dans le cas
de séparation de biens, la femme conserve Ven-
tiere administration de ses biens meubles et 1m~
meubles, et la « jouissance libre de ses revenus, »
dit P’art. 1531. : :

21. La simple exclusion de communaute qum—-
qu’elle ait au fond une telle analogie avec le régime
dotal qu on a peme a la distinguer antrement que
par la dénomination spéciale i le Code a donnée
a chacune de ces conventions, n’en est pas moins
une convention diverse, que des expressmns en
apparence calacterlsthues du régime dotal, ne
sufliraient pas pour les faire confondre. Par exem-
ple, Part. 1592 dit: La “simiple si:lpulatlon que la
» fernme se constitue ou qi'il lui est constitué des
» biens en dot, ne suflit pas pour soumetire ces
» biens au régume dotal, s1l n’y a pas dans le con-
»trat -de mariage unc déclaration expresse a cet
» égard. La soumission au reégime dotal ne ré~
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26. Tut. F. Du Contrat de mariage, etc.
» sulte pas non plus de la simple déclaration faite
» par les époux, qu'ils se marient sans commu-
» nauté, ou qu’ils seront séparés de biens. »
- Cest conformément a ces principes que Parti-
cle 1551 , apres ayoir dit que le mari conserve,
* sous le reg1me d’exclusion de communauté, I’ad-
ministration des biens meubles et immeubles dela
femme, ajoute : « Et par suite, le droit d’en per-
cevoir tout le mobilier qu’elle apporte en dot, ou
qui lui échoit pendant le ma‘riage sauf la resti-
tution qu'il doit faire a_pres la dissolution du ma-
riage, ou apres la séparation de biens qm serait
Prononcee €1 JHSthB )18
22. Quels sont done les biens que doit restituer
le mari apres le mariage? Ge sont tous ceux dont
il a eu Vadministration et qu’il a percus, a U'ex-
ception des fruits, qui' sont censés appartenir au
mart, pour soulenir les charges du mariage,
dit Part. 1550. j
i Les fruits sont, en géneral, tout ce qui nait et
renait d’une chose Quidquid ex re nasci aut re-
nasct solet; ce qui s apphque spécialement aux
Productmns de la terre; mais, dans un sens plus
étendu , les fruits sont toutes les différentes espe-
ces de revenus, de quelque nature qu’ils soient,
qu’on peut retirer pemodlquement d’une chose.
On les divise en fruits naturels, ou mdustnels et
civils, comme nous Vavons dit aﬂleurs (1).

(1) Tom. 11T, pag; 261; tom, XTI, pag. 2113 Roussillbe , de la Dot,
tom. I, pag. 380; Proudhon, Traité de [’u:uﬁ wit, tom. Y1, n° goy,
Pag. 457. :
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Chap. 11. Du Régime en communauté. ‘27
11 n’est pas douteux que toutes les. especes de
fruits hp'parl;iennent au mari, ppur"_.s_out.enir les
charges du mariage, et par conséquent , sans de-
yoir jamais compte a personne de leur produit,
méme des économies qu'il aurait pu faire sur ce
produit, quand méme il aurait pu faire des ac-
quisitions qui Pont enrichi; et si ces acquisitions
dtajent faites dans le nom de la femme, dont il
est toujours le procureur de droit, elles devraient
élre ‘considérées comme un..'avantage, 4 moins
que le prix n’en efit été pay¢ avec: des deniers re-
connus appartenir a la femme; par exemple,, si
la femme ayant apporté en dot une somme de
10,000 fr., le mari les placait en terres, avec 1~
dication de Porigine du prix : ce serai alors un
remploi, qui suivrait les regles ordinaires.
25. On peut remarquer qu’en statuant que Vex-
clusion de la communauté légale n’enleve point
au ‘mari le droit d’administrer les biens de la
femme et. den percevoir les Sfruits, qu'elle est
censée lui apporter, pour soutenir les charges du
mariage, Part. 15%0 et les suivans gardent le
plus profond silence sur les produits de Pindus-
trie de la femme, qui peuvent étre tres-considé—

rables, soit dans les beaux-arts, soit dans la lit-
térature, soit dans le commerce, etc. On demande
done si ces produits doivent appartenir au mari.

Nous avons toujours eu et nous avons encore
cn France, des femmes illustres qui se sont ren-
dues célebres par leurs talens, par les productions
de leur esprit et deleur génie. Supposons qu’elles

soient marides avec la clause de simple exclusion
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a8 7. V. Du Contrat de mariage, élc.

de communauté, apres avoir compose Sdes ouvrages
admirés du public, honorés de I approbation des
juges, qui leur ont décerné des couronnes. Leurs
‘maris pourront-ils prétendre s approprler , oudu
moins administrer les sommes si honorablement -
gagnees qu’aura prodmtes la vente de ees ouvra-
ges? Nous ne saurions le penser. Les textes du
Code nous paraissent y résister formellement, et
prouver que les législateurs ont entendu parler
de leurs biens ordinaires, meubles et immeubles
de la femme, de ceux que son mari, ou méme un
mandataire e'tranger peut régir tout aussi bien
quelle, et peut-étre mieux. Ce sont les fruits de
ces biens qu’elle est censée apporter en dot pour
soutenir les charges du manage.

On peut aussi demander si les gains que peut
faire, depuis le mariage, dans le commerce; une
femme intelligente, mariée avec la clause d ex—
clusion de communauté, appartiennent au mari
pour soutenir les charges du mariage; car il est
mmpossible de dire que les art. 1550 et 1551,
sotent applicables i ce cas trés-rare, de la sim=
ple exclusion de communauté. Cette question peu
usuelle, nous entrainerait dans des Ionrrueurs,
elle pourra se representer en traitant du regune
dotal. S

24. Nous passons aux hiens que la femme avait
apportes en dot, en se mariant, ou qu1 lui étaient
échus depuis, et que le mari, ou ses héritiers,
doivent restituer apres la dissolution du mariage,
ou la séparation prononcee en Justme. La femme
ou ses heritiers ont donc une action, pour en faire
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Chap. II. Du Régime eh communauté. 29
erdonner la restitution , et comme ils sont deman-
deurs en cette action, ils sont soumis  la regle

_générale, er incumbit probatio qui dicit. Clest a
eux de prouver qu’elle a en effet apporté des biens
3 son mari, quels sont ces biens, leur quaniité,

. qualité, consistance et valeur; autrement, et faute
de faire cette preuve, tous les biens, meubles et
immeubles, dont jouissait le mari, ou qui se trou=
vent dans la maison conjugale au jour de la dis=
solution du mariage ou de la séparation pronon-
cée, sont censés lui appartenir; comme: chef et |
maitre de la société, § S

o5, Mais comment la femme ou ses heritiers
doivent-ils , peuvent-ls faire la preuve des biens
quelle avait apportés, de leur quotité, ete.2 Le Code
indique la maniére la plus siire et la plus naturelle
de faire celte preuve. L art, 1535 dit « que le mari
est tenu de toutes les charges de I'usufruitier. » Or,
selon Vart. 600, au titre de Pusufruit,le premier
devoir de Vusufruitier est de faire inyentaire des
meubles sujets 2 Pusufruit et un état des biens,

« Lusufruitier ne peut entrer en jouissance qu'as
» preés avoir fait dresser, en présence du proprié~
» taire, ou lui dment appelé, un inventaire des
» meubles et un état desimmeubles sujets a 'usu~
» fruit. » 555 g : = e

(est donc au mari que la loi impose 'obliga-
tion de faire dresser un état des immeubles et un
inventaire des meubles (1) que lui apporte la

(1) A Rome, c’était & la femme de [aire dresser Iétat des biens
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30 Tit. V. Du Contrat de mariage, elc.
ferame mariée sans communauté ; ¢'est cet inven=
taire et cet état qui'sont la preuve légale et la plus
naturelle des biens que la femme a apporteés. =
“'26. 81 le mari n’a pas fait dresser cet état et cet
inventaire , il a manqué & son devoir; il est en
faute, et la femme , privée par cette faute de la
preuve que la loi prévoyante et sage lui ména-
geair, peut'y suppléer par tous les genres depreuves
admis en justice. On ne saurait €lever de doute sur
ce point, a moins qu’on ne veuille nier que c’est
au mari que la loi prescrit l’dbliﬁgatian-de faire
dresser V'inventaire des biens que lui apporte la
femme, et nous venons de voir que dans le cas
spécial dexclusion de communauté,. Part, 1555
Pen charge comme tout usufruitier. Il y a plus:
Yart. 1415 en fait un@bhlig&tion'générale aux ma-
ris dang tous les cas, méme dans le cas de com-
munauté. eananETan i TR -
» Lart: 1414, aprés avoir dit que la portion con-
tributoive des dettes d’une succession en partie
mobiliére et en partie immobiliére, échue 3 I'an
des conjoints, se regle d’aprés Pinyentaire, charge
expressément le mari de faire procéder 4 cet in-
ventaire, « auquel, dit-il, le mari doit faire pro-
» céder, soit de son chef, si la succession le re~
» garde personnellement, soit comme dirigeant et

qu'elle se réservait 3 elle le faisait souscrire par son mari, et le rete-
naif pour lui servir de preuve. Koy, le Recucil des questions de droit,
par Bretonnier, v, Pararusiyicx, pag. 200,
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Chap 1 L. Du Reg:me en communaute 5t

» autorisant 1les actions de sa femme, 5 1l s’agit
» d’une succession a elle échue. > ,

Lart. 1415 ajoute : « A defaut d’mventalre et
» dans le cas ow ce défaut préjudicie a la femme,
» elle ou ses héritiers peuvent, lors de la dissolu-
» tion de la communauté, poursuivre les récom-
» penses de droit, et méme faire preuve tant par
» titres et paplers domesthues, que par témoins ,
» et au besoin, par la commune renommée, de la
» con51sLance et 'ualeur du mobzlzer non znvento-
» ?"le b)) =

Et pour pumr le mari d’avoir manque a son
devon en ne faisant point procéder a inventaire,
«le mari n’est jamais 1ecevable a falre cette
» preuve. »

L’art. 1414 indique clairement pourqum il
vend le mari responsable du défaut d’inventaire,
quand ce défaut P[‘GJUdlCle 4 la femme : c’est par-
ce qu’étant sous sa puissance, il était naturel de
le charger de diriger ses actions, et par consé-
quent de faire proceder aux inyentaires dans les—
quels elle pOuvalt étre intéressée.
~ C’était un prm(:lpe general qu ’il n’était pas be-
soin,, par consequent de répeter a toute occa-
sion qul se presenl;e d’en faire l’apphcatlon, et
que, néanmoins, par surabondance, Part. 1504
rappelle dans le cas de I’ exclusion totale du mo-
bilier, présent et futur, dans la commmunauté
conventwnnelle. « Sile defaut d’inventaire, dit-
» 11, porte sur un mobilier échu & la féemme, celle-
» Cl, ou ses hemtlers, sont admis i faire preuve
» s0it par titre, soit par témoins, soit méme par
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32 T;t V Du Cantm,z de nwnage elc.
» commune 1‘en0mmee, de la Valeur de ce mio-
» bilier.

Si ce. Prmcnpe n’a pomt ete rappele explicite-
ment dans notre section, qul traite de la sunple
exclusion de communauté, ¢’est qu ’il n’était nul-
lement nécessaire de le f;nre parce quil y a par-
fa;tement la méme raison de l’apphquer acecas:
mais de plus, notre art. 1533 le rappelle energt—
qnement qumqu Imphcltement en disant que le
mari est tenu des. charges de Pusufruitier, dont .
la premiére est de procéder & un inventaire, sans
quoi il ne peut entrer en jouissance. ;

27. Cependant M. Bellot des Mlmeres_, dont
nous croyons avoir réfuté I'opinion (1), n’en a pas

L moins p‘érsisté dans sa premiére opinion, dans
an post—scrzpwm 11;11,prm}e a la fin de son quatrie-
me volume, et soutlent que la femme, commune
‘ou non commune en biens, ne peut, faute d’m-
ventaive , faire preuve par témoins des biens
qu ’elle a apportes a son mari, parce quelle a in—
térét que cet inventaire soit fait, et qu'elle peut

. contraindre 4 y faire procr,der Nous croyons inu-
tile d’ajouter un nouvelle réfutation d’une opi-
nion tellement contraire aux textes posmfs que
nous venons de rapporter.

28. Mais quand et comment le mari, ou ses
héritiers, doivent-ils restituer & la femme non
commune, ou a ses heéritiers, les hiens qu’elle
lui avait apportes en dot ou qui lm sont échus

(1) Foy. tom. XIIT, ne, 508,
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Cliap. Il. Du Régime en communauié. 35

: pendant le mariage? L art. 1551 dit blen que ¢ ’est
apres la dissolution du’ marzage ou apres la sé~
paratzon de biens; guz serait prononcée _par Ju.s—
fice. En effet, la Jomssance de ces biens n’était
accordée ait mari que pour soutemr les charges
du’ rnarlage quiln’a plus 4 soutenir aprés sa dis-
solutlon ‘ou apres la séparation prononcee. Le
mari n’a donc plus ancun titre’ pour Tetenir ces
biens! IZobligation’ de les ‘restituer prend done
naissance dés le'momient de la dissolution du ma-
riage, ou dela separatwn prononééfe, il semble=x
rait donc, en suivant les principes généraux du
‘droit; stir Pobligation pute et stmple, que la fem-
‘me, ou ses her1t1e1s, peuVenL ‘de suite ‘et Sans
delal , demanderla restitution des biens re¢is en
dot par le mari“ siatim peli potest, div o §a,
instit: de 7 0. ; et si la dot consiste en immet-
bles; “ou en mieubles non estimés ; le prmmpe
's’observe dans toute sa rxgueur « Le mari ou ses
» héritiers’ peuvent étre contraints de la restltuer-
» sans délai, » dit Part 1564 Mais s’il's’ ag1t d’une
somme d’argent; ou de meubles mis & prix, ce
méme’ ‘art. 1564 et les suivans font différentes
distinctions, fort importantes dans Pusage, que
nous exphquerons en exphquant la seet. 3 du
chap 3, qui traite de la restitution de la dot.
“Gdr 11 nous parafc que les dISPOSIUODS de ce cha~
pltre en general a quelques eXceptlons pres, sont
apphcahles au cas oir les époux declaraut se ma-
rier §ans communauté.
~En effet, nous avens vu plus haut que ce qu’on a

nommé régime dotal, n’est pas autre chose qu’une
Tmus XIV. SRS
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5 it J Ba Contral de mariage, eles
convention: d’exclusion de communauté; a laguelle
.on a ajouté.d’autres dispositions plus développdes,
et @autres nouvelles, qui manquaient au premier
projet , pour en faive ensuiteun chapilre, particu-
lier, sous le titre du régime dotal, afin de vaincre
Yopposition -obstinde ‘des’ dépntés méridionaux,,
i youlaient faive de ce régime emprunté.du droit
romain ; suivi dans:leurs contrées, ledroit com-
mun de la France, au lieu du régime de-la com-
munauté, dontils ne comprenaient pas la nature,
et que dés préjugés enracinés depuis long -tems
lénr avaient vendu odieux. G A s
A1 nous parait-donc. clair. que les dispositions
«ui-ont pour objet la restitution de la. dot, sous. le
régime-dotal , essenticllement exclusif de commu-
nauté,idoivent s’appliquer a la restitution de-la dot,
sous le régime.de la simple exclusion de lacommu-
nauté, a laquelle on n’a point donné le nom de
régime dotal, quoique son essence soit; la méme;
que la différence entre ces deux exclusions;ne:con-
siste que-dans le nom; ou plutds il n’y en a pas
meéme - dans le nom, puisque le Code méme ap-
-~ pelle également dot les biens que la femme ap-
ponte-au mari, pour supporter les charges:du-ma-
riage, dans 1'un et dans Vautre .cas, soit.sous le
régime dotal, soit sous celui de Vexclusion de com-
muinauté, comme on le voit dans les-art. 1531,
1532 et 1540. « La dot, dit ce dernier article,
»sous ce régime (le régime dotal ), comme; sous
» celui du chap. 2 (du régime de la communauté),
» est le bien que la‘femime apporte au mari, pour
» sypporterles charges du mariage. »
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Chap. I, Du Régime en communauté. 35
Llart. 1551, qm dit que dans lecas d’exclusion
= de communauté, le mari a droit de perceveir

les revenus de tous les biens que la femme ap-
_ porte en dot, et de les administrer, sauf la res-
titution qu’il en doit faire , n’explique pas le mode
de restitution. - Llart. 1564 et les suivans, qui in-
diquent ce mode, sont donc littéralement appli-
cables au cas de Lart. 1531, et nous y renvoyons
toutes les questions relatives au point de savoir
quand et comment doit se falre la restitution.
Quoiquele Code, dans Yart. 1551, conserve au
mari Padministration et la jouissance: des, biens
de la femme, exclus de la communauté, cette
disposition, 'dit Lart. 15634, «ne fait point ob-~
nistacle & ce qu'il soiticonvenu que la femme tou-
-ichera annuellement, sur ses seules quittances,

-» certaine portion de ses revenus, pour son en-

» dretien et ses: besoms personne]s. »

‘Cette disposition est répélée dans le (}hapatre
du régime dotal, art. 1549. :

+a2g.Le: demmr article de notre paragraphe de
:l’.exelusmn de.communauté, U'art. 1535, porte que
«oles immeubles constitués ern dot ;- dans le cas du
avprésent paragraphe, me sont point maliénables:

»:Néanmoins, ils ne peuvent étre aliénés sans
»'le/consentement du mari, €t a:son refus, sans
»Pautorisation: de: lasjustice. » - J

I’inaliénabilité des biens dotaux était regardeée
‘comme un point capltal dans les pays de droit
eerit, -ou Yon suivait le droit romam. Au con-
traire, cette inaliénabilité était, dans le reste de
la France, considérée comme'contraire, jusqu’a
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56 At oo Du Contrat de métrz‘age cele.
an certain; pomt, a Pordre' pubhc ab-a’ “Ia liberté
du commerce, ‘comme une espece de substll:utlon
Le projet presente a:la‘discussion du Gonseil ’E~
tat, dans la séance du 6 vendémiaire an'XIF(1);
proposa -donc de: la}n'oger ‘et de ddclarer nulle
toute.convention contraire a 'aliénabilité des biens
dotaux‘ L art. 138 était ainst conecu: « Les’ im=
" »ameubles constitués: en dot; méme dans 1e cas
».du.présent paragraphe 5 e sont pomt inaliéna-
) bles X =
» Toute convention com;ralre est nulle i sauf la
nstipulation de retour; ele. aid T SR
-‘Mais sur lopposﬂ.mn des memdlonaux , cette
pro posmort fut rejetée, et Poningéra dans le.cha-
pitre du- reglme dotal Part: 1554, entiérement
contraire & notre-art. 1555 ik porteque .« les im~
s meubles constitués en dot ne pourront étre alie-
»1és ou h_ypotheques pendant le marlage, ni par
» le miari, ni par la femme, ni par les deux con-
3) Jomtement » 3
L La dxspomtmn de Vart. 1555 Fesum l’ahena]nhte
des hiens constitués en dot, sous'le reglme de la
»srmple exclusion de communaute, a été conservee
dans le Code, dans le § 1 des clauses exclusives
dela communauté: Elle y était devenue nécessaire,
d’autant plus que le retranchement delart. 138 du
prﬂ_]et 5 1‘emplace par un autre tout centralre :

o

- (1) Chap. 3, sect. 2,/§ 1', art. 138, I_Sag. 26" du Proces - verbal im=
primé.a Parisia Cimprimerie de la Bépuhhqne an X1I—1803. Ce pa-.

ragraphe cst intitulé de la clause qui ctablit tous les biens: de la fcmma
purement dotatx. T

L}
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Chap.- 1. Du Régime en communauté. 57
pouvaitinduire & penser ‘que cenouvel article etait
€galement applicable au réginie e Ta simple ‘éx=
clusion de communauté, quiza unetele analogie
avec le régime dotal, qu’on ne'saurait les distin:
guer par des différences caractéristiques, quol=
quils aient quelques dispositions qui ne s’appli-
quent pas également & tous les deux. '

30. L'effet de 'exclusion de communauté étant -
que la femme ni ses héritiers ne peuvent, & la dis—
solution du mariage, prétendre aucune part dans
les acquisitions, soit mobilieres, soit immobilié-
res, faites par le mari durant le mariage, a quel-
que titre que ce soit, quand méme ces acquisitions
auralent éte faites avec les économies qu’il aurait
faites sur les revenus des biens de la ferame dont
il a joui, il est évident qu’ils ne sont point tenus
des dettes qu’il a contractées, et si la femme s’y
était obligée , elle aurait droit & une indemnité
vers le mari ou ses héritiers. _

Il y a méme des auteurs (1) qui pensent que la
femme pouvait prétendre une indemnité , méme
pour les emprunts qu’elle avait faits en son nom
'propre, Pparce que les femmes empruntent faci-
lement pour remplir le vide des jouissances, et
qwelles ont du penchant & préter leur signature
a leurs maris. De pareilles présomptions ne suf-
firaient point, sous Pempire du Code, pour don-
ner aux femmes mariées sans communauté une
action en indemmité des sommes qu’elles auraient

(1) Lebrun, Traité de la communauté, liv, 35 chap. § , pag Gae,
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Chip. 1 D Rigime e commindiife. 59

ATl

Do ta clatise de séparation’ ;ﬁé‘ff&'éﬁi&. iR

SOMMAIRE., .
31. Paralléle de cette clause ot durégime dotal.
Ba. La fonme conserve I’ administration de 565 biens et la jouis-
“sance dé.ses %?uéﬁu&a-' o g entaipnaiy SR
53, 8%l ﬁ‘y'a;‘-paim de! convention d cel: 'ég'm’a‘: 5elle contribue
- audcharges du maviage jusq’au tiers de ses reveiius,
34, Quid, &i ta fumme luisse sonmari jouir de.ses bions 2

~ 31.Novs avons vu dans le paragraphe précédent
que le régime de la non communaute a une telle
analogie avec le régime dotal, lorsqu’il y a con=
stitution de dot, qu’on ne peut leur assigner au=
cune différence caractéristique, quoique dans le
dernier , on. trouve quelques dispositions que le
Code m’a pas jugé a propos d’inscrer dans le pre-
mier, quoiqu’elles puissent étre par les contractans
ajoutées dans L'un ou retranchées dans lautre ,
sans en altérer en rien la nature; par exemple,
Yinaliénabilité des biens dotaux, qu’on peut ajou-
ter au régime de non communauté et retrancher
du régime dotal . art, 1557, parce que cetie inalié-
nabilité west point ce qui constitueleur nature, qui
consiste plutdt pour Pun et pour I'autre dans Pex-
clusion de communauté de biens, avec abandon
au mari de la jouissance de certains biens , pour
suppoxrter les charges du mariage, conume nous le
verrons bientot. . s
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4o Tit. ¥ Du Conirat dé mariage, ete. :
Nous commencerons le second paragraphe qui
traite de la separation de biens, par dire que ce
régime de la separation contractuelle, comme on
r appelle , @ aussl une analogm si parfaite avec le
régime dotal , dans le cas ou les biens de Ja fernme
sont stipulés inalienables , qu ’il nous semble non
pas seulement diflicile , mais presqu 1mp0531b1e
d’3551gner aucune différence. entre la clanse de sé-
“paration contractuelle de biens et le régime dotal.
1l ne faut pas-s’en étonner, quand on réfléchit a
ce qui fit introduire les denx clauses excluswes de
communauté. Dans nos pays coutumiers, le ré-
glme en communaute était. de droit commun ;
depuls un tems immeémorial. Le régime dotal'n y
était pas connu. Lies époux auraient donc été prwes
de mettre tous leurs biens en communauté, quel-
qu 1nega11te de fortune qu'il'y eut entre eux, ce'qui
aurait pu detourner certains esprlts du mamage.--
On permlt donc de modifier, ‘et méme d’éxclure
la communauté en tout on en partie. Mais'comme
en U'excluant il fallait pourvoir a Pacquit des char=
~ges du ménage, auxquelles il était juste que‘la
femme contmbuat lorsqu elle a du bien; “on 'y
'pourvut de deux manitres: 1°. en statuant que le
mari, naturellement chef de la société conjugale,
en serait charge » parce que la femme lui a]Jandon—
nerait la j JOHISSaﬂCB de ses biens, en s’en réservant
la propriété. Cest Veffet de la clause de simple
Vexclusmn de communauté; 2° si elle voulait se
réserver la jouissance, comme la propriéié de ses
inens, il faudrait qu’elle payat une somme an=
nuelle au mari, fixée a une certaine quotite de
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Chap. II Du Bogzme,xm Eommunaute. 4.

ses revenus : ¢est Ueffet de la clause de separat10n ‘
.de biens contractuelle: Or; ces deux 1 mameres sont
précisement le régime dotal et le regme para—
phernal ;. comme le. prouve la- comparmson de
leurs dlsposmons. :

32. Llart. 1536 porte-i-« Larsque les époux ont
» stxpule par lenr contrat de mariage quiils se—
» raient separes de biens, la:femxme conserve Pad-
» ministration. de ses biens, meunbles et immeu-
»bles; et la jounissance ‘lib're‘ de ses revenus. »

53. Lart. 1537 porte « que dans le-cas de sé-
» paratloﬁ ‘de biens contractuelle chacun des
» €POUX . contribue aux charges du mamage , S
» vant les conventions contenues en leur contrat
» et §'il n’en existe pointd cet égard, Ja femme
» contribuera  ces charges jusqu’a concurrénce:
» du tiers de ses revenus. » :

L2art, 1575 porte « Sitous Tes ‘biens’ de Ia
» femme sont paraphernau*( et sl n y a pag de
» convention dans le contrat, pmh fui fau‘e sup—= -
» porter une port10n des: cuargeq du manage,
»la femme y contrlbua ]usqu 4 concurrence: du'
» tiers de ses revenus. 2R s

Nous 1'eV1endr0ns Sur ce paraildc, en exph—
quant la sect. 4 du chap 3 : i

54. «Lorsque la femme separee a lalssela_]oms-
» sance de ses biens & son mari, celui-ci n’est
» tenu, soit sur la demande que la femme pour-—
»ralt lu1 faire, soit a la dissolution du mariage,

mquala 1-‘epres_entat10ndes fruits existans , et il

» 1n’est. point' comptable de ceux qui ont été con-

» Snmes Ju‘iqu ‘alors. » Art. 1539); jung. art. 15"8,
e

o2

NipRGian 22
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4-‘1 th V Du Cmtmt de 1 mamage, te.

CHAPITRE lll

}?u Rt"wme doml et commertt tl s’ etablﬂf.

5

f:sfofm'mmm:; o &

. Eerégimedotaln’est plu.! co qu :t etmt autrefou 5 dan.s nos
pays-de droit écrit. .

. La définition de'la dot est.la méme S0Us te régtme en com-
munaite et sous te régime dotal,

57. Ce qu’on doil entendre proprement par dot. Lés biens qm

" gntrent en communatte ne sont pas dotad.

58, Définition du régime dotals

59. Quels biens sont dotaum.: Décision d-’une anscienne contro=

verse.

4o Il faut une déclaratwn mpre.ﬁsa paur élablir lerégime do- :
tal ; il ne suffit pas dedire qu’ d r’st constitué une dot'd la
femme.

. Lart. 1392, qut exige celte ctécla’ratian expresse, éstién=
tidrerent nouveaws eb pourquoi il fut a,vou.te.

g3 Paurquo: la simple stipulation que la femms se constitue,

une dol , ne suffit pas pour établir le régime dotal.
43 La clause que tous les biens de la femme seront dotaus
" ne contient qu’une exclusion de communaute.
hik. Véritable but dePart. 13g3.
45. Erveur de M. Bellot, qui pense qu’on peut 3é soumelire
tamtemmt ay regtme dotal. - it

&
(=14

oY
2]

-

&

55 Nous avons vu, suprd comment: fut in=
odurt dans le Code civil des Frangais, le cha:
pm‘e nouveau du réginie dotal, que les commis-
saives du'gouvernement, chargés d’en redxger le

\
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. Ghap. FEF. Du R«g)ma dotal 45

projet, et la- section: de: leglsflatmn du Conserl
¢’ Ktat , ehargée de le pre‘senter 4 la discussion
avaient également pasc;e sous silence, parce qu’ils
le regar rdaient s peut= étre avec raison, comime
mutile ; auw mo_yen des conventions exclusives de
la commiunaute , auxquel}es 1l était facile d’aqouter
toutes les dispositions qion croirait nécessaire &’y
insérer'; au liew d’en faire un troisieme et nouveau
chapitre: Mais quand il fat arrété dajouter aw
€ode ce troisieme chapitre, expres sur le régine
dotal ; pour correspondre au régime de la com-
niunauté légale, on jugea a propos de faire pré-
céder le chapitre du régime dotal par une dis~
‘position générale, ou plutdt par une définition
generale et prehmmalre de la dot, qui conduit
naturellement a la- définition du régime dotal ; st
peu connit dans les pays de coutume; et qui, tel
_qu'il ést dans le Code; devenait en quelque sorte
nouvean, méme dans nos province'b méridiona~
les ; ear le reglme dotal n’est PhlS aujourd’hai
tel qu’il était autrefois. Il y était alors le- droit
commun, il ne jouit plus de ce prlvﬁege ce n'est
plus qu’un régime d’exceptmn e

86. Pour nous: preparer & mieux en cempren-
dre la nature, le Code commence parun poitrt
anort:mt » qui est commun tant 4 ce régime,
qu’a celui de la communaute, la définition de la
dot. « La dot, dit I'art. 1540, sous ce régime,
» comme: sous celur du chap: 2 (de la comma-
»nauté ), est le bien que la femme apporie au .
» mari, pour supporter les charges du mariage: »

Il faut ajouter, apporte en jouissance; mots
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44 Tit. ¥. Du Contrat de mariage; etc.
qui’a lexemple du plus: grand interprete (1) du
droit romain , On ne fait que sous-entendre i 1c1,
parcé qu “on sait assez que les biens dotaux ne sont
jamais donnés au mari en propmete mais seule=
ment en: jouissance; ce qul suflit pour remplir: le
but.deladot, d’aider le mari & supporter les char-
ges du marlage. :

57 lin’ya donc de biens proprement dotaux,
suivant la définition de Vart. 1540, que ceux qui
ont cette destination spéciale. Ainsi, quand cet
article: dit que sous le régime dotal, comme sous
celui de la communauté, la dot est le bien que la
femme apporte au mari pour supporter les char-
ges du mariage, il fant bien se garder, comme
nots avons fait nous-méme (2), de’ confondre

+les biens que la femme apporte a la communauté;

avec ceux qu'elle en exclut, et ‘dont elle apporte

néanmoins la jouissance a son mari; pour Faider

a supporter les charges du mamage. Cette confu-
51011 est-une grave erreur que nous retractons, et
quil faut soigneusement éviter. La femme perd
irrevocablement la propriété des biens qu’elle met
en eommunauté, pour la conférer a son mari (3),

qui en est le seul maitre et le propriétaive ,'sans

autre espoir que celui de partager également apres
le mariage, la masse des biens de cette commu-

- (1) Foy. les Pandecles de Pothier, n°. 25, tit, 3. Dos, ditil, definiri

 potest contvactus quo, mulien aliusveipra ed, virg ad sustinenda metri-

monii onera, aliquid dat aut promittit.
~ (2) Tom. KILL, no. 26, pag. 46,
% (8) Foy.letom, XIT, pag, 57, no. 56,

#EE
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= Chap. I Du Régime dotal. 45
nauté, §'il en existe encore; car le mari peut: dis-
siper tout, perdre méme tous les biens deila com-

~ munauté, sans'en devoir compte a persorme ¢ est
un contrat aléatoire. : Cute bR
‘Sous le régime dotal, au contraire la femme
conserye la proprlete de ses biens dotaux, et n’en
confere & son mari que la simple jouissance pen=
dant le mariage, pour en supporter les charges :
c’est un contrat & forfait, pour libérer la femme
de sa porfiou contrlbutlve & ces charges. o
58.  Et puisque la jouissance des biens ‘dotaux
dela femme, pour supporter les charges da ma-
rlage -caractérise le régime dotal, on perit le dé=
finir le regnne qul, en réservant-a chacun: des
époux la propriete de tous leurs biens meubles et
immeubles , presens et futurs, laisse'au mari, chef
naturel de- la societe conjugale la jouissance .de
tous les biens ou de portion des biens de 1a fem—'
me, pour en supporter les charges. 198
39. Apres la définition de la dot, lart, 1541'
exphque quels sont les biens dotaux, et décide en
meme tems une grande questlon 5 contmversee
sousancien regime dotal : « Tout ce que la:fgmme
» se constitue ; ou qui-lui est donné au conirat de
» marmge, est dolal S 1l n y a qtipulatmn con-
»traive. » e
Autrefois ; ce qm était dt)nne par contrat de ma-
1-1age n’était pas tonjours dotal. La jurisprudence
des Parlemens variait beaucoup sur ce point. Les
uns suivaient Popinion de Guy‘pape', quest. 408,
qul pensalt que tout ce qul etait donué ou consti-
ué par contrat de mariage, était dotal: Un acte

BIU Cujas



46  Tit. #. Du Contrat-de mariage, etc.
de notoriété des avocats du Parlemnent de Bor-
deaux (1); du 10 septemabre 1772 ; ‘alteste que lon
3 ‘avait adopté cette doctrine. Gependant le prési-
dent Favre, Cod., biv. 5, tit. 7, défin. 18 , est d'une
opinion coniraire, et le Parlement de Paris avait
jugé en cessens, dans un grand proces entre M. de
Beaumont, neveu ain€ de I'archevéque de Beau-
mont , et son épouse , dont le contrat:de mariage
portait gi'en faveur et contemplation dudit ma-
riage, lesdames Gous , mere et aieule de la fu-
ture , donnaient, etc. Malgré ces expressions, on
jugea que les biens n’étaient pas dotaux. Lillustre
M. Malleville, qui rapporte cet arrét, travaillait
dans ce proces. H 4
' La difficulté venait'des expressions employées
dans le contrat de mariage. Dans quelqires pro-
vinces; les mots dat constituée étaient devenus
d’une nécessité absolue , pour imprimer aux biens
donnés le caractere de dotalité. La difficulté ne
pourrait pas maitre sous Vempire du Code et de
Pt B 2 B i
“ 4o."Mais il faut remarquer que cet article sup~
pose qu’il y a déclaration expresse, de la part des
“époux ; de se soumettre au régime dotal; car il
ne suffit pas, sous Vempire du Code, qu’il y ait
une dot constituée & la femme, pour établirle ve-
gime dotal ‘actuellenent contraire an droit com-
mun, 1art. 1392 , placé dans le chapitre des dis-

Sy Foy. e -Iiépcrim're de M. Mexlin, vo."Dor, pag: 181, col. As
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.. Chap. JII. Du Rﬂgzme dotal. 49
pmuwns g&wrales du tit. 5, ;porte. : « La,slmple
» stipulation que la femme se constitiie, ou qu’il
» lui est constitué des biens en dot, ne suffit pas
» pour soumettre ces biens :au reglme rlota,l sl
»n’y a, dans le contrat de. mar iage , une daclam- .
9 tion. expresse. a cet egard :

- »La soumission au regine dotal ne. resulfse pas.
3 non plus de la. s,uznple déclaration faite | par Jes
21 époux, qu’ ’ils.se marient sans. c.emmu,uautﬁ , ou
» qu’ils sont séparés de biens. »

‘Le régime dotal n’ “8tant plus; sous. lmnp;re g
Gode, le droit:commun d’aucune de nos provin-
«ces, d’ancun.de nos depa1 temens , il fallait bien,
puisqu on voulait qu 1l yen eut un’ titre: expres, m—-
diquer quand les biens de I'épouse seraient 1eg15
par ;s_es_dmposll;lons_ autrement,- quand Jes ep.@qx
servaient sous le ré'gime‘ dotal, Get art. 1392 exige
pour: cela i ‘ils 8’y soierit soumis , dans leur con-
trat de. marlage, par une: dz.sposztmn 3;5‘}?716&3&. z

41.:Cet article est.entierement nouveau; il ne
pouvait sexister ni dans:le-premier projet, qu'on
fit imprimer le 24 thermidor an VII, ni dans le
projet, présenté a la diseussion du-Conseil d’Etat,
par da section de législation , le 6 vendémiaire
an X, parce que dans l'unmi dans Yautre de ces
iprojets, il n’était questmm _du régime ‘dotal. Ce
ne fut que dang la séarice du 4 brumaire an XIIL,
et dans larefonte du titre du. contrat-de mariage
et des- droits-respectifs des. zepoux 5 sur la rédac~
tion-définitive duquel 1le Conseil n’était pas d’ac-
cord, que la section de législation , par Iergane
de M, Berher, en présenta une nouvelle oir on
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48 Tit. V2D Contrat de* mariage 2 etc.
avait ajouté un oisieme! chapitre, du régime do-
tal, qii wavait été" admis  qu’avec difficulté;, ‘et
pour ne pascontrarier trop brusqu emient les pays
‘de droit écrit. I7addition de ce chapitre en fiéces-
sita ’p‘-né’ autre dans’les *&is’:posi-t"itfms" ‘générales'du
préeédent projet, dont le premier article portait
‘que les épouix « ne peuvent, par une disposition
v génerale,’ se soumettre & aucune ‘des anciennes
' lois ou’coutumes qui sont abrogées par la pré-
» sente.»n st ";j B Fii g

' Lis partisans du régime dotal avaient cru yoir,
-dans cette defense’, Tentiere ‘abolition du régime
dotal. Pour les rassurer ; on'y. substitna -une
‘disposition  concue en’ ces termes ¢ « Lies ‘gpoux
» peuvent stipuler d’une maniére générale qu'ils
»entendent se marier; ow seus'-le_-régime'\de la
5 conimunaité oun sous le régime dotal’, mais la
»'simple stipulation que les épouxse marient satis
» communauté , owqu’ils seront séparésde biens,
% n’emporte point’ soumission”aw régime dotal. »
f;._:-.,Enﬁn , dans la rédaction définitive; telle ‘que
mousla présente Yart. 'r5g2 du Code; en conser-
vant aux époux, dans Yart. 1391, la- faculté de
déelarer d’une manicre générale qu’ils entendent
‘s¢ marier sous.le régime de la’ communaute ou
‘sous 1e régime dotal, on ‘ajouta, art. 1392 : « La
» simple stipulation ‘que la; femme se constitue
i ou ‘quil lui est constitué des ‘biens en dot, ne
- suffit pas pour ‘soumettre ‘ces biens aun régime
v dotal, g’il 0’y a dans le contrat de/mariage une
‘» déclaration ezpresse-a cet:égard. » L

“ 42. Mais pourquoi la-simple'stipulation quela
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- Chap. III Du Reazme dotal. 49

~femme se constitue des biens en dot ne suffit-elle
pas pour. les soumiettre au régime dotal? Parce
quiil peut y avoir une dot sous le régume. de la
communauté, comme le dit Part. 1540, La sti-
pulation de dot est donc une expressmn équivo-
que, qui n’indique point suffisamment si les par-
ties ont voulu soumettre les biens au reglme de
la communauté, ou au régime dotal ; mais la com-
munauté étant le droit commun, de la France, et
le reglme dotal étant une. excepuon, Vart. 1392
~ dit; avec raison, que la simple stipulation que la
femme se constitue desbiens en dot, ne suflit pas
pour: Jes soumettre au régime dotal.

45. S'il était dit dans le contrat de mariage que
tous les biens de la femme lui seront dotaux la
section de législation du Conseil. d’Etat pensait
qu’il y avait exclusion de communaute. En effet,
il ne peut y avoir de communauté lors squil ne peut
y avoir de biens communs ; mais cela ne suflivait
pas pour en induire le régime dotal ; Lart. 1392
‘exige de plus une déclaration expresse & cet egard
De la simple stipulation que tous les biens de la
femme sont dotaux , on pourrait seulement in-
duire une exclusion totale de communauté:

-Encore faudrait-il quil fiut dit. dans le.contrat de
mariage, que tous les biens de la femme,, présens
et futurs, seront . dotaux ; car la constitution en
dot de tous les biens de Ia femme en termes geé-
néraux, ne comprend pas les biens a venir: Arti-
cle 1542 Si donc 1l venait a dehoir 5 pendant le
mariage; a la femme qui aurai stlpule dotamc :

tous ses biens, sans ajouter présans:et. fl;turfs L une
Tour XFV. :

-
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56 Tit. ¥, DuContrat de mariage, etc.
suceession mobili¢re opulente, elle tomberait dans
la communauté, qui ne se trouve exclue, quant
aux biens i venir, par aucune convention spé-
ciale, et qui est de droit commun.

44. 'L?s-détails. dans lesquels nous sommes en-
tré, sur Porigine de Vart, 1392, nous paraissent
prouver clairement que la SOUMISSIOn expresse au
régime dotal, qu’il exige, pour y soumettre les
biens dotaux de la femme, n’eut pour objet que
de prévenir et de proscrire I'abus qu’on’ aurait
pu faire des soumissions implicites et interpréta-

- tives, pour étendre et propager I'usage du régi-
me dotal, contre le veeu de la loi, et contre le
yeeu de la grande majorité des membres du Gon-
seil, qui aurait désiré, non seulement le resser-
rer de plus en plus, mais méme ne point lintro-
duire dans le Code.

45. Cependant M. Bellot de Minieres emploie
_presque en entier la quinziéme des lecons qu’il a

: données au public, sur le contrat de mariage, a
essayer de prouver que les époux peuvent se sou-
metire au régime dotal, expressément ou tacite-
ment. : :

Tacitement, en réunissant dans le contrat de
mariage les caractéres distinctifs du régime dotal.
Ces caractéres, selon Pauteur, sont au nombre

“de deux : d'un ¢bté, Vinaliénabilité du fonds do-

tal; d’un autre, la distinction des biens de la
femme en biens dotaux, et en biens parapher-
naux ou extradotaux. = :

D’abord , Vinaliénabilité du fond detal m'est
point un caractere distinctif du régime dotal, puis-
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~ Chap. 1. Du Régime dotal: 5t
qued’ un coté,; Iimmeuble dotal est aliénabledors
que Paliénation en a ét6 permise par le contrat de
mariage (1557), et que, d’un autre ¢bté, le fond
dotal de la femmie, sous le régime de la commu-
nauté, peut étre déclaré inaliénable par le ¢on-
trat de mariage ; selon la jurisprudence de la Gour
de cassation (1). %36 =
“La distinction des biens de la femme en biens
dotaux et Paraphefﬁa_ui ou extradotaux, n’est pas
plus caractéristique du I_'ég'im:e dotal ; p"u'isiqt-u’elle
peut également exister sous le régime de la com-
munauté, ainsi que nous I'avons vu, Ainsi tombe
tout lé raisonnement de M. Bellot de Minieres. T1
‘prétend que si ld femme se constituait en dot tous
ses biens, et déclarait ses inimeubles inaliénables,
en tout ou en partie, elle imprimerait a ces der-
niers le caractére de biens dotauz du régime do-
“tal; et comme on w’est jamais présume se marier
sous deux régimes i la fois, elle atirait neces=
sairement eu l'intention de se soumettre au régi~ -
me dotal. F/inaliénabilité des biens dotaax est un
caractere distinctif du régime dotal : donc la fem-
me qui a déclaré tout ou partie de ses biens do-
taux inaliénables, s’est soumise au régime dotal.
: "erendant, Yauteur 'cbnvien-i_;-'qu'e‘-li‘art. '1592~
semblé exiger une soumission ezpresse. Il répond
que Lespéce de convention dont parle cet article
rindique aucunement le régime dotal, parce qu’on

(1) Foy: Parrét du g aofit 1826, rapporté par Dalloz, an 1827,

ag. 43, =
pRg. 43 . 5
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55 Tt FoDuContrat de mariage, etc.
w’y a pas déclaré que les biens que la femme se
constitue 'sont inaliénables; or, il soutient préci-
sément que- ‘cette: déelaration dinaliénabilité dis-
pense d’uné soumission e presse au régime dotal
et.que cette déclaration peut étre amplicite. Nous
avons déjh répondu & cela, en prouvant que c’est
-pi‘écis'ément pour proscrire ces soumissions impli-
cites; que Vart.: 1592 a ex1ge que la soumission fut
expresse. :
. D’autres auteurs encore ont anssi pretendu que
,la necess‘te d’une declaratmn formelle ou expresse
* au régime dotal, pour soumettre les époux i ce
réqime' cesse, dorsque le contrat contient une
constitution de dot avec une réserve de biens pa-
raphernaux, parce que, disen t=ils ’ une parellle
stlpulatlon ne pouvant convenir. qu ’an regzme do-
tal, tous les biens donnés ou constituds devraient
~éire reconnus dotaux.
- M. Benoit, auteur d’un tres—bon Traitédela dot
fute leuy opmlou( )5 19. parce que le régime’ de:
] LL communauté étant devenu par le Code civil; le
droit commun de Ja France, les parties sont cen- :
sCes mariées sous ce régime, tant qu’elles n’ont
: -pas formellement déclaré le contraire ; 2°. parce
Gue Parta: 1592 ne. permet-aucune dlStlllCLlOll par
1:1 prec;smp de son texte; 3° enfin, ‘parce que lors
meéme. quiil y aurait dans le contrat une réserve
de biens paraphernaux, il ne s’ensuivrait pas,
necessalrement que les e epoux fussent mMaries sous

(1) Tom, 1, pag 9.1 . Fi
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= Chap. III. Du Régime dotal. = 55
l¢ régime dotal: On pourrait dire, eneffet), que
dans’ ce ‘cas, la femmie peut n’avoir pas entenda
‘'se ‘sountettre ‘au régime dotal), mais seulenvent
avoir voulu faire un conirat mixte de séparation
de biens; “ce qui se voit fréquemnient dans les
“miariages avec exclusion de’communauté. - :
@ Le méme auteur rapporte ensuite un arrét'de
la Gour rby:alefdg Grenobl'e:-;_ *‘d-u_‘ 15 mars ?1"8-‘1@_3},
‘confornie a cette opinion, et dont il donne Pes
‘pece d’aprés M. Villars (1); NOUS’ nous C-omenti;-'f-

xR S G 15, e
-« La:Cour, considérant qu’il faut une: déclara
»tion ‘expresse de soumission au régime dotal,
» pour que la femme puisse sen prévaloir; qué la
» seule déclaration expresse qui soit dans le con
» trat de la dame Martin, est que les époux se:
» marient sans communauté ; mais que; cette dé-
» claration, aussi bien que eelle que la dame Martin
» sest constituée en dot , Wemporlent pas sot-
» mission au régime dotal ; qu’elles forment, au :
» eontraire , le régime mixte, expliqué dans les
» art. 1550 et suivans, régime dans lequel la dot
» n’est pas inaliénable ; R

» Gonsidérant. que bien que dans son contrat
»de mariage, la dame Martin ait distingué ses
» biens en dotauz et en parapherraiz , elle avait
» obligé, dans Pengagement envers le sicur Mo-
» rard , tous ses biens, et spécialement le domaine
» qu'elle possédait, en paraphernal : d’ot il ré~

(1) Jurisprudence de la Cour de Grenoble, vo. Dor, pag: 261 et s
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54  Tit. ¥. Du Contrat.de mariage, etc.

» sultait que les deniers dotaux qu’elle avait PeTIS
» 4 son mari, se trouvaient formellement compris
»dans son obligation ......... rejette la demande
» en collocation de la dame Martin. »

- Cet arrét rejette, en effet, comme le dit M. Be-
noit, I'opinion de ceux qui soutiennent que lors-

;..-:éjue: dans son contrat de mariage, la femme a
id,;i-stting-]ué ses biens en dotaux et paraphernaux, il
nest plus besoin d’une déclaration expresse pour

les soumettre au régime dotal. La préeision et
Vesprit du texte de Part. 1392 ne permettent 5
en aucun cas, Fusage de ces soumissions impli-
cites ou interprélatives; il faut une SOUIMISSION
expresse ou formelle. - ks

<%

Nj o
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. Dans la constitution de. dot complemo_, ¢ sst

. Chap, L. Du Régime dotal. . 55

SECTIONHE =5

Dela Constitution de dot.

SOMMAILRE.

- La déclaration de se soumeltre aw régime dotal non aceom-
. pagnée ds constitution s ne produit dautre effet fque de

- rendre paraphernauy tous les biens de la femme.

. drrét conforme @ des prinelpes, qul juge que ta femme.,

: apr'#s s7étre constituée une sommiecen dot, ne rend. pas

ses bmineables dotauz eniles déclarant-propres..

Tous les blens qui ne sont pas canshtwds en dar. sont pard~
phernaua:

La constitution de dot peu.t etre tacile ow Jmplwlte. yil}
west pdas nécessaire qu’elle soil emprasss comma #wsa,a- g
mission aw régime dotal. . .

Les dots tacites ow tmphuﬂe: pradwsent wu.: &our afrea,
iméme @’ égard des diers. ;

Nature de la constitution de dat. G’est em sentmp si'mpfe‘

oie complere, e

. Quand il est simples ¢ sst un: conlml synal#agmauque a.

tilre onéreuz.. ,

bienfaisance. -

< Cenlest pom& de celui qua a doté qme le man twnf son

droit de Joamsance, ‘mais di conlrat facite par fsqae! la
femme consent. qule lea biens gm compassnz la dot sgwub
dotaum. : 3

Le conlrat de consmutwn da dot de sa naturc can&cmt la
condition s si le mariage 8’ accomplits

. il s*ccoule un long tems avant quwik s aceompt:ssg, le

~ constituant est=il obltge de demeurer dans-Pincertitade f«
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T Vo Du Contmt de marzage, ete.

Résolution de la question. :

11 faut élre propriclaire. des: bmns -pour [68 constdaer on
dot.. Conséquences.

Le constituant peut mattra i son don Zetles candlttons qus
bon lui semble. =

L dot ne peut étre constitude ni augmentée pendant [p ma-

_ riage s mais on peut’y faire entrer les biens, d venir,

La constitution générale de tous les biens de la femme ne

_ comprend pas les biens & venir. » La constitution tie peut

- ¢tre faite par un acte séparé du contrat de mar:age‘

Les tiers méme ne peuvent. augmenier la dot gu’ils ont. con=
stituée auparavants

Mais les nouvglles. hberamés ne: seratent pas nuttes, seu!e-
anent les, biens ne seraient pas dotauz. ;

Touts personnecapgble de disposer peut constituer une dot.
La mineure méme peut s°en constituer, si elle est nubile.

La dotation est un devoir du pére. Les Romains donnérents
pour le forcer & le vemplir, une action contre lui, nor

contre lamére, qui n’avait point la. puissance paternelle.

Dans les pays de droit éerit , on suivait le droit romain ;
dans les pays de coutume, lo mazime ne dote quineyeut.

“Dans'le Codeyy les enfans n’ont point d’action pour: de=

mander un établissement pous ‘mariage ou autrement

:Sages motifs de cette disposition.’

Si Lobligation naturelle de doter vahde tes constitutions

’ 'oagues et indéterminées faites par-le pére.:

Toute personne capable de disposer peut’ constai‘uer une dot

0 une personne-capable de recevoir.
. Doute qui s’éléve quand la dot est constituée par un pére

“débiteur de sa fille, o quand e[le ést const:tuee conJam-.
‘tement par plumeurs S gs S
Grande controverse en droit vomain's; qmmd la dot es¢ con-
© stitude par un pére débiteur de sa fille.
Justinien'la décide par une distinction.
C’est la gu’ on avait pw.se en France une Jurcsprua'ence qui
2’ élail point uniforme.: X :
Lrart. 1545 décide que si le: suruwant des: pére: et more
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Chap.11I. Du Régime dotal” = 57
“constitue une dot sur les biens paternels'et maternels, sans
spéeifier, elle se prend o abord, sur les biens du prédécede.

6. i le survivant n’a point constitué la dot sur les biens pa-

- ernels ef maternels , faut-il présumer qu’ila vouln s*ac-
guitter. d’abord de €8 qu Yil doit 7 Dzscusscon de celte
question.

. Pour larésoudre,. qu1cl, stun étranger débiteur de la femme'
Lui constitue une dot sans parler de ce qu’il doit? Est- -6
\sur la dette qu’elle est imputable 2

»8. Résolution pour la négative.

ng. Méme décision & égard du pére qm date sa flle sans d:rc

qu’il est son debiteur. :

On peut apptzquer d co'ous l’art. 15[}1, qui 'mpute sar les

biens des pere et mere la dot donnée 4 ane ftts qua a des

<« hiens PTOpTES, : ‘ .

81. Emptwatwn de cet articls, qui ne s app!ique qulau cas

: & une dot constitude en argent. : % :

8a. Pére et mére quidotent conJomtement sont eenses doie: par
= “portions égales, ]

83. Mais il faut que lamére déc{are doter, il ne wfﬁrazt pas

qu’etle signdt le contrat othle mani a déclard doter sur les
biens paternels et malernels. :

84. Quand lamére pré.smte est-elle eensée doter coryamtemem? ‘

85.. Si le mari avait donnd un. de ses propres dans une cdnstz«

tutmn fatte caryomtement > u! lm seratt a'u réc.ampqnse dc
- moitié du prta:. '
86. Si !gz mare a deelaré daler sur bcens paternsls st m‘

b |
b |

(@]

86

(=3

pomt parld S
87, La fille: ‘peut se fm.rs payer- la pari de sameére sur; les bcens

“dotauzy sans. que le pére puisse la renvoyer sur les pard=,
- phernaus. - :
88. Dans le cas d’msolvab:t;[e e un -a'es cdnsltluans, t! ny
a pas de recours vers !’autre, s la .so!tdarue n’ a pas élé

supu!ee. s &
8g.. Lo perequil a déclaré doter sa fitle de fyos000 fr. sur la suo-
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58  Tut. V. Du Conirat de mariage, eic.
eession de sa mére, quingvaut que 205,000 firos est ob[rge
de payer le surplus.

go. Les constituans sont tenus & la garantis.de tous les objels
de la dot.

o 8i Pimmeuble dotul est évincé s la femme peuti{e remplacer

par un aufre, qui sera dazal par. submgateon, contre
Popinion de M. Delvincourt. ;

9. Autre erreur, du méme, qui enseigne que action en ga-
rantic de la dot ne peut élre ewercée que pendant le mu-
riage.

.. La garantie de la dot est soumise aww roglss ordinaires..
Comment on en doit faire Papplication. :

94 Opinion de M. Benoit » examinés sur Pestimation d¢ l’mt-

meuble évincé. 3

gb. Les intéréts de la dot courent de plein droit du Jau: du
. mariage.

96. Raisons qu’on peut donner de cette dispasition contraire au
droit commun. - 3
o7. Mais il peut vésulterds [a disposilion de notre article une
injustice: palpable aw préjudice de la femme 5 si VVon w’d
. pas soin de la prevenir dans le contrat.

: 46 It ne suffit pas, sous 'empire du Code,
aux époux qul désirent que les biens de la femme
solent soumis a toutes les regles du régime dotal,
de faive, dans leur contrat de mariage, la décla-
ration, méme la plus expresse , quils se soumet-

: tent a ce régime; il faut, de plus, qu’il soit.con-
stitué une dot i la future; sans cette constitution,
la déclaration de se soumettre au régime dotal
perdralt son effet caractéristique , celui de donner
au mari la jouissance des biens de sa femme, pour
supporter les charges du mariage. Elle produl_ralt 5
néanmoins, Veffet d’une séparation de biens con-
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. Chap. H1. Du Régime dotal. 59
tractuelle; car en déclarant, expressément qu’elle
veut se soumettre au régime dotal, exclusif par
sa nature de la communauté légale, et en ne se -
constituant point de dot, quoiqu’en se soumettant
au régime dotal, elle a voulu que tous ses biens
fussent paraphernai:x, conformément i ’art. 1574,
afin de s’en réserver I’administration et la jouis—
sance. Cet article porte : « Tous les biens de la
» femme, qui nont pas €té constitués en: dot,
“»sont paraphernaux. »

Ainsi, la déclaration de se soumettre au régime
dotal ne produit son effet caractéristique, qu'ac—
compagnée d’une constitution de dot, etla con-
stitution de dot ne suflit pas pour soumettre les
biens dotaux au régime dotal, sans une déclara-
tion expresse de les y soumettre ; nous en avons
donné la raison supra. Nous trouvons dans Fex—
cellent Recueil de M. Dalloz, pour 'année 1828,
part. 2, pag. 58, un arrét de la Cour royale de
Limoges, du 4 aotit 1827, qui §'est conformé a ces
principes , et dont nous allons rapporter Vespece
ot le dispositif, parce qu’ils répandent sur ce point

beaucoup de lumiere. s
47 Le contrat :de mariage passé le 17 janvier
1825, entre Thérese Jannot et.-JOs;ePh;;Meuni'er,
portait: Les parties contractantes déclarent qu’elles
prétendent se marier sous le régime dotal ; en con-
séquence , Therese Jannot, future, se constitue
comme propre kx somme de 8oo fr. en numé-
raive, qu’elle a pardevers elle, et elle sera censée
avoir été remise au futur le jour de la bénédiction
nuptiale; outre ce, ladite Jannot se constitue;,

}



6o Tt V. Du Contrat de mariage  elc.
comme propre , tous les meubles et effets mabl—
lleI'S qm garnlssent Sa ma'l.SOIl.

Plus tard, les époux Meunier hypothéquérent
deux ; maisons appartenant a Theérese Jannot, pom'
stireté d’une obhrsatlon de 2,000 fr., souscrite an
profit du sienr Samle. Celm—m , 4 défaut de pale—
‘ment, poursuit ¥ exproprlatmn des deux maisons; -
la femme Meunier se fait séparer de biens et de-
mande la nullité des poursultes, comnie portant
sur des immeubles dotaux._ _

.~ Ley mat 1827, Jugement du trlbunal de Gue—
ret, qui prononce la nullité des pour. suites. Con-
sidérant que dapres Tart. 1391 du Code civil,
les époux peuvent declarer, en termes generaux,
qu'ils entendent se marier sous le régime dotal,
et que dans ce cas, leurs droits seront réglés par
les dispositions du chap. 3, qui comprend les ar-
,ncles 1554 et 1560, surlmahenabﬂlte de la dot ;

Conmderanl: qu’il résulte de la combn1a1s0n des
art 1501 et 1542, que cette déclaration generale
suffit pour. frapper de dotalité au moins tous les
biens presens de la femme ;. :

Consu:lerant que cette declaratmn generale a cte
faite de la:maniére la plus positive et la plus ex+
presse , et sans aucune modification, par les é epoux
Meunter , dans leur contrat de :manage du 17 jan=
vier 1825 : d’oula consequenee neécessaire qu’ils
ont:soumis au régime dotal tous leurs biens pré-
sens et tous ceux .compris aujourd’hui:dans la
saisie, puisqu’il ‘est reconnu par:toutes les parties
qu'ils étaient acquisa Thérese Jannot-avant le ma,

-
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Chap. I11. Du Régime dotal. Gt
riage; par le deces de son pere, arrwe le 3 mai -
1824,1‘

- Considérant que la constitution, do la part de
Therese Jannot; d’'une somme de 8oo fr., et du
mobilier garmssant sa maison , ne saurait étre re—
gardée comme formant une dot parucuhere ex—
clusive de la dotalité générale que donne le con-
trat; qu’évidemment, dans Vintention des parties
et d_ans son véritable objet, cette clause n’est pas
restrictive , mais 51mplement énonciative; qu'elle
n’a 6té insérée que pour mémoire et pour hesoin
de fixer et assurer les reprises mobilieres de la
femme; ainsi en induire extradotalitede ses mm—
meubles, serait tout a la fois méeonnaitre la vo-
lonté tres~manifestée des contractans, detruire le
principal par laccessmre et fausser lyespmt du
contrat. -

Ainsi, le tribunal de Gueret posalt en prmmpe
que la déclaration expresse. de se soumettre an
regime dotal, sans constitution de dot, suffisait
pour frapper de dotalité tous les biens présens de
la femme, et que méme la constitution d’une dot -
mobiliere paruculwre, n’empéchait point la do-
tahte genm ale de s etendre aux meeubles.
perte, reforma ce Jltgenlent et }ugéa, avec rai—,
son, qa la vérité, aux termes de I'art. 1591 du
Code civil; lorsqu une femme se marie sous le.
1eqime dotal , ses droits sont réglés par les dis-
pomtwns du:chap. 3, tit. 5, du contrat de ma-
riage’s mais attendu que dapxes les art. 1541,
1542%t 1574, 1l résulte quil v’y a «de dotal que
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62 ' Tit. ¥. Du Contrat de ‘mariage,eic.
» les biens qui ont été constitués en dot, et que
» cenx qui ne 'ont pas été sont paraphernaux ;

- » Attendu, dés lors, que la soumission au’ ré=
» gime dotal rest pas suffisante pour rendre ces
» biens dotaux ; qiil faut encore qicils aient ¢té
» constitués en dot ; attendu qu'en fait, Thérese
5 Jannot s'est, dans son contrat de mariage, sou-
» mise au régime dotal, et s'est seulement con—
» stitué en dot la somme de 8oo fr. , ainsi que
5 los meubles et effets mobiliers qui garnissaient
» sa maison ; que de cette constitution spéciale, il
» résulte que ses autres biens lui sont parapher-
» naux, infirme, etc. » :

Cet arrét nous parait conforme aux véritables
prihcipes du Code; nous croyons qu’il doit servir
de régle et quil faut tenir pour constant, 1°. que
le régime dotal ne peut s’établir autrement, sous
Yempire du Code, que par une déclaration ou
goumission ezpressé, aux termes de Vart. 15923
2°. que la soumission, méme la plus expresse, ne
suffit pas pour soumettre les biens au régime do--
tal, %1l 0’y a constitution de dot ; et tous les biens
qui ne sont pas constitués, sont paraphernaux,
conformément & P'art. 1574.
~ /8. Ces principes, qui ne sont que des consé-
quences de Vart. 1574, nous paraissent résoudre
clairement une question qui avait autrefois par-
tagé les opinions dansles pays de droit ecrit. Lors-
que la femme s’était mariée sans se constituer au-
cune dot, tous ses biens étaient-ils censés dotaux?

Plusieurs auteurs soutenaient Vaffirmative ,
mais la plus grande partie pensaient que lorsque
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Chap. 1II. Du Régime dotal. 63
la femme s’est maride sans constitution de dot, on
vw’en devait pas induire une tacite. Ceux qui vou-
dront connaitre les raisons pour et contre,, peuvent
consulter les auteurs cités dans la note (1).

Sous Pempire du Code, il nous semble que la
négative ne peut souffric de difficulté, d’apres le
texte de Lart. 1574, qui porte: « Tous les biens
» de la femme quin’ont pas été constitués en dot,
» sont paraphernaux. » Cet article est tellement
précis, qu’il semble avoir eu pour objet de ré-
soudre la question qui était controversee.

Cependant on peut faire une objection contre
cette décision. Si la déclaration des époux de
se marier sous le régime dotal, n’est pas suffi-
sante pour rendre dotaux les biens présens de la
femme, il arrivera qu’il y aura soumission au
régime dotal sans dotalité, ce qui semble impli-
quer contradiction. )

‘La réponse est qu’il n’y a pas plus de conira-

.diction en ce cas, que si Pon avait stipulé que
tous les biens de la femme seront paraphernaux;
stipulation dont le sens et I'effet sont les mémes
que ceux d’une séparation de biens contractuelle.

49. Mais cette constitution de dot, absolument ' -
nécessaire pour donner toute sa force a la décla-
ration de se soumettre au régime dotal , doit-elle,
comme cette soumission , éire expresse , aux ter-

(1) Pay. le Répertoire'de M, Metlin, vo, Dor, § 2, ue. 125 le Nou-
~veau Denisart, vo, Dor; Roussillhe,, tom. 1, pag. 165 ctsuiv., etles
autenrs qu’ils eitent, : 3
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64  Tit. V. DuContrat de mariage, etc.
mes de Part. 1392, sans pouvoir étre tacite ou
implicite; en un mot, les mots se constiiuer en :
dot, sont=ils sacramentels? Non certes; et pour
imprimer la' qualité de biens dotaux aux biens qui
composent Vapport de la femmnie, ou qui lui sont
donnés par son contrat de mariage, il n’est pas.
nécessaire d’exprimer formellement qu’ils sont
.constitués en dot. Clest un point qui n’était pas
douteux sous I'ancienne jurisprudence: Il résulte
de la loi 25, ff de jure dotium, liv. 5, tit 5, qui
porte : Quia autem in stipulatione non. est neces-
sariadotis adjectio , etiam in datione tantumdem
‘ ducimus. Et les avocats de Bordeaux avaient at—
testé par un acte de notoriété, du ro septembre
1772, que Pon regarde comme dotal tout ce qui
est donné i une femme en faveur et contempla-
-tion de son mariage, ou pour supporter les char-
ges d’icelui, quand méme la constitution de dot
e serait pas expresse;, et qu'on n’aurait employé
ni le terme de constitution. ni celui de dot. Lar-
ticle 1541 du Code, qui est presque une traduction
dela loi 23, ff de jure dotium, confirme expres-
sément cette jurisprudence : .« Tout ce que la fem-
»me se constitue, ou qui lui est donné en contrat
» de mariage, est dotal , sil n’y a stipulation con-
» traire. » ! i : :
Ainsi, dans un contrat de mariage ou les époux
se sont expressément soumis aw régime dotal , §'il
est m(__entionné que la femme apporte des biens "
sans declarer qu’elle se les constitue en dot; sile
pere, la mere, ou méme un bienveillant étran—
ger, interviennent pour fairc unc donation a la
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.. Chap. I1l..Du Régime dotal. . = 65
femine), ¢quand méme ils: n’auraient pas ajouté
que Cest pour lui tenir lieu de dot; les biens
compris: dans cette donation,, soit meubles ; soit
immeubles, n’en seront pas moins présumeés de
plein droit dotaux.: Tenons donc pour maxime
certaine, que la constitution de dot peut étre ta-
cite ou implicite ; en un mot; qu’elle peut s’établir
par des conjectures et des présomptions, quoique
le régime dotal ne puisse P'étre que par une dé-
glaration expresseisa s i v et | 3

50. Mais ces dots ;. tagites ou iraplicites pro-
duisent—ell'es tous leurs effets a 'égard des per-
sonnes de bonne foi, ‘4 qui la femme ; autorisée
par son. mari, a vendu ou hypothéqué les biens
dotaux. comme paraphernaux? ' Oui sans donte :
la femme ne peut étre dotde a Pégard du mari,
et non a I'égard des tiexs. Vainement ceux-ci allé-
gueraient leur bonne foi. Celui qui contracte avec
une femme mariée, doit prendre une connaissance
exacte de Pétat et des droits de cette femme.
« Tant pis pour lui, dit fort bien un grand juris-
» consulte (1), sil se trompe dans Pinterprétation
» du contrat qu’on lui représente; et s’il n’y voit
» pas la constitution dotale qui y est implicitement
» €crite, il ne peut accuser que’sa propre impru—
» dence des suites. de Perrenr dans laquelle cette
» imprudence ’a entrainé. ». 5 '

- 51. Voyous maintenant quelle est la nature de
la constitution de dot, sous-le régime dotal , par

1) Foy, M. Merlin, Questions de droit, ton. 1T » PAg Gad, Be ddit.
Towe XIV. 5
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66  Tit. . Du Contrat de mariage, etc:
qui, quand; comment , sur quels blens la dot peut
&tre constituee.

“La constitution de dot est un contrat 's1m'ple ou
complexe. Il est! sumple quand il n’y ‘a que deux
partles ‘contractantes , cest—a dn-e les deux fu-
turs-époux seulemenl,. iz ;

52, Clest alors un contrat synallagmathue a
itre onéreux, par lequel la future donne Pad--
ministration et la jouissance de tout, ou de partie
de ses biens, pendant le mamage seulement au
futur, quis’oblige de son coté a en suppﬂrter o
tesles charges. o

551l est complexe q_uand outreles deux futurs
conj omts, il intervient au contrat une ou plusmurs
personnes pour donner, con]omtement ou sepa—
rément, une dot ‘a la future. :

Cest alors un contrat de ‘bienfaisance, par le-
quel ‘les ‘contractans donnent certains biens en
propriéé a la future, laquelle’;”en les acceptant
comime dotaux, consent tacitement a en donner
Yadministration et la j _]oulssance a'son marl pen-
dant la durée du mariage, pour en supporter les
‘¢harges. Cest ce que dit expressement 1art. 1541:

“«Tout ce que la femme se constitue, ou qui
» lui est donné en contrat de mariage, est dotal
» il n’y ‘a stipulation contraire. »

54. Ge n’est donc pas, comme Fa dit un auteur
qui a donné au public’ des lecons ‘sur'le contrat
deimariage, cen’est point du donateur qui a doté
la femme, que le mari tient son droit de jouis-

‘ sance sur les biens donnés, c’est du contrat tacite
forme parle consentement de la femmie, & ce que
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. Chap. IIl. Du Régime dotal. 67 .
ses biens lui soient dotaux. Pour qu’ils ne le fus-
sent pas, dit i’art. 1541, il faudrait une stipula-
tion contraire. Dés lors qu’elle consent que les
biens lui soient dotaux, elle consent que son mari
en ait la jowissance pendant le mariage. T

55. Le contrat de constitution de dot est con-
ditionnel de sa nature. Il est résolu de plein droit ,
et la dot devient caduque, si le mariage ne s’en-
suit pas. Il n’est pas néeessaire d’exprimer cette
condition dans le contrat, elle y est toujours sous-
entendue : Stipulationem, que propter causam
dotis fiat , constat habere in se conditionem hanc,
St nuptice fuerint seculce : et ita demum ex-ed age

| posse; quamyis non sit expressa conditio ; st nup-
uee, constat. Quare, si nuntius remutiatur, defe-
cusse conditio stipulationis videtur, dit: la loi 21,
1 de jure dotium., qui, depuis long-tems adoptée
en France, est consacrée par Part. 1088 du Code,
ainsi concu : « Toute donation faite en faveur
» de: mariage est caduque, si le mariage ne s’en-
2 surt pas, » _ SiEyat

56. Mais si les futurs. laissent écouler un long
tems depuis le contrat sans célébrer le mariage ,
le constituant est-il contraint de rester toujours
dans une incertitude qui peut lui tre nuisible?
Par exemple, si c’est une somme d’argent qu’il a
promise ;. est-il obligé de la tenir. disponible en
attendant Vindécision des futurs, au risque de la
voir se perdre entre ses mains et de n’étre plus
en. état de réparer cette perte? | ey

La Cour souveraine de Grenoble lorsque le
projet du. Code civil lui fut communiqué pour y
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68 Tit. ¥ Du Contrat de mariage, etc.
faive ses observations, fit remarquer sur lar=
ticle 150, qui est awjourd’hui Part. 1088, qu'on:
avait souvent agité, sous Iancienne jurisprudence,
le point de savoir si la dotation devenait caduque
lorsqu’il s’était écoulé un intervalle plus ou moins
considérable entre le contrat de mariage et sa cé-
1ébration. Son avis était que la donation ou dota=
tion fat caduque lorsque le mariage ne sérait pas
célébré dans les deux anmées qui suivraient le
contrat; mais le Conseil d’Etat n’eut, avee raison,
aucun égard i cette observation.

57. It nous parait qu'on doit résoudre la ques-
tion par les principes recus a Végard des obliga-
tions conditionnelles en général. L’obligation de
donner une dot i la future est conditionnelle sans
contredit ; elle est suspendue de plein droit par
Vévénement de la condition légale que le mariage
gensuivra. Or, suivant Part: 1176 duCode, « lors-
» qu’une obligation est contractée sous la eondi= -
» bion qu’un événement arrivera dans un tems
» fixe, cette condition est censée défaillie lorsque
»le tems est expiré sans que Vévénement soit

_»arrivé; s'il 0’y a point de tems fixé; la condi-
» tion: peut towjours étre accomplie ; et elle west
» censée défaillie que lorsqu’il est devenu certain
» que I’événement n’arrivera pas. » ' i

Dans le cas proposé, la condition nest done
défaillie que par Ja mort de Pun des deux futurs,
ou par son mariage avec une autre' personne, et,
dans ce dernier cas, la condition n’en serait pas
moins défaillie, si, aprés un mariage intermé-
diaire, les deux anciens futurs; devenus libres,
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venaient a se marier. Quare st nuntius remitiatur,
defecisse, conditio stipulations videtur.

- Bt licet posted erdem nupserit, non conpalescit
stipulatio. LL. 21 et a2, ffde jure -dotiwn.

'58. 11 ne suffit pas cependant que la constitution
de dot soit suivie d’un mariage, il faut encore que
ce mariage soit valide ; s’il était annulé, la dot
devrait étre vestituée avec les fruits, a moins que
le mariage n’eit éte. contracté de bonne fo1 (1).

1ia dotation ou constitution de dot, quand elle

st faite par un tiers, étant, comme nous I'ayons
wu, un contrat de bienfaisance, une yéritable
donation qui transfere a la future la proprieté des
objets donnés, il faut en étre propri€taire pour
pouvoir les donner en dot. Celui qui posséderait
des biens appartenant a la future, soit qu’elle le
stit ou qu’elle ne le st pas, comme débiteur de
capitaux mobiliers, ne lui constituerait pas vala-
blement en dot ces biens ou eces capitaux. §il
empruntait , pour les lui remetire ou pour les Jui
restituer, la forme et les termes d’une constitu-

_tion de dot, ce ne serait point une dotation qu’il
aurait faite, quand méme la future les aurait recus
volontairement. Elle n’aurait fait, en les recevant,
que recevoir ce qui lui appartenait déja aun autre
titre. La dotation serait donc nulle, quiaz quod
nostrum est amplits nostrum. fieri non potest. i’
sic vtaque 14, instit. de aclion. ' :

(1) Poy. tom. I, pag. 546, n2. 6603 L. §2, 5 ¥, {F solito maﬁiman-ia:, ;
24 3 . :
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Clest ainsi que Vacquisition d'une chose qui
nous appartient est nulle, ef que nous pouvons
en répéter le prix si nons Pavons paye. Suce rei
empao non valet, swe sciens, swe zgnorans emi,
dit Pomponius; sed si ignorans emi , quod solvero
__repetere potero. L. 16, ff de contmlzenda. emp-
tione. Junge L. 45, de it :
59. Cette disposition s’applique aux constitu—
tions de dot, faites par un tiers, qui sont de véri-
_tables donations. Le donateur peut par conséquent
y metire telles conditions on charges que bon lui
semble, pourva qu’elles ne soient contraires, ni
aux bonnes moeurs, ni a Yordre public, ni a la
loi. Il peut done charger la future qu’il dote, de
donner ou de faire quelque chose en faveur d’un
tiers. Art. 1121. Mais si Von découvrait-dans la
suite que les biens donnés en dot appartenaient
a la future, elle pburrait répéter les sommes
quelle aurait payées, en vertu de la condition
apposce dans le contrat de dotation, qui était nul.
60. La constitution de dot étant, par sanature,
une convention matrimoniale, puisque la condi-
tion du mariage en est la condmon Pacte doit
étre redige avant le marlage par acte notarie,
dans la forme ordinaire des contrats authenthues.
Art. 1594. Lart. 1543 porte expressement que «la
» dot ne peut étre constituéeni meme augmentee
» pendant le mariage, » soit par les époux eux-
meémes, qui ne peuvent faire aucun changement
a leurs conventions matrimoniales, apres la céle-
bration du mariage, art. 1395, soit par un tiers
bienveillant, ou méme quelque autre événement
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indépendant de leur yolonté, tel que la surye-
nance d’une succession ou d’une donation, qui,
en augmentant la fortune de la femme, n’aug-
menterait pas pour cela les biens dotaux. Les biens
qui en proviendraient demenreratent extradotaux
ou paraphernaux , & moins que ces évenemens
n’eussent été prévus dans le contrat de constitu-
tion de dot; car « la constitution de dot peut frap-
» per tous les biens présens et a perur de la femme,
» ou fous ses biens présens seulement , ou. une
» portion de ses biens présens et a venir, ou méme
» un pbjét, individuel. » ey ;

. 61. « La constitution en termes généraux de
» tous les biens de la femme ne comprend pas les
» biens & venir. » Art. IOl i e

(Vest ordinairement dans le contrat de mariage
méme que se fait la constitution de dot. Si elle
était faite par un acte séparé, quoique antérieur
au mariage,, elle serait sans effet a légard des
tiers, st Vacte n’en était pas rédigé a la suite du
contrat, et le notaire ne pourrait, a peine de dom-

‘mages et intéréts, délivrer ni grosses ni expedi-
tion du contrat de mariage, sans transcrire a la
_suite les changemens ou additions qui résultent
de la constitution de dot. Art, 1397 (1).

1l en résulte que dans Desprit du Code cet acte
rectifie le contrat de mariage et y ajoute ; C’est le
seul acte qui puisse imprimer au bien de la femme
le caractére de biens dotaux 4 Iégard des tiers.

(2) Woy. tom. XII, pag. 37, 02 61
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6. Nous avons vu que Uart. 1543 dit que la dot
ne peuk étre constituée ni meme augmentee pen—
dant le mariage , non seulement par les époux; a
qui Tart. 1395 interdit de faire & leurs conven-
tions matrimoniales auclin changement apres la
célébration ; nous avons ajouté que méme des
tiers bienveillans ne peuvent également augmen-
ter aprés le mariage la dot des époux, celle méme
q’ils auraient constituée avant le mariage , en
ajoutant de nouvelles libéralités aux premieres. -

63. Mais il faut bien remarquer que cés nou~ -
velles libéralités, ou les actes qui les contien-
draient, ne seraient pas nuls, comme le pensa a
tort la €our de Dijon, dans un arrét du 17 juil-
let 1816, justement censuré par M. Plasman (1).
En disant que la dot ne peut éire augmentée pen-
dant le mariage, Vart. 1545 n’a pas entendu autre
chose, sinon que les biens , qui sont Uobjet des
libéralités faites a la femme pendant le mariage,
sous quelques dénominations qu'elles aient été
faites, ne seraient pas dotaux, et par conséquent
qu’ils seratent extradotaux, suivant la disposition
de Vart. 1574, qui porte que « tous les biens de
» la femme qui n’ont pas été constitués en dot
» sont paraphernaux. » Qwon ait qualifié Vacte
qui les lui donne de constitution , il n’mporte.
La dénomination vicieuse ou erronée d’un acte
ne Pannule point, si d’ailleurs il est régulier; et

(1) Foy: son suvrage sur les contre-lettres ; pag. 75; Parrét est rap-
porté par Birey, tom, X V111, 2=, part., pag. 129.
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contient toutes les conditions essentielles pour la
validité des conventions.

64. Toute personne capable de d;sposer de ses

blens , la fature elle—- méme, quoique mineure
d’ige, pourvu qu’elle soit nubile, peut se con-
stituer une dot. L’art. 1598 porte : « Le mmeur
» habile & contracter manage est habile a con—
» tracter toutes les conventions dont ce contrat est
» suscepuble et les conventions et donations qu 1l
a faites sont valables, pmu'vu qu’il ait été as—
» 51ste, dans'le contrat; des personnes dont le
» consentement est mécessaire pour la vahdlte du
» manage

65. C’est ordinairement le pere ou la mére qul'

dotent leur fille, en la mariant. Ce devoir leur
est également imposéa tous les deux, par la na=
ture. Cependant les lois romaines ne llmposalent
qu’au pere, parce qu’ ’il avait seul la puissance pa-
ternelle sur ses enfans. Mais elles ne se bornérent
pas a consacrer le prmape que la dotation des en-
fans est un devoir du pere, paternum officiunt ;
elles autoriserent le maglstrat a le' contraindre
&’ accomphr ce devoir sacré : Qui liberos quos ha~
bent in potestate,, injuri@ prolibuerint ducere uxo-
res wel nubere , vel qui dotem dare non wolunt,

ex constitutione divorum severy et Antonint; per:

procon;s‘ules, preesidesque propinciarum coguntur:
in matrimonium eollocare e dotare [ Prohibere
auz‘em videtur et guz condmonem non guwnt.
T ey ff de ntu nuptzamm 55. 3.

L& droit romain n obhgealt pomt la mere a'-

doter sa fille, si-ce ‘nest on certains cas, Neque

e
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mater pro Sfilid dotem dare cogitur, nisi ex ma-
gnd et probabili causd, vel lege specialiter ex—
pressd: L. 14, Cod. de jure dotium. Exemple :
lorsque les parens paternels étaient pauyres, et
quela fille n’avait pas de quoi se doter elle-méme;
car c’était une espece de deshonnenr pour une
fille de n’étre pasdotée; elle était regardée comme
vconcubine. : e W e R
66. La France, lorsqu’on s’occupait d'un pro-
jet du Gode civil, suivait & cet égard deux sys-
témes opposés. Dans les pays de droit éerit, la
fille avait une action contre son pere, pour lui de-
mander unedot. Cette jurisprudence, dit M. Tron-
chet au Conseil d’Etat, dans la discussion de Yar-
ticle 204, était une modification & 'extréme éten-
due que donnait le droit écrit a la puissance pa-
ternelle, et voila pourquot la fille n’avait pas la
méme action contre sa mere. :
~67. Dans les pays coutumiers, au contraire,
on tenait pour maxime que ne dote qui ne veul.
11 fallait donc, pour rendre la:loi uniforme, op~
ter entre les deux systémes. On se détermina pour
celui des pays coutumiers , qui paraissait régir la
majorité de la France, et on établit comme droit
commun le principe que « I'enfant n’a pas d’ac-
2 tion contre ses pere et mere, pour un établisse-
~»ment par mariage ou autrement. » (204), Il y
eut fort peu de réclamations contre cette disposi~
tion. 5
68. Une considération trés-puissante avait dé-
terminé les législateurs : ils réfléchirent que la du-
rete des peres envers leurs enfans est un cas rare,
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et en quelque sorte une exception i Vordre natu-
vel des choses : ils crurent douc devoir s’arréter
davantage aux inconvéniens plus fréquens que pro-
duirait la jurisprudence des pays de droit écrit ,
qu’aux inconvéniens rares que peut avoir V'usage
des pays coutumiers. Il faut bien se garder d’ar-
mer les enfans contre leur pere : Vaction qu’on
proposait de leur donner deviendraitun moyen de
Pembarrasser, degénerses spéculations. Quelque- -

fois il ne voudra pas consentir a un mariage in-

discret, et Pon forcerait son consentement en le”
placant dans Valternative ou de le donner, ou’

~d’exposer aux regards du public le bilan de ses.

affaires. SELes
~ «C’est donc avec beaucoup de sagesse que notre

Lode refuse aux enfans une action qui a toujours

quelque chose de contraire a la piété filiale, en
laissant néanmoins subsister obligation naturelle

-de doter leurs enfans , obligation dont nous avens
-expliqué les effets, tom. XII, n®. 32/ et 325.

6g. On a voulu opposer cette obligation natu-
relle,, pour valider les constitutions de dot, qui
n’avaient pas un objet spécifié, certain et déter-
miné. Ces constitutions sont nulles suivant la loi
premicre au Code, de dotis prom.; 5. 11 Frustra
existimas actionem tibr éompetere, quasi pronmissa
dostibt, nec preestila sit, cum neque species ulla,
neque quantilas promissa sit,-sed. hactenus nup-

fiali instrumento-adscriptum , quod ea quee ni=

bebat, dotem dare promuserit.
On exceptait de cette nullité la'dot vague et in-
déterminde, constituée par le pere, qui, obligé

()
=
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de doter sa fille, indépendamment de toute ¢én-
vention , était censé n’ayoir promis que pour se
soumettre 3 la loi qui lui en était déja imposée;
car il opposerait en vain l¢ vice de sa promesse,
concue e termes trop vagues; puisque la fille avait
une action contre lui, en vertu de la loi, péur le
contraindre & lui fournir une dot, sulvant ses fa-
cultés (1)

Le pére n’étant plus aujourd hui ohllge de doter
ses enfans, on ne peut douter qu 1l pourralt op-
poser avec suceés la nullité de sa promesse vague
et non spécifide, pronancée parla loi premiere,
Cod. de dotis prom. ; car la nullité de toutes les
obligations dont lobJet n’est pas gertain, est ge-
nerale et s’applique &'tous les cas.

70 Cependant les auteurs des Pandectes fran-
caises sont d’avis qu ’il faut encore faire au]our—-
&’hui une exception a I'égard dela dot vaguement
promise, parce que Yobligation naturelle de doter
sa fille n'est point détruite par le Code. Leur opi-
nion est rejetée avee raison par M. Benoit, 7raité
de la dot, tom. 1, pag. 81 et suiv. Et eneffet, si

le Code, art. 204, a laissé subsister obhgatlon
nat:urelle de doter ses enfans, il leur a expresse—
ment refisé une action.

Nous avons dit que toute constitution de dot

~est par sa nature une veritable donation ou libé-
rahte, sans en excepter celle que la femme se
‘gonstitue elle-méme de ses propres biens, puis=

(1) Poy. Roussilthe, Traits de la dot, tn:ﬁ., I, ne. 35, pag, 116.
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qu'en se Jes constituant en dot , elle en perd la
jouissance pour la ‘conférer i son mark pendant le
mariage,, au lien de se la réserver en les laissant
paraphernaux. =0 B ana

" 1] faut donc tenir pour principe général ; que
toute personne capablede disposer entre vifs, est
capable de’ faire une comstitution de dot i une
personne capable de la recevoir. Ainsi, les dis=
positions qui reglent la capacité de disposer par
donation entre vifs, sont applicables ala disposi=~
tion Qe dorie 85 SRleaiisila s gy

Toutes personnes peuvent donc constituer une
dot, hormis celles que’ la loi déclave incapables
de disposer de leurs biens. Art. 302 Hn’y apas
de difficulté sur ce point. Hehigiant

#71. Mais si les personnes qui eonstituent la dot,
sont en méme tems débitrices de la future, si la
dot est constituée conjointement par plusieurs;
il séleve des questions et des doutes sur le point
de savoir, au premier cas, sur quels biens la dot
doit étre imputée; au second, dans quelle pro=
portion chacun des coobligés conjoints doit y
contribuer. S tiaoon LU S
5. Voyens d’abord le cas ot la dot -est con-
stituée par le survivant des pere on mere, d'une
fille qui a ‘des biens & elle propres, dont il jouis-
sait, et & vaison desquels il sst son debiteur. Cest
une des questions le plus anciennement contro-
versées en droit romain, le plus souvent agitées,
et le plus diversement jugées, avant la promul-
gation de notre Code civil dans nos anciennes pro- .
yinces , ou Vot suivait le droit écrit. 2
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- En remontant i la source’, Papinien (1) avait
dit que si le pere qui avait été tuteur de sa fille,
lui avait, apres la fin:de la tutelle, sui juris ef-
fectu, constitué une dot, il était censé Pavoir
dotée en qualité de pere, de suo, plutdt quen
qualité de: tuteur des biens appartenant a sa dite
fille, et pour se libérer de ce qu’il pourrait lui
devoir. - A ey Ve S iy S 3 :

* Mais quelque grande:que fiit Pautorité de ce
prince des jurisconsulies, quelque raisonnable que
ftit son opinion, elle trouva des contradicteurs
qui soutinrent que le pére étant le débiteur de sa
fille, il devait étre censé Pavoir dotée comme tu-
teur ; et pour se libérer de ce qu'il lui devait per-
sonnellement. FRron : e

7%. En sorte que la question était devenue telle-
ment doutéuse; entre les anciens jurisconsultes,
ue Justinien crut devoir la décider dans la loi
derniére au Code de dotis promissione (2), qui est

Vune’des cinquante décisions qu’il a insérées dans
son Code. « Si un pere, dit-il, avait simplement
doté sa fille, qui avait des biens propres soumis
seulement a Vusufruit paternel, ou qu’elle et
d’ailleurs des actions a exercer contre lui, comme
créanciere, on doutait chez les anciens juriscon-
sultes , si le pére était censé avoir voulu se libérer
de T'obligation de doter, ex ipso debito dotis , sa
dette personnelle envers sa fille demeurant d’ail-

(1) 1='5,'§ 12, ff de jure dotium | 25. 3.
(2),Liv. 5, tit, 11
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leurs dans son état pmmmf un pur. motif de libé-
ralité I’ayant porté & lui constituer une dot. Ce
doute avait divisé les opinions des jurisconsultes.

- 1ls ajoutaient i cette question une-autre difficulté -

“J,
%\

pour le cas ot Vacte de dotation portait que la dot :
était constituée sur les biens paternels et mater-
nels, de rebus paternis et maternis. Les uns penL
saient que la dot alors devait étre prise par moitié;
sur le cens et les autres biens; d autres pensalent
qu’elle devait étre supportée proporbionnellement
ala valeur de chacun des deux patrimoines : Pro
ratd portione uiriusque substantice. » - ;

“Justinien décide, sur la premiere quest:on ; que
si‘la dot est constituée sxmplement sans ‘dire sur
quels biens, elle est censée une libéralité du pere,
et que sa dette personnelle demeure telle qu’elle
était, debito in sud f gura remanente, parce que
les lois 1mposent au pere il le' devoir
de doter : legibus cautum est omnino patemum-'
esse officium dotem pro sud dare progeme.

Quant a la seconde question, si le pere a doté
'sur ses biens et sur ceux dela mére, ea rebus tam
suis quam maternis, Justinien ‘décide’ ‘que si le
pere est pauvre, la dot doit étre prise sur les biens
dela fille , et sur ceux du pére, il est assez riche
pour la payer. .

Ces décisions sont etendues, par la méme loi,
aux donations en faveur du: mamage donationi-
bus propter nuptias , faites par le pere a ses ﬁls,
qu’il était egalement dans I’ obhgatlon de marier.
L. 13, ff de ritw nuptzarum.

74 Telle est la source ou les Jurlsconsultes de
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mos pays de droit- écrit puiserent ung jurispru-
dence qui n’était m {ixe n1 uniferme; comme on
eut, le voir dans le. Traité de la dot de Rous-
sillhe (1). Il y avait diversité dans les opinions et
dans la jurisprudence. En Provence, Boniface (2)
rapporte un arrét de réglenient du Parlement
dAix, du 29 octobre 1646, qui oxdonne que la
constitution de dot faite par le pere pour tous
droits paternels et maternels, sans auire explica-
tion, §/imputerait sur les biens du pere seul, qui
avait le moyen de payer une. pareille dot (5). Cet
arrét enjoignit aux notaires d’avertir les parties.
de sa disposition en passant les contrats de ma-
riage. Cest, comme on le voit, la décision de la

loi derniére, au Code de dotis pramussione.
Mais hors le Parlement de Provence, et dans
les pays de droit éerit du ressort du Parlement
de Paris (4), on tenait que la constitution de dot
faite par le pére i sa fille pour droits paternels
et maternels , sans faive de distinction , la mere
dtant décédéd, est présumée faite plutét de ce qui
provient a la fille du chief de sa mére et pour tout
ce qui lui en revient, que du chef du pere, qui
ne doit étre censé avoir donné de son coté que Pex-
cédant, Par exemple, le pere constitue 10,000 fr.

- (2) Tom. k, pag. 125, 00 101 et sulv. Poy: aussi tous les auteuts
qd'il cite cn grand nombre; le Nouvéau Denisant, v Do

(2) Liv. 6, tit. 1, chap. 1. : ;

(3} Get arrét est conforme 4 la décision de Juostinicn.

(4) Roussillhe , Traité de la-dot, tem. I, pag. 126, nd. 1015 le Nok-
'vs’au Denisart, tom. I, pag. 7, ve. Do, §§ 6 et 7.
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de dot 2 sa fille pour droits paternels et maternels,
il est débiteur de g,000 fr. pour droits matemels‘,
apres Pépuisement de cette somme, ce ne sera
donc que 1,000 fr. qu ’1l sera présumeé avoir donnés
de son chef. :

75. 11 serait fort long et fort mutﬂe de rappeler
les nombreux arréts qu'on trouve dans nos livres,
et qui ont fait des distinctions et modifications re-
latives a ces denx _]urlsprudences Opposees, parce
que toutes les questlons qm peuvent se presenter
sur ces matiéres, ne doivent plus se resoudre que
par: les dispositions du Code, ou par les consé-
quences qui en dérivent. Il-a établi sur la matiere
des dots, constituées par les pere et meére, des
regles fixes dont on ne doit plus s’écarter. Il a con-
sacré la jurisprudence du Parlement de Paris,
dans Part. 1545, qui porte expressément : « Si le
» survivant des pere ou mere constitue une dot,
» pour biens paternels et maternels, sans spemﬁer
» les portions, la dot se prendra d’abord sur les
» droits du futur époux, dans les hiens du con-
» joint prédécédé, et le surplus sur les biens du
» conslituant. »

Cette décision est on ne peut plus raxsonnable,
et analogue aux d15p0<;1t10n5 du Code, qui n'ac-
corde plus d’action a Penfant contre ses pére et
mere, pour un etabhssement par marlage ou au~
trement; en; sorte: qu on: ne peut plus considérer
ladot, cunstltuee a enfant par les pére ou mére,
que comme une pure libéralite. On appllque donc
ici la présomption que le pere en constituant une

dot sur les biens paternels et maternels de ses en-
Tome XIV. 6
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fans, ‘a voulu d’abord seliberer de ce qu’il devait
rigouretsenient, avant de se montrer libéral et
généreux, suivant le brocard de droit, remo L-
ZJeralzs nist liberatus.

76. Mais si en constituant une dot , par exemple
de 10,000 {r., a sa fille, le pére n’avait point ajouté
qu’elle était sur ses droits paternels et maternels,
ou de son chef seul, et n’avait fait connaitre d’ail-
leurs par aucune expression qu’il était débiteur
de sa fille, & raison de ses biens maternels ou au-
trement, en un mot, sirien n’annoncait qu'il avait
Vintention de s'acquitter d’une dette, faut-il
néanmoins, malgré son sﬂence, présumer que sous
ie voile d’une hbelahte, il v’a voulu que payer

- une dette, et COMPENSEr on conséquence la dot
de 10,000 fr., Jusqu a concurrence de ce qu'it
doit ? .

C’est unequestion que le Code n’a point rebolue,
et qu'il a abandonnée a Pinterprétation des juris-
consultes et & la prudence des magistrats. Les au-
teurs de la nouvelle collection de jurisprudence,

_connue sous le nom de Nouvean Denisart (1), dé-
cident que le pere est censé avoir voulu gratlﬁer
sa fille, sans diminuer la créance qu ’elle avait
contre lui. Mais, au moment ot ils écrivaient; le
pere élait encore obligé de doter safille, qui avait
une action pour I'y contramdre dans les ‘pays de
droit écrit. C’est de cette obhgatmn que les auteurs
cités concluaient qu’il était'naturel de croire que

(1) Tom, Vil v, Dor,:§ 7, 0% f
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ie pere , dans le cas proposé, a voulu satisfaire &
rl’ohhgation de doter sa fille, sans dlmmuer la
creauce qu’elle a contre lui. =
AHJOUI‘C]. hui qu’il n’existe plus contre les pere
et mere, pour doter leur fille, que lobhgatlon
nature]le , mais destituée d’actmn , cette obligation
sacrée, qui était le fondement de Paction civile
accordee aux enfans par la loi positive, n’aura-t-
elle plus la force de faire présumer le pere bien-
faisant ? Le défaut de sanction civile p(}urra-t-ll
faire penser que dans un acte qui ne présente que
les formes et les apparences d’une libéralité dictée
par la nature, il n’a réellement voulu qu’acquitter
une dette dont il n’a point parlé, et dont sa fille,’
Jeune encore, et surtout son gendre pouvaient
ignorer le montant? :
77 Cette questmn nous parait mériter une dlS-
cussion serieuse. Commencons par en examiner.
une autre, qui nous semble plus favorable au débi-
teur qui a constitué une dot sans parler de ce qu’il
doit. Supposons qu’au lien dupére, c’est un ami
bienveillant, un riche parent, déja débiteur de la
future d’une somme, par exemple de 205000 fr., et
quin’en est pas moins intervenu dans son contrat
de mariage, pour y déclarer qu’en faveur du ma-
riage proposé, il lui donne ou lui constitue en dot
une somme de 10,000 fr. qu’il réalise de suite, mais.
en gardant le plus profond silence sur la somme
de 20,000 fr. dont il est déja son débiteur. Quel-
ques mois aprés le mariage, les nouveaux époux
lui demandent la somme de 20,000 fr. qu’il doit,
en vertu d’un titre antcmcur ; nals mcontestablc.
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Peut~il répondre qu’il ne doit plus que la moitié
de 1a somme de 20,000 fr., parce qu’il a donneé &
épouse une somme de 10,000 fr., qu’il faut im-
puter sur son ancienne dette ; qu'en intervenant
ati contrat de mariage pour dofer la future d’une
sorime de 10,000 fr., il a entendu que cette
sommeé serait compensée de plein droit sur celle
quil lui devait ;:que la compensation s’en est faite
an mometit méme ol il compta ladotde 10,000f.,
parce que la compensation s'opere de plein droit,
etiam inter nescientes ; qu'il faut payer ses deties
avant de songer 4 faire des libéralités, suivant la
maxime, pleine de raison, nemo lberalis rusi li-
beratus ; q’il n’a jamais eu d’ autre intention, et
qu’il est le meilleur interpréte d’un acte émané de
sa seule volonté? :

- 8. Les deux époux ne répondront-ils pas avec
avantage que §'il s'agissait d’interpréter un acte,
il faudrait rechercher Pintention commune des
parties et nondel'une d’elles seulement? Art. 1 156.
Mais qu’il ne ’agit pointici d’interpréter un acte
qui n’a rien d’obscur, et qui est concu dans les ter-
mes , not équivoques, d’une libéralité, d’une con-
stitution desdot, et non d’une quittance a valoir a
une créance dontil n’est pas fait la moindre men-
tion dans le contrat; qu’il efit trompé la future
épouse, sa créanciére, §'il avait eu 'intention de
Iui donner, sans le dire, sous la forme d’une con-
stitution de dot, une somme de 10,000 fr., pour
‘s'acquitter d’autant a valoir sur celle de 20,000 fr.
qu’il lui devait antérieurement a son mariage; que
s’il avait fait connaitre cette intention , elle aurait,
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avec raison, repoussé cette fausse libéralité, qui
lui serait devenue trés-préjudiciable, 1°. en divi-
sant, conire son gré, le palement de sa créance
de 20,000 fr., ce qui est défendu par Part. 1244
du Code; 2°. en la faisant, & son insu et contre
son gré, constituer en dot la moitié d’une créance
quelle voulait se réserver entiére, comme para-
phernale, et dont, par cette raison, elle n’a point
parlé dans son contrat de mariage; que sa qualilé
de débiteur ne Vempéchait nullement de faire
une libéralité a sa créanciere; qu’ainsi les deux
contrats continuent de subsister avec tout leur effet,
le premier par lequel il est débiteur de 20,000 15,
le second par lequel il est donateur d’une somme
de 10,000 fr., dont il a faitla tradition : utroque
contractu in sud naturd remanente; que st reelle-
ment il avait eu intention secrete de payer un a
valoir sur sa dette de 20,000 fr. , sous l’apparence
et la forme d’une constitution de dot, il aurait
commis un dol par réticence, il aurait trompé sa
créanciére, en lui causant le double préjudice de
diviser sa créance, contre son gré, et en lui fai-
sant constituer comme dotale une somme qu’elle
voulait se réserver paraphernale, et qu’il doit ré-
parer ce préjudice, qu'il a causé par son fait?

Ces raisons nous paraissent sans réplique, et
nous pensons que, dans le cas proposé, le débi-
teur ne peut imputer sur sa dette de 20,000 fr. ,
la dot qu’il a volontairemeut donnée. s

79. Si ces raisons sont aussi décisives qu’elles
nous le paraissent, il nous semble qu’elles s’ap~-
pliquent, et méme a plus forte raison, au cas ou
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_un pere, débiteur de sa fille, lui constitue unc
dot sans limputer sur ses biens maternels, et sans
dire qu’ ’il soit débiteur, & raison de ces biens dont
il a joui, et méme donl: il JOIHt peut—etre encore.

‘Supposons un pere qui a joui des biens de sa
fille, en vertu de I'usufruit paternel que la loi lui

- accordait jusqu’ 4 ce qu’elle ait atteint dix-huit ans.
1l la marie a vingt ans, avant de lui avoir rendu
son hien, et lui constitue une dot de ro,000 fr.,
sans prévenir son gendre qu’il n’a pomt rendu
compte , et sans parler de ce qu’il doit & sa fille,
dans le contrat, qui n’annonce qu'un acte de libé-
ralité fait en faveur du marlage. Nous croyous,
avec Papinien, que le pere ne pourra imputer
cette somme de 10,000 fr. sur le compte qu’il
“doit, faute d’avoir fait Vimputation en la consti-
tuant en dot. R

80. L’art. 1546 nous parait aveir décidé cette
~question d’une maniere fort claire; il porte:
« Quoique la fille dotée par ses pere et mere, ait
» des biens a elle propres, dont ils jouissent, la
» dot sera prise sur les biens des constituans ; s'il
» 0’y a stipulation contraire. »
- 11 est vrai que cet article parle du cas ol la dot
a 6te constituce par les pére ef mére, tous les
deux, et non pas de celui ou elle a été consti-
tuéeparlepere seul, ou par laméreseule; maison
ne peut assigner aucune raison plausible pour
donner une décision différente dans ces deux cas,
dans celui ou le pere seul a doté, quoiqu’il ;omt
~des biens propres a sa fille, et dans celui ou le
pere et la mere ont doté, quoique la fille elit des
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_biens a elle propres, dont ils jouissaient. Nous
ayouerons méme que NOUS NE SAUrioNs lmaginer
un cas ou les pére et mere jouissent en commun
des biens de leur fille, & laquelle ils constituent
une dot. Il nous parait que tant que la mere est
vivante, ¢’est le pere seul qui jouit des biens pro-
pres a la fille, en vertu de la jouissance paternelle
qui est exercée par lui pendant le mariage, arti-
cle 373; ce qui nous parait un motif de plus pour
croire quapres comme avant le déces de son
épouse, la dot qu’il constitue i sa fille, qui a des
biens a elle propres, doit étre prise sur les biens
du constituant, comme le dit D’art. 1a46 sy
‘@ stipulation contraire.
En effet, le pere étant toujours le maitre des
termes et de Pétendue de la dotation qu’il entend
faive & sa fille, nos législateurs, guidés par le senti-
ment inné de tendresse et d’affection que la na-
ture a gravé dans le coeur des peéres pour leuts
enfans, ont, avec raison, présumé que quand un.
pere dote sa fille , ¢’est vraiment une libéralité
qu’il fait, et que faute de stipulation contraire,
m ambiguis pro dotibus respondere melzus iest s
L. 70, ffde _]ure dotium. - :
A]0utez qu’en constituant en dot fes bleus pm«
‘pres asa fille, il excéderait ses pouvoirs, puisqu’il
abuserait de sa jeunesse et de sa facilite, peut-
étre contre son gr‘é' en aliénant la jouissance de
ces biens au mari, qui a de droit la j JOHISS&HCG
‘des biens dotaux,
81. Il résulte de I'art. 1546 un principe fort sage
et conforme au sens naturel des expressions; c’est
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que lorsquiune personne constitue une dot, il faut
entendre, ensprenant les termes ala lettre, qu’elle
la constitue de son bien, de suo, car ce n’est pas
constituer une dot & une personne, que de lui
rendre ce qui lui appartient, et cette présomp-
tion ne peut étre détruite que par une présomp-
tion contraire. R
En terminant Pexplication de Part. 1546, nous
observons qu'en décidant que la dot constituée
par les pere et mére d’une fille qui-a des biens
a elle propres, sera prise sur les biens des con-
stituans , ¢’il o’y a stipulation contraire, cet ar-
ticle ne dit point dans quelle proportion; mais
comme en ce cas elle a été conjointement consti-
tuée, il faut recourir a Vart. 1544, qui porte que
sl le pere et la mere constituent conjointement
» une dof, sans distinguer la part de chacun, elle
» sera censée constituée par portion égale. »
- Ajoutons que cet art. 1546 ne s'applique quau
cas ou la dot constituée par le pere, qui jouit des
biens de sa fille, est constituée en argent; car s’il
Jui donnait, sous le nom de dot, un domaine dont
elle est propriétaire, et dont il jouissait, il serait
évident que sous I'impropre dénomination de con-
_stitution de dot, il n’a fait autre chose que se des-
saisir de la jouissance de ce domaine pour le ren-
dre  sa fille. : .
~82. Revenons a Vart. 1544, qui dit que si les
pere et niére constituent conjointement une dot
sans distinguer la part de chacun, elle est censée
constituée par portions égales. :
Cest aussi la disposition de Vart. 1438, pour
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une dot constituée sous le régime de la commu-
naute. Mais remarquez que sous le régime dotal,
Yart. 1544 exige, pour ohliger en ce cas la mere
Aune portmn égale, qu’elle ait doté c0n301ntement
avec son mari, ¢’est-a-dire qu’elle ait déclaré vou-
loir doter : sa simple signature, mise au bas du
contrat de mariage de sa fille, ne suffirait pas pour
r obllger a payer la moitié de la dot. Il faut qu'elle
ait prxs une part active & la constitution de dot,
et qu'on voie clairement qu elle a manifesté sa
volonté d’y contribuer. :

85. Dans les contrats ordinaires, lorsqu’un des
signataires présens est, au commencement de
Pacte, mis au nombre des parties, il est censé par
sa signature seule, apposée volontairement au
pied sans aucune réclamation, consentir i toutes
les obhganons qui s’y trouvent énonceées, comme
ayant €té par lui contractées. On ne peut, en effet,
interpréter autrement sa présence et le sxlence
qu’il a gardé pendant toute la rédaction et 1:1 lec-
ture de Pacte. :

- Mais la présence d’une mére au contrat de ma-
rlage de safille, ‘peut avoir un tout autre objet que
celuide lui constituer une dot, et lorsqu elle entend
le perequi la dote, tant sur les biens paternels que
maternels; son silence peut n’avoir d’autre motif
que sa timidité naturelle, sa subordination 4 un
maripeut étre violente. La seconde disposition de
Yart. 1544 a donc voulu que « si la dot est con-
» stituée par le pere seul, pour droits paternels et
» maternels, la mere, quoique présente, ne sera
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» point engagée, €t la dot demeurera en entier i
» la charge du pere. » ,

Et M. Portalis répondit (1) fort bien au consul
CGambacéres , qui observait que cette disposition,
quoique recue dans Yusage, paraissait avoir quel-

- que durete , « qu’il etait bon qu’il y etit quelque
» chose de plus que la présence de la mere pour
» faire présumer son consentement, a raison de
» la subordination de la femme aun mari; cette
» présence pourrait étre forcée. Bans Vancienne
» jurisprudence, lorsque le pere déclarait que la
» dot était constituée sur les brens paternels et ma-
» ternels, sans fixer la quotité pour laquelle elle
» serait imputée sur chacun des deux patrimoi-

" » nes, la dot demeurait toute entiere a la charge
» du pére. »

84. Mais quand la mére, presente au coutrat
est-elle censée avoir doté conjointement, car ce
maot n’est point sacramentel? Il parait qu’il suffit,
pour qu’ils. aient doté conjointement, que les
noms du pére et de la mere de la future soient

_employés dans la clause qui constitue la dot : par
exemple si, aprés les clauses qui réglent les droits
des futurs entre eux, il est ajouté qu’en faveur du
mariage tel et telle, pere et mere de la future, lui
ont constitué en dot une somme de 20,000 fr.,
sans distinguer la part de chacun, il nous parait
évident que la mere a doté conjointement en ce

(1) Poy. te Procés-Ferbal des conférences au Conseil d’état, tom, VIL,
pag. 185,
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© cas, , pulsque son nom est joint i eelui de son
mari, et par conseéquent elle est censee avoir doté
par portion egale, c’est-a~dire pour 10,000 fr.

Si, au contraire, apres la rédaction des clauses

relatives aux denx epoux , le contrat a_]oute qu ’en
faveur du miariage, tel, pere de la future, lui
constitue une dot de 20,000 fr. pour droits pater-
nels et maternels, la mere, qui n’a point parle
dans cette clause, n’est, quoique présente, enga-
gée a rien par son sﬂence. Il faut, dit fort bien

. M. Portalis, quil y ait quelque chose de plus.

- 85. Si, dans le cas de la dot conjointement cons-
tituée, les pere et mere avaient donné en dot &
leur fille un immeuble appartenant en propre a
Pun d’eux, au pere, par exemple, la femme serait-
elle également engagée pour une moitié, comme

~ dans le cas de Part. 1438, qui le dit expressément,
dans le cas ou la dot est constituée par les pere et
mere, mariés sous le régime de la communauté?
Pourquoi non? Si la mere est engagée dans le cas
de lart. 1544, lorsqu’elle a dote conjointement',-
son obhgauon n’a rien qul ait trait au regune do-

tal ; elle est une conséquence du principe si rai-

sonnable, suivi comme droit commun, que dans
toutes les obligations conjointenient contractées ,
sans dlstmguex la part de chacun, elles se divisent
de plein droit par portions egal_es entre les co-
obligés, sauf I'indemnité due a celui qui aurait
payé seul la dette commune. Appliquant cette
regle aux dotations conjointement constituées aux
enfans, soit sous le régime dotal , soit sous celui

de la communauté, si le mari a scul acquitte la
x :
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dette commpﬁ'e en donnant un de ses immeubles
propres, la femme lui doit donc une indemnité,
conformément a Part. 1438, et cette indemnité
consiste dans la moitié du prix de Iimmeuble au
tems du contrat, ou dans la moiti¢ du prix de son
estimation. S'il a été estimé, comme il est assez
d’usage, il n’y aurait pas lieu de faire une nou-
velle estimation , la premiére ayant €été faile en
présence des deux constituans (x}. '

86. Nous avons dit que si la dot n’a pas été con-
jointement constituee; la femme n’élant point en-
gagée par 'énonciation que la dot est pour droits
paternels et maternels, la totalité demeure 2 la

charge du mari. Clest la seconde disposition de
Vart. 1544. ‘ : '

Clest aussi la disposition de la loi derniere, au
Code de dotis promissione, queé nous avons rap-
pelée ci-dessus. Ses dispositions sont, il est vrai,
fondées sur Yobligation imposée absolument aux
peres, par le droit romain, de doter leurs filles.
Omnind paternum est officium dotem., aut anté
nuptias donationem, pro sud dare progenie. Ge
qui a été I'occasion de critiquer Part. 1544 ; car,
dit-on (2), les auteurs du Code ayant décide que

le pere n'est plus obligé de doter sa fille, c’est une
bizarrerie qu'ils aient laissé & sa charge la totalite
&une dot, dont il n’a entendu supporter que la
moitié, puisquil I'a constituée pour droits pater-

(1) Voy. M. Malleville, sur Iat, 1438.
{2) Poy. M. Benoit, Traitg de la dot, ne. 45,
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nels et maternels. Si la mere n’est pomt engagee :
a en payer la moitie, parce qu elle ne s ’est pas
jomte 3 la promesse faite par son mari qui Fa
constituée, en un mot, parce qu ’elle n’a pas doté
corgomtement 5 pourqum ne pas annuler la con-
stitution en ce qui regarde la mere, c'est-a—dire
pour la moitié, et ne mettre  la charge du pere
que ce qu ‘il a reellement entendu donner i sa fille,
moitié de la somme constituée? En lui faisant sup- -
porter toute la dot, on I’ engage contre sa volonte.
En faisant cette crlthue, on n’a pas fait atten—
tion que Pobligation i 1mposee au pere de payer la
totalité de la dot constituée par lui seul, surles
biens paternels et maternels, ne derwe point ,
quoi qu'en dise la loi romaine, de celle de doter,
quelqu’absolue qu’on la suppose, puisquen an-
nulant la moitié de la dot constituée par le pere,
pour droits paternels et maternels, et en ne loi.
faisant payer que Pautre moitié, il n’en reste pas
moins vraiquila réellement doté de cette moitié,
et comme la loi n’a point fixé la quotité de la dot
qu'il doit fournir, il a satisfait & son obligation
légale de doter, Sur qum donc est fondée lacharge
de payer I'autre moitié ? Sur quoi? Sur lalo1 qui
commande & toute personne de satisfaire a ses
promesqes, entierement, de bonne for, et sans
‘tromper personne. Qu’a promis & son gendre le
peére qui constitue 4 sa fille une dot de 20,000 fr.?
11 a promis cette somme entiere, sans laquelle
peut-étre le mariage eit manqué, faute de moyens
suffisans pour en supporter les charges.
Mais enfin, dira-t-on; il a promis les 20,000 fr.

BlIU Cujas



o4  Tit. ¥: Du Conlrat de mariage, etc. :
sur les droits paternels et maternels de sa fille. Eh!
quimporte sur quoi il prendra cette somme, puis-
qu’il Fa personnellement promise? Clest son af-
faire ; ces droits maternels, dont il a parlé vague-
ment, ne sont pointun assignat limitatif; il n’y a-
vien dans la constitution de dot qui puisse Pan-
noncer. Il n’a méme pas spécifié la quotiié de la
somme qu’il voulait que Von y prit. La mére,
présente, a gardé le silence, ce qui ne I'a point
empéché de prometire personnellement la somme
entiere de 20,000 fr. : ¢’est donc 2 lui de s’enten-
dre avec elle, s'il prétend lui faire payer une
somme que lui seul a promise. 'l avait spécifié
une somme payable par la mére, il se trouverait
dans le cas de celul qui s’est porté fort pour un
tiers et contre lequel la loi donne une indemnité,
si le tiers refuse de tenir Vengagement. Art. 1120.
. Loin de voir rien de bizarre dans la seconde
disposition de V'art. 1544, qui laisse a la charge du
pere la totalité dela dot qu’il a constituée seul,
pour droits paternels et maternels, on n’y voit

" donc rien que de fort juste et de conforme audroit
commun. i L :

87. Quand la femme s’est obligée conjointement
avec son mari, sans distinguer la part de chacun,
nul doute qu’elle doit payer la moitié de la dot,
puisqu’elle: est censée constituce par portions €ga-
fes; Vautre moitié est due par le mari. La fille
dotée et ;son mari ont done le droit de se faire
payer, méme sur les biens dotaux de leur mere.
Le mari, gqui a la jouissance de ces biens, ne pour-
‘rait les renvoyer se faire payer sur les biens para-

>
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phernaux, puisque d’'un coté, la dot étant con-
jointement constituée, est nécessairement faite
sousVautorisation du mari, qui a signé Facte de
constitution, art. 217, et que, d’un autre cote; la
femme peut donner ses biens dotaux pour éta-
blissement de ses enfans. Elle n’est obligée d’en
reserver laj }omssance a son mari, que lorsqu’ il a
refusé d’autoriser la dotation. Art. 1556—=1555.
88. Mais dans le cas de la dot conjointement
constituée, les enfans dotés 'peﬁvent—ils, en cas
d’ IHSOIVabIIILG de la mere, avoir un recours vers
le pire, et vice versd, en cas d’insolvabilité du
pere, ont-ils un recours eontre la- mere? Oui, sans
doute, si la dot est non seulement conjointement,:
mais . encore solidairement  constitude.  Mais &
deéfaut d’expression de la solidarité, peut-on‘la
présumer? On faisait sur ce point beaucoup de
difficultés avant la promulgation du Code (1); mais -
aujourd’hui Vart. 1202 porte: « La solidarite ne se
» présume point ; il faut qu’elle soit stipulée. »
Il ajoute que «cette regle ne cesse que ‘dans le
» cas otr la solidarite a licu de plein droit, en vertu
» d’'une disposition de la loi; » et comme:on ne
trouve point dans nos Codes de disposition . gur
prononce cette solidarité dé plein droit, dans le
cas d’une constitution de dot con_]omtement faite
par pluszeurs il 0’y a plus a douter: qu’il faut en
ce CAs sulvre la regle generale d.e la division des

e i

(1) Roussillhe , Traité de ta dot, tom, I, n°. go, gl%:']g. 1135 le Nou-
veaw Dentsart ; ve. Dor, §6,; ne 4. ;
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obligations ; Part. 1544 le dit méme équivalem-
ment. La constitution est censée faite par portions
égales ; mais si Pon avait fixé la part.de chacun,
ce serait cette fixation quil faudrait suivre.
89. On demande encore (1) si le pére survivant,
~ qui, sans riemn prom-ett're,de. sou chef, constitue
4 sa fille une somme de 40,000 fr., a prendre sur
1a succession de sa mere, qui ne se trouve que de
20,000 fr. , est obligé de payer I'excedant, de suo.

On peut dire d’un coté, pour la négative, que
le pére n’a manifesté en rien Pintention de donner
quelque chose de son chef; que s’il Iavait eue, il
Vaurait manifestée dans le contrat; qu’aucun fait,
aucune circonstance ne se rencontrent, qui puis—
sent faire présumer un consentement de sa part,
a I'obligation tacite de suppléer a I'estimation trop
élevée qu'il avait, par erreur, donnée aux droits
de sa fille dans la suceession de sa.mére; que s'il
les avait portés 4 une valeur trop élevée sans les
connaitre assez, c’est qu’il avait craint de nuire
au mariage de sa {ille, par une évaluation trop
faible. : :

Pour Vaffirmative,, au contraire, on dit qu’il
serait contre la raison que le pere, qui aeu la
jouissance des biens de la femme, dont il jouit
peut—étre encore comme usufruitier, apres en
avoir joul comme chef de la société conjugale, en
ignorat la valeur exacte et positive; que, de plus,
en entrant en jouissance il a du faire, tant en sa

(x) M. Benoit, Traité do fa dot, n% 57, pag. 68.
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quallte d’ usufru}tier , quen quahte d"_'_tuteur na-
turel de sa fille, un inventaire et un etai;' es biens
de la succession , ce qul exclut toute lgnorauce
de leur valeur; que tien ne lui était done plus fa~
cile que de ﬁxer la dot de maniére qu'elle n’excédie
pas les droits de sa fille dans la succession de la
mere; qu’en promettant a sa ﬁlle et a son gen—
dre une dot fixe de 40,000 fr. ‘2 prendre sur les
biens maternels qui ne valent que 20,000 £ 51 est
censé n'avoir voulu autre chose, si ce n’est que
cette somme fit prlse dabord sur Tla Valeur de
la succession ‘de la mére, sauf fourmr le sur—
plus; autrement, il faudrait dire quil a Voulu
tromper son gendre aut donasse censetur , aut
dolo fecit, comme dit fort bien (1) le j juriscon-—
sulte Paul, dans un cas moins favorable,’ puis-
quil ne s’agit que d’un tuteur’; que dans 1’un et
Pautre cas, il est obligé de fourmr le surplus de
la valeur des biens maternels, jusqu’a la concur-
rence de 40,000 fr. .5 S0it'a tltre de hberahte, smt
comme dommages et intéréts, ou mene
Veut a titre de garanue B U

90 Car la constitution de dot est’ saumise a =la
garantle. « Geux qul constituent une “dot, sont

4

tenus a la garantle des obJets constztu 5,
Vart. 1547. P :

Gette dlSPOSItIOH enoncée en termes généraux,
wen est'pas moins une excepuon ala regle plus
generale, suivant laquelle le donateur n est pomt

{v) L. 45, § 1, ff de administratione ct pericul tutars; a6, 7.

Tour XIV. 7
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98  Tit. V. Du Conirat demariage ; elc.
tenn i la garvantie des objels. donnés , a moins
quil ne s'y soit soumis, ou quil 0’y eub ew dol
dejsapartlnel b il '
~ Mais la constitution de dot n’est pas toujours
une donation; un simple contrat de bienfaisance,
clest aussi, plus souvent peut-étre, un contrat 3
titre onérenx. Dailleurs le futur époux, et sou-
vent méme aussi la future épouse, ne se décident
2 contracter mariage que sous 1a foi de la consti=
“tution d’une dot qui leur assure une aisance suffi-
sante pour vivre et elever convenablement leur
famille. H était done juste de soumettre les con-
stitutions de dot & la garantie. :

~ Le droit romain, qui attachait tant dJimpor-
tance aux eonstitutions des dots des femmes, qu'il
enconsidérait la conservation comme un point qui
intéressait, le droit public, ret publicce interest
mulieres dotes, salvas habere propler quas nubere
possunt (2);° n’admettait cependarit pas la garantie
des dots dans tous les cas; il faisait des distine-
tions, qu'il serait anjourd’hui fort inutile d’expli-

quer, parce que le Code n’a point admis de dis-

tinctions. Tl soumet dans tous les cas, générale-

ment , ceux qui constituent tne dot, 4 la garantie
des objets constitués. Art. 1547. i

~Ainsi, que ce soit le pere, la mere, les ascen=
dans ‘on. des étrangers, la garantie est toujours
due. La femme, elle-méme, qui s’est constitué

sreao L

R T
(2) L 2, fde june dybitm. :
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Chap. HI. Du Régume dotal. 09
une dot, de suo, est tenue envers son mari a la
garantie sur ses paraphernaux (1)- On en peut
d’autant moins douter, que la constitution de dot

“est, en ce cas, un contrat a tltre onéreux, comme
nous 'avons dit, .s‘upm. - :
gr. Mais en cas d’¢éviction de I’ 1mmeuble prlrm-
tivement constitué en dot, pourrait-elle en donner
~un autre en remplacement ? Oui sans doute, dit
fort bien M. Delvincourt (2), c’est un des cas ou
la femme peut, suivant Part, 1595, n.° 3, traiter
ayec son mari. Le méme auteur afoute que cet
immeuble serait dotal dans le sens quil devrait
étre rendu 4 la femme, en nature ou en valeur, a
la dissolution du mamage mais que cet immeuble
ne sera pas dotal quant & Finaliénabilité, et quele
mari pourrait 'aliéner seul , et sans le consente~
ment de la femme. i
11 nous est impossible d’adopter cette opmlon 5
pour la refutation de laquelle 'auteur lui-méme
nous donne des moyens sans réplique. Il dit: que
la remise de Pimmeuble paraphernal, qui serait
donné an mari en remplacement de Pimmenble
dotal évineé, « devrait étre, dans ce cas, regardée
» comme une véritable dation en _paiement. Or,
» dit-il, Veffet de ce contrat est de transférer au
»créancier la proprlel:e de Pobjet donne en paie—
» menkb. »
I’auteur n’a pas; falt attentmn que le mart,

(1) L. 1y Cod. dé jure dotium, 5. 12.
- (2 Tom, I1I, pag. 330, not, 4.
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roo  Tut. F. DuConirat de mariage, elc.
évincé de Fimmeuble dotal, n'en avait que la
jouissance pendant le mariage, et que la Proprlete .
en appartenait a la femme ; que par conséquent ,

uand elle donnait a son man, en remplacement
de I'immeuble dotal évincé, un autre immeuble,
elle n’a eu, ni pu avoir, lmtentlon de lui trans-
ferer, sur cet immeuble, que les mémes: droits
qu’ ’il avait sur Vimmeuble évince, ¢’est-a-dire la
jouissance pendant le mariage, et que lui-méme,
en le recevant en remplacement, n’a pu avoir
d’autre intention ; et que, par conséquent, la re-
mise de cet immeuble, subrogé a 'immeuble dotal
évineé, n’apu lui en transferer la propriéte.

~ L’auteur ajoute, pour dernier argument, que sa
doctrme peut étre appuyée, par analogw , sur
Part. 1553, qui nous parait au contraive fournir.
une conséquence décisive contre lui. Il porte :
« IZimmenble acquis des deniers dotaux n’est pas
» dotal, si Ia condition de I’emploi n’a éte s.tipulée
» par 1e contrat de mariage. »

TLa seconde disposition ajoute : « Il en est de
»méme de Vimmeuble donné en paiement de la
~» dot constituee en argent. »

Il résulte de cet article, 1°. quesi le mari, sans

'y étre obligé par la condition de son contrat de

mariage, colloque les deniers dotaux qu’il a recus
de sa femme en une acquisition d’immeuble, cet
immeuble n’est pas dotal ; 2°. quil en estde méme
si, au lien de colloquer lui-méme la somme con~
stituée en dot, qui ne lui a pas encore été payée,
le mari accepte en paiement un immeuble qui lui
est offert par le constituant pour demeurer quitte
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C'Izap III D Regmze d’oz.'al 101

: tal. La raison
“en est qu 11 ne se fait pomt de suhrogatlon de la
chose achetée au pmx qui a servi a Pacquerir [1)

Mais si, an lieu d’étre constituee en al‘gent la
dot avait été constitué en immeubles; par exem-
ple, si la femme s’était constitué en dot le fond
cornélien, se réservant comme paraphernaux le
fond sempronien et ses autres biens, elle éprou-
vait des difficultés sur la propriété du fond cor-
nélien, elle donnait, pour faire cesser Tles plamtes
de son mari, 4 la place du fond cornélien, qul
se trouve contentieux, le fond sempronien, qui
ne Test point ; il est évident que ce n’est point
Part. 1553 qu’on pourrait appliquer, mais Varti-
cle 1559, qui porte que P'immeuble dotal pent
étre échangé, et que P'immeuble recu en échange
seradotal, parce que, dans nos usages, Pimmenble
recu en échange est subrogé de plein droit & Pim-

~meuble donné en echange subrogatlon qui a ega—
lement lieu sous le régime de la communaute.
Foy. art. 1407. Concluons donc que dans espece
proposée par M. Delvincourt, I'immeuble para-
phernal donné par la femme en remplacement de
Fimmeuble dotal évincé est subroge a celui-ci, et
comme tel, dotal et inaliénable.

92. L aut,eur énonce encore au méme endroit (2),
relativement a la garantie de la dot, une opinion
qui ne nous parait pas plus soutenable que la pre-

{1) Foy. le Répertoire de M. Merlin, ve, SUBROGATION DE CHOSES:
(2) Pag. 331, net. 5,
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102 7w V. Du Contrat de martage, eic.
cedente (1), 11 pretend que P'action en garantie ne
peut éire exercée que pendant la durée du ma-
riage, et que st Véviction n’arrive qu apres la
mort du mari, le constituant n’y serait pas tenu,
parce qu’a Pégard de la femme, la constitution de
‘dot est une veritable donation.

Mais indépendamment de ce que Part. 1547
‘porte en général et sans aucune distinction, que la
garantie des objets constitués est due, et que 1a out
Ia loi ne distingue point on ne doit admettre au-
cune distinction ; un pareil systeme conduirait a
dire que la constitution de dot n’est faite unique-
sment que pour le mari et dans son intérét per-
sonnel, ce qui est d’une fausseté évidente. Si la
dot est destinée ad sustinenda matrimonii onera,
elle a pour objet principal d’assurer i la femme
et aux enfans une existence honnéte apreés la mort
du mari, et c’est pour cela que la loi ddclare la
-dot inalienable, afin d’en assurer la restitution &
la femme et aux enfans. Remarquez d’ailleurs, et
M. Delvincourt en eonvient, que les charges du
mariage ne cessent point avec la mort du mari ;
au contraire, elles augmentent: presque toujours ,
tandis que les ressources de la femme diminuent,
pulsque privée des fruits de Vindustrie du mari
quelle a perdu, elle n’en reste pas moins ‘seule
chargee outre ses besoins personnels, de la

‘nourriture, entretien, et éducation des cnfans
commauns.

(1) Foy. M, Benoit, Trailé de la dot, tom, I, pag. 96, A, o)
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* Chap. III. Du Régime dotal. 105
3. Llaction en garantie des objets constitues
en dot, n’est donc soumise a d’autres re sles , pour -
la prescription , qu’a celles qu’on suit pour laprgs-
cription des garanties ordinaires, et elle sexerce
de 1a méme maniere ; les parties peuvent, |
conventions particulicres insérées dans Je cos
en diminuer ou en modifier Peffet. Elles péuven\t
méme convenir que le constituant ne sera SOUMis
3 aucune garantie. Mais en ce cas meme, 1l n’en
‘demeurerait pas moins tenu a celle qui résulterait
d’un fait personnel : toute convention contraire
serait nulle, art. 1628, comme ‘éoﬂt’r&ire_ ala
bonne for et au ,gran;d principe de mora‘lé et
d’équite, consacré par art. 1’:’{82,’,qui dblige de
véparer le dommage qu’on a cause P’ai‘ son fz_ii:;.r

Mais en quol consiste la garantie de la dot,
quelle est son étendue, quelles régles faut-il sni-
 yre pour résoudre les questions qu’elle peut faire
naitre, le Code s’étant contenté d’énoncer ici le
principe, « ceux qui constituentune det sont te~
» nus ala garantie des objets constitués? » (1547).
11 faut, pour résoudre les questions .que peut
faire naitre la garantie de la dot, recourir aux dis-
positions du Code sur les garanties ordinaires, et
aux conséquences qui en dérivent.

- Lart. 1630 dit que si acquérenr est evincé, il
a droit de demander contre le wendeur,

« 1°, La restitution du prix; e

5 20, Celle des fruits, lorsqu’il est obligé de les
» rendre au proprictaire ; :

» 5. Les frais sur la demande en garantic de




|

104 Tit. V. Du Contrat de mariage , etc.
» Pacheteur et ceux faits par Ie demandeur origi-
WNAIrE ;e L - :

« 4°. Enfin, les dommages et intéréts, ainsi que
» les frais et loyaux cotits du eontrat. »

- Voyons comment on doit faire, aux personnes

_qii ont constitué une dot en immeubles, I'appli-
cation de ces dispositions, an cas que les époux
soient évincés des objets constitués.

“Et, d’abord, comme il wexiste point de prix
dans le cas de constitution de dot, ou de donation
faite en contrat de mariage , laquelle en tient Heu,
art, 1547, les constituans ne peuvent pas restituer
aux époux evinceés, qui ne peuvent eux-mémes de-

- mander que la valeur des objets constitués on
‘donnés, valeur qu'on ne peut connaitre d’une
maniére exacte, qu’an moyen d’un prisage con-
tradictoire et régulier, dans les formes preserites
par le Code de procédure, si les parties ne peuvent
s'accorder. Sur ce point on ne voit pas qu’il puisse
naitre de difficultés.

Mais si les objets constitués avaient été mis &
prix, par le contrat, avec déclaration que lesti-
mation en emportait vente au mari, les époux
€vineds seraient-ils obligés de s’en tenir & cette
évaluation premiere, ou bien pourraient-ils de-
mander une nouvelle estimation par experts ?

94: Un auteur trés recommandable , M, Benoit ¢
dans son 7raité de la dot, tom. 1 » Pag. 100, résout -
gégajcivemeut la question en général et sans dis-
tnetion, parce que, comme nous le dirons bien—
tot, il intervient en ce cas, entre les parties, un
véritable contrat de vente ayant tn prix déter-
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mme, auquel il faut sarréter, dit-il, et dont on
peut seulement demander le paiement en cas
d’éviction. Des qu’il y a, ajoute-t-il, ﬁxatmn du
pux entre les part1es ;. Ol Ne doit pas étre arhms
a prouver que Pestimation h’a pas été exacte. Cest
résoudre la questlon par la question méme ;-¢’est
une pélition de principe. 11 est impossible d’ad-—
‘mettre Popinion du savant auteur; elle est diameé-
tralement contraire a Vart. 1653, qui porte:

« Si la chose vendue se trouve avoir augnenté
» de prix a Vépoque de Téviction , imndépendam-
» ment méme du fait de I'acquéreur, le vendeur
» est tenu de lui payer ce qu’elle vaut au-dessus du
» prix de la vente. »

Nous croyons donc qu en cas d’éviction de la
dot immebili¢re, estimée par le contrat avec de-
claration que V'estimation en emporte vente, les
€poux cvincés peuvent soutenir que cette estima-
tion est insuffisante, et demander qu ‘il en soit fait
une nouvelle par experts, et que c’est la somme
a laquelle s’élevera cette nouvelle estimation con-
tradictoire que les constituans, garans de la dot,
_devront compter aux epoux Le mari Jou1ra de
cette somme pendant le mariage, et la rendla 5 dui
ou ses heritiers ) apres la dissolution. .

Pourrait-il s’ appropner Iexcédant de la nou-
velle estimation sur la premiere, sous pletexte
que cet excédant lui et appartenu il n’y avait
point eu d’éviction, parce qu’étant, par Vestima—
tion faite dans le contrat de mariage, devenu pro-
pricétaire des immeubles constitués, il aurait eu le
droit de les vendre & son profit? Nous exami-
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106 Tit. ¥ Du Contrat de mariage , etc.
nerons cette question dans la section suivante,
infra, en exposant les principes du Gode sur Peffet
de Vestimation, par le contrat, des immeubles
‘constitués en dot, et nous passons a la dernicre '
disposition de la présente section sur les intéréts

dela dot. Lart. 1548 porte :
~ g5. « Les intéréts de la dot courent de plein
» droit du jour du mariage, contre ceux qui Uont
» promise, encore quil y ait terme pour le paie-
» ment, il n’y a stipulation contraire. »

La disposition de cet article est littéralement
‘conforme a celle de Tart. 1440, placé dans le
~chap. 2, qui traite du régime de la communaute.

Mais ni ’un ni Pautre n’existaient dans le premier
projet de Code, discuté au Conseil d’Etat, dans les
séances des 6 et 15 vendémiaire, an XII; ce ne fut
que dans le projet discuté le 4 brumaire suivant,
‘projet o, pour la premiére fois, on avait insére le
chapitre du régime detal, qui ne se trouve point
dans le premier projet, ainsi que nous I'avons dit
‘supra, n°. 10, que 'on ajouta aussi au chap. 2,
sect. 2, de la communauté, un dernier article sur
la garantie et sur les intéréts de la dot, sous leré-
gime de la communauté (1). Clest le 1440°. du
Code, qu’on divisa en deux dispositions, pour
les reporter dans le chapitre dotal. Ge sont les
art. 1547 et 1548. ' :

- Mais comme ees articles furent adoptés sans dis-
cussion, on ne trouve point, dans le proces-verbal

(1) Voy. UErposé des motifs, tom. V, pag. 575, ¢dition Didot.
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des conferences du Conseil d’Etat, leymoufs de

{a disposition nouvelle et exceptlonneller,——;qul- fart

courir les intéréts de la dot de plein droit du jour

du mariage, non seulement sans interpellation ,

ce qui s’observait également dans V’ancienne juris-
prudence, mais méme avant I'échéance des termes
pris pour la payer par ceux qui l'ont constituce :
e qui est tellement contraire an droit commun
et a Yart, 1185, que M. de Malleville , Sur notre
art. 1548, dit « qu’on pouvait tout aussi bien dire
» le contraire, d’apres la maxime qgu: a terme ne
» dott rien ; mais‘, ajoute-t~il, il est toujours bon
» qu’on ait posé une régle. » '

6. La seule raison qu'on pmsse douner de eette
régle exceptionnelle, est celle qu’a donnée le tri-

bun Duveyrier, dans son rapport fait au Tribunat -

sur le titre du contrat de mariage : « En genéral,
»dit-il, les intéréts d’une somme due ne sont
» legitimes que par le retard du paiement 5 mals
» la dot, sous quelque rapport quelle soit con-

» stituée, est inhérente au contrat de mariage pour-

» lequel elle est promise et payde. 1l est de la na-
» ture de cet: engagement que ses droits nalssent
» et que les fruits commencent avec la cause qui
» le produit. » ; '

$i cette raison ne para;t pas pressante en saine
logique, on peut dire que ¢’est une ‘exception en
faveur de la dot, et qu’elle ne contient pas d’in-
justice en ce que les constituans étant prévenus
par da loi, peuvent insérer une stipulation con—
traire, comme le teur permet la loi.

97. Mais il peut résulter de la disposition de
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18 Tit. F. Du Contrat de mariage, ele .
notre article une injustice palpable au préjudice
de la‘femme, si I'on n’a pas soin de la prévenir
dang le contrat. Supposons qu’elle se soit constitué
en dot tous ses biens, a l’ekception de quelques
immeubles qu’elle sest réservés comme parapher-
naux : elle possédait au moment du mariage une

créance de 100,000 fr., payable dans un an, mais
gans 1ntéréts. Cette créance est dotale sans con-
tredit : elle doit done produire des intéréts de
plein droit du jour du mariage, quoiqu’elle ne
soit payable que dans un an. Ainsi, la femme
sera obligée de donner & son mari 5,000 fr. sur
ses paraphernaux. -

- Dirait-on qu’en se constituant tous ses hiens en
dot, eclle les a constitués tels qu'ils étaient, sans
s’'obliger a payer les intéréts des sommes qui n’en
produisaient point actuellement? Mais cette ré-
ponse est insuflisante. La loi exige une stipula-
tion contraire, pour dispenser de payer les inté-
réls de la dot avant le terme de son échéance.
‘Ainsi, supposons qu'un tiers ait donné a la femme
_une créance de 100,000 fr. que son dchiteur ne

~doit payer que dans un an, sans interéts; il sera
tenu de payer les intéréts de plem droit du jour
du mariage, quoiqu’il ne les recoive pas de son
débiteur; 1l faudrait, pour Pen dispenser, une
stipulation contraire. La femme n’a pas en cela
plus de priviléges qu'un étranger. Une femme
riche , qui se constituerait elle-méme en dot une
somme de 100,000 fr. a prendre sur ses biens ; en
devraitles miéréts du jour du mariage, et ces inté-
véts seraient pris sur ses paraphernaux. Gest ainsi
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quon en usait dans les pays de droit écrit (1).
Le Code n’a rien changeal’ obhgatmn des femmes
acet egald Il ne les a exceptées ni de la garanue,'
ni des intéréts des dots qu’elles se constituent.
Mais il a ajouté a cette garautle 1’0})llgat10n de
payer Vintérét des dots du jour du marlage en—
core qu’il y ait terme de phwment il n’y a sti-
pulation contraire, et n’a pomt excepte les femmes
de cette disposition (2).

SECTION IL.
Des droits du mari sur les biens dotanz, et de {’z’?m»
lienabilité du fond detal.

SOMMAIRE.

oB. Ces droits proviennent de deur sources’ du cqmrat de
-constituiion dedot s owde laloi- ;

99: Lednoit dejouissance du mari est reconnu par [’art 1540
du Code. Laloi en végle lemode. 3 AT

100. Il faut distinguer entre les immeubles etiles meubles, et
‘entre cena~ci, les meubles fongibless: qut se consument
par P dsage, et ceux dont on peut user sans les.consumer .

vor, Lemari dévient propridtaive des choses [ongibles appor~

(1) Voy. Roussillbe, ‘La:fs zlo Ia dot, tom. 1, pag. 370, ne 317, 1l
faut vou tout le Lllapl!ll. qui traite des intéréts des somnies dolales.

(2) Foy. M. Benoit, Traite de la'dot, tom. 1, pag. 190, n% 138. [I'cst
dPuné autre opinion que la nolre. On peut voiriel peser ses raisons
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T V. Du Conirat de mariage., etc.

tdes en dot, @ U'instant de la célébration du mariage, 4
la ciaarge d’en rena’rea la fin autant, d&ta méme qualite
et valeur.

La fimme demeure propr idtaire des choses non fcm gibles

qui ne se consument pas par le premier usage.

Le mariw’ '@ done pas.le droit de les véndre, mais seufe-

ment de s’en ser Din.

: 'La ven[e qu’il en feraar ser ait nulle Cepcndant Pauteur a

enseigné le contraire, tom. XIII,. pas. 406, sur le
fondement de Part. 22379,

5. C’est une erveur qu’il vétracte. Examen de cet article

qui w2t vien moins que clair. Remontons & sa source.

. Dunodet Pocquet de-Livonpniére enscignérent que, dedroit

conumniin, les mewbles se prescrt’vaien‘t par trois ans, avec
tilre de bonne foi.

. Duplessia et Pothier, prmcrpat gum!e des rédacteurs du

Code, ensemnatent la mémedoctrine.

Justice exacte de cette doctri ine, sur quoz elle est {bn(l’ee
adoptée par tous les peuples civilisés. ;

Bouarjon enseigne une doctrine nouvelle, méconnait la pre-
scriplion en fait de meubles , lui substitue le droit doe-
cupalion, et dit que la passessmn vaut titre parfait, ne
fat-elle gque d’un’ jour, :

Il fonde sa doctrine nouvelle sur la prétendue furispru-
dence duw.Chavelet , dont il ne cite aucun jugement.

dJurispradence inconnue des auteurs conlemporains, ef
sur-tout de Denisart, procureur au Clm!elet qui-vivait
ot dorivait dans le méme tems.

Selon: Denisarty la maxime certaine du Chditelet ne don-

Cnait o la possession qu’une présomiption de proprielé,
qu-i cédait a la preuve contraire.

.- Awcontraires Bounfon, qui dit gueses assertions sontcon=

formes a la jurisprudence du Chatelet, dit que la pre-
seviption nly est d'aucune considération , parce gue la
smplc possession pr oduu Ceffet, &’ un titre parfait de
propriete, ne fai-elle que d’un jour.

Cettesimple possession ne serait qu’un droit:d’occupation
banni de chez les nations civilisées.
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115. -Bourjon n’excepte que les choses futures ow volées; il
. n’exceple pas méme. les clioses: perdiees s qut appariien—
draient ainsi aw premier oceapant. B
116. En se servant desmots ireés- prapres possession vaut titre,
Part. 227q leur donne un'sens bier differ ent de celui
de BaurJon Lis signifient seulement ici qu’ en  fuil
de preseription. de meubles, - la possession dz.spense de
représenter un tilie écril'accessotre en d?autres prescmp--
tions. Aussi a-t-on Jeiranche titre parfait ajoulé. par
.. Bourjon.
117. La possession en fcut de meubles ne dispense méme pas
~de bonne fot.
118. Le praprrétawa pourra:t, sans en rembourser le prix.,
! wendtquer son meuble sur t’acquerem', qui Cavait ac~
‘quis de celut & qui Lart. 2280 Lavait confic. -
119. Ce west passeulement aux ‘chosesique Lona pera’ues que
s’applique cet articte. : ;
120, La femme pourrait, @ la fin dumariage, revendtqrmr un
-meuble perdu ou vendu par le mari, sans qu’on pal lui
opposer la prescription. :
121. 'Secas, si le meuble avuit été alléré.
122. Quid, si la dot conatstmt en zmmcu,bles cs!tme)o pm l'r'
~ contrat ? e ' bt
123. Changement dans ta dach ine des auteurs. L’mt |5.u
Strameho Lo question. '
sDiffénente entre Pestimation des: meables et de.s tmmwblee
-« donmes en dots VI
123, -Quand il est dct que. l’esttmatwn de l’zmmeub!e a pour:

120. =Emcepte umed ta, ﬁmme s:ast résarve ds reprerd: Sle fanrf
oule pria de ses: actténs.

127. Lavente que fermt le mari n empéche1 ait pomt la ,('emme
d’ exercer. son oplwn a la fin dunaridge.

198, Lz mari devenu proprigtaive par. £estimalion n’est. débi-
et ‘que du priz. On:éxceplait auly Ffut\s\ lg cas & insol=
reebilité survent,

7
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129. “Les Romains donnaient Paction en vescision pour lésion
contre Lestimation. Opinion de M. Merlin examinde.
Elle ne serait pas admise sous Cempive du Code.

98. Lzs droits des maris sur les biens dotaux
proviennent de deux sources : 1°. du contrat méme
de constitution de dot; 2°. de la loi.

lous avons vu, n°. 52, que la constitution de
dot est un contrat a titre on¢reux, par lequel la
femme abandonne au mari la j _]ou1ssance de tout
ou partie de ses biens, pendant le mariage, a la
condition qu’il en supportela seul toutes les char-
ges; et de son coté le mari s’oblige de les supporter
toutes indistinctement. C’est donc un contrat sy-
nallagmatique a forfait, un contrat onérenx, do ut
Jacias. Cest en exécution de ce contrat qu’iljouit
des biens dotaux, et qu ‘il en fait siens tous les
fruits et revenus. Cette jouissance est le prix des
charges qu’il s’est obhge de suppoxler seul 27
n’en doit donc compte a persomle.

Le droit de jouissance des biens dotaux 1esulte
bien évidemment et bien directement du centrat,
quand la femme s’est constitué une dot a elle—
méme. Il n’en résulte pas moins, qumqu “indi~
rectement, quand la dot est constitude par un
étranger; car en acteptant la dotation telle qu’elle
est faite, la femme consent blen posmvement
qumque tautement, que son mari ]oulsse des biens
qui la composent.

99- Ce droit de Joulssance est.non pas établi,
Mais reconnil comme resultant de la nature méme:
dela dot, dansle premier article préliminaire du
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titre du régime dotal, qui définit la dot; les biens
que la_femme apporie au mari pour Supporter
les charges du mariage; car ce n’est qu’avec: le
produit de ces biens qu’il peut les supporter. Aussi
cette seconde section, qui traite des droits du mari
sur les biens dotaux, ne parle des droits de jouis-
sance que pour en régler le mode, et c’est de ce
mode que résuitent, pour le mari et pour la.
femme, des droits et des devoirs qui sont expli-
qués dans les dispositions suivantes.

100. [l faut distinguer d’abord si 1a dot consiste
en meubles on en 1mmeubles ; car les droits du
mart, sur les uns ou sur les autres, ne sont pas les
menes.

A Pégard des meubles, il faut encore faire une
distinction entre ceux dont on ne peut faire usage
sans les consommer, comme I'argent, les grains,
tous les comestibles, les liqueurs, les huiles, etc.,
qu’on appelle en jurisprudence choses fongibles,
et cenx dont on peut faire usage sans les consom-
‘mer , quoiqu’ils se détériorent peu-a-peu par
l’usage'et le tems, {els que les meubles meu—
blans; etc., Pargenterie, les tableaux, les statues,
les diamans. = =

ro1. Quant aux choses fongibles constitudes en
dot, comme elles ne sont données au mari que

_pour‘en user; ce quiil ne peut faire sans les con—
sommer ou les vendre, il en devient propriétaire
absolu dés le jour de la edlébration du mariage ;
elles sont 4 sa charge et il peut en disposer a son.
gre, sauf-a les rendre en pareille quantite, qua~
lit¢ et valeur a la dissolution du mariage. Res in
Tonn XIV, : 3
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doteny datce, quee pondere , numero,, mensurd. con-
stant, maritc periculo sunt ; quia in hoc dantur ul
eas maritus ad arbitrium suwm distrahat ; et quan-
doque soluto matrimonio, ejusdemn generss et qua-
Liratis alias restituat, vel ipse, velheres ejus. L. 42,
{F de jure dotium, 25. 3. :
" 102. Si la dot, au contraire, consiste en meubles
‘dont on peut faire usage sans les consommer, la
~ propriélé enreste a la femme , ditV'art. 1566, con-
forme en cela au droit romain, L. 30, Cod. de
jure dotium, qui s’exprime, sur ce point, d’une
maniere tres-vemarquable: fn rebus dotalibus, sive
mobilibus, sew se moventibus (st lamen extant),
sive eestimaice (1), sive ineestimate sint, mulierem
in his vindicandis omnem habere, post solutum ma-
{rimonium, preerogatiam Jubemus... Cim eadem
 res et ab initio uworis fuerint et naturaliter in ejus
permanserint donunio. Non enim , quod legum
subtilitate transitus earum in patrimonium mariti
pideatur fieri ; ideo rei veritas deleta , vel confusa
est, ete. ; :
103. Puisqu’il est bien reconnu, et méme établi
_par la loi, que la femme conserve la propriété des
meubles dotaux non estimés, ou bien mis a prix,
avec déclaration que Pestimation n’en dte pas la
propriété i la femme, art. 1564, il est bien €vi-
dent que le mari n’a pas le droit de les vendre, .

(1) La Glose remarque fort judicieusement quil s'apit ici'du cas ol
1e mari est mort insolvable, eas ou le droit romain admettait une ex-
ception 4 la maxime dos mstimata, dos vendita, on encore du cas ou la
femme s’¢lait réserve 'option de reprendre la dot en nature.
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sauf i s'en servir a tous les usages auxquels ils sont
destinés par leur nature : 1a se borne tout son
droit. Il ne peut, sous aucun prétexte, se dispenser
de les rendre aprés la dissolution du mariage, mais
il les rend dans I’état ou ils se trouvent, comme
nous le dirons dans la section suivante. :

104. Mais si, par un abus de sa puissance , le
mari vendait les meubles non estimés ou nus a
prix, avec déclaration que Pestimation w’en Otc
pas la propriété a la femme, la vente en serait-
elle nulle, la femme pourrait-elle les révendiquer?
_ Dés lors qu’il est expressément reconnu par le
Code que la propricté de ces meubles reste a la
femme, la nullité de la vente est évidente en
principe; caril n’y aque le propriétaire qui puisse
vendre et transférer sa proprieté a autrui : « /d
quod nostrum est sine facto nostro ad alium trans-

ferri non. potest. L. 11, ff de regulis juris. Clest
leplus ferme fondement de la loi de la propricte.
Cependant, il nous est échappé d’énoncer ,
tom. XII, pag. 406, que la vente faite par le
~mari, d’un meuble expressément exclus de la
communauté par le contrat de mariage, ne serait
pas nulle et sans effet dans Vintérét de Pacqué

éreur
de bonne foi. Nous nous sommes fondé sur I'ar-
ticle 2270, qui porte : Bin fait de meubles, la pos-
sesston vaut tilre , placé au titre des prescriptions.
1l nous parait aujourd’hut, en soumettant la ques—
tion i un examen plus approfondi, que nous avons
donné i cet article un sens beaucoup trop étendu.

105, 11 est: placé a la fin du titre des prescrip—
tions qui termine le Code, ¢t qui, aprés ayoir
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posé les principes généraux de la matiere et dé~
Lernting le tems nécessaire pour opérer les pres—
criptions des actions et des immenbles avec ou
 ans titve, passe, dans la derniere section, a I'ex-
plication de quelques prescriptions qui s’operent
dans un tems plus court,et finit par s’occuper de
la prescription des meubles, dans Vart. 2279. La
rédaction de cel article n’étant pas. claire, nous
Croyons , pour en mieux saisir le vrai sens, devolr
commencer par la recherche des anciens principes
sur la prescription des meubles; c'est le moyen
Capercevoir ce qu'y a changé I'art. 2279, €t d’en
mieux saisir le véritable sens.

106. Le savant Dunod, dans son Tratté si juste-
ment estimé des prescriplions enseigne, pag.' 7,
que-les meubles se prescrivent par frois ans, sui-
yant le droit de Justinien, et les immeubles par
dix ans...., les uns et les autres avec titre et honne
foi. Il répete la méme doctrine dans plusie{n*s
endroits de son ouyrage. (6tait, de Paven de tous
les auteurs, la jurisprudence constamment con-
forme de tous les pays de droit écrit.

Cétait aussi le droit commun dans les pays de
coutume. Pocquet de Livoniere , dans ses Regles
du droit francais (1), donne comme maxime cue
« de droit commun les meubles se prescrivent par
» une p’ossession paisible et publique de trois ans,
, avee titre et bonne foi. » 1l cite les nombreuses
coutumes sur le texte desquelles cette maxime est

@

(1) Pag. 424, édition de 1768.
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appuyée. Quelques coutumes exigeaient un plus
long délai, quelles étendaient jusqu’a trente ans.
107. Dans les coutumes qui ne s'étaient point
expliquées sur la prescription des meubles, on
avait dlevé la question de savoir si la prescription
{riennale des meubles devaity avoir lieu. Duplessix,
auteur qui jouissait d’un si grand crédit a Paris,
dit, au titre des prescriptious, chap. 1, in prin-
ep. s « A Végard des meubles, cette coutume n’a
» peint établi de prescription‘parlticuliére pour les
» acquérir, et dans cetfe omission il y a difficulte
» 81 Yon recevra la prescription du droit francais,
5 ou sealement celle de trente ans, de Vart. 118,
» qui comprend toutes choses prescriptibles; mais
» des héritages se prescrivant par dix ans , 1l serai
' ridicule @’en demander trente pour des meubles,
o quorum est vilis possessios c'est pourquoi je tiens
» quil faut recevoir les prescriptions du droit ro-
» main, quand il y a bonne fo1. » : =
Enfin Pothier, le guide principal des rédactenrs
du Code, enseigne aussi-que la prescription des.
- meubles par la posseSsion triennale avait Heu en
droit francais, et quant a la difficulté que faisaient
naitre le silence de Vart. 118 de la Coutume de
Paris, et 1a Coutume d’Orléans, également muetie
sur ce point, il la résout dans le méme sens que
Duplessix ; il ajoute, n%. 205 : « La prescription
» des meubles par la possession de trois ans étant
» Pancien droit d’usticapion. ... il faut , pour cette
» prescriplion, que le possesseur justifie d’un juste
» titre d’otlr sa possession procede , et qu’elle soit
.y de bonne foi ; mais comme il n’est pas d’usage
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» de passer des actes par écrit de Vacquisition des
» choses mobiliéres, il suffit au possesseur, pour
» Justzﬁer d’un juste titre d’ou procede sa posses-
» sion de la chose pour laquelle il aura la pres-
» cription, qu’il fasse reconnaltre cette chose par
» les personnes de qui il Va achetee..., soit par
» d’autres personnes qui aient connaissance de
-y Yacquisition qu’il en a faite. »

108. Lajurisprudence que nous venonsd’exposer,
conforme & la purete des principes du droit ro-
main, nous parait d’une justice exacte, rigoureuse
et méme incontestable, depuis que, dans Pétat
civit, la propriéié, originairement confondue avec
Ia possession, en a €t séparée par le grand prin-
_cipe, par le principe fondamental de la propricté
permanente., que ce qul nous appartlent ne peut
etre transfere a autrui sans notre fait : /d quod
nostrum est sine Jacto nostro ad alium tmnsﬁarrz
nor potest. L. 11, [F de regulzs quris. D'ou suit

_necessairement que cell:u qui trouve ce qui lui
appartient entre les mains d’autrui, a droit de le
révendiquer du possesseur actuel.

Mais, pour ne pas laisser la propriete des choses
dans une trop longue incertitude nuisible au bien
public, en ce qu’elle troublerait la paix des
familles et la stabilité des transactions sociales,
les lois ont fixé un délai, passé lequel elles refusent
~d’admettre cette révendication, et rendent & la
possession son antique prérogative, en y reunis-
sant la ?ropriét'éo

(est ce qu’on appelle la preseription , qui eon--
fere la propriété des biens meubles ou immeubles
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3 celui qui les a possédés de:bonne foi, pendant
le tems fixé par la loi. ThEmE L
Ces maximes , enseignées par les jurisconsulies
romains, auxquels seuls, dit notre grand chan-
celier Daguesseau, Thémis a révélé tous ses tre-
sors, sont adoptées chez tous les peuples civilises
de PEurope. ' :
~ 109. Gependant Bourjon, auteur d’un ouvrage
- qu’il a intitulé le Droit commun de la France, et
qui parut vers le milieu du dernier siecle (1), y
enseigna une doctrine toute nouvelle , qui bannit
de la jurisprudence la preseription ‘2 Pégard des
choses mobilicres, pour y substituer un droitd’oc-
ctipation , car on ne peut le qualifier autrement,
lequel transfere la propriété, par la simple posses-
sion , an moment méme ou on I'apprehende. 11
pose donc en principe (2) que relativement aux
meubles, «la prescription 1 est ict d aucune eon-
» sidération, puisque, par rapport a de tels biens,
» la simple possession produit toul Leffet d'un litre
) parfait, » et répondant en note aux auteurs gui
admettent la prescription en fait de meubles, il
dit que la jurisprudence du Chatelet est contraire;
il ajoute qu’en effet, suivant la jurisprudence de ce
tribunal , « la possession d’un meuble, ne fut-elle
» que d'un jour , vaut titre de propriete. » Et sur
quoi fonde-t-il cette doctrine nouvelle ?

(1) La premitre édition est de 1741, la seconde de 1770.°
(2) A'la fin du tom. I, pag. g1, de Fédition de 1747 ,-dans le cha-
pilre intitule de la prgscription relative guw meubles:
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a10. Sur nulle autre raison , sur nulle autorité
autre que la jr.fnsprudence, non pas du Parlement
de Paris, mais sur celle du Chatelet, tmbunal qui
lui était subordonné.

La jurisprudence d¢’un tribunal est Phabitude
ou il est de juger de telle ou telle manicre ; clest
une suite de jugemens conformes, qui forme un
‘usage sur une meéme question. Or, comment
prouve-t-il cette juriSprudence qu’il inVOque iy

Par sa seule agsertion, par son seul ténoignage;
car il ne rapporte ni la date, ni Pespece d’aucun
jugement, de pas un seul jugement propre
établir sa nouvelle doctrine.

111, Mais enfin cette jurisprudence du Chitelet,
sur laquelle it fonde toutes les proposiitons qu'il
avance, et ou se présentaient, dit-it, fréquemment
ces sortes de conteslalions, devait étre connue des
auteurs ses contemporams. Cepend:mt un auteur
qui vivait, qui écrivait dans le méme tems que
Bourjon, Demsart procureur au Chatelet de Paris,
spemalement attache a recueillic, avec beaucoup
de soins et de succes, les decmlons nouvelles de la
]urzsprudence dans les nembreuses éditions de
son ouvrage qui sesuccederent rap1dement depuis
1754 jusqu’en 1770, n’a point connu la doctrine
de BourJon et rend tout auntrement la j Jur]qpru—
dence du Chatelet. Voici comment il exprime,
Vo, prescrzptzon n°. 40- « La Coutume de Paris
» n’a point réglé, etje n’en connais point qui fixe
»le tems pendant lequel 1l faut poqseder un
» meuble pour en acquérir la propricte. Nous
» tenons au Chatelet, pour maxime certaine, que
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% celui qui est en possession de meubles, b]JOUX
net argent comptant, en est 1*epute proprletane ,'
» ¢l n'y a titre au contraire. » Kt dans une note
que Yon a refondue dans le texte, dans 1’edrt101r
de 1771, il ajoute : « Ferron sur Bordeaux 1'ap—
» porte différentes opmions sur la prescrlphon des
» meubles. La Peyrere, liv. 1., n°% g8, n'est
» point d’avis que la prescription des meubles ait:
n lieu par trois ans, et son aposullatcur dit qu’il
» faut trente ans pour prescnrc les menbles et les
» immeubles. »

112. Ainsi, selon Demsart la Jul’lS’JI'U.dLD.CG
du Chatelet est que celui qui est en possession de
meubles, ])IJOUX argent, elc. , en est réputé pro-
prwta.sre Silny a udre au contraire. G est pre Ci—
sément la doctrine de Domat et de tous les juris-
consultes. C’est la pure et raisonnable doctrine du
droit. La propriété et la possession étant naturel:

lement Lices, la possession fait présumer le pos-
' sgsseur propriétaire; ainsi le voulaient les lois et
}a raison. Mais comme la possession etla propuule
pcuvent etre et sont meéne souvent separees, la
présomption de propriété établie en faveur. du
possesseur , doit, comme toutes les prcsomphons, :
céder & la vérité, et cesse s'il @ Uire contraire,
comme le _]ugeau: le Chatelet, au rapport ‘de Deni-
sart. La possession qui fait présumer la proprlctc,_
ne la transfere donc pas seule, et le proprictaire
peut révendiquer son drmt s 11 ne U'a pas laissé
prescrire.

Denisart se plamt avec raison que. la Coutume

de Paris, qui avait véglé & trente ans la prescrip-
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122 T, V. Du Contrat de mariage, elc.
tion , n’elit point fixé de tems pour la prescrip-
tion des meubles.

115, Au contraire,, si 'on en croit Bourj jon, qui.
assure avoir formé toutes ses p1‘0p051t10115 sur la
Jurlsprudcnce du Chatelet, la prescnptmn ny
était d’aucune considération, et n’y pouvait étre
d’aucun usage en fait de meubles, parce. que, « par
» rapport a de tels biens, la simple possession pro-
» duit tout Leffet dun titre parfait.» Et en note,
apres avoir cité Duperier, Duplessix, Brodeau,
qui exigent pour la prescription des meubles un
tems plus ou moins long, il dit qu’il ne faut pas
les suivre, parce que, suivant la jurisprudence
du Chatelet, la possession d’un menble, ne fii~
elle que d'un jour, vaut toujours titre parfait de
propr 1té. €’est a I'en croire ce que dit Lapeyr(‘:re ;
qui cependant ne dit pas autre chose si ce n’est
qu’il w’est pas d’avis de la prescrlpuon de trois ans.

v14. 11 est donc évident que Bourjon attribue
i la simple possession des choses mobilieres, tous
les effets de 'occupation proprement dite, qui
donne immédiatement la propriété des choses des
le moment méme ou on s’en est saisi, des le mo-
ment on 'on en a appréhendé la possession. Mais
cet effet de I'appréhension de la possession,, autre-
ment de Poccupation , est banni de chez tous les
peuples civilisés par Vétablissement de la pro-

_priété permanente, et n’a plus lieu qu’a Pégard
des choses qui n’ont point de maitre, qui ne sont
& personne , telles que les animaux sauvages : id
quod. nullius est naturali ratione occupanti ¢on-
cediturs § 12, instit. de rerum diyis.
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115. Lerreur de Bourjon vient donc de ce qu'il
a étendu le principe de Poccupation a toutes les
choses mobilieres , méme a celles’ qui ont eu et
ont encore un maitre. Il n’admet d’exception qu’a
I’égard des choses furtives ou volées. C’est la seule
exception, dit-il, g on puisse apporter alaregle,
qiten matiére de meubles la possession vaut titre..
11 w’excepte pas méme les choses perdues : ainsl
le premier qui les trouve en devient propriétaire,
_en vertu de la prétendue regle de Bourjon, que
la possession d’un meuble a tout Ueffet d'un tire
parfait, dun titre de propriete.
-1 16. Nous nous sommes étendu sur cette absurde
et fausse doctrine que Bourjon, contre le témoi-
gnage de Denisart, préte 4 la jurisprudence du.
Chitelet de Paris, parce que nous avons vu que
certaines personnes , trompées par les expressions
trop vagues de lart. 2279, et empruntées de
Bourjon, étaient tentées de leur donner le méme
sens que leur donne cet auteur. Cet article porte :
« En fait de meubles la possession vaut titre.»
‘Mais il ne dit point comme Bourjon , titre par-
fait, titre de propriété. Tl n’a donc pas le meme
sens, un sens aussi étendu. De quoi-s’agit-il dans
le chapitre ou est placée cette disposition? Des
prescriptions dont les unes n’exigent ni titre, ni
bonne foi, comme les prescriptions trentenaires ;
les autres exigent et titre et bonne foi, comme les
prescriptions d’immeubleés- par dix ou vingt ans;
d’autres, enfin, seulement la bonne for de celux
qui prétend prescrire. =
Enfin, Part. 2279 vient a la prescription des.
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meubles, pour laquelle tous les auteurs tenaicnt,
avant le Code qu'il fallait et titre et bonne foz i
quoique: PoLhLu' convint qu’il était difficile de pré-
senter un litre écrit, la’ translation de propriété
de meubles se izusant verbalement dans usage.
Le Code a donc tras—-sagement retranché la néces-
sité d’un titre éerit pour la prescription des meu-
bles, en statuant, dans Yart. 2279, qwen fai
de meubles la possession vaut lire ; et voila le
vral sens de eet article. :

117. ‘Mais en dispensant le possesseur-de re—
présenter un titre, il ne I’a pas dispensé de bonne
foi; et le maitre « qui a perdu ou anquel il a été
» volé une chose, peut la révendiquer pendant
» Lrois-ans du jour de la perte ou duvyol, contre
» celui dans les mains duquel il la tronve, sauf a
- celui=ci son recours contre celui duquel il la
5 tient. » ;

- Etsi celui qui avait trouve la chose Perdue on

“qui Pavait volée, Pavait vendue ou autrement
transniisc & un tiers, le propriétaire pourrait en—
core la révendiquer contre le tiers acqueéreur, qui
ne pourrait s’en défendre en alléguant sa bonne
foi, parce que son vendeur w’a pu lui transmetire
plus dedroits qu’il n’en avait lui-méme. Le dé-
fendeur en révendication ne pourrait s’en défen-
dre ‘qu’en prouvant qu’il a acquis la chose dang
une foire ou marché, dans une vente publique ou
chez un marchand de choses pare eilles. Encore,
dans ce cas, le propriétaire originaire de la chose
pourrait se la faire rendre, en rembom sant le prix
que le tiers aurait payé, ant. 2280 ; tant est res—
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pecté, tant est fort chez nous, le lien qui attache
Ia c¢hose au proprié!;aire. SR j

118. Si lc tiers possédait une chosé par Pavoir

acquise de celui auquel le propriétaire originaire
Paurait confiée ou remise , en vertu d’un titre
précaire ou resoluble, par exemple, en vertu d'un
prét, d’un contrat de lonage, d’un contrat a ré-
mére, de dépot, et que Pemprunteur, le déposi-
taire, etc., abusant de sa confiance, 'eit vendue
pour son propre compte sans déclaver le vice de
son titre, le propriétaire originaire pourrait la
révendiquer sans rembourser le prix; car ce n’est
qu'a celui qui a acheté en foire ou marché une
chose d’autrui, que Part. 2280 donne le droit
d’exiger le remboursement du prix quil a paye
Ia chose d’autrui. e ons :

Le Code est revenu dans cet article a la purete
des principes du droit ancien: Nemo plus jurts in
alium transferre polest quam ipse habet. L tx,
de regulis juris, et L. 20, [I'de acquir. rerum
domin. e : : ey

~ Avant la promulgation du Code, des juriscon—
‘_A}sult'es en grnhd credit, croyant favoriser le com-:
nierce en donnant plus de latitude a Vaxiome met.-
bles n'ons point de suife, avaient pensé que dcs
qu’on ne peut reprocher de mauvaise for dans
Vachat que j'ai fait de votre meuble; je suis &
Vabri de toute poursuite de vofre part, sauf votre.
recours contre Iemprunteur, le dépositaire ou
autre qui avait abusé de votre confiance en me
vendant ce menble, que vous ne lui aviez TEmis

que pour vous le rendre.
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Cette doctrine avait fait beaucoup de progres en
Hollande , ainsi que Ienseigne Voét, dans son
Commentaire, au jf de rei vindicat., n°. 12, et
P'usage I'avait adoptee pour régle en pluswurs en-
droits: En France méme, Bourjon, tom. II, dit
que si le dépositaire vend le meuble déposé entre

~ ses mains, « le p1opnetau‘e d’icelui ne peut le
yréclamer des mains de Vacheteur, parce qu’en
» matiere de meubles possession vaut titre. »

Voét, qui appelle cette docirine un divorce
d’avec le droit romain, a jure romano divortium,
disait qu’il ne fallait Fadmettre que dans les lieux
ot les statuts locaux Pont admise expressément,
nominating.

Notre Code, d’accord avec la raison, la pros—
crit bien clairement, en autorisant le propriétaire
originaire & révendiquer sa chose contre celui dans
les mais duquel il la trouve, sans méme en ren-
dre le prix, 4 moins que ce dernier ne prouve
quil Ya achetée dans une foire ou marché, dans
une vente publique, ou d’un marchand vendant
des choses pareilles. Art. 2280. :

119: Dira~t-on que le Code ne parle que de la
chose volée ou perdue? Mais sa chsposxtlon sap-
phque a toutes les choses dont le propriétaire a
eté dépouillé injustement, par un abus de con-~
fiance, par exemple, tel que la vente par le dé-
positaire de P'objet dépose’ ; car si cet abus de
conflance n’est pas mis par le Code pénal au rang
des délits que la loi criminelle punit, ce n’en est
pas moins un véritable méfait, un vol réel, puis-
que c’est la soustraction frauduleuse de la chose
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d’autrui, qm constltualt 1a nature du vol daus le
droit romain.

Le Code commence par dire que st la chose per-
due a été vendue par celui quil'a trouvée, le pro-
priétaire originaire peut la leven(hquer, a plus
forte raison si elle I’a été par le dépositaire 5 qui,
par cette vente, dépouille le proprictaire; au lieu
que dans Vesprit de bien des gens, celui qui trouve
une chose perdue n’a depomlle de rien celui qui
Pa perdue On pourralt donc, ce semble, appli-
quer. a ce cas la maxime, possesszon vaut litre.
Cependant le Code ne Fa pas voulu, et avec rai-
son. Cette maxime est incompatible avee la pro-
priete permanente , dans I'état civil.

120. Revenons maintenant a la quesl'ion qui a
amené cette longue mais nécessaire discussion.
Une femme, sans estlmauon ou bien en déclarant
que la mise a prix n’en fait pas vente, se constitue
en dot un tableau de David, son chef-d’ccuvre
peut-étre , une statue de Canova, ses diamans ou
autres meubles précieux, auxquels elle est attachée.
Elle en reste propriétaire sans contredit. Le mari
vend ce meuble. La vente en est évidemment
nulle.fﬁeﬁendant, par une erreur que nous rétrac—
tons aujourd’hui, nous avons dit, tom. XIII,
pag- 406, que la femme ne pourraii pas i la fin
du mariage révendiquer cette statue, ce tableau,
ces diamans , contre celui a qm son mari les a ven-
dus, paree que Part. 227q, qui porte g quen jait de
meubles la possession vaut fitre, s’y opposait. Apres
Vexplication étendue de cet article, dans Iaquelle
1nous sommes entré, il nous p&raiL maintenant
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«¢vident que la révendication de la femme doit dtre
admise, et ne pourrait étre rejetée sans une fausse
mnterprétation de I'art. 2279. La prescription de
la révendicalion par trois ans ne pourrait étre op-
posée a la femme, parce que la prescription ne
court point contre elle pendant le mariage , dans
tous les cas ou son actien réfléchirait contre le
mari.

121. Il en serait autrement si la dot mobilitre
avait été estimée sans déclaration que Pestimation
n'en fait pas vente; car nous suivons, 2 Pégard
des meubles dotaux, les principes que le droit
romain avait établis, méme pour les immeubles,
que le mari devient propriétaire des choses con—
stituées en dot lorsqu’elles ont ¢té estimées par le
contrat, art. 1551. Quoties res estimatee in dotem
dantur , maritus dominium consecutus summae ve-
lut pretic debitor efficitur. L. 5, Cod. de Jure do-
tiumi; 5. 12 5 junge L. 10, eodem. =

Lart. 1551 du Code n’a fait, pour ainsi dire,
que traduire cette loi : « Si la dot, ou partie de la
» dot, consiste en objets mobiliers mis & Prix par
» le contrat, sans déclaration que Pestimation n’en
» fait pas vente, le mari en devient propriétaire, et

» n’est débiteur que du prix donné an mobilier. »
’ L’estimation est considérée comme une vente 5
et le droit romain accordait au mari Paction ez
emplo pour demander la dot, lorsque la délivrance
de la chose ne lui avait pas eté faite. Le droit du
mari sur les meubles constitués en dot, lorsqu’ils
ont €t mis & prix par le contrat, est donc le méme
que celui qu’il a sur tous ses autres meubles , sauf

BIU Cujas



Chap. I11. Du Régime dotal. 120
Thypotheque légale que le Code accorde i la
femme pour sa dot, sur les immeubles du mari.

122. S1 la dot consiste en immeubles, il faut
encore distinguer s’ils ont €té constitués sans esti-
mation, ous’il en a €té ajouté une dans le contrat
de constitution de dot.

Dans le dernier cas, 2 la différence des meubles
mis & prix, « Lestimation donnée 4 Pimmeuble
».constitué en dot, n’en transporte point la pro-
» priété au mari, s'il n’y en a déclaration ex-
» presse. » Art. 1552, ‘ .

Cette disposition modifie la maxime dos aesti-
mata, dos vendita, introduite par le droit romain
et adoptée en pays de droit écrit (1), d’abord sans
distinction entre les meubles et les immeubles. On
en cite plusieurs arréts. =

Mais cette jurisprudence entrainait de grands
inconveniens, en ce qu'elle faisait trop facilement
supposer le consentement de la femme & Paliéna-
tion des fonds dotaux. D’ailleurs, depuis établis
sement du droit de contréle, remplacé depuis par
le droit d’enregistrement, auquel donne ouverture
chaque mutation de propriété, il devenait tres—
difficile de connaitre si I'estimation donnée aux
choses dotales Pavait été pour la perception des
droits ou pour en opérer la vente au mari, et
dans le doute, les auteurs enseignaient qu’il fallait

(t) Voy. le Traité de la dot de M. Benoit, tom. 1, pag: 112.
Tour XIV. 9
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présumer que estimation avait été faite dans le
dessein de vendre les fonds au mari (1).

On sentit doncla nécessité de relacher 'ancienne
jurisprudence, qui suivait rigoureusement laregle
que Pestimation de la dot emportait vente, méme
3 Pégard des immeubles. Des 1750, le Parlement
de Toulouse en modifia application dans un arrét
du 6 juin; qui déeida qu’il fallait une stipulation
précise de vente, sans quoi Pestimation des im-
meubles dotaux n’était plus regardée que comme
faite pour la perception du droit de contréle.
Roussillhe (2) nous en donne I'espece comme suit :

« Il Sagissait, dit-il, d’une femme qui, dans'son
» contrat de mariage, s'était constitué en dot tous
» ses biens paternels et maternels, et avail ajouté :
» Lesquels sont estimés la somme de 6oo liv.
» Pendant le mariage, ces biens furent vendus par

. » la femme, conjointement ayec son mari ; apres
» la dissolution du mariage elle demanda la nullité
»de la vente, comme contenant aliénation du
» fonds dotal. Contre cette demande I'on opposa
» que le contrat contenait estimation du fond ;
» qu’ainsi il fallait le considérer comme vendu au
» mart, aux termes de la loi quoties, Cod. de jure
» dotium ; ‘quil avait pu valablement veadre.

» A quoi la femme répliquait que V'estimation
» faite, dans leur contrat de mariage, ne marquait
» pas snflisammient une intentton de vendre, ‘et

(1) Poy- Roussillhe , Traitéde {a dot, tom. I, pag. 228, n. 195,
(2) i supra, pag. 239.
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» quil aurait au moins fallu aJouter que son mari
» reconnaissait la' somme sur ses biens, pour la
» rendre , le cas ayant lieu, ou quelque terme
» approchant que ¢’était plutf)t une simple appré-
» ciation de la valeur de ses biens; 4 caunse du con-
» trole, qu'une vente. Elle faisait encore valoir la
» circonstance que les biens qu’on avait donnés . au
» futur: epoux avalent également été estimds, et
» que son mari était décédé msolvable : dott elle
- » concluait que quand méme on pourralt regarder
» Pestimation comme vente, ¢ *était le cas ou elle
» pourrait réclamer son fOnd , quoiqu’estimé.
» Klarret annula la vente, et les motifs. qm le
» déterminérent furent que l intention n’était pas
» suffisamment marquee ek que c’était plutol. une
» appréciation qu’une estimation réelle. » ;
123. 1l parait que dans ce tems les auteurs
‘changerent leur doctrine. Ils ensmgnalent autre— .
fois que dans le doute de savoir a quel dessein
Vestimation du fond dotal avait été faite, il fallait
présumer que c’était a dessein de e vendre au
mari (1), au lien que depuis, Yannotateur de
‘Boutarie dit , d’apres Parrét de Toulouse du 6 j juin
1730, que si lintention de faire une vente ne
parait pas, on doi pre’sumei' que Destimation
n’est quune simple apprecmtmn
‘Le Code civil a tranché sur ce pomt tous les
doutes, en déeidant, par Vart. 1552, comme nous
Vavons vu, que lestnnauon donnée a immeuble

{x) Serres, cité par Roussillhe, pag. 228, ne, 195,
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constitué en dot, n’en fransporte point la pro-
priété au mari, s 'y en a déclaration expresse.
On ne doit donc plus, aujourd’hui, se livrer a Pin-
terprétation des termes dans lesquels est concue
la clause d’estimation de Vimmeuble constitué en
dot. Quelqu’étendus qu’ils soient, on ne peut leur
attribuer la force ou Peffet d’en transporter la pro-
pricté au mari; il faut une déclaration expresse
pour 0pere1 ce transport. :

124. Ainsi, sous lemplre du Code, la sunple
estimation ou mise a prix des meubles constitués
en dot, suffit pour en rendre proprletalre le mari,
qui nest alors débiteur gue du priz donné au mo-
bilier, a moins qu’on 1’ait déclaré dauns le contrat
que Uestimation wen fait pas vente. Art, 1551.

-Au contraire, Vestimation des immeubles, en
quelques termes qu’elle soit faite, n’en peut rendre
le mari propriétaire, sans une déclaration expresse
de translation de propriété. Art. 1552,

125. Mais au moyen de cette déclaration, Pesti-
mation est considérée comme une véritable vente.
Elle en a tous les caracteres et tous les effets. Les
lois romaines donnaient, en ce cas, Paction ez -
empto, pour demander llmmeuble constitue en
dot avec estimation, l(jrsque la délivrance ne lui
en avait pas encore-€té faite. Si pendant le marlage'
ces biens angmentent, ou diminuent > ou pens—-
sent, c’est pour le compte du mari 5 qm est le véri-
table et le seul propriétaire, et qui n’en sera pas
moins tenu de rendre le prix entier de estima-
tion, a la dissolution du mariage. Le contrat de
vente entre le constituant et le mari, s’est formé
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par la convention insérée dans le contrat de con-
stitution de dot. Cam dotem te estimatam acce-
pisse profitearts , apparet jure communt per pac-
tum , quod doti insertum est, formato contractu ,
ex empto actionem esse (1), ‘

11 suit de 1a, comme le dit fort bien Cujas @) -
que le fond, constitué en dot avec estimation,
n’est pas plus dotal que les autres immeubles que
le mari aurait acqms Fundus estimatus non est
dotalis, sed marito proprium emptionts Jure.
126. Cujas excepte cependant un cas ou le fond
estimé reste dotal, et ce cas ne peut encore avoir
- heu sous I’ empu'e du Code, quoique le texte n’en
parle point, c’est celui ou la femme se constitue
en dot le fond cornelien, estimé 10,000 liv., avec
déclaration que U'estimation en transporte la pro-.
prieté au mari, se réservant néanmoins pour elle
et ses héritiers la faculté de réclamer, 4 la disso-
lution du mariage, a son option, le fond corné—
lien ou la somme de 10,000 liv., a laquelle il a
été estime. :
Cette clause est tres-licite et n’est pas autre
chose qu’un pacte de rachat permis dans toutes
les ventes ordmalres, et a plus forte raison dans
la vente qui se forme par Pestimation du fond
constitue, dans un contrat de constitution de dot.
Il n’y a d’autre différence, si ce n’est que la faculté
‘de rachat ne peut étre stipulée, dans les ventes:

(1) L. 10, Cod. de jure dotium , § 12.
(2) Tractatu 8 ad Africanum, in leg. de fundo detali, tom. I spp.
ipriorum, col. 1566, édilion de Fabrot, ]
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ordinaires, pour un tems qui excéde cing ans,

et que ce terme est incertain dans le cas de la con—

stitution de dot, jusqu’a la dissolution du ma-

riage, pendant lequel la prescription ne court pas
 entre le mari et la femme. :

127. Dans le cas ou la femme s est réservé 1’0p-—
tion de reprendre son fond estimé, ou le prlx de
Pestimation, si le mari avait vendu le fond estimé,
la femme n’en pourrait pas moins, & la fin du
mariage , déposséder les acquéreurs, de méme
que dans le cas de la vente avec faculté de rachat,
le yendeur peut, suivant Vart. 1664, exercer son
action contre un second acquérenr.

128. Devenu propriétaire du fond constitué, aw
moyen de Pestimation, le mari n’est débiteur que
du prix fixé : summee velut pretit. debitor effici~
aur (1). ne pourralt pas plus, lors de la dissolu-
tion du manage forcer la femme a le reprendre
au lien du prix, qu’elle ne pourrait le contraindre
a le lui rendre au lieu du prix.

On faisait néanmoins, dans les pays de droit
dorit , une exception pour le cas d’insolvabilité
du mari; alors on accordait une action utile 4 la
femme, pour répéter le fond méme, quoiqu’es-
timé (2). Cette exception ne saurait plus étre ad-
mise sous 'empire du Code , qui n’en parle point,
et qui a, daillears, suffisamment pourvu a la

~ stireté des dots, au moyen de hypothéque 16~

(1) k. 5, Cod. de jure dotium ; J!I‘N ge L 10, Cod. ; 5. 12
(2) Foy. Rousgillhe, Traits de.la dat, ns, 195, pag. 225, tom, k.

1
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gale, qui remonte au jour de la célébration du
mariage. - : A5 ?

12g. Lestimation des immeubles constitucs
en dot, avec déclaration qu’elle emporte transport
de la propriété, a tous les caracteres et tous les
effets d’une vente ordinaire. Les jurisconsultes
romains (1) accordaient aux époux, méme ma-
jeurs, Vaction en rescision, sans méme exiger
que la 1ésion fut ultramédiaire. Un célébre juris-
consulte, M. Merlin (2), a suivi leur doctrine ;
voici comment il s’exprime :- : :
« Les choses estimées sont censges. vendues. au
» mari, il en devient propriétaire et n’en doit res-
» tituer que le prix...... §'il a été trompé et que
» Pestimation ait €té au-dessus. de la valeur de
» la chose, il peut se faire restituer. Lestimation
» differe de la vente, en ce que, paur.f_'ai_r_e resein-
».der un contrat de vente, il faut que la lésion
» soit, A outre moitié ; au lieu qwil suffit d’une lé-
» sion quelconque , pour faire rescinder Festimas
»tion : il en est de méme i P'égard de la femme .
*» lorsque Pestimation, est faite au-dessous de la
» valeur de la chose, soit que les contractans
» fussent majeuirs, soit qu'ils fussent mineurs, au
» tems de Vestimation, 4 cause de la bonne foi
» qui doit régner‘d;ans ces 'sq:tés de contrats. »
L’auteur fonde son opinion surla loi6, § 2,
IF de jure dotium ; qui porte : 5¢ in dote dandd

(Y L. 6, § 2; L.12, §1, ffds jure dotium.
{2) Dans son Répertoive, vo. Doz, §7, n% 1.,
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circumyentus sit alteruter etiam major: Vg ity
quinque anms, succurrendum est quia bono et
@quo non converuat aut lucrare aliguem cum
damno alterius, aut damnum sentire per alterius
lucrum. .

Nous ne saurions partager I'opinion de M. Mer-
lin, etvoici nos raisons: Nous observons d’abord
que les lois romaines n’ont: plus d’autorité légis-
lative en France, depuis la-loi du 30 ventdse ; que

de plus, la loi citée, sur laquelle uniquement
repose Popinion de M. Merlin, est contraire aux
dispositions du Code, qui établit en principe géné-
ral que « la Iésion ne vicie les conventions que
» dans certains cas, et a P'égard de certaines per-
» sonnes, » art. 1118 ; que lalésion ne donne lien
a la rescision, méme pour cause de minorite ,
qu'en faveur du mineur non émancipé, et en
faveur du mineur émancipé seulement, que pour
les conventions qui excédent les bornes de leur
capacité légale. Art. 1305. :

Or, la lésion dans Pestimation de Pimmeuble

~ constitué en dot, lorsqu’elle en transporte la pro-
priété au mari, n’est point exceptée du principe
général, que la lésion ne vicie pas les conven-
tions ; cette estimation, qui, de Vaveu des juris—
consultes , est une véritable vente faite au mari,
n’est donc soumise & la rescision que dans le cas
ougelle est admise pour les ventes ordinaires ,
c’est-a~dire dans le cas ou il y a 1ésion de plus des
sept douziemes dans le prix de Fimmeuble estimé,
suivant son état et sa valeur, an moment de la
vente. Art. 1674, 1675, Telle était aussi Popinion
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de Roussillhe (1), quoiqu’il écrivit avant nos nou-
velles lois, dans un tems ou Pon attachait encore
beaucoup d’autorité aux lois romaines ; telle est
encore celle de M. Benoit (2), dans un Traué de
la dot suivant les pr111c1pes du Code. :

Quant i Pautorité du célebre M. Merlin, nous
croyons qu’elle cessera d’¢tre 1mposante, si I'on
considére que le passage cité est écrit long-tems
avant la promulgation du Code; et quoiqu’en géné-
ral ce grand jurisconsulte ait pris soin d’ajouter
aux éditions du Re’pertoire postérieures , les chan-
gemens qu’y a opérés le Code, il est p0551ble que
le passage cite lui ait echappe et qu'on ait con-
tinué de 'imprimer tel qu’il était dans les anciennes
éditions. Ge qui nous autorise a regarder cette
con;ecture comme une certitude , c'est que ce
méme passage contient deux points tellement con-
traires au texte du Code, qu’il est 1mp0951ble que
ce grand jurisconsulte ne les elit pas corrigés, s’il
les avait apercus, dans une révision postérieure
a la promulgation. L'un est celui ou il est'dit que
pour rescinder une vente, il faut que la lésion
soit d’outre moitié ; au lieu de dire des sept dou-
ziemes, comme le veut Part. 1674 ; Pautre est
celui Qt‘l il est dit que le mari est admis a déemander
la rescision del’estimation des fonds dotaux, pour
une lesion quelconque ; tandis que lart. 1633
porte que I'acquéreur n’est pas admis a demander

-

{2} Ubi supra, n®, 199.
{2) Tom. I, pag. 116, n°, 105,
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la rescision pour lésion au-dessous des sept dou-
ziémes. :
Quoi qu’il en soit, il nous parait certain que la
femme ne pourrait demander, sous Pempire du
~ Code, la rescision dé Pestimation pour une lésion
moindre que les sept douziémes; et que le mari ne
le pourrait en ancun cas; et ce quand mémeil etit
€té mineur au tems de Pestimation , car suivant
Part. 1398, mtroductif: d’un droit nouveau, « le
» mineur habile ¥ contracter: mariage est habile &
» consentir toutes les conventions dont ce contrat
» est susceptible , et les conventions et donations
» quil a faites sont valables, pourvu quil ait été
» assisté, dans le contrat, des personnes dont le
~ » cotisentement est nécessaire pour la validité dw
» mariage. »
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SECTION IL

Des Droits du mari sur les biens dotaux , et de Plns
liénabilité du fond dotal.

SOMMAIRE.

130, Division de la section en deuw paragraphes.

130. Nous avons dit, dans la section précé-
dente, que le mari peut devenir proprietaire des.
biens meubles et immeubles, constitués en dot,
par Pestimation qui leur est donnée dans le con-
trat, et nous avons expliqué les dispositions du
Code relatives a Veffet de cette estimation. Nous
ne répéterons donc pas ce que nous avons dit a
cet égard. I1 suffit de dire que le mari a), sur ces
biens, les droits d’un propriétaire, les mémes
que ceux quil a sur ses biens propres, ou sur
ceux qu’il aurait aequis, par une autre voie, d’un
étranger. Il nous reste & parler, dans un premier
paragraphe, des droits du mari sur les biens
‘dotaux proprement dits, et, dans un second para-

graphe, de Vinaliénabilité du fond dotal.
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o

S I~

Des Droits du mave sur les biens dotaux.

SOMMAIRE.

131, Teate de'Cart. 1549, qui donne awmari Fadministration
et la jouissance des biens dotuu.

132, Il n’a pas dit Pusufruit, chose d*une nature toute diffé-
Zente. ' '

135, L?usufruit est un drott réel s un démembrement de la pro-
priéié ; le droil de fouissance du mariest puremant mo-
bilier.

v84. La constitution de dot n’a rien de commun avec la consti-

; tution d’usufruit. !

135. M. Proudhon range les droits du mari et de la comniu-

nawlé aw nombre des droits d’usufruit, par oubli'de |
. Ses_propres principes. '

156. Dés qulil veconnalt que le principe constitutif de Uusu-

fruit est un démembrement. de la propriété, il s’ensuit
~que le droit de jouissance du mari n’est pomnt un usu-
[ruit. Aassi, le Code lui refuse les droits de Pusufrui-
tier. (1562 ).

135. Tenons done pour principe que les droits du mari sur les

= biens dotauz ne sont point un usufrui.

' x38. Source de Lerrveur de ceur quiont pensé le contraire.

139, Le mari @ seulle droit demercer los actions relatives au
paiement de la dof.

140, L’art. 1540 refusece droit @ la femme pendant le mariage.
Un arrét a méme jugé qu’elle ne peut l’mercea méme
autorisée de son mari. :

5 141. Raisons pour ef conlre cet arvét, qui paralt mal rentu.

142, Arrét contraive de la Cour de T'urin, eritigué par M. Be-
no#, mais approuvé par aulewr.
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143. L’art. 1549 donne aw maré (e droit de recevoir ls vem-
boursement des capilaus que n’a point Pasufruitier.
144¢- Ceuw qui dotaient jouissaient & Rome du bénéfice de com-
pétence; en quol il ronststmt, ce qu’on-doit observer sous
Lempire du Code.
145. La dot doit dre payée telle qu’elle.a été promise, Le mart
ne peut éire forcé a recevoir unechoseau liey d’une aulre.
146. Si elle était constitude en. deniers, le mari pourrait-ils
: pour s’en procurer, vendre des immeubles dotaum 7
147. La Cour de Riom a jugé la négatives mais son arrél est
contraire aux prinecipes. Y 3
148, C’est I immeuble méme qui a été constitué qu’il faut dnn-
" qer s on wien peut Substituer un awlre que du consente-
ment de Lo femme, en observant les ﬁ:rmalt!és pour un
: . échange.
“149. Le mari peut recevoir des immeubles en paienient d’um‘
: dot constitude en argent. Cette apération n’intéresse pas
la femme., puisgue Uimmeuble w’est pas doté. (1553). -
150. A mains que la stipulation d’emplot nraik eté {nserée rlam.
le contrat de mariage. SRS
151. La déclaration d’ernplot ost. ndcessaire a,’ans te contmt
d?acquét; pour empécher les tiers & étre trompés. '
152.. Mais Paceeptation de la femme n’est: pas néeessqire,
153, Quand. il y a stipulation d’emploi, le marine peut de-
“marider le paiement de la dot sans offrir le remploi. -
154 Si [s débiteur de la dot payait sans exiger le rempfo:, il
. serait ewposé a payer deus fois. . =k
155. Si le pria de Lemploil était plus fort que e mo
la dot , le surplus. ne serait pas dotal. :

'tgzr;t r!c

156. Lemari ne peut seul pravaquea le partage. des biens dotanx
indivis avec les cohéritiers de la fermme.

157.. Opinion contraire de MM. Beno:t at De[vmcourt s exa-
minde et rejetée. ‘ :

158, Le mari seal peut donner quittance de la dat.
159. Laction en paiement de'la dot dure irente ans.
180. On peut convenir par le contrat de mariage que la femme
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touchera sur ses seules quittances une pdrt:e de son ve-
ven

161. ‘Droit du mari de percevoir les fruits de la dot. Quels sont

' ces fruitse . -

162. Comment ils s”acquiérent.

163. 8¢ la constitution de dot avait précéde , ceus perpus-avant
la célébration duw mariage n’appartiendraient pas au
mari ;'ils grossiraient la dot.

'F* 131, « Le mari seul, dit Tart. 1549, a P'admi-

» nistration des biens dotaux pendant le mamage

» Il a seul le droit d’en poursuivre les débiteurs
» et detenteurs, d’en percevoir les fruits et les
» intéréts, et de recevoir le remboursement des
» capltaux. »

132, 1l faut bien pgser les expressions de cet
article , qui explique la nature et I'étendue des
droits du mari sur les biens dotaux, et de la
jouissance qui lui en est déférée. Le mari en a
seul Padministration, dit notre article. L article
s’est bien garde de dIre le mari en a Lusufruit,
ce qui etit €té plus court; car Tusufruitier a sans
contestation I’ admlnlstratmn et la jouissance des
biens grevés d’usufruit, mais ses droits sont d’une
nature absolument (hﬁ'erente et les savans rédac-
teurs du Code connaissaient trop bien la propriété
des expressmns pour s y méprendre, et pour con-
fondre des ghoses aussi différentes que la jouis—
sance qu’a le mari des biens dotaux de sa femme,
‘et la jouissance el les droits de Vusufruitier sur
les biens grevés de son usufruit.

1535. Llusufruit esl: un droit réel, jus in cor-
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pore (1), une véritable propriété, esscntlellement
temporan‘e, il est vral; antrement il ne différerait
pas de la propriété pleine et enticre, dont il n’est
qu'un. démembrement : usufrucius a proprzemte
separatzonem recepit (2). Et quoiqu’il ne soit, pas
« une partie maiérielle’ du ford, il est nean-
» moins une portion du domame; ce n’est point
» Lobjet d’'une simple créance mobiliére, mais bien
» une propriété réelle entre les mains de usu-
» fruitier, » dit fort bien le savant Proudhon (3).
Ainsi la constitution d’usufruit emporte, dit-il,
aliénation de la chose, elle opere un demembre—
ment de propriété. Telles sont les notions que
nous donne ce grand jurisconsulte , sur la nature
de l’usufruit, d’aprés la docirine des jurisconsultes
romains.

Les droits du mari sur Tes biens dotaux de i
femme, au contraire, ne sont que des droits pu-
rement mobiliers. Ils prennent leur source dans .
le contrat de constitution de dot, par lequel la
femme donne & son mari la j Jmussancc de ses biens
dotaux pendant le mamage, pouf .en supporter
les charges. Le mariage de-sa nature nécessite la
vie commune, et cette vie entraine beancoup de
charges, beaucoup de dépenses communes; aux-~
quelles il est juste et naturel que les: deux con-—
joints contribuent suivant leurs moyens. 1 im-
porte méme a la digmte de la femme de n’en pas

(1) Instit. de usufructu, lib. 2, Uit 1.
() Ihid., § 1.

(8) Traité des droits d’usufruit ct d’usage, tom. 1, pag. 6.
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étre exempte, afin de n’avoir pas Pair d’dtre entre-
tenue par son mari comme une concubine. Cest .
pour demeurer quitte de sa portion contributive
aux dépenses et charges nécessairement variables
de chaque année, que la femme donne i forfait
a son mari la jouissance de tous ses biens dotaux,
comme dans Pantichrese, le débiteur abandonne
a son créancier la jouissance de certains immen-
bles, ou la perception des fruits & naitre chaque
année sur ces immeubles, pour servir i Vacquit -
de sa dette. ' _

134. Le contrat de constitution de dot, d’on
naissent les droits du mari sur les biens dotaux,
n’a dongc rien de commun avec la constitution
d’un usufruit. Aussi les droits du mari sur les
biens dotaux, sont entierement différens de ceux
de l'usufruitier sur les biens grevés d’usufruit.

135, Cependant ce méme jurisconsulte, d’un
mérite si éminent, aux lumires et aux doctrines
duquel nous ne cesserons de rendre la méme jus-
tice que lui a rendue le public, M. Proudhon
apres avoir si solidement et si nettement établi
et développé la nature et les principes constitutifs
du droit d’usufruit, a cru devoir ranger les droits
du mari sur les biens dotaux de sa femme , au
nombre des droits d’usufruit, dont il reconnait

. ¢inq especes particulieres (1). « Le droit de jouis-
»sance, dit~il, pag. 143, tom. L., qui résulte
» du fait du mariage, soit au profit de la com-

(1) Tom. I, pag, 143, n°. 118,
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» munauté sur les biens des deux époux, suivant
» le régime communal, soit au proﬁt du mari
» seulement sur les biens de la femme, si les é epoux
» en se mariant ont adopte le régime dotal.....,
» est véritablement un droit d’ usuﬁ Ulksess oy PULS—,
» que Pusufruit ne consiste que dans le droit de
» Jourr de la chose d autrui, pag. 357.»

Nous Croyons avoir victorieusement démon-
tre( 1)Verreur de M. Delvincourt, qul le premier,
avait soutenu que. la communauté conjugale est
un étre moral qui a Pusufruit de tous les biens
des deux époux, et dont le mari est administra-
teur; de sorte qu'il ne jouit plus, pendant le ma-
riage, méme de ses biens propres, qu'én qualité
Ladministrateur de ce phantome mexpllcable de
la personne morale de la communauté. Nous ne
répéterons pas ce que nous ayons dit en cet en—
droit, et nous nous bornons ici a2 examiner I'opi-
nion de M. Proudhon, qui a cru reconnaitre dans
la jouissance des biens dotaux, accqrdee au mari
pendant la durée du mariage, un veéritable droit
d’usufruit, par la seule raison que lusufrust ne
consiste que dans le droit de jouir de la chose d au-
trui. 11 nous parait que le savant auteur ne s’est
pomt en cela expliqué avec son exactitude accou-
tumée. Clest, comme il le dit fort bien ailleurs,
le demembrement de la propriété qui constitue
Pusufruit. Ce prmmpe quil établit an commen-
cement de son traité, il le confirme par la com~

v

(1) Tom., XII, nes 8a et 125, pag, 135 et 319,
Tonr XIV. 10
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146 L. V. Du Contrat de mariage, etc.
paraison qu’il fait ensuite du dreit d’usufroit i
toutes les especes qui ont quelque similitude avee
ce droit, en ce qu'on y trouve aussi le droit de
jouir de la chose d’autrui, notamment dans la
comparaisen quil fait, pag. 104 et suiv., des
droits dusufruil et de location, et sur-tout pag. 115,
ot il répete une dissertation qu’on trouve dans le
‘Reperton‘e .et ou VPauteur s'efforce de prouver
que les droits debail a vle, et de Vusufruit, sont
de méme nature.

“ M. Proudhon sontient avee raison la négative,
par des raisons vlctoneuses, et pnnmpalemeuL
parce que le bail & vie n’opére point le démem-
brement de la propriéié, qui constitue Pusufruit
et qui en est Ueffet caractér 19t1que Tons ses rai-
sonuemens peuvent done servir 4 prouver que la
nature des droits du mari sur les biens dotaux
est essenticllement différente de celle des droits
de Vusufruiticr sur les biens grevés d’usufruit.

_ 156. En effet, en prenant, avee M. Proudhon,
pour principe fondamental de Pusufruit, que c’est
le démembrement de propriété qui le constitue,
on ne saurait dire que le droit du mari sur les
biens dotaux de la femme soit une espéce d’usu-
fiuit ; car pour ranger des especes partlcuheres
sous un genre commun, il ne suffit pas qu’elles
aient avec hui quelques pomts de similitude’; il
taut qu’elles aient un caractére essentief commun,
quf fes ‘unisse an genre dont eltes sont alors des
especes, qm ont %eulemcnt quelqueq regles, quel-
ques pomts particuliers, qui les différencient,
quoiqu’unies par Vattribut essentiel et caracté-
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nsmque du genre : :les genres et les especes se dé-
terminent par les gualités essentielles (1)

- Or, le caractére essentiel del’ usufruit est-d’étre
un demembrement de la proprieté, autrement
un droit réel. Et qui peut avoir conféré ce droit
au mari sur les biens dotaux? Ce n’est pas la loi,
qui, loin de lui donner les droits de lusufrultler,
les lui refuse équivalemment, dans Part. 1563,
en disant qu’il est tenu, sur les biens dotaux, @
toutes les oblzgatwns de l’ usufruitier : d’ou la con-
sequen(:e qu’il n’en a pas les droits.

~ Ce n’est pas non plus le contrat B ot
tion qui a conféré au mari un droit réel sur les
biens dotaux; car la femme ne lut en a aban-
donné que la perception des fruits, en un mot,
la jouissance, pour qu'il supportit seul les char
ges du manage et qu’elle demenrat quitte & for-
fait de sa portion contributive % ces charges; en
sorte qu'a la dissolution: du mariage les fruits se
partagent & proportion du tems qu ‘il a dure,
comme nous le verrons dans la suite.

- 137 1L faut donc tenir pour principe qué Te
droit du mari sur les biens dotaux de son. epouse
n’est point un droit d’usufruit, et ce principe est
trés-important; car si ¢’était un usufruit, il fau-'
drait dire qu'il est suseeptible d’hypotheque pen-
dant le tems de sa durée, art. 2118, et méme’
soumis a Pexpropriation forcee, suivant la dis—
position:de Part. 2205 qm porte que le créancier

ey

(1) @cst aussila doctrine de M. Proudlion'; tomy. y page kol el 115,
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peut poursuivre I'expropriation forcée, 1° des
biens immobiliers appartenant & son debitenr ;
2°, de Pusufruit appartenant au debiteur sur les
biens de méme nature. :
138. Le droit d’usufruit et celui du mari, sur
les biens dotaux, sont d’urve nature tellement
-~ différente, qu’il n’était jamais venu dans Uesprit
des jurisconsultes romains (1) de confondre ces
droits (2), quoique V'usufruitier et le mari aient
I'un et Pautre la jouissance des biens, dont un
autre a la propriété. G’est en genéralisant la défi-
nition de Pusufruit donnée par le Code, lusu-
fruit est le droit de jowr des choses dont un
autre a la propriété, qu'il est venu dans esprit
de quelques jurisconsultes de appliquer au droit
du mari sur les biens dotaux. Ils ont dit : L'usu—
fruit consiste dans le droit de jouir de la chose
~d’autrui; et ils en ont conclu que, le mari ayant
le droit de jouir des biens dotaux, qui appartien~
nent a la femme, son droit est un usufruit. Ce
‘_ raisonnement est vicieux en ce qu ’il conclut du
particulier an général.
139. Laissons done le droit d’usufruit, qu’il ne
faut point prendre pour point de comparaison. En
~ expliquant les droits du mari sur les biens dotaux,
nous les chercherons dans les dispositions du Code,
dans les conséquences qui en dérivent, et dansles

(1) Qui avaient médité si profondément sur la science du droit.

(2) Il en est de méme des auteurs francais antérieurs an Code. Voy-
Dumoulin sur la Coutume de Paris, titre des douaires; voy. aussi
Merlin, Reépertoire de jurisprudence, vo. Dot § 7, ne. 2.
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lois romaines, qui en sont la source. Examinons
Pabord les droits et actions que le mari peut
exercer vers les débiteurs et détenteurs des biens
dotaux ; nous verrons ensuite les droits qu’il exerce
sur ces biens mémes. - : ik
~« Le mari seul a Padministration des biens do-.
»taux pendant le mariage, » dit Vart. 1549. 11
ajoute : « I} a seul le droit d'en poursuivre les
» débiteurs et détenteurs. »

Le mari étant le chef de la société conjugale,
il est naturel qu’il puisse seul exercer toutes les
actions relatives au paiement de la dot, dont la
jouissance lui est donnée pour supporter les char-
ges de cette méme société. Le méme droit T
&tait donné par les lois romaines :Si pater marito
{uo stipulantt promisertt dotem;, non tibi sed marito
conira successores soceri compelit actio. L. 5,
Cod. de dot. prom., 5. 11. De his quee in dotem
data ac direpta COMIMemoras., MAartts tur esse ac-
tionem , nulla est dubitatio. Li. 11, Cod. de jure
dotium. , 5. 12.
140 En disant que le mari a seul le droit de
poursuivre , Part. 1549 refuse clairement ala
femme, tant que dure le mariage, le droit d’agir
contre les débiteurs et détenteurs de ses biens
dotaur. Et si elle agissait elle-méme pour deman-
derla délivranceou pour révendiquer les biens qui
en font partie, elle serait déclarée non recevable,
comme étant sans qualité pour poursuivre et rece-
voir. On a méme interprété avec une telle rigueur

. la disposition de Vart. 1549, qui donne au mare
sewl le droit de poursuivre les débiteurs de la dot,
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que, par arcét du 4 février 1822 (x (1)> la Cour de
leoges a jugé, dans Pespéce suivante, que les
_ poursuites faites par la femme, autorlsee de son
mari, sont nuiles. :
« 8 000 fr. avaient été constitués en dot i Marie
) Dange mariée au sieur Louis Fredon. La mére
» de celui-ci, Suzanne Chambord , avait recu au
» moment du contrat une somme de 5,000 fr.
» 17 aotit 1819, Marie Dange, autorisée de son
_n mari, fait faire une saisie-arrét entre les mains
» d’un débiteur de la succession de Suzanne Cham-
» bord, sa belle-mere. — Dénonciation au débi-
» teur. — Ass1gnat10n en validité devant le tribu-
»nal de Rochechouart.
» Les héritiers Chambord ont soutenu que la
» saisie était nulle, paxce que le mari ayant Pasu-
» fruit dela dot, et en étant méme proprxetawe,
- wpuisqu’elle était mobiliere, sa femme n’avait pu
» former d’action en remboursement; qu’elle était
» seulement eréancitre de son mari, de’la méme
» somme. :
» La dem:mderesse a soutenu qu’elle avait pu
» faire un acte conservatou‘e, €t que son 1mari
» Vassistant et Pautorisant, il avait appmmre les
» poursuites, et que les débiteurs qui paieraient
» sur ses poursuites seraient valablement libérés,
» 5 février 1821, Jugemcnt gui casse et annule
»la saisie~arrét, ainsi que ce qui Pavait pré-.
» cedec

(1) Rapperté par Sivey, toni. XX, 2. part. , pag. 247,
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» Sur P’appel, la Cour, attendu, én fait, que la
» somme dont le paiement fait Pobjet de la saisie
» dont s’agit au proces, est dotale 2 Marie Dange,
» épouse Fredon ; que cependant la saisie a élé
» faite & sa requéte, et que son mari n’a pava dans
» Pacte de saisie que pour autoriser sa femme ; °
» Attendu, en droit, que dapres la &{spos;:figfidl-l
wde lart. 1549 du Code civil , le mari seul a le
» droit de poursuivre les débitewrs et détenteurs
» des biens dotaux et de recevoir le rembourse-
'» ment des capitaux ; que ce droit hui est exclusi-
» yement personnel et doit étre exercé directe-
» ment par lui; ‘qu’ainsi, une semblable poutsuite,
» faite au nom de la femme, lors méme quelle
» Serait assistée de son mari, est irreguhiere; et
» I'appel au néant, ordonne que ce dont est appel
» sortira son plein et entier effet. » P
t41, On peut défendre ceite décision rigou- .
reuse par la lettre de Vart. 1549, qui ne dit pas
seulement que le mari peut poursuivre seul les
débiteurs et détenteurs de la dot, c¢’est-i-dire
sans le concours de la fenyme propriétaire de la
dot ; mais de plus, quil en @ sewl le droit, et par
conséquent a Pexclusion de la femme, qui n’a de
droit qu’a 'administration de ses biens parapher-
naux. 5 e
Cependant ta femme # qui le Code accorde le
droit d’étre procuratrice, art. 1990, pourrail in—
contestablement, en vertu d’une procuration spé-
ciale de son mari, exercer towtes les actions rela-
tives & ses bicns dotaux contre les débiteurs ot

BIU Cujas



5

152 7%t V. Du Contrat de niaria:ge', elé.

détenteurs ‘de ces biens (1). Nous croyons cette
proposition hors de toute controverse.

Cela posé, quand au lieu d’un acte en forme
de procuration, le mari a formellement autorisé
sa femme, par écrit, & poursuivre les débiteurs de
la dot et & en donner quittance, on ne peut nier
qu’il y ait consentement et qu’il approuve action
qu'elle a formée ; car, quelle différence y a-t-il
entre donner procuration d’agir ou de recevoir,
et autoriser a agir ou recevoir pour nous? Dans
Vun et Pautre cas, celui qui a souscrit I'autori-
sation ou la procuration n’est-il pas lié par ce
qu’a fait pour lui la personne autorisée ? Si dans
Yespece de Tarrét de Limoges , que nous venons
de citer, les 3,000 fr. demandés aux héritiers
Chambord avaient été comptés a Marie Dange,
autorisée et assistée de son mari, ces héritiers
auraient été valablement libérés, et le mari n’aurait
pu leur demander cette somme sous aucun pré-
texte. Quel intérét, quelle qualité avaient-ils done -
a opposer Part. 1549, qui porte que le mari a
seul le droit de poursuivre les débiteurs de la dot
et de recevoir le remboursement ? Ils argumen-
taient evidemment d’un droit que le mari avait
autorisé sa femme & exercer. Nous ne saurions
donc approuver la décision de Parrét de Limoges.

_(1) Poy. ce que nous avons dit tom. XII, pag. 446, concernant les
biens dela communauté que le mariadministre seul, suivant Lart. 1421,

et qui cependant peut les faire administrer par sa femnie en vertu de
‘procuration,
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142. Nous préférons celle de la Cour de Turin,
du 1o aofit 1811 (1), dont voiei Pespece :

« Le 5 mai 1804, contrat de mariage entre
Séraphine Bizel et Maurice Bul, par lequel Guil-
laume Bizel constitue en dot a sa fille une somme
de 1,500 fr., payable 4 terme. 1l ne paie pas la
dot au terme convenu, et sa fille, assistée de son
mari, intente contre lul une action en paicment
devant le tribunal.

» Le pere soutient que Ia constitution est nulle,
‘et en outre que, lors méme qu'elle ne le serait
pas, le tribunal devait rejeter la demande; attendu
qu’ ’elle ne pouvait étre formée que par le mau a
qui Padministration de la dot appartenait.

» Les époux Bul réfutent le moyen de nullite; et |
ajoutent que quant a Pexception prise de ce que
la dame Bul a introduit elle-méme Paction en
paiement, il faut observer que c’est en faveur de
cette dernicre st la dot a été constituée, et que,
par conséquent,’ c’est a elle qu ’appartient le droit
d’en exercer le paiement ; qu’au surplus, Paction
ayant été formée apec Uassistance du mart, c’est
comme si le mari Pavait intentée lui~-méme: »

: Jugement du tribunal qui repousse Fexception
proposée et condamue Blzel au paiement de la
dot.

Sous Fappel, porte a la Cour de Turm 5 Bizel
reproduﬂ; les moyens qu'il a fait valoir en pre-
miére instance.

(1) Rapportéc par Sirey, tom. X1I, 28, part., pag. 271,
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Arrét par lequel : « €onsidérant que Pexception
» proposce par Pappelant, de ce qu’en tout cas
» Paction pour demander la dot en question n’ap-
» partiendrait point a la fille, mais & Pépoux de
ncelle-ci, porterait & faux 5 car d’abord, la dot
2 ayant éi€ constitude et promise i la fille, ;b
) pour consigner a sa. dite fille, a tire de dot,
2 saporr, la somme de 1 ,500 Jr., il s’ensuit. que

_nclest a elle que Paction directe, pour en récla-
» mer le paiemient, appartiendrait ;. '

» Que cependant le mari, d’apres Part. 154q
» du Code civil , ayant le droit d’administrer les
» biens dotaux, d’en percevoir les fruits et les in-
» teréts, ainsi que de recevoir le remboursement
» des capitaux, et Iépouse Bul n’ayant agien cette
) cause qu’avee son intervention et son autorisa-
» tion, elle serait censée avoir poursuivi ses droifs
» au nom et pour Vintérét de son mari...... ; par
2 ces motifs fa Cour confirme. »

M. Benoit, dans son Zraité de la dot, tom. I,
pag. 122, prétend que cet arret n'est pas con-
forme aux vrais principes, parce que les disposi-

: tions de Part. 1540 y ont été méconnues. Les
termes, le mari seul, sont, dit-il, une disposi-
tion prohibitive qui ne doit souffrir aucune excep-
tion, et qu’on me peut éluder en disant que la
femme n’ayant agi qu’avec Uintervention du mari,
elle était censée avair poursmyvi ses droits en son
1om et pour son intérét; qu'enfin, dans Pespece
de P'arrét, la dot ne consistant qu’en une somme
de 1,500 fr., le mari en était devenu propriétaire
des le jour de la célébration du mariage, et que,
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par conséquent, son droit de propriété se joignait
4 la loi pour lui attribuer, plus exclusivement
encore, le droit d’exercer Taction contre le con-
stituant. i

Nous ne voyons pas trop bien comment V'au-
teur trouve une disposition prohibitive dans I'ar-
ticle 1549, qui donne au mari seul le droit de
poursuivre les debiteurs de la dot; il en résulte
seulement que la femme n’a pas ce droit; mais
cette disposition n’a point été ‘méconnue dans
Parrét, qui a seulement supposé, avec raison, que
e mari pouvait confier asa femme. Vexercice de
son droit, et que, dans Uespece particuliere, la

~ femme Bizel n’ayant agi qu’avec Pautorisation et

Passistance de son mari, elle était censée ne l'avoir
fait que pour lui et dans son intérét : d’ou résul-
tait que la disposition de 'art. 1549, était remplie.

145. Cet article ne donne pas seulement au marx
le droit d’administrer les biens dotaux et de pour-
suivre les débiteurs, il lui donne encore celus
« d’en percevoir les fruits et intéréts; » et c'est
parce que ce droit de percevoir les fruits et inté-
véts est commun & Pusufruitier sur les biens gre-
vés d’usufrnit, que des esprits peu attentifs a sa
nature, confondent facilement les droits du mari
sur les biens dotaux, avec ceux d’un usufruitier
sur les biens greves. g

Mais Part. 1549 donne, de plus, au mari le
droit de recevorir les remboursemens des capitauz,
tel que le capital des rentes perpétuelles, droit
qui n’a jamais appartenu a P'usufruitier, lequel
n’a droit qu'aux arrérages des rentes, art., 584,

C hap. 1. Du Régime dotel. 155
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156 Tu. V. Du Contrat de mariage, etc.
dont le remboursement ou rachat peut étre fait
au_propriétaire seul de la rentc, méme sans y
appeler P'usufruitier, 4 moins que celui-ci n’ait
{ait connaitre son droit au déhiteur de la rente ;
car, en ce cas, il serait obligé d’appeler Tusufrui-

- tier pour étre présent au remboursement, et Pusu-
fruitier pourrait non pas recevoir le rembourse-
ment , mais en arréter les deniers, pour rester
entre les mains soit du notaire, soit du débiteur,
par forme de dépot, jusqu’a ce qu’il en fut fait
emploi en quelque héritace ou rente, qui serait
alors sujette au meme droit d’usufruit auquel était
assujettie la rente rachetée (1). Le mari, au con-
traire , peut toujours non seulement recevoir les
remboursemens , mais encore les provoquer ,
comme dans le cas de l'art. 1912,

‘e n’est pas seulement en ce point que differe te
droit du mari sur les biens dotaux de ceux de usu-
fraitier sur les biens grevés. Nous verrons qu'il
en differe en plusicurs autres points essentiels,
¢e qui vient de sa nature essentiellement différente
de celle de Pusufruit. Mais il faut auparavant ache-
ver de voir tout ce qui concerne les poursuites que
peut faire le ‘mari contre les débitenrs et déten—
teurs de biens dotaux.

144 Elles ont’ pour objet le paiement entier
des sommes promises, ou la délivrance complete
des choses constituées en dot. Elles ne sont point

(1) Voy. Pothier, Trailé du contrat de constitution de rente, nes, 186
ot 187,
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SOUMIses aux prelumuawes de la conciliation ,
parce que le mart ne peut tr ans.lger sur la dot. -

Les romains accordalent a certaines persomle%,
le privilége de ne pouvmr étre condamnées an—
dela de ce quelles pouvaicnt payer, d’ apres leurs
facultés , sans se. priver du nécessaire; c’est ce
que les interpretes ont appelé benéfice de com=
pétence, beneficium competentice (1). Les peres et
meres, etc., les donateurs, etc., jouissaient de

~ce privilége. Ainsi, non seulement les peres ct
meres, beaux—peres et belles-meras, ne pouvaient
étre contraints de payer la dot qu’ils avaient pro-
mise, qu’a raison de ce qu 1ls pouvaxent faire sans
se metire a la gcne mais le constituant etranger
jouissait, a titre de donateur, du méme hénefice.

Ce bénéfice n’étant point admis dans nos 101&:
francaises, tous les biens de celu1 qui aurait pm—
mis une dot trop considérable pour la pouvoir
payer sans se gener pourraient etre saisis et

_vendus, faute de paiement, sans egard a l'etat
ficheux auquel il se trouverait réduit par smte de
ces exécutions. !

Si le constituant était le pére ou la mere de Ia
femme dotée, ou quelqu’une des personnes a qui
la loi accorde des alimens, quelques auteurs ont
pensé qu’elle serait fondée & se retenir une partie
de ces biens pour lui tenir 11311 des alimens aux—

N

(1) Poy. Heineccius, sur les Instifutes, § 11555 voy.\ ausst le-§ 38,
- Instit. de act. ; les lois 17 et 18, [f solufo mairimonio, et 84, de;uro ‘
dotiuim,
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i quels elle a droit, ce qui, sous un autre uom,
serait un vrai beneﬁce de competence ains1 dans
ce cas il faudrait estimer 2 combien pourramnt
sélever les alimens dus, et quelle portion de ses
biens elle peut retenir pour lui en tenir lieu.

Nous ne saurions admettre cette opinion, qui
nous parait contraire aux principes. Ceux qul ont
droit a2 des alimens ne peuvent réclamer ni un
capital , mi des immeubles pour leur en tenir lieu.
Iobligation de fournir des alimens se réduit aux
besoins de celui qui les réclame, et par consé-
quent a une pension annuelle ou mensuelle, soit
en nature, soit.en argent; les tribunaux sont méme
autorisés a crdonner que ces alimens seront con-
sommeés dans la maison de celul qu1 les doit.
Art. 210 et 211. _

Si Pon donnait un capital ou des immeubles a
la persenne qui a droit a des alimens, il pourrait

‘ _arriver.qu"el}e dissipat ce capital, qu’elle aliénit
les immeubles et retombat dans Findigence, et
alors elle formerait ane nouvelle demande ali-
‘mentaire.

145. Enfin, quelle que soit la personne qui a
constitué en dot i une femmie, une somme quel-
conque en mumeraire, elle ne peut se dlspensm
de la payer, telle qu’clle a été promise, en offrant
de donuer des immeubles d’une valeur méme
plus considérable; le mari ayrait le droit de les
refuser, et de faire, malgré ces offres, saisir et
vendre les biens du constituant, jusqu’a concur-

_rence de la somme promise. -

146. 81 ¢’était la femme qui se fut elle-méme
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constitué une dot en numéraire, ou celui dont
elle a recueilli la succession, et qui est mort sans
avoir payé la dot, et sans laisser d’argent pour
la payer, le mari, chargé par la loi de con—
server les biens dotaux de son épouse, pourrart-
il les faire vendre pour se procurer, en numé- .
raire’, la somme promise dont il a besoin ?

147. La Cour de Riom, par arrét du 1 t*février
1809, ajugé qulil ne le pouvait pas, et qu’il devait
_se contenter de se faire expédier des immeubles
 de la'femﬁié, jmqﬁ’é . cbucprf‘euée; en produit
net, de Pintérét de Ja somme promise en dot.
Voiei Tespece : al '
La dame Colas en mariant sa fille, en 1788, ‘au
siear Andrieux, lui constitua une dot mohiliere
de 16,000 fr., payable en différens termes avec
mterét. Elle mourut en 1792 sans Payoir payée.
Sa succession fut partagée sans que le sieur An—
drieux fit aucune suite pour se faire payer de la
dot de 16,000 fr., et des intéréts. En Fan V, il
fit assigner son épouse, devant le tribunal eivil
de Murat, pour obtenir le paiement de 16,000 fr.,
capital de la dot et des intéréts. Le 25 prairial ,
Jugement qui condamne 'épouse au paiement,
et, faute de I’ effectuer, autorise le mari i faire
vendre des. immeubles de la suceession.
- La dame Andricux appelle, en offrant de payer
les intéréts. Arrét de la Cour de Riom, du v
février 1809, par lequel , attendu que le mari doit
protection & sa femme; qu'il serait mconvenant
el contraire a tous les principes que, tenu 4 la
conservation des biens de sa femume, le mari Pt
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les faire y‘eudre pour parvenir, a se faire payer
d’une dot dont il n’a que 'usufruit, et que lui ou
ses héritiers doivent restituer a la dissolution du
mariage ; que dans le cas particulier, le mari n’a
d’autre droit que de réclamer contre sa femme
Vintérét 1égal du montant de la dot qui Tui fut
-constituée, ou de la contraindre an delaissement
d’un usufruit d’immeuble suffisant pour produire
le méme intérét; la Cour dit quil a été mal
jugé; :

Autorise. Andrleux 4se faire expédier, ¢est-a-
dire vendre, des immeubles dans les biens de sa
femme , jusqu’a concurrence du produit net de -
800 liv. annuellement (1).

M. Benoit, Traité de la dot, tom. 1, pag. 137
et suw., pense que cet arrét est contraire aux
principes. En effet, a Fégard de la dot: « Le créan-
» cler ne peut étre contraint de recevoir une autre
» chose que celle qui lui est due, quoique la valeur
»de la chose offerte soit €gale ou meme plus
» qu’égale. » Art. 1245. La 101 ne fait excepuon
en faveur de personne. La femme, pour le paie-
ment de sa dot, y est donc soumise comme toute
autre personne. Les tribunaux ne peuvent creer
une exception qui n’est pas dans la loi, ce serait
excéder leurs pouvoirs. Si les fonds dotaux sont
déclarés inaliénables, la loi, par une exception
spéciale , permet de les vendre « pour payer les
» dettes de la femme ou (1e ceux qui ont constitué

(1) Cet.arrét estrapporté par Sirey, tom, X, 2% part,, pag. ‘72,
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»la dot. » Art. 1558. Le 3ugement qui au lieu de
permettre condamne le mari a se. contenter de
la rente de la dot, viole donc la lo1, et_ p_eu.t.qa_;user
le plus grand préjudice au mari, soit, par exemple, -
enVexposant a faire faillite, soit en le mettantdans
Pimpossibilité de payer le cautionnement requis
pour une place lucrative, qui peut nourrir toute
sa famille et élever ses enfans.

148. Si un immeuble a été constitué, cest cet
immeuble méme que le débiteur doit donner, et
que le mari peut seulement demander. Il ne
poarraxl: “de concert avec le constituant, en reces
voir un autre, méme d’une valeur beaucoup plus
considérable et plus a sa convenance. Le principe
de Iinaliénahilité du fond dotal s’y oppose. Il ne

suffirait pas du consentement du mari et de celut
du constituant pour opérer un parell changement
dans:la constitution; il ne pourrait étre fait que
du consentement de sa femme, en suivant les for-
mahtes prescrites par Part. 1559, pour un echange,
comme nous le verrons bientot. i ;

“149. Sila dot étail constituée en demers, le
mari pourrait a son gré recevoir des immeunbles
en paiement; car c’est un point qui n’intéresse
nullement la femme, puisque‘l’immelible' donné
en palemen’r de la dot constituée en argent n’est
pas dotal, ainsi que le décide Part. 1555. Il nest
qu’un acquét du mari, qui demeure débiteur de
la somme constituée en dot. :

Cet article tranche une difficulté qtﬁ s’était
elevée entre les interprétes des lois romaines, dans

Tonr X1V, 13
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162 Tit. . Du Contrat de maniage; etc.
les pays de droit écrit , surla maniere de coneilier
des textes qui paraissent se contredire (1).
150. Mais en décidant que V'immeuble acquis.
des deniers dotaux n’est pas dotal , Tart. 1553
‘ajoute. pour e}.ception : « Si la condition de em~
» ploi n'a pas été stipulée par le contrat de ma-
2)) I'Iage- 8} 1
1o vahdio de cette condmon d’ emplm des
deniers dotaux ne pourra_lt étre revoquee en doute
- sous Vempire du Code, dont le principe fonda-
mental dans tout le tit. 5, qui traite du conirat
de mariage et des droits respectifs des épouz, est
que : « La loi ne reglt Passociation conJugale,
» quant aux biens, qu a défaut de conventions
» spéciales que les époux peuvent faire comme
»ils le jugent & propos. » Art. 1387. Il pouvait
donc paraitre superflu de parler de la stipulation
d’emploides deniers dotaax. Cependant Yart. 1543
portant que la dot ne peut étre augmentee pendant
le mariage, et 'emploi des deniers dotaux ne pou-
vant étre fait qu’apres , il parait qu’on a voulu pre-
venir la fausse application que Pesprit de subtilité
ciit pu faire de la disposition de Vart. 1543 a
lemplm des deniers dolaux , quoique fait en exé-
cution d’une stipulation du contrat de counstitution
de dot. e
Ainsi il faut disting’uer. La regle générale est
que Vimmeuble acquis des deniers dotaux n’est

(1) Foy. Benoit, Vaile de la dot, tom:. I, pag. 13, et les anteurs
quiil cite. Poy. Merlin, Réperloire, vo. Dot, § 10.
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pas dotal et ce, quand méme il seraif acquis par
le mari et la femme de concert, avee déclaration

~quils ont entendu faire des demers dotaux de la
femme un emploi qu elle accepte, par la raison
qu'ils ne peuvent rien changer a leur contrat, &
leurs conventions matrimoniales, ni augmenter
directement. ou indirectement la dot pendant le
mauage mais si la stipulation d’emplm de la dot
y était insérée, Uimmeuble acquis en vertu de
cette stipulation serait dotal, parce que loin de
Tien changer aux conventions matnmomalcs, Vac-
qms;uon en est une exscution.

151. Mais Vemploi de la dot stlpule par le con-
trat de mariage est-il, pour sa validité, soumis
aux formalités prescrites par Part. 1435, pour le
remploi ou Pemploi des propres de la femme sous
le régime de la communauté? Cet article porte :

~«La déclaration du mari que vamsluon est faite
»'des deniers provenus de Pimmeuble vendu par
» la femme, et pour lui servir de remploi, ne suffit
» point, st ce remploi n’a ete i:ormellement acceple
» pa1 la femme. »

~ Amnsi, deux choses sont requises par cet article:
1%. la déclaration que 'immeuble est acquis pour
tenir lien de 1‘emplo;l ala ﬁ,mme '2_‘-". qu’il soit
formellement accepte pas elle. % :

Nous ne pensons’ pas qu’on pmsse douter que
la déclaration d’ emplm des deniers dotaux soit
necessaire pour UNpriner a Timmeuble acquis le
caractere de dotalité , et nous pensons qu’a defant
de cette declaration on ne pourraiL lut appliquer

Ja disposition de Vart. 1554, qui rend les fonds -
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164 Tt ¥ Du Contrat de mariage, elc.
dotaux inaliénables. Il sagit ici non pas seulement
de Vintérét de la femme, mais encore de Uintérét
des tiers qui auraient a traiter avec le mam, et
auxquels il aurait revendu I'immeuble acqms sans
énonciation qui put faire connaitre qu’il était des-
tiné a Uemploi des biens dotaux stipulé dans le
eontrat de mariage. Car, le tiers a bien pu voir,
par. ispection du contrat de mariage de son
vendeur, la condition d’emploi de la dot, mais
non pas lexécution de cette condition, et ne
yoyant point, dans le contrat de acquisition faite
ar le mari du fond que celui-ci propose de Iui
revendre, la déclaration de Yemploi stipulé, il a
dt: naturellement croire ou que cet emploi avait
&6 fait sur d’autres immeubles, ou qu’il n’était.
point encore fait. Disons donc que la déclaration
demplm est nécessaire pour empécher les tiers
d’étre trompes, cette déclaratian doit méme étre
faite ncontinenti, dans le contrat méme (1).
~_152. La seconde chose exigée par Vart. 1435,
pour la validité du remploi des propres de la
femme sous le régime de la communauté, est
- 1acceptat10n formelle de la femme. Cette accep-
tation est-elle également nécessaire pour Pemploi -
des deniers dotaux stipulés par le contrat de ma-
riage sous le 1 régime dotal ?
Nous ne saurions le penser. D’abord on remar-
que qu’a la dlﬂ"erence de Part. 1455, Yart. 1555

(3) Foy. 1e Répertoire de M. Merlin , ve. Dox, § 10, pag. 222 de [a
4e. édition,
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n’exige point cette acceptation. M. Benoit (1) pré-
tend qu'il est facile de voir que c'est ict une omis-
sion du législateur ; mais il est facile de voir , an
contraire, que cette omission est réfléchie et fon-
dée sur des raisons décisives, tirées des principes
du droit commun des contrats. Les especes de
ces deux articles sont différentes, et cette diffé=
rence entraine nécessairement une décision diffe~
rente dans les deux espéces. Dans celle de Par-
ticle 1435, il sagit du remploi des propres aliénés
de la femme depuis le mariage,, remploi non sti-

pulé dans le contrat de mariage, remploi que la
loi n’ordonne point, mais seulement permet de
faire pendant le mariage; faute de quoi elle donne
3 la femme droit 4 un prélévement en argent, a
1a dissolution de la communauté, du prix du pro-
pre aliéné. Si, dans ce cas, le mari désire faire,
pendant le mariage, un remploi auquel il ne peut
étre contraint , du propre de sa femme , vendu par
cette derniére, il est évident qu’il ne peut le faire
_que de son consentement, et quelle ne peut étre
_ obligée de V'accepter, si elle préfere avoir en nu-
méraive la récompense du prix de la vente que
lui doit 1a communaute. et R
Dans Pespece de FPart. 1553, au contraire, it
Jasit de Pemploi de deniers auquel le mari est
obligé par une stipulation expresse du contrat de
mariage; stipulation a laquelle il peut étre con-

(1) Traité de [a dot, tom. I, pag. 155,
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traint de seconformer (1). H est alors mandataive
de sa femme, et'en dcquerant un: hemtage aveec
déclaration quel acquet est un-emploi des deniers
dotaux de son épouse, il est dans 'les bornes de
son mandat, et ne peut éire désavoud par elle.
Ces principes sont ceux du savant Merlin. Foy.
son Réperioire, v°. Dot ,'§ 10. :

‘Mais, dit M. Benoit, ) 1l est naturel que la femme :
soit comultee sur une acquisition qui est faite en
son nom et qui ne regarde quelle seule. Oti, .
sans doute , quand le mari n’a point de procura~
tion pour emploi du fond, ne point la consulter
ce serait ouvrir la porte a la fraude’; le mari pour-
rait se concerter avec le vendeur pour enfler le
prix de Pimmeuble déclaré acquis par Yemploi
des deniers dotaux ; oui sans doute, cela est P
sible. Mais la sunple possibilité d’une fraude n’em-
péche point de faive une loi sage; la fraude est:
possible dans tous les mandats, lorsque le man~-
dataire ne consulte pas son mandant sur toutes
1es conditions d'une affaire. Cependant le mandant
est irrévocablement lié par ee qu’a fait le manda-
taire, qumqu ’il n’ait pas éte consulte, et notam-
ment pour une acqmsluon » qumqu il nait pas
été consulté sur le prix : 8¢ mandavi tibi ut ali-
quam rem nuhi emeres , nec de pretio guzc?qruam
.smtuz, tuque emisti, utrmgue actio ngseitur. L. 3,

1, [f mandati, 17. 1. Si'la femme ou ceux “qui
ont constitué la dot voulaient qu’elle fit consultée

(1)- Foy. ce que nous avons dit tom. XL, ne, 364, pag. 525 et 524.
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sur Pemploi de ses deniers dotaux, ils devaient,
en chargeant le mari de cel emploi, stipuler que
néanmoins il ne pourrait étre fait sans Uavis de la
femme ou de telle autre personne. FrarE i

153. Quand il est stipulé dans le contrat de
mariage que le mari est charge de faire emploi.
des deniers dotaux, il ne peut exercer son action
en. paiement de la dot qu'en offrani de se sou-.
mettre i cette condition; faute de quor, le débi~
teur pourrait se faire, du défaut d’emploi, wne
exceplion au moyen de laquellc_ sa demande serait
écari;ée-.__-‘ i ; ol o S et - g

- 154. Si le débiteur se libérait sans exiger Pem-
ploi, et que le mari devint insolvable, la femme
ou ses héritiers pourraient exiger que le debiteur,
payit une seconde fois. Cest ainsi que le jugeaient.
autrefois les Parlemens de Grenoble et de Bor—
deaux; ce qui est conforme aux principes qgue nous
ayons exposés tom. XII, n°. 512, ol nous ayons. .
rapporté un arxét de la Cour supréme, dans Pes-
pece duquel il s'agissait de savoir si, lorsqu’un;

contrat de mariage portait que les biens de la.
femme ne pouﬁ'aient étre aliénds qu'a la charge.
~d’un bon et valable remplacement, Faliénation
faite sans remplacement pouvait étre annulée. La

Cour. de Caen jugea Yafficmative, et son jugement

fut confirmé par la Gour supréme. Un second -
arrét de la méme Cour supréme a ¢té rendu le-
g aott 1826, sous la présidence du vénérable

tlenrion de Pansey, toujours dans le meme prin-

cipe. 1l est rapporté dans Pexcellent recueil de:

Dalloz, an 1827, pag. 43 ef suiv.
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155, L’emploi des deniers dotaux , stipulé par
le contrat de mariage, se fait sur le pied de Lac-
quisition. Ainsi , supposons que les deniers dotaux
consistent dans une somme de 12,000 fr., et que
e mari it acquis, avec _déclaratiox_;:d’-emploi , un
immeuble pour le prix de 12,000 fr.; cet immeu-
ble sera enticrement dotal. Si, au contraire, il
ayait acquis un immeuble, aussi avec déclaration
d’emploi, une somme de 24,000 fr. , cet immeu—
ble ne serait dotal que pour moitié (1), et il serait
indivis entre la femme et le mari. o

M. Benoit dit (2) que ce. serait une absurdité
que de considérer un immeuble en partie dotal ;
et en partie non dotal. Nous ne voyons pas quelle
absurdite il pent y avoir dans une indivision entre:
le mari et la femme. Cette indivision pent arriver
de bien d’autres maniéres. Supposez, par exem-.
ple, que les deux époux recueillent une succes—
sion dans laquelle ils sont fondés chacun pour
moitié, et que la femme se soit constitué en dot
tous ses biens présens et & venir; les immeubles
de la succession indivise entre les deux époux
seront detaux pour une moitié. :

156. Si les biens dotaux étaient indivis , le mari
pourrait-il seul en provoquer le partage contre
les cohéritiers de la femme? Lart. 818 ne lui
permet de provoquer le partage que des objet;s_
meubles et immeubles: qui tombent dans la com=

(2} Poy. ce gue nous avons dit tom, X1I s 1%, 357, pag, 516
- (a) Traité de fa dot, tom. I, pag. 137,
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. munaute, et, al’ egard des objets qui ne tombent
pas en communauté, il ne lui permet dele pro-
voquer qu ’avec le concours de la femme. 84l ale
droit de jouir de ces biens, il peut seulement en
demander un partage provisionnel. Le Gode ne
donnant au mari que le droit de jouissance des
biens dotaux, qm ne peuvent entrer en commu-—
nauté, puisqu’il n’en existe point sous ce régime,
il est évident qu’il ne peut en provoquer lc par—-
tage définitif, mais seulement prowsmunel
qm suflit pour sa jounissance. Telle est aussi 10131-
nion du savant Chabot sur Vart. 818.

1577. Cependant M. Benoit (1), égaré par les doc-
trines mexactes professees par M- Delvmourt (2),
pense que le mari peut procéder seul, sous le
régime dotal, au partage des sucecessions échues
a sa femme. Sa raison pmnmpale est que l'ar~
ticle 1549 autorise le mari 4 poursiivre seul les
débiteurs et détenteurs des biens dotaux; ce qui
lui donne Vexercice des actions réelles qui'se rat-
tachent a la dot, et cela est, dit-il, conforme aux
lois romaines. Il ajoute que les Parlemens de
drmt ecrit Jugealent conformement a ces lois; 3
qu’il y aurait contradiction; en aceordant au mari
le droit d’exercer seul les actions réelles, de lui
refuser le droit de provoquer le partage des hiens
dont 1a dot fait partie; enfin, que I’art. 818 ne
s’applique point au régime dotal , parce qu’ay

(1) Traité de la dot', tom, 1, pag, 143 et suiv,
(2) Tom. I1I, pag. 332, no, 3,
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moment ou il fut converti en loi, les rédacteurs
du Code ne penscrent qu’au régime de la com--
munauté, et que les termes de cut article ne par

lent nullement des biens dotaux.

‘Nots croyons aussl , 1ous, avoir prouve 5
tom. XII, n°. 38g, que le mari peut meme ,
sous le reglme de la commnmunauté, ‘exercer les
actions petlton'cs , tant pour la conservation des
droits de la femme que pour son propre intérét; -
mais nous sommes loin d’en conclure qu il puisse
provoquer seul le paltage des successions qu’elle
a recueillies. L7art. 818 s’y oppose formellement,
et regle le' droit de provoquer le partage de la

maniére Ja plus sage. Cest en vain que M. Benoit
pretend en écarter I'application an cas du régime
dotal, en disant que cet article a été converti en
Yoi, dans un tems ou les rédactenrs du Code ne
pensaient point a ce dernier régime. La loi du
50 ventose an XII a réuni ‘tousles titres du CGode
en un seul eorps de lois, sous un titre commun,
et feur a donné a tous la- méme force; sans quion
puisse” lﬂVOquel’ la’ priorite de cehu C[ul fut le
pIus tot'converti enloi. Sile titre du régime dotal
weétait pas connu sous ce nom, lorsque le titre
des successions fut adopté, il Pétait sous le nom:
de conventions exclusives de la communauté. Or,
Vart. 818 ne permet pas au mari de provoguer,
sans le concours de sa femme, le partagc des’
successions échues & cette derniére, A Végard des
abjets, meubles ou immeubles, qui ne tombent
pas en communante ; c’estsa-dire dans le cas des
conventions exclusives de la communauté, et le
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_régime dotal est la principale de ces conv entmns.'
L’art: 818 serait done applicable. AT
Quant a ce que dit M. Benoit que les 1015 ro-
mames favorisent son oplmon et que € ’est ainsi
que les Parlemens jugeaient, outre que les lois
romaines, qu’il cite, ne parlent que de la réven-
dication d’un objet dotal particulier, les Parle-
mens, dont il invoque Vautorité, jugeaient la .
question d’une maniére contraire a son opinion,
si- 'on en croit Roussillhe , qu’il cite si fréquem-
ment. Voici ce que cet auteur dit, Zraité de la
dot, tom. 1, n° 218 : « Le partage d’un fond
»dotal que le mari seul fait, n’est pas valide,
» suivant ce que nous venons de dire ; néanmoins,
» pendant que le mariage dure il a son exécution,
» quand méme le mari n’aurait produit ancune ga—
» rantie en son nom, mais seulement fait le partage
» en sa qualité demari: je I’ai vu ainsi décider. »
il faut donc s’en tenir a Part. 818, et a 'opi-
nion du savant Chabot. :
158. Le mari seul peut donner quittance valable
de la dot. Clest une conséquence nécessaire de
Part. 1549, qui lui donne le droit de poursuivre
seul les debiteurs et détenteurs des biens dotaux,
et méme de recevoir le remboursement des capi-
taux. On peut abuser, on a-fréquemmem abusé
de ces quittances simulées pour faire des fraudes,
mais elles n’en sont pas moins une preuve com-—
pléte (1). Mais on admet les preuves testimoniales

C(1)Foy. ce quenous avons dit tom, IX, noe, 7 ebsuive ;
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contre les fraudes ou les simulations, quand méme
la quittance serait notaride, quand méme ell¢
porterait la numeration des espéces en présence '
des nolaires, lorsquion articule des faits précis
de fraude ou de simulation. Les tribunaux ne

_ pourraient meéme pas refuser la preuve sans violer

. ¥art. 15553, ainst que I'a décidé la Cour supréme,
par un arrét du 1o juin 1816 (1).

159. L'action du mari, en paiement de la dot,
se prescrit par trente ans, comme toutes les
actious réelles ou personnelles, Art. 2262. Il y
avait eu autrefois une controverse sur ce point.
Certains auteurs avaient pretendu, se fondant sur
Ia nov. 100, que Paction du mari ne devait durer
que dix ans, mais leur opinion avait ét€ rejetée,
et Von était d’accord que cette action durait trente
ans (2}, s b

160. Lart. 1549, qui donne au mari seul I'ad-
minstration des biens dotaux » ajoute que « cepen-
» dant il peut éire convenu, par le contrat de
» mariage, que la femme touchera annuellement,
2 sur ses seules quittances, une partie de ses re-
» yenus, pour son ehtretien et ses besoins per-
»sonnels. »n ; .

Cette disposition , qui n’est qu'une répétition
de Vart. 1554, placé dans le paragraphe qui traite
de la elause portant que les époux se marient
sans communauté, pouvait étre de quelque utilité:
dans le lieu ou elle est placée, quoiquielle décele

(1) Rapporté par Sirey, tom. XVI, 1=, patt, , pag. §4z.
{2) Foy. Roussillhe , Traité de la dot, tom, 1T, pag. 5'et suiv.
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une defiance un peu mconven:mte contre le mari,
chargé, dans tous les cas, de pourvoira I’ entre—
tien et aux besoins de la femme ; mais sous le
régime dotal cette disposition est. absoliment
inutile, puisque tous les biens de Ia femme, qui
n’ont pas ¢été constitués en dot, sont parapher~
naux et administrés par clle ; mais de plus, cette
disposition peut devenir un germe de discussion
entre le mari et la femme, et faire naitre entre
“eux des questions que le Code laisse indécises.
Nous nous abstiendrons d’en parler, attendu la
rareté de la convention qm peut les faire naitre.
M. Benoit s'en est occupé dans son Traité de la
dot, tom. I, pag. 162, ou I'on peut TeCOUrir.
161. Apres avoir examiné les droits et les actions
que peut exercer le mari contre les débiteurs et
détenteurs des biens dotaux, il nous reste & ex—
pliquer les droits que fa loi lui donne sur ces biens
mémes. Llart. 15645 dit qu’il a le droit d’en per-
cevoir les fruits et les intéréts, et de recevoir le
remboursement des capltaux. € dreit est con—
forme a Uéquité. La dot étant le bien que la
femme apporte au mari pour supporter les char—
_ ges du mariage, il est juste qu’il en percoive
exclusivement tous les fruits : Potis fructum ad
mardum perémere azquzias Sug gerzz‘ s cum enin
z_p.i‘e onera malrimonic suﬁem azquum est eliane
eum fructus percipere. L. 7, de Juredotium, 25.5.

- On entend généralement par fruits, tous les
émolumens qui naissent et renaissent de la chose,
et qu on pel‘cmt successivement et PCl‘lDdl(‘{uC—-
ment de la ¢hose méme ou i son oceasion.
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On distingue trois especes de fruits qu’il faut

discerner avec soin, parce qu’ils ne s’acquitrent
pas de la méme maniére. Ce sont les fruits na-
turels; les fruits industriels, les fruits eivils. Ar—
ticle 582. e = :
- Les fruits naturels sont ceux qui sont le produit
spontané de la terre, art. 583, tels que les herbes,
les foins et les arbres. Le produit et le croit des
animaux sont aussi des fruits naturels : ainsi la
laine et les-agneaux sont des fruits naturels. Il en
est de méme des veaux et des poulains, ;

Le produit des ruches & miel, celui d’un colom-
bier, la péche dun étang, sont également des
froits naturels. :

~ Les fruits industriels sont ceux qu’on obtient
par la culture ou par une ‘industrie particuliere;
ainsi les moissons, les vendanges, sont des fruits
mdustriels, parce qu’il faut labourer les champs,
semer le ble; comme il faut planter et cultiver la
vigne, pour obtenir des moissons et des vendanges.
Les produits des usines, telles que les moulins, les
mines, les' machines & vapeur, etc., sont des
fruits industriels.

“Enfin, les fruits civils sont ceux qu’on percoit
a loccasion de la chose, sans quils en naissent
directement, comme les loyers des maisons, les
mntéréts des sommes exigibles, les arrérages de

_ rentes. .

Les prix des baux a ferme sont aussi rangés dans
la classe des fruits civils, art. 584, par la raison
que le bailleur ayant converti en une rente le droit
quil avait de percevoir les fruits mémes du fond,
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a fait, par cette espece de novation, subir i son -
revenu le sort des rentes ordinaires. Peu importe
que le prix du bail soit stipulé en une somme
d’argent ou dans une quantité fixe de denrées,
comme, par exemple, un nombre déterminé de
mesures de blé ou de tonneaux de vin, annuelle-
ment livrables au bailleur. La loi ne fait aucune
dlstlncuon. :

Il en serait autrement si le bail était fait moyen—
nant une quotite de fruits, comme la moitié ou
le tiers, par exemple, a prendre en nature sur le
fond, ou dans la grange lors de la récolte : dans
ce cas, les frmts de I'héritage n’étant point aliénés
moyennant un prix annuel, mais seulement par-
tages entre le bailleur et le preneur, il n’y aurait
aucune novation dans l’objet du revenu, qui con~
tinuerait d’appartenir a la classe des fruits natu-
rels et industriels. =

162. Les fruits naturels et mdustriels s’acquie-
rent en un seul instant, qui est celui de leur
perception, ou de la séparation du sol, an: mo—
ment ou le produit des usines est formé.

Les fruits civils, au coniraire , sont réputés
S acquenr _]our par Jour g totahte de ces fruits
se divise par les tr01s cent smxante-cmq jours
de Pannée ; en sorte qu’il en échoit chaque jour,
et qu’il en est dir une__pa_r_tl_e quoiqu’elle ne soit
exigible avec le surplus, qu’a 'échéance du terme.

TOus les fruits naturels, industriels et civils,
des biens dotaux, ou produits a leur occasion ,
appartiennent au mari pour soutenir les charges
du mariage, L. 20, Cod. de jure dotium , 5. 12.
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et ce droit prend orchnan‘ement naissance le jour
méme ou le marlage est célébré. X
- 163. Si la constitution avait precede la celé~

bration, et que les fruits enssent €té percus au-
paravant par le mari, ils ne lui appartlendralent
point et feraient partie de la dot; le mari en tien-
drait compte avec le capital méme de la dot,
quand le moment de la rendre serait venu : Sc
frucius constanie mammonw perceptz sint, dotis
non erunt; sivero ante nupizas percepiy fuennt

in dolem convertenzur. L. 7 > S E, [fde jure do-
Tfiuny, 25. 5.

I apphcahon de ce texte se falt d’elle-méme
aux fruits civils, qui sont censes échoir jour par
jour. Ainsi, supposons que le mariage soit celebré
six mois apres le bail des biens de la femme et
affermés 1,200 fr. ; les fermages ou loyers des six
‘10ls suivans appartlendront en entier au mari,
pour supporter les charges du mariage, et ne

- feront pomt partie de la dot que le mari ou ses
héritiers seront tenus de rendre 2 la dissolution
du marlage mais les fermages des six premiers
mois;, quoique payés pendant le mariage , feront
partie de la dot, in doten: convertentur, et ajou-~
teront 600 fr. au capital, qui sera rendu apres la
dissolution du mariage,

Quant aux fruits naturels ou industriels percus
par le mari au eommencement dw mariage, nous
en parlerons avee détails dans la section suivante,
en expliquant Part. 1571.
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gn

De UInaliénabilité des biens dotaux.

SOMMAIRE.

. Grande faveur des dots chez les Bbmains,_ ot nous vient

Pinalicnabilité des fonds dotanz.

. La loi Julia défendait d’aliéner les fonds dataum sans:le.
- consentement de la femme , et de les hypothéquen méme

de son consentement. ; e

Justinien élend les dispositions de la loi Julial

Mais ne défendit point &aliéner les meubles dotaus ,
méme précicur. Teémoignages de Cujas, de Faél.

De Finestrés. Jamais en droitromain la prolubaiwu ne fut
étendue aua meubles.

. En Erance. inaliénabilité ﬁtt toujours reJetee en. ptzys

de coutume; en pays de droit écrit, elle ne fu.! ndmtsa
g’ Pégard des fonds ou immeubles dotaus. :

. La loi Julia fut méme abrogée par une déclaration du roi

dans la ville de Eyon: Ewemple. Molifs dé cette abraga-
tion. ¢
Cette déclarattan fut observée jusqu’a. la pramu!gatwn
du Code.
Lé premier. projet proposait t’abrogatwn
lite. Elle fut conservée par Lart. 1504 pour les im-
- meubles dotann seulement.

. Ce gu’on eniend par alicner. L’kypotheque 281 comprise

sous la défense d’ alicner.

. Arrét de la Cour supréme. qui dec:de que la femme qou

sest constilué des immeubles en dot ne peut renoncer
@ son hypothéque sur les biens de son mari..

5. Le principe d’inalicnabililé élc awy femmes le oupoir de
P P

= Toye XIV. 12
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184.

_1'85
186.

187
188.

th. V. Du Contmt de mariage , ete.

compronietlre el (ransiger sur-les’ questmm ?’cn'rlhvﬂ‘ @
oup dat immobilitre.

. Les articles du Code qui d::fendenf d’alicner la dot, ne

‘parlent jamais: que des immeubles dotauz : donc les
- meubles dotaux sont aliénables.

. La dot mobiliére est celle qui- est constituée en meubles

corporels ow incorporelss fongibles ow nion fongibles.

. Nulle loi ne défendant d’aliéner les meubles dotauz , ils.

peuvent étre alienes.

. Par la femme qui en o la pr opmetc, mais avee I autori=

sation de son mari.
. Ils ne peuvent élre vendus par-le mari seul.

. La femme aulorisée de son mari peut vendre sa dot mobi-
licre.

. ‘Peut-elle renoncer @ ses hypcthéques, les céder, ete.? Qui,

en droit 5 non , suvant une foule d’arréls.

Ces arrits ne lient point les aulres tribunauz, méme
inferieurs , qui doivent towjours juger suivant la loi :
Legibus, rion exemplis.

Examen des motifs du principal de ces arréls.

La conséquence de cet ea:ameu est que la dot mobdwre est
alienable.

Celte aliénabilite est une conséquence. d:recte de Lar- .
[ticle 1552 du Code.

Le fond dotal est aliénable quand: le contrat le permet.

Maas cette perm:ssmn n’autorise pas le mari & vendre

~seul,

190.

191.

102,

BlU Cujas

. Sila per'mz'ssion devendre était conditionnelle, par exem- .

~ ple an cas de hesoin , il faudrait faire constater le be-
soin.

La femme peut donner ses btens dotaux pour t’étab[;sse—
ment de ses enfans d’un prem:er lit. D’ou vient cette ex-
ception. g

&lle ne le permet pas pour Pélablissement de ses collaté-
rauw s elle le peut pour, celui des enfans communs.

Quand le. Code dit pour un établissement , il entend par
mariage ow aulrement.
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193, Quand méme les enfans auraient tes biens ; La femime peut
également leur donner, sans quela fustice picé-sse réduire
ses dons , conlre Popinion de M- Bénoit. v

104. L fename doit -elle commencer par. demander’ I’mtortsa-
tion dwmari? Renvoi. oy

198 Dans Lewpression des enfans sont compr 15 !es pm‘ttvnen-
funs : liberorum appeliatione nepotes et pronepotes
continentur,

106.. Autres, emcepltons @ !’malténabchte des Fonds dotaux. -

: {a 058) ' : :

197. Mais soumises, 1% & !’arttommlton de. ta Justwe, 2
la vente aux enr'heres. La_femme ne serait. pas dégagpe

o de ces formalités par laséparation. .

198. Dans le cas de Cexception pour Liver le maré afc pPrisons

| la femmeanéme séparée n’a pas besoin de son autorisa-
tion. L2art. 1449 non applicable aw régime dotal.

Cen’est que pour tirer le mari de prison ., non pour Iem-

 pécher d’étre constitué, prisonnier, que Palidnalion est

: permise.

200. Plaintes contrela rédaction de t’m uds. Pamt de dwmw-

x Lion entre les dettes dumari. * s

201. Laliénation ne doil pas étre pf.’rml?e: (]uﬂﬂd lﬂ ?M?'l peut
fatre cession de biens.

202, Cestau praserterzt du tribunal duw dommt!e commun que la
femme, non le mar:, doat sadresser paur forn'i r Ia de-
mande. T

209 Los I{amams permeltaient Paliénation de la dot pour tirer

- e on lgs prarhes parens de la fem en France,
on permettmt paur tu ar les pere et 2
le permmf pat méme paur e  Liver les enfans.

204. Tl est orai quil lewr accard‘e_des u[imens, mrus comment
faire exdécuter le 'ug ment qm les accarde, s*il n’est
‘pas permiis o’ aliéner la dot 2

205, Reflexions sur la manidre trap vague dont sont énoncées
les exceptions ¢ Pinalienabilite,

200. Ol l¢ Code a-t-il puisé Peéxceplion qui per-mef‘ de vendere
la dot pour fournir des alimens? M. Benoit la cherche
wainement dans la loi 255 § 1, ff de jure dot.

i)

199

7
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‘Tﬂaisiéme'ewéﬂptidn'"L’ao't 1558 1 permet Palicnation
- paur payerles detlpssantivieures au ity mg:’ te la femme
ou du camtltuant SaTtey :
2081 Mais il faut que ta duate soit rﬁrfame Lo créancier peat se
faire payer sur les ‘paraphernavs , el la femme ne peut
" alléguer gue ladate des detles est postericurs au marinue,
'2oj’ "Lé créancier-anter ity mariage ne pewt se faive paycer
sur les biens constitués par- uw tierss, el pour qum
510, “Distictiond Cegard des delles du constituant, :
ai1. Recours du mmz qm a ¢l force de vendre pom‘ puyer des
dei’tas antéricures du ma‘riage (2o
213, Lé mari ‘peut s’ opposer i ce que les foﬂds dotaux soient
vendus aoant tes parapiwrﬁacm:, pour payer ées dettes de
U a femime.” ‘
215. Qaairteme ewcep[wn Nmess:ta de exendre pour fau& les
Brosses répur ations.
214, _Cmquwme 6t dernicre exceplion. Sc les biens dotaua sont
: “indivis, il fuut bien Ics \partager:
213, Mms par qu,t Jepartage peut zl étre a’emande, st commenl 7
e S
217. Le priz a,'f: la portion de !’tmmeub.!e z;endu resle data[, il
: doit en étre fuit emploi. : ;
218 S le mari reste adJudtcaiatve d' tout [’zmmeable, il ne
= pmt, a'l_a ﬁn dw mariage, en wdamm que le pria.
219. Disposition de Cart. 1408 doit étre appt:quee aw regime
- dotal.
220. L’a!zénatwn paur echangp trop sénére par Ies forma[:fns
= crites par !e_Code Ewp!watmn c[@ ces formalités.
201. L mme _b“ régu pm eclzanve est dotal par subao”aumz
229. La soulte regue pour t’ac_lgangs_ ,:n_e_da;; pus élre de plus
d’un cinguime. : .
223, Si Cimmenble TeEW en nharage o5t tres—m,re: ieur a I>im-
~meuble do;me, il w’est dotal que Jusqu @ due concur-
Tence. 5
224, Si Cimmeuble régu én echange est éumce, le. maré peut
([emana’e? des clommage.s et intérdls s ow népiters P im=
- meable donne i échange. (1mod .
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sab. Si, hors les cas d’ewceptwn, la femrfw‘,':té'mdi'i; ou tous -
les deuz ensemble s aliénent ui faml doltals 'ﬁzt!erwtwn

peut dtre revogqude. (1560). S

296, i la femme aliéne seule , (e cm:fraf est ruu! p _

d’autorisation. ;
so7. Silemari aliene seul, e r‘o'niral est nul romme vente dg

déﬁ;ut

la ehose d”autrui. : i

498, i lavente est faite par les dewm y n’y @ d’auire vice qu«z
la comravmztmn & [’malzenabttc{e, et lu vente peut élre

= révoqude. : : : :
229. Lemari peut rdvoquer sml oh demearant soumis auz dom-

: *mages et intéréls, STl na pas. déelapé Pimmeuble dotal:

230, Nulle;""rescr«ptwn pendant [c marmge rantrc {Zaction en

~ révocation. = .

‘9B1. Mais quel est le tems de la preseviplion apres f'a mm‘mv
Discussion & cel ésard. ‘

239, La femme a trente ang pour revc::dequer san forzd.’ afala!_

: venduw par le mari seul.

253, Elle n*a que diz ans, st Caliénation a éte fau’e par elle
seule ou autorisée de sop mari; mais l’uctwn “peut élre
éteinte par ratification. =

254. Ce guw’on doit rembourser d t’acque: eur epince. par .,'a e
vocation ow la nullité. Différences. '

235, Le mari qui'a faussement énoncé que son conlral de ma-
niage lut parmettmz de. wmize, doit- des d@mmcwes et

mieréts. : 5

el

“ticle 1125 : e
238, Ilnele peut ni pour cause d’e’ra‘em *m'; pam*- cause de dot

par- et wencc.
25q. Lo ventefaile par le mari sem' e.st la mnte da la cliose d’au-
trit; mais £art. 1.)39, qui en-pronence la nullite, nw’au-
torise pasiCacquérenr & en demander la nullité.
aho. Purceque la nalure dela vewte n’estpas précisément e én:
{ransferer la propriélé, muis de gar antu' La possesswu
paisible de lu chose vendue.
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241 Distinclion du droit romain et de Pothicr, ; :
242, 0p.g;n_ic_;r@ contraire de Bayard. Les raisons qu’il en donne
détruisent son optnion , parce qu’elles sont répdlées par
le Code. = ' St

245. On ne peut, dit-il, étre puaisible possesseur dun objet
que Con saitétre bbligé de rendre dans le for intérieur.
2644, M. Bayard éerivait dans les aneiens principes , o Pon
2 croyait gue, pour opérer ln prescription , il ne suffisait
A pas gue la bonne foi de L acquéreur existit auw moment
du coniral ; il follait qu’elle durdt pendant tout le tems ;

mais >art. 269= a consaeré la doclrine coniraire.

245 Les nouveduz principes que la wente du bien d’autrui est
nulle, et que la propriété peut se transferer par Ceffet
des obligations , ne changent rien a la nature dic contrat
de yente. '

246. I contient, sumant le Code comme sutoant le droit vo-

22 main, dewx obligations principales : celle de livrer le
chose vendue , celle d’en garantir la paisible possession.

247. Le Code w’a changé dans lu vente. que ce qui concernc la
translation de propriété, Ezplication de Part. 1583.

a48. Conclasion que Cacquersur d’un fond dotal ne peut de-
mander larésolution de son contrat, parce que la pro-
pricté ne lui o pas été transfirée.

2l9. Llinalidnabilité de lu dat immobiliére entraine son impre-

; - seviptibilite. Tepte de {art. 1561. ' :
200. Mari tenu i égard des biens dotauw des obligations d>un
usafraitior. Conséquence. ¥
' 204 Responsable des Pprescriptions et deteriorations survenues
o \parsa négligence. :
@52, Mise deladot en péril autorise la femmié & demander lu
séparation de bigns. Renvoiau treizieme volume,

. 235, La séparation rend i la femme maride Sous le régime dotat

la disposition de ses immeubles , comme sows (¢ régime

de la communauld. ; =3

164. C’usr des Romains que nous est venue Vina-
- Liénabilité des biens dotaux. Chez ce peuple la dot
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jouissait d’une telle faveur, que la cause des dots
était préférable a toute autre, et sa conseryation -
était considérée comme un point de droit public :
Dotium causa semper.el ubique prazeipud est; nam
et publicé interest dotes mulieribus conservart ,
cum dotatas esse feeminas ad sobolem procrean-
dam, replendamque liberis civitatem , mazxime est
necessarium. L. 1, [fsolut. matrim., 24. 5.

165. Le moyen le plus efficace de conserver les
dots parut étre de les rendre inaliénables. La pre-
micre loi rendue & ce sujet est la loi Julia, de
Jfundo dotali, faite du tems d’Auguste. Elle se
bornait & défendre au mari Ualiénation des biens
dotawr situés en Italie, sans le consentement de
Ja femme, et de les hypothéquer méme de son
consentement = Fundum italicum dotaleny mari-
tus, invitd uxore, ne alienato, neye consentiente e
obligato. L. unic., § 15, Cod. de rei uzorice ac-
tione, 5. 13. : 5 ‘

166. Justinien corrigea cette loi en étendant la
prohibition d’aliéner et d’hypothéquer les fonds
dotaux, dans quelques lieux qu’ils fussent situes,
du consentement méme de la femme. Ibid., ne

ﬁagilitdte naturce suce. in repentinant deducatur
inopiam. Ainsi, suivant les lois romaines, les
fonds dotaur ne pouvaient éfre, quelque part
qu’ils fussent situés, ni aliénés, ni hypotheques
par le mari, méme du consentement de la femme.

167. 11 fant remarquer que ces lois ne parlent.
que du fond dotal. ou-de la dot immobilicre, et
non de la dot mobilicre ; car, par fond dotal, il
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faut entendre res soli , dit fort bien Cujas Giyele.
plus grand des mterpretes du droit romain : Lege
Julia fundz nomane intelligitur res sols.
 Voét, cet auteur d’un st grand crédit au bar-
reau, dlt ausst (2) qu’il ne faut pas étendre aux
meubles dotaux la prohibition de la loi Julia :
Non etiam ad res mobiles dotales legis Julice pro-
hibitio porrigenda est, sive tales smt quee. pon-
dere, numero et mensurd constant (L. 42, {f de
Jure dotiun); sive non fungibiles, ut seryi (Liv.5,
Cod. de jure dotium); sive alterius generis cor-
pora, utrzlmgue pretiosa, cium neque nulla alid
id lege cautum sit, neque eddem mobilium pretio-
SOTUm GuUee zmmo?azhum ratio inyeniatur. .. ... Ne
dicam esse quod mulier sibi zm])ulet quod: mobilic
indotem dederit. :
168. Le sayant Finestres, qui §’est si profondé-
- ment occupé des droits dotaux dit egalemem (3) -
Sed et caeteras res mobzles wel se moventes mulio
magis sibere distrahet ( maritus) ; enim vero dun-
tazat fundi dotalis alienatio et obligatio lege
Julia umpediuntur. L. 4, {F de fundo ciamla ceele-
rarum rerum non item , quod et probat. L. unic.,
§ 15, Cod. de rei uzor. action., nov. Gr Ay 5
lmde authent stve a muliere, au Cod. ad senat.
cons. ¥ el[ezanum , i quibus res tantum immobiles
prohibentur alienart. :
Apres des autorités si demswes ToUs: pouvons

(1) In Cod., 6. 5. Opp. posth. ,-cal. 55:,cd1lmn Fabrot.
{2) In Prmn':.ctm lib, 23, tit. 5, no. §,
(8) Tractatu a‘efme dolium , lib. 4,,“;5 221, 19, 63,
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' ﬂmrmm qu’en droit romain la prohﬂnuon de la
loi Julia ne fut jamais étendue aux dots Il".lO])!.-
lieres.

169. Le pnnmpe de Pinaliénabilité du fond dotal

ne fut j Jamals recu en France, dans les pays con—
tumiers, ou il etalt.regarde comme inconciliable
- avec la liberté du commerce, et peu conforme ai
droit de propriété “en ce qu’il frappe la femme
d’ une incapacité absolue d’aliéner son bien, au
moins pendant la durée du mariage. En consé-
quence , suivant le droit commun , la femime au-
torisée de son mari peut librement aliéner , enga—
ger, hypothéquer tous ses biens, de quc]quc na—f
ture qu’ils soient.

Dans les pays de droit éerit, au contraire; la
loi- Julia , de fundo dotali, passa en France avec
le droit romain , mais telle qu’elle était a Rome,
et Yon n’y ctendit pomL la prohl}nuon aux meu-—
bles dotaux. Nous en avons pom garant l¢ savant
Serres, autenr tres-estimé et tles—exact avocat
et pm{csseur en droit 2 Montpellier, pays de droit
écrit. 1 dit, dans ses Institutions (1), pag. 1935
que « du restc pmsqu il n’y a que Laliénation du
» fond-dotal qul soit défendue par la loi - 11 sen-
» suilt que le mari est le maitre absolu des sonumes,
» actions et hypotheques dotales, et qu'il peut les
» aliener comme il le trouve a propos.... Mais la
» fernme ne peat ni les céder, nien traiter seule,

(1) Institutions aw droit francais, suivant Lordre de celles de Justinten,
etimprimées a Parisen 1788, pag: 193.
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» parce que Vexercice des actions et aliénations
» dotales ne réside pas sur sa téte. »

Ainsi, en recevant le droit romain, dans les
pays de droit écrit, on n’étendit point la prohi-
bition de la loi Julia, de fundo dotali, aux dots
mobilicres , dont elle ne parle point. Elle n’y était
pas meme vue du méme ceil , ni observée d’une
manicre uniferme, et sur bien des questions la
jurisprudence des Parlemens n’y était point la
méme. Il y en avait méme qui avaient jugé le
pour et le contre, dit M. Merlin (1).

170. Bien plus: par une déclaration du 21 avril
1664, enregistrée a Paris, le 20 aotit, la loi Julia
fut abrogee dans la yille de Lyon, dans le Lyon-
nais, le Forez, le Beanjolais et le Maconnais : d’oit
résulte que dans ces pays, quoique d’ailleurs régis
par le droit écrit, les femmes pouvaient engager

* leur dot, méme immobiliére, et Ialidner valable-
ment. Le motif de cette abrogation était de fa-
ciliter le commerce. Le préambule porte qu’elle
fut donnée i la demande des prévots des mar-
chands et des échevins de la ville de Lyon et des
provinees de Lyonnais, Forez, Beaujolais et Mé-
connais, qui, quoique d’aillenrs régies parle droit
romain, sélaient pourtant, par longue suite d’an-

nees, établi un usage different de la loi Julia,

A suivant lequel elles ont recu valables les obliga-

: Lions passées par les femmes conjointement avec

leurs maris ; sans aucune distinction des biens

- (1) Répertoire, vo. Dor; § 8, ne, 1, pag. 206 de lu 4¢. ¢dition.
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dotaux ou paraphernaux, mobiliers ou mmmobi-
liers ;.... par lequel elles ont crujusqu’ici que les
femmes avaient la liberté d’obliger tous leurs
biens, ou a cause qu’elles ont trouvé cet usage
plus accommodant ala société civile, et plus favo-
rable aux affaires’ de famille..... Get usage n’est
pas moins necessaire au grand ‘commerce, qui
fleurit en notre dite ville de Liyon et lieux circon-
voisins , lequel il leur serait impossible de faire,
par le peu d’assurances qu’ils pourraient, donner
des grandes sommes quil leur est néeessaire
d’emprunter pour Vétendue de leur commeree, i
cause qu’ils ont peu de biens en évidence; au
moyen de quoi leur crédit serait bient6t absolu-
ment perdu , et tout le commerce par ccmsequeni.
ruiné, au grand détriment de ladite ville et de
tout notre état , si leurs femmes ne pouvalent non
plus donner ancune stireté sur leurs hiens.... Gest
par toutes ces c0n51derat10ns que nos amés les
prévots des marchands, et les échevins de ladite
ville de Liyon, nous ont falt remontrer qu’au pré-
judice de cet usage, il Y avait eu, depuis quelque
tems , des arréts qul avaient détruit les ohhgatlous
desdltes femmes Jusqu a la concurrence de tous
les biens dotaux , suivant la loi Julie du fond
dotal , lesquels s'ils rendaient la décision des
proces formeés sur cette matiere incertaine , en
donnant atteinte a ladite coutume , engendre-
raient une infinité de troubles et de proces dans
les familles... A ces causes, avons dit, statué et
ordonné, que toutes les obligations qui se passe-
ront a Vavenir, sans aucune force ni valeur, par
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les femmes mariees de notre dite ville de Lyort;,
pays Lyonnais, Miconnais, Forez et Beau]olals
soient bonnes et valables comme elles étaient p’u‘
le passe, et puissent pour 'avenir obliger valable-
“ment sans aucune distinetion, tous et chacun, les
‘biens dotaux et paraphernaux mobiliers et 1m-
mobhiliers, sans avoir egard a la disposition de la
Aot Julie, que nous avons abrogee ct ahrogeons a
cet égard..... Sidonmons en mandement, etc. (1).
171. Cette déclaration fut ohservée jusqu’alapro- -
mulgation des lois nouvelles. Mais, avant d’aller
plus loin, nous devons faire une autre remarque
importante sur la loi Julia, et sur les autres lois
qui défendent Valiénation du ﬁmd dotal. Clest
que la prolnbltlou n’est jamais adressée qu au
mari, réputé, par une subtilité du droit rommn,
dominus dotrs, et non pomt ala femme, qui en
€tait ," en rédlité ; la vraie propriétaive (2) On
pourrait donc en induire que la prohibition ne
s‘appliquait point au eas ou la femme elle-méme
voulait aliéner le fond dotal du consentement de
son mari, qui n’en avait que la jouissance. Il en
vésultait un doute qui subsistait encore avant la
promulgation du Code. « C’est une question fort
» controverseée, dit M. Merlin (3), si de ce que le

(1) Cette déclaration est imprimée ‘dans les OFuvres de Henrys,
“tom. I, liv. 4, 'chap. 3, 6 et 7> pag. 1ga, 6e, édit.

(2) Foy. lewaeau _Dcmmrt ve. Dor, § 8, no. g, pag. 1265 Merlin,,
Nouveaw Repertoire, ve. Dor, pag. 206; Finestrés, de jure dotium
pag. 175, . g.

(8) ‘BHepertoive,, vo. Dor, § 8, pag, 205, 4°. édit.
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» mari ne peut aliéner le fond dotal, méme avec
» le consentement de la femme, on peut conclure
» que la femme est mcapa])le d’une pareﬂle al1e_—

» nation, 101‘squ elle cst autoriséeala faire par son
» mari. » . i
179 el etaJL i les pays de droit ecrlt

Vétat de la Jurxsprudence relativement a lmahe-
nabilité des fonds dotaux, lorsque le gouverne-
ment chargea des commissaires de redlger un nou-
veau projet de Code. Ils étaient d° avis d’abroger
la loi Julia ,_e're‘]eter le prlnclpe d’mallena—-
bilite des fond s dotaux, et leur projet, qu1 fut pre-
senté 4 la discussion du Conseil d’ Ltat, le 13 ven- ‘
démiaire an XII, en contenait un artlcle expres
Il portait que « Ies unmeuhlcs constitiués en dot
»me sont point inaliénables, et que toute conven-
» tion contraire est nulle. » : ; g

~ Mais il s’éleva contre cette dloPOSICIOH une
opp051t10n tellement forte (1), que Varticle fut re-
jeté, et le principe de 11119.11enab111t9 des fonds
dotaux adopte et consacré. tel qu ’il est dans I'a
ticle 1554 du Code, concu dans des termes re—
marquables 5 apres tout ce c[ue nous ayons dlt Ci-
dessus.. A =

« Les 1mmeubles constltues en dot ne peuvent
» étrealiénés ou hypolheques, pendant le marlagl,,
» i par le mapi,. ni par la femme, ni par les
»-deux c0uJ01ntement > sauf les exceptxons quk
» sulvent. : :

il
{1) Foy. le Procés-Forlbial des-confirences dit Camc:ei d’état ; dom; VII
11 |Il’ 7'—' e ” o =
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€Cette rédaction fait dlsparaitre sans retour e
duction puxssante que’ ferait naitre la loi Julia,
dans le eas ou1 la femme voulait aliéner elle-—mcme
avee e consentement de son mari; mais elle ren=
force, ou plutot elle rend invincible Pargument
que lon tire de son téxte, comme de celui de la

Yot Julia, en faveur de Valiénabilité des meubles
‘dotanx ou de la dot mobjhere. Nous y revien=
drons dans un instant.

155, Mais auparavant, puisque Vimmeuble con-
stitué en dot est déclaré inaliénable par le mari,
ou par la femme, ou par les deux ensemble, COn—
Jjointement, voyons ce qaon dmt entendre par.
aliéner.

- Clest, dit la loi i7¢., au Code de fundo domlz,
5. 25, tout acte par lequel la propriété est trans-
ferée : Est autem alienatio omnis actus per quem
domuinium lransferiur.

On étend cette définition a la prescription :
Alienalionis verbum etiam usucéapioneny continet :
i est enam ut non videatur alienare. gt patitur
usuweapt ;. cum quoque alienarve dictiur qui norn
wtendo omisit serpitutes. L. 28, (F de verb. signif.

174. L’maliénahilite du fond dotal s’étend, en
un mot, non seulemeiit a toute aliénation directe,
mais encore a tous actes dont Veffet pourrait étre
de porter indirectement atteinte a cette inaliéna-
bilité. Ainsi, une femme mariée sous le regime
dotal et qui s’est constitué des immeubles en dot,
ne peut pas renoncer valablement & son hypothe-
que légale, ou la restreindre en garantissant la
vente faite par son mari, ou en s’obligeant soli~
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“dairement avee lui. La renonciation i I’llypothé-
que, la cession expresse ou tacite que pourrait
faire cette femme, est frappée de nullité en ce
qu ’elle: constitue une aliénation mdirecte ; éven—
tuelle, des fonds dotaux ; car, il est l‘ndl.ffelje,nt-
que la femme les aliéne ou qu’elle consente 4 la
privation de ses garanties. Dans I'nn comme dans
Vautre cas, elle sacrifie des droits que la loi avait
déclarés inaliénables.

(est amnsi qu’a pense la Cour de cassation, dans
un arrét rendu le 28 juin 1810, sous la precndence
de M. Henrion de Pansey, dont voici 1espece :
Les sieur et dame Pichat de Saint-Auban s’étaient
‘mariés sous le régime dotal, et la dame Saint~

- Auban s’était constitué en dot tous ses biens mei-
bles et immeubles. Depuis le ‘mariage, ils :ivaie'ni:
contracté des obligations pour surete deqquelles
on avait h_ypotheque une maison de Versailles ap-
p'lrtcnant a Pichat. De plus , la dame Pichat avait
consenti la subrogation de l’hypotheque quelle
avait elle-méme sur cette maison, pour I Ia con-
servation de ses biens dotaux. Cette maison ayait
€té expropriée. La dame Pichat se présenta i
Yordre, et prétendit devoir étre colloquée au pre-

mier rang ) nonobstant la subrogatlon par elle
consentie. :

Les créanciers s 'y opposerent mais sa preten=
tion fut accueillie par jugement du tribunal de
Versallles confirme par la Cour d’appel de Paris,
le 1° ]ulllet 1809. L’arrét fut déféreé a la cerisure
de la Cour de cassation, qui, par son arrét da
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i o (1 );"1"ejc’l:a le pourvoi, « atbendu que
»le cm’ltrat ‘de mariage de Pichat et de sa femme
» contient une constitution géncérale ‘de” dot de
» Lous les biens meubles et immeubles de Pépouse;
5 quc ~par une telle constitution faite sous Pem-
» pire du droit romain, la dotest inaliénable;
nque la €our d’appel, en jugeant que la cession

~» faite par Uépounse aux demandeurs, dela prlorue
»de son hypotheque sur les biens de 'son mary’,
5 est une véritable alicnation de la dot, et que

ahe Iatlon ‘est nullc ne pcut avoir violé la
» 101‘,' e

- Cet arrét est exactement conforme alart. 1554,
pu‘f sque la dame Pichat de Saint-Auban §était con—
st n dot, non seulement ses meubles, mais
cn(‘me' tous ses mmeubles ; elle ne pouvait les
'ahcner d.m_.ctemenL ni indirectement. Sa cession

pnoute de. son'hypothcque sur les biens de
son mari, qui avait pour objet la stireté de la
restitution de ses immeudbles comme de ses meu-
bles, contenait une aliénation indirecte , éven-

-tueﬁe & de sa dot immobiliere ou de ses Immeu-
bles, constituéds en dot, aussi bien que de sa dot
mo]uh(,re.

La décision aurait A étre di ifférente ; s1 les
epoux Pichat avaient été mariés sous le régime
de la communauté, ou la femme pﬂut aliéner sa
dot avee Pautorisation de son mari (2).

)')"'

(x) Rappotté par Sirey, -an 1820, pag. 341, e
(2) Hoy. Peusil, Rigimo hypothicaive,; tom. 1, pag. 426, sur lag=
ucle 2144 du Gode, :
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175. Cest encore le principe de Pinaliénabilité
¢ui empéche la femme de comprometire sur une
contestation qui intéresse la dot. Le compromis
est un acte volontaire qui expose la femme a per-
dre tout ou partie de la dot. God. de pro., art. 83,
n°. 6. Jung. art. 1004.

Il en est de méme des transactions. Art. 2045
du Code civil. ; :

176, Les différens articles du Code ou il est
question de I'inaliénabilité de la dot, les art. 1557,
3558, 1560 et 1561, ne parlent également que
des immeubles dotaux , et jamais des meubles
dotaux : il faut donc en conclure que le Code
n’entend , comme la loi Julia, prononcer I'ina-
liénabilité que des immeubles dotaux. La dot que
la femme se constitue en meubles n’est done pas
inaliénable. :

177. Passons a la question de savoir si la dot
mobiliere est aliénable. Fixons d’abord: les iddes
sur ce qu’on doit entendre par dots mobilieres. Ce'
sont sans doute celles qui sont constitudes en meu-
bles. Or, les meubles sont de plusieurs espéces.
11 y en a d’incorporels, tels que les crédits, les
actions, les intéréts, les rentes perpétuelles on
'yiageres. - : : =

Les corporels sont de deux especes. Les uns se
consomment par le premier usage'qu’on en fait,
parce quon n’en peut faire usage sans en con-
sommer la substance. Telles sont les denrées de
toute espece, les grains, les vins, les huiles et le
numeraire ou argent monnaye, etc. On. appelle
ces meubles, en jurisprudence, choses fongibles,

Tome XIV. 13
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parce qu que quamlte de cette espece peut tenir
lieu d’une auire quantité. Una alterius vice fungi
potest:.

Les autres, au contraire, ne se consommeut
point par le simple usage; tels sont les meubles
‘meublans, lmges , tableaux, statues, diamans,
Pargenterie, les animaux; on ne les consomme
que par un long usage : on les appelle choses non
fongibles.

Si la femme se constitue une dot en meubles
fonglbles, elle en perd la propmete et la transfere
de sulte a sen mari, necessalrement, el par la
nature des choses, parce qu'on n’en peut faire
usage sans en consommer la substance. Elle la
perdralt; méme par un snnple prét. Art. 1895. Le
mari , devenu propnetaxre des choses fongibles
constituées en dot, n'est plus que débiteur , la
femme que créanciere du prix des choses données
en dot. La dot ne consiste dopc que dans une
créance , dans le droit de la femme de contrain-
dre le mam ou ses héritiers & lui restituer un

_jour le prix des choses quelle lui ayait appor-
tées. Clest en cela uniquement que consiste la
propriété de sa dot.

1l en est de méme, a-peu-pres, si la femme
se constitue en dot de,s meubles incorporels, puis-
que le mari n’a pas seulement le droit d’en per-
cevoir les intéréts, mais, de plus, de recevorr le
remboursement des capitaux.

Enfin , s11a femme se constitue en dot des meu-
bles corporels de la deuxiéme espece c’est-a-dire
des meubles non fongibles qui ne se consomment
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poiit par le premier usage, et-‘dont" on peut user
sans les détruire , sils ont ¢té mis & prix par le
contrat, sans déclaration que Pestimation: n’en
fait pas vente, le mari en devient propridtaire
et n’est plus que débiteur du prix, art. IJ5I, de
méme que dans le cas plecedent

S’lls n’ ont pas ete 11115 a PI‘D( ‘ou s’ :i été‘ dit
€n CONServe - la proprlete le mari n’en a que la ;
jouissance et I'administration, avee lobhganon
de les‘restuuer n .speme alafin du mariage (1).

17 '"."Voyons maintenant si ces différentes dots
mobiliéres peuvent étre aliénées, et par qui. Com-
mencons par la dot constituée en mieubles dont
on peut faire usage ‘sans les détruire, et dont la
femme demeure propriétaire comme ‘de ses i~
meubles ‘dotaux. La regle: general‘,, ¢tablie par
Vart. 1598 ‘est que -« tout ce qui est dans fe com-
» merce peut étre vendu, lorsque des lois partl-
» culieres n’en ‘ont pas prohl})e Valiénation. » :

Or, nulle loi n’a prohlbe Paliénation des meu-
bles dotaux. L'art. 1554 n’a prononeé Pinaliéna-
bilité que des immeubles constitués en dot. Cest
une exception i la régle générale, qu’on ne doit
pom’l: par consequent étendre hors de son cas
précis, et est ici Pun des cas @ ‘appliquer le bro-
card des glossateurs, qui dieit de uno, negat de
aliero. La disposition de Vart. 1554, qui ne pro-
hibe Valiénation' que des mmeubles dotaux, ne

(1) Foy. tom, XI1, ns. 378 et 379, et tom. KIIT, no, 325,
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peut done étre étendue aux meubles. D'ou nous
concluons, avec confiance, qu’ils ne sont point
inalicnables : cette conséquence nous parait incon=
testable. Clest aussi de cette maniere quont rai-
souné les célébres interprétes du droit romain
que nous avons cités ci-dessus. , :
“179. Mais par qui peuvent-ils éire aliénés ?
Nous venons de dire que la femme en conserve
la propriété. Il n’y a donc qu’elle qui puisse les
aliéner , suivant la loi générale et sacrée de la pro-
priéié : Id quod nostrum est, sine Jfacto nostro ad
alium. iransferri non potest. L. 11, [f de regulis
juris. Bt comme la femme ne peut vendre méme
ses biens paraphernaux, ni paraitre en jugement,
4 raison des mémes biens, sans Pautorisation de
son mari, art. 1576, c’est la régle générale pour
toutes les femmes mariées, art. 215 et 217, elle
ne peut également vendre, sans la méme auto-
visation , ses meubles dotaux, d’autant plus que
son mari en a la jouissance pendant le mariage.
180. Nous avons prouvé ailleurs (1), contre le
savant Pothier, notre maitre , que le mari n’étant
pas propriétaire des meubles que la femme a réa-
lisés en les excluant de la communauté, ne peut
seul les aliéner. Toutes nos raisons s’appliquent
aux meubles dotaux. Gependant, si, méconnais-
sant 'étendue de son droit sur ces meubles, il
les vendait & Finsu de son épouse, ou contre
son consentement, Pacheteur, en le supposant

(1) Tom, X1I, n%, 378 et 379; tom, X111, no, 325,

BIU Cujas



Chap. II1. Du Régime dotal. 197
de boune foi, pourrait-il se défendre de les ren-
~ dre, sur la disposition de Vart. 227q, en fait de
meubles la possession vaul titre ? Llaflivmative
nous est échappée, tom. XIII, pag. 406. Mais
aprés avoir , depuis , soumis cet article & une dis-
cussion approfondie, supra, n°. 105 ; NOUS aVONS.
reconnu notre erreur, et nous Vavons rétractée
avec une pleine et entiere conviction, et melius
consultus. Nous pensons ,"aujour_d’hui, que Von
ne pourrait refuser a la femme, a la fin du ma-
viage , la révendication ‘de ses meubles dotaux
vendus pendant le mariage, sans faire une fausse
application de l'art. 2279. : ‘
181. Aprés avoir vu que la dot constituée en
meubles non fongibles n’est point inaliénable , et
que tous, et chacun des meubles qui la compo~
sent, peuvent étre vendus par la femme, autorisée
‘de son mari, voyons si la dot constituée en
‘meubles fongibles, en un mot, dont le mari est
devenn propriétaire, est aliénable. Nous avonsvu
qu’une pareille dot est incorporelle, etne consiste
que dans le droit de la femme de sen faire
restituer le montant en numéraire; en un mot,
que cette dot n’est autre chose qu’un créance
exigible & la fin du mariage. 1’aliénation decette
dot ne pourrait done consister que dans le trans-
port de la créance de la femme : or, ce transport
est-il défendu ? (x) Ce n’est que le transport d’un

(1) Sur cette question, on n’était poink d’accord  en pays de droit
éerit, avant les nouvelles. lois, Le Parlement d’Aix avait jugé le pour
et le conlre , ainsi que e Parlement de Bordeaux, Vay. ls Répentoire,
de M. Merlin, vo, Dox, § 8, pag. 206, 4o, edils 2T
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meuble oudreit mobilier, et puisque la femnie
pourrait vendre lesidiamans, par exemple, quelle
a apportés en dot, pour une somme de 20,000 fr.,
pourquel ne pourrait-elle pas yendre, ou trans-
‘porter-a un tiers, la créance de 20,000 fr. qulelle
s’est.constitude en dot? Aueuneloi ne le lui défend.
Ce serait donc frapper la femme d’une incapacité
arbitraire, d’une sorte dlinterdiction préjudiciable
4 ses.droitsiet & ses intéréts personuels. Sadotest
de 20,000 fr. ; elle est majeure, sans enfans ni
-ascendans, sans autre bien que sa.dot; un tiers
lui offre, pour le transport de sa créance, une
rente viagere de 2,400 fr. sur sa téte et celle de
son-mari. La loi qui lui défendrait de conclure
e marché anssi avantageux serait donc ceontraire
< ses intérets eta ceux de son mari. Il n’en existe
pﬂmt :
- Nous: croyons donc que la comsequen,ae du prin-
~eipe que les meubles. dotaux ne sont point inalig-
nables, puisque V'avt. 1554 ne _prononce Vinalié-
nabilité que. des imemeubles , conduit nécessaive-
ment a.dire que la femme peut, avee Iautorisa-
tion de son mari, vendre ou denner sa dot mo—
‘biliere.
182. Dow il s’ensuivrait que la femme qui
0 aurait qu'une dot mebiliere, pourrait. valable—
ment subroger un tiers dans ses. hypotheques ¥
renoneer en faveur des créanciers de son myri, en
donner main-levée, eic., parce que de tels actes
ne portent atteinte qu'aux siiretés d’une dot mo-
biliere qu; n’est pas inaliénable.
Mais ict nous sommes arrétés par une fonle
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darrdts des Cours royales et méme de la Cour de
‘eassation , qui tous, 4 ‘1’-exce‘pti'0h il’l’i;i:i’l-;s;éii'l:,-. ik
on faut croive un auteur trés-estimable, M. Benoit;
Traité de la dot, tom. T, pag. 272, ont Jugéq‘l}e
1a dot miobiliere et tous les meubles qui la eom=
posent sont inaliénables, aussi bien que la dot
immobiliere et les immeubles constitues en dot.

185, Les arréts des Cours souveraines sont, en
jurisprudence , les plus fortes et les plus respec=
tables autorités. Entre ceux qui des ont obtets
leurs décisions sort irréfragables et mises, par
les lois mémes, au nombre des vérites : Res fudi-
cata pro verttate habewr. Mais a Pégard des per-
sonnes qui n’y ont pas été parties ils n’ont pas la
méme force, et les tribunaux méme infépictns
ne doivent point suivre aveuglément leurs déei-
sions. Elles n’ont plus que Pautorité de la raison,
si elles sy trouvent conformes. Autrement, fes
lois mémes ordonnent aux juges de les rejeter :
Ciim non exvemplis sed legibus Judicarduni sit.
L. 15., Cod. de sententiis omniuny judicum, 7- 45.

184. Ce sont donc les motifs des arréts qu'il
faut rechercher et juger, pour savoir quel doit”
dtre leur effet sur ce qulon appelie la juris-
prudence. Examinons les motifs de tous les arréts
cités par M. Benoit, et qui lni font végarder la
jurisprudence commie fixee contre Paliénabilité
de la dot mobiliere. Nous puiserons, avec lut,
ces motifs dans Parrét de vejet de la Cour de cas-
sation, du 1%*. février 181g, rapporté par Sirey,
tom. XIX, 1. part., pag. 146 et suiv. Cet arrét,
le plus motivé de ceux quon cite sur cette ma-
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tiere, rejeta le pourvoi contre un arrét de la Cour
de Limoges qui avait jugé que la dot mobilicre
est inaliénable, et que les obligations d’une femme
ne sont {point exécutoires sur les biens dotaux,
sauf au créancier i la poursuivre sur les biens non
~ dotaux quelle peut avoir. ;
~ Voici Pespece : La dame Sondanas, mariée au
steur Malivaud sous le régime dotal, le 4 vendé-
miaire an XIV, et par consequent postérienre—
ment i la promulgation du titre du contrat de
mariage, promulgué le 30 pluvidse an XII, s’était
constitué en dot une somme de 5,000 liv. Pendant
le mariage elle souscrivit trois lettres de change
~de son mari, par lesquelles elle s’obligea, comme
caution, a la somme de 3,240 liv. Le mari ayan
depuis déposé son bilan, elle demanda la sépara-
tion de hiens, qu’elle obtintle 12 novembre 1812
Le sieur Devoyon du Buisson la fit condamner
a payer solidairement 3,240 liv., montant des
traites qu’elle avait cautionnées. Elle forma oppo-
sition 2 ce jugement, et assigna le sieur Devoyon
au tribunal civil, pour voir déclarer que sa dot
demeurera dégagée et affranchie de toutes pour—
suites faites en vertu du jugement qu’il avait
obtenu. S ‘
 Sur cette assignation interyint, le 29 aolt 1815,
un jugement contradictoire, sur les conclusions
de la dame Sondanas, qui « déclare que le titre
» dont est porteur le sieur Devoyon ne peut étre
»mis a exécution sur la dot de Léonarde Son-
» danas, épouse Malivaud, fait défense au sieur
» Deyoyon de Vinguiéter dans la jouissance et
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» perceptmn Qicelle, sauf a lui de pourstivre le
» paiement de la créance sur les autres biens
» qu’elle peut avoir; condamne le sieur Devoyon
» aux dépens. »

Sur I'appel de ce Jugement la Cour loyale de
Limoges le confirma pAE arrét du 2 juillet r816.

La dame Sondanas s’étant pourvue en cassation,
la chambre des requétes rejeta son pourvoi, par
arrét du 1. février 1819, par les motifs suivans,
qu’il s’agit d’examiner :

« Attendu que dans les pays de droit écrit,
» ¢’était un principe constant, consacreé par laj Ju-
» msprudence que la femme ne pouy ait, quoi-
» qu'avec Pautorisation de son mari, aliéner sa
» dot mobiliere, méme indirectement, en con-
» tractant des obligations exécutoires sur ses meu-
» bles ou deniers dotaux ; que ce principe et cette
» jurisprudence étaient fondés sur ce que Pinalie-
» nabilité de la dot est de 'essence méme du
» régime dotal, puisque le régime dotal n’a d’autre
» objet que d’assurer la dot, en prohibant a la
» femme le droit de Valiéner d’aucune maniere
» quelconque pendant le mariage; et en garantis-
» sant ainsi la femme de sa propre faiblesse, pour
» l’empecher de se ruiner : ne sexis mulzel;ru
) Sragilitas in pernzczem, earum wertaiur.

On est frappe d’étonnement en yoyant des ma-
gistrats aussi €clairés asseoir un jugement sur un
raisonnement qui manque également d’exactitude
en fait et en droit. Et, d’abord, ¢’était sous 'em-
pire du Code que la dame Sondanas s’était marice
‘et s’était constitud une dot mobilicre. G'était donc
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uniquement par les principes et les dispositions
du Code que devalent étre décidées les questions
que faisait maitre la dot, et non par la jurispru-
dence des pays de droit écrit, qui n’avait plus au-
cune force, et dont cependant s’occupe unique-
ment le premier motif, qui prend pour constant
que, dans ces pays, la femme ne pouvait, méme
“avec Vautorisation de son mari, aliéner sa dot
- mobiliére méme indivectement.

L’existence de cette prétendue jurisprudence
est un fait qui, loin d’étre prouvé ou reconnu,
est positivement démenti par une loi précise et
par les anteurs les plus acerédites.

- Dlabord , la déclaration du 21 avril 1664, dent
Vexistence parait avoir été ignorde par le rédac-
teur du considérant que nous examinons, avait
abroge la loi Julia dans la ville de Lyon , dans
tout le Lyonnais, le Forez, le Beauplms et le
Maconnais , et ordonné que toutes les obligations
des femmes marides seraient bonnes et valables,
‘et obligeraient , sans aucune distinction, leurs
biens dotaux et paraphernaux , immobiliers et
mobiliers, sans ayoir égard a la disposition de la
loi Julia, que nous abrogeons.

Voila done , dans les:pays de droit écrit les plus
populeux, la jurisprudf-nce dennée pour constante
‘par le premier considérant de Varzét que nous
examinons, démontrée fausse par une loi positive.
Dans les autres pays de droit éerit owla loi Julia
n’etait point abrogée, nous avons prouveé, par les
autorités les plus irréfragables, qu’on n’étendait
point la prohibition aux dets mobilitres, méme
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‘en droit romain (1), non plus que dans les pays
de droit derit, comme Uenseigne Serres, auteur
si 1ostruit de la jurisprudence de ces pays. Que
reste-t-il done de ce considérant que Varrét prend
pour base?

« Attendu, ajoute le second conqlderant qu’il
»résulte de la discussion du Code civil, que les
» auteurs de ce Gode ont voulumaintenir le régime
» dotal tel quil existait dans les pays dedroit écrit, -
» sauf les modifications qu’ils ont formellement
o)} exprlmees et qu ’ils n’ont zmcunemeut demﬂe a
» la pI‘Ohlblthﬂ qui était faite 4 la femme , mariée
» sous le régime dotal , d’aliéner, par d.(,s obliga-
» tions ou autrement, sa dot mobiliere. »

Nous venonsde voir que cette prohibition n'etait
faite a la femame ni dans le droit romain, m dans
les pays de droit écrit, et que meme a I'égard de
1a dot immobiliére ou fonds dotaux, on ne suivait
point les mémes réegles dans tous les pays de droit
écrit. La dot immobiliere était alicnable dans les
uns en vertu de la déclaration de 1664, et dans
les autres, on d]Sputalt si elle ne pouvait pas étre
aliénée par. la femme, avec 'autorisation de son
aari; mais que, dans. tous les pays, la dot mo—
'blhere pouvalt ¢tre aliénée par la h,mme autorisce
de 'son mari. Que devient done apres cela la sup-
position de volonte, dans les auteurs du Code,
de maintenir le regxme dotal tel qu ‘il existait dans

(1) Poy. cidessus nos, 167 ek suiv. ddde auth. sive 2 me, au God. ad
senalis consullum Pelleianum ; liv f, tit. 29, uf non altquu{ mewt!c’
pro et alienelur vel obligetur,
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des pays ou il était régi par des usages si différens
¢l 51 opposés? -

Nous avons sous les yeux le procés-verbal des
conférences du Conseil d’Etat, et nous osons affir-
mer, sans craindre d’étre démenti, qu’on ne trouve
rien de semblable & cette volonté, si gratuitement
supposce par le rédacteur du considérant dans les
‘auteurs du Code. La commission avait proposé,
dans le projet mis en discussion, un art. 131 por-
tant que « les immeubles constitués en dot ne sont
» point inaliénables, et que toute convention con-
» traire est nulle.» Cet article fut discuté dans la

-séance du 13 vendémiaire an XII, pag. 69 et 7o,
tom. VII du proces-verbal imprimé.

M. Portalis observa que c’était de la dot im~

- mobiliere qu'il s’agissait ; jamais il ne fut question
de la dot mobiliere ou meubles dotaux. « Sila dot
» est declarce aliénable, le sysiéme des pays de
» droit ecrit est entierement sacrifié ; et ceux qui
» croiront le prendre pour régle de leur associa-
» lion, se trouveront cependant régis par le sys- :
» teme du droit coutumier. »

Gertes, il ne résulte point de 1a que les auteurs
du Code aient voulu maintenir le régime dotal
tel quiil existait dans des pays ou il était régi par
des regles différentes. Lanteur du considérant
croyait peut-étre avoir besoin de cette volonté
pour établir que la dot mobilicre est inaliénable,
a défaut d’un texte du Code, d’ou résulte direc-
_tement le contraire, et auquel il répond :

« Que siVart, 1554 du Code civil n’a expressés
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» ment prohibé Valiénation qu’a I'égard des im-
» meubles dotaux, de méme que la loi Julia ct
» ensuitelaloi du Code resuzoriee actione W ayaient
» également prohlbe Paliénation qu’a l’evmd du
i dotal, c’est que, &’ apres les d1sp051l;10ns 7
» du Gode cw;l comme d’aprés les dispositions du-
» droit romain , le mari étant scul maitre de la dot
» mobiliere, donl: il ala propriété ou la libre pos--
» session , lui seul peut en avoir la disposition; et
» qu’ainsi, sous ce rapport, la femme se trou-
» vant dans Pheureuse impuissance d’alicner elle-
» méme directement ses meubles ou deniers do-
» taux, il était inutile de lui en interdire Valiéna~
» tion. »

L’étonnement redouble en voyant le redacteur
du considérant supposer au nom des magistrats
suprémes, que le motif de Part. 1554, qui ne
prohibe que Paliénation des immeubles dotaux ,
est qu’il était inutile de défendre & la femme d’alié-
ner la dot mobiliére, parce que le mari, en étant
seul maiire, en ayant la propmete ou la libre
posses.szon » peut seul en avoir la disposition, et
qu’ainsi, la femme étant dans I'impuissance & alic-
liéner ses meubles ou deniers dotauz, il élait -
tile de lui en interdire Ualiénation.

Ces assertions, donndes ici comme des prin-
cipes, sont démenties par les textes les plus for-
mels du Code. L’art. 1549 ne donne au mari que
Yadminzstration. des biens dotaur , et Part. 1566
dit ‘positivement que la propricié en reste a la
femme. Sic’étaient des meubles mis a prix, le mari
en deviendrait propriétaire; mais alors ils ne sont
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plus dotaux. La dot mobiliére ne consiste plus que
dans le prix donné au mobilier, dont le mart est
débiteur. Art. 1551, Waprés des textes aussi po-
sitifs, la réponse du considérant se retourne donc
contre lui, et vient renforcer Pargument invinei-
ble que fournit Vart. 1554, en faveur de Paliéna—
bilité de la dot mobiliére. I1 était inutile, dit le
considérant, de défendre P'aliénation, parce que
le mari en étant seul mailre, en ayant la propridié,
en avait seul la disposition. Eh bien! puisqu’il est
prouvé que la propriété des meubles dotaux reste
a la femme, il était done nécessaire d’en défendre
Valiénation; autrement, en défendant seulement
Taliénation des immeubles dotaux, disposition
contraire au droit romain, il en résultait que Lalié-
nation des meubles était permise comme restant
sous laregle du droit commun 5 car une exception
ne doil jamais s’étendre d’un cas x un autre.

« Mais, poursuit le considérant, on ne peut pas
» plus conclure de Part. 1554 du Code civil, qu’on
nne conclurait de la. disposition semblable de la
» loi Julia et de la Yot de rei uzorice actione,, que
»la femme ait le droit, pendant le mariage ,
» d’aliéner, au profit de tierces personnes, par
» des obligations qui poutraient étre arrachées b
» la faiblesse, la eréance qu’elle a contre son mari
»-pour la restitution de sa dot mobilicre , puisque,
» dans aucun eas, sa dot ne serait plus réellement
» garantie, et perdrait ainsi le caractére qui lui
» avait €t¢ imprimé par le régime dotal. »

Nous avons vu ci-dessus, n®. 167 et 168, que
les meillenrs interprétes du dvoit romain tiraient
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de la loi Julia précisément la méme conclusion
que nous tirous de Part. 1554, et quils ensei-
gnaient tous qu’il ne faut pas en étendre la pro-
hibition aux dots mobiliéres , parce qu’elle ne
parlait que des immeubles ou fonds dotaux. Quant
3 Yobjection que les dots mobilieres ne seraient
pas garanties si on ne leur avait pas donné de
plus Vinaliénabilité, c’est faire le proces a la loi.
Mais la loi, toujours sage, n’a pas voulu frapper
la femme de Pincapacité civile d’aliéner ses meu-
bles dotaux, incapacité préjudiciable a ses propres
intéréts et i ceux de la société entiere, disait fart

" bien M. Berlier au Gonseill'd’ Etat (B

« Dailleurs, poursuit le considérant, qui mul-
» tiplie lés motifs faute d’en donner un concluatit
» et péremptoire, Part. 1541, qui dispose d’ume
» maniere générale, sans aucune distimction, entre
» les meubles et les immeubles, que tout ce que
» la femme se constitue en contrat de mariagt:
» est dotal, sl o’y a stipulation contraire,  s¢
» trouverait réellement sans objet, quant au mo-
» bilier, si le mobilier déclaré dotal était cepen-
» dant d}ién’aﬁlc de la part de la femme. » i

Sl existait wue disposition qui déclarar tout
ce qui est dotal inaliénable, cet ﬁrgurﬁentl aurnit
de la valeur, mais il n’en a absolument aueuns',
sous une loi qui ne déclare inaliénables que les
immeubles dotaux. A

« Qu'il en résulterait encore , poursuit toujours
» le considérant, que pour le trés-grand nombre

(1) Procés-Verbal das conférences , tom, I, pag. 7o.
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» des femmes qui n’ont pour dot que du mobilier, i
» 11’}7 aurait pasréellement derégime dotal; qu’elles
» n'auraient & choisir' en se mariant qu’entre le
» régime de la communauté et le régime exclusit
» de la communauté, et que, cependant, il est
» dit généralement dans Vart. 1391 du Code, que
» les époux peuvent se marier ou sous le régime
,» de la communauté, ou sous le régime dotal;
» et qu’au second cas, sous le régime dotal, les
» droits des époux et de leurs enfans seront régles
» par les dispositions du chap. 3 du titre du con-
» trat de mariage. »

Quor ! si les meubles dotaux ne sont pas ina-
lienables il n’y aura point de régime dotal pour
les femmes qui ont toute lenr fortune en meu-
bles? En verité, plus nous avancons dans 'examen
tle ce long considérant, plus nous sommes frappé
de la faiblesse des motifs qu’il met dans la bouche
des magistrats, Point de régime dotal, suivant
lui, sans Vinaliénabilité des dots mobilieres ; et
cependant Yart. 1557 permet, en se mariant sous
le régime dotal, de stipuler dans le contrat de
mariage que méme I'immeuble dotal est alié-
nable. Ce n’est donc point dans Uinaliénabilité de
la dot que consiste Vessence du régime dotal.

« Enfin, porte le considérant, si le législateur
» avait entendu que la femme pourrait librement
» aliéner son mobilier dotal , avec Pautorisation
» de son mari, il n’aurait pas dit, dans les arti-
» cles 1555 et 1556, A Végard de tous les biens
» dotaux généralement, que la femme pourrait les
f« donner pour P'établissement de ses enfans, avec
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» l’automsatmu de son mari ou de la justice ; 1l
» eut suffi de dire qu’elle pourrait, avee I'une ou
» Vautre autorisation , donner ses immeubles do-
» taux, puisque si elle avait le droit avec I'auto-
» risation de son mari d’aliéner sa dot mobiliere,
» elle avait, par une suite nécessaire, le droit de
» la donner avec la méme autorisation. »

Ce considérant se réduit a ce raisonnement :
si la dot mobiliere de la femme était aliénable
avec autorisation du mari, et les seuls immeu-
bles frappés d’inaliénabilité, il elt €té imutile de
dire que la femme peut donner , pour Vétablisse~
ment de ses enfans, ses biens dotaux en general
expression qui comprend les meubles et les 1m-
meubles; il aurait sulli de dire ses immeubles do-
tauz.

Mais quine voit qu'alors le sens de la phrase
elit été incomplet? « La femme peut ...... donner
» ses immeubles dotaux pour ’établissement de
» ses enfans. » On se demanderait alors naturelle-
ment, quid des meubles dotaux? Ne pourrait-
elle donc pas les donmer aussi a ses enfans? La
réflexion aurait fait sentir qu’il n’était pas ahso-
lument nécessaire d’en parler dans cet article,
parce qu'ils ne sont pas frappés d’inaliénabilité ;
mais il était bien plus naturel de dire les biens,
expression qui comprend tout. 7

Conclure que les meubles dotaux sont inalié-
nables, quoiqu’aucune disposition ne les déclare
tels, de ce qu'on a dit généralement que la mere

eut les donner a ses enfans, comme les immeu—
bles que la loi frappe expr ssément d’une malié~
Tomr X1IV. 14
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nabilité contraire au droit commun , c’est une

conséquence que réprouvent également la logique
et la raison.

:85. 11 résulte donc de Vexamen auquel nous
venons de soumettre les nombreux conmderanb
de Parrét de la section des requétes du 1. février
1813, qu’il n’en est pas un seul d’ou Fon puisse
mdulre avec quelqu’ombre de raison, que la dot
mobiliere de la femme soit inaliénable. Ainsi reste
dans toute sa force ce raisonnement trés—simple,
mais invincible : tout ce qui est dans le commerce

eut étre vendu , lorsque des lois particulieres
wen prohibent pas formellement aliénation. Or,
aucune loi ne prohibe V'aliénation des meublés
dotaux, ou de la dot mobiliere : donc ils peuvent
étre vendus ou aliénés , a la différence des pm-—
meubles dotaux , qu’une loi expresse frappe dune

" inaliénabilité contraire au droit commun , dont
on ne peut par conséquent etendre la prohibi-
“tion aux meubles dotaux.

- Au reste , l'arrét que nous combattons n’est
qu’un arrét de rejet ; il faudra veir comment se
prononcera la section civile quand la question fut
sera soumise. 1l nous parait impossible qu’elle
cassit un arrét gqui aurait jugé que la dot mo-
biliere est aliénable, parce qu’aucune loi n’en a

- prononcé Vinaliénabihieé,

-186. Si Von ne peut tiver, en faveur de Pina-
liénabilité de la det mobﬂlere , aucnne induction
raisonnable des art. 1555 et 1556, V'art. 1557 nous
en présente, conire, une bien dirvecte, et quil
nous parait impossible d’é¢luder. Get article, qut
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contient la premitre exception au principe de
Pinaliénabilité de 'immeuble ou fond dotal , ‘est
ainsi coneu : « L’ immeuble dotal peut étre aliéné,
» lorsque I'aliénation en a été permise par le con-
» trat de mariage. » i ey

Pesez bien ces mots, Vimmeuble dotal. Les
deux articles précédens venaient de dire les biens
dofauz , et non Pimmeunble dotal. Pourquoz ?
Parce que leurs dispositions s’appliquent égale-
ment aux meubles et aux immeubles dotaux,

- Llart. 1557, qui les suit immédiatement, liniite
son expression aux immeubles , Vimmeuble dotal.
Pourquoi? &est évidemment parce que les meubles
dotaux étant aliénables, suivant le droit commun,
on ne pouvait dire qu’ils sont aliénables, lorsque
le contrat de mariage le permet, sansdonnerlieu i
la fausse induetion qu’ils sont inaliénables comme
les immeubles, sans cette permission. La disposi-
tion de cet art. 1557, correspond parfaitement
a celle de lart. 1554, ce qui donne une force
invincible a nos raisonnemens sur ce dernier ar—
ticle. Le premier:dit : Les immeubles dotaux ne
peuvent ¢étre aliénés ; le deuxieme ajoute : I7im-
meuble dotal peut étre aliéné, quand le contrat
de mariage en permet laliénation,

187. Voila done une premiére exception i la
disposition qui prononce Pinaliénabilité du fond
dotal, c’est le cas ou le contrat de mariage, par
une clause dérogatoire, en a permis aliénation.
Mais il faut que la permission d’aliéner soit -
expresse. Si le contrat, par exemple, ne portait
que la faculté d’hypothéquer, elle devrait: étre
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resserrée dans ses limites, et ne suffirait pas pour
valider la vente faite volontairement par les époux,
quand méme le prix en efit été employd a payer
la dette hypothécaire a laquelle la femme se serait
obligée depuis le mariage ; car, quoiqu’en vertu
de la faculté d’hypothéquer 'immeuble dotal, la
femme soit expeseée a une expropriation forcée,
on peut, par les délais de Pexpropriation, trouver
d’autres moyens de satisfaire le créancier pour-
suivant, et conserver en nature le fond dotal.
- Quoiqu’il faille une clause expresse et précise
pour conférer aux époux la faculté d’aliéner les
immeubles dotaux, cette faculté peut néanmoins
sinduire par une conséquence des autres clauses
du contrat, quancl cette conséquence en est une
suite nécessaire. Par exemple, ¢’il était dit dans
le contrat de mariage que si 'immeuble constitué
ne se trouvait pas dans la possession du mari &
Tépoque de la restitution de la dot, il ne sera
tenu d’en restituer que le prix, il ne parait pas
douteux qu’une pareille clause fiut suffisante pour
autoriser le mari 4 vendre, et rendre la vente
_ valable (1); car enfin, la clause ne peut avoir licu
que dans le cas d’une aliénation du fond dotal,
188. La clause qui porte que Vimmeuble dotal
peut ctre aliéné n’autorise pas le mari 4 le vendre
seul, sans le concours de la femme, car elle ne
lui en transporte pas la propriété comme le ferait
la misea prix, insérée dans le contrat de mariage,

(1) Benoit, Traité deladot, tom, I, pag. 290, ot il citc Bontanche.
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‘avyec déclaration expresse que 1est1mat10n vaut
vente. La permission d’aliéner ne fait' que lever
Pinaliénabilité prononcée par Part. 1554, et met
les choses dans 'état ou elles seraient si Larticle
que proposait la commission , pour déclarer que
les immeubles dotaux ne sont pas inaliénables,
avait eté adopté. Pour vendre, en vertu de la
permission d’aliéner, il faut donc que la femme
stipule en qualite de venderesse , et lt., mari seule=
ment pour Pautoriser.

189. S’il était dit, dans le contrat de mauagc
que les immeubles dotaux pourralent étre vendus
en cas de besoin ou de nécessité, la validité de
la vente, sans avoir constaté la mécessité ou le
besoin, pourrait étre attaquée, et dépendrait des
circonstances. Il serait prudent a Vacquéreur’,
avant d’acheter, d’obliger le mari a obtenir de
la justice I'autorisation de vendre. C’est le moyen
indiqué par Part. 1558, de faire constater, d’une
maniere légale, le cas de besoin ou de nécessite,
prévu par la clause du contrat de mariage (1)

190. Une autre exception est celle que contien-
nent les art. 1555 et 1556, dont nous avons déja
parlé sous un autre rapport. Le premier dit que
« la femme peut, avec Fautorisation de son mari,
» ou, sur son refus, avec permission de justice,
» donner ses biens dotaux pour l'établissement des
» enfans qu’elle aurait: d’un mariage antérieur';

(1) oy, Benoity Traité de licdot, tom, I, pag - -2cys
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» mais si elle n’est autorisée que par Justlce ‘elle
»-doit conserver la j Joulssance a son mari. »-

Cette exceptlon a Pinaliénabilité n’est pas nou-
velle ; elle existait dans les pays de droit écrit,
qui lavaleut puisée dans le droit romain. C’etalt
une corlsequence delobligation imposée aux peéres
et méres de doter leurs enfans. Cette obligation
n’existant plus aujourd’hui aux yeux de Ia loi
civile, le législateur a pensé quelle existait aux

~ yeux de la morale, et il a sagement donné aux
_ femmes la faculté de 1a remphr sur tous leurs
biens dotaux, sans exception, sur ceux méme
que le Code déclare inaliénables. On trouve d’an-
ciens arréts (1) qui avaient confirmé de pareilles
donations , faites méme sans Pautorisation du
mari, parce qu’une donation faite par une mére
ases enfans ne doit B etre regardée comme une
aliénation.
~191. Quelques Parlemens allaient plus loin, et
décidaient que la femme pouvait donner ses biens
dotaux a des collatéraux, et méme 4 des étran-
gers par leur contrat de marlage mais on n’était
pomt d’accord, etil y avait sur ce point une telle
varieté de ]urlsprudence pour et contre, que
Buperrier, liv. 1 -5 quest. 3, ne craint pas de dire
quil fui semble qu’on peut soutenir le pour et le
contre, puisque pour I'un et Pautre on trouve des
préjugés (2). Aujourd’hui des préjugés ne suffi-

(1) Benoit, ibid. , pag. 235.
(2) Foy. aussi M. Merlin, Répertoire, vo. Dor, § 8, pag. 226, 4°. ddit.
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raient pas, et Part. 1555, auquel il faut s’en tenir,
fes fait tous cesser, en accordant aux femmes de
ne donner qu a leurs enfans , et avec Pautorisation
de leurs maris ou de la justice, leurs immeubles
dotaux. Nous avons vu que leurs meubles dOt'luX .
ne sont pomt inaliénables. S

Un arrét de la Cour de Grenoble, du 25 Jum.
1822, rapporté par M. Benoit (1), a jugé quune
femme mariée en Pauphiné, avant la promulga=
tion du Code, avait pu, sans l'autorisation de son
mari, donner encore, sous Pempire du Code, ses.
biens dotaux a des collatéraux ou a des etran-
gers, parce que telle était la jurisprudence ancienne
du Parlement de Dauphiné; que celte jurispru-
dence était effet d’un statut réel, et que le Code
n’a point d’effet rétroactif. M. Benoit, qui rap-
porte cet arrét, semble I'approuver par son si-
lence. Quant i nous, il nous semble impossible
d’apercevoir un statut réel dans cette jurispru-
dence, et nous ne doutons pas que s'il avait éte
déféré ala censure de la Cour supréme, il eiit eté
cassé comme contraire a lart. 1555 du Code.
Mais comme la question deviendra extrémement
rare, nous ne nous en occuperons Fas davan'tage.

L’art. 1556 contient une disposition’ partlcu-
liere , qui paraissait fort inutile, pour le cas ou
les enfans que la femme veut avantager sont des
enfans communs; il porte: « Elle peut aussi, avec

(1) Traité de ladet; tom, 1, pag, 206 ¢t suiv.
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» Pauterisation de son mari, donner ses biens do-
»'taux pour létablissement de leurs enfans com--
» munss. » : :
On n’en pouvait douter, ce semble; ce cas est
méme plus favorable 4 ’égard du mari que la.
- dotation des enfans d’une autre mariage, qui lui
sont etrangers. Nous ne doutons donc pas. que,
~dans ce cas comme dans le précédent, la femme
ne puisse €galement recourir a la justice, sur le re-
fus de son mari, auquel on ne voit pas de moyen
1égitime d’opposition, pourvu que la femme lui ré--
serve son droit de jouissance sur les biens donnés..
1g2. Il y a plusieurs observations communes a
faite sur les art. 1555 et $556. Et, d’abord, ils
disent I'un et 'autre que la femme peut donner
ses biens dotaux pour Fétablissement de ses en~
fans; il faut entendre par l2, non seulement un
établissement par mariage, mais encore tout au-
tre établissement quelconque qui donne a Penfant
une existence civile, un état, une profession (r).
- Une mere qui donne & ses enfans des biens pour
leur assurer le précieux droit de suffrage dans les
assemblées €lectorales, leur donnerait un établis—
sement dans le sens des art. 1555 et 1556. Clest
dans ce sens que Part. 204 du Code dit : « Len-
» fant w’a pas d’action contre ses pere et mére,
» pour un élablissement par mariage ou autre—
Nanent. »

(1) Nous croyons qu’il v’y a nulle difficulte. Voy. Benoit, Frailé de
ladat, tom, 1, pag. 3do, n® 222,

- BlU Cujas



Chap. ILE. Dy Régimedotal. 217

193. Si les enfans du premier mariage de la
femme avaient des biens, et que le mari refusat
d’autoriser la donation qu'elle voudrait leurfaire
de ses biens dotaux, la justice pourrait-elle, sans
s’arréter i ce refus, permettre la donation? M. Be-
1oit pense que la justice pourrait, en ce cas, exa-
miner si le bien des enfans est suffisant pour leur
élablissement , et, en cas qu’elle le trouvit sufli-
sant, refuser sa permission , parce qu’alors il n’y
aurait pas nécessité; et si elle le treuvait seule-
ment en partie suffisant, permettre la donation
pour une partie, qu’elle apprécierait- en déter-
minant la somme a laquelle serait portée cette
donation. e _
Nous ne saurions souscrire a eette opinion. Le
Code n’a point borné la permission qu’il accorde
3 la femme de donner i ses enfans ses biens do-
taux, au cas de nécessité. En lui permettant de
donner pour Vétablissement de ses enfans, avee
la permission de la justice, il n’a point donné a
la justice le droit d’apprécier la quotité nécessaire
pour Pétablissement que les juges ne peuvent con-
naitre, et qui ne peut dépendre d’eux, ni peut-
éire méme de la mere. Supposdns qu’il s’agisse
d’un établissement par mariage. Les parens de la
future exigent que la mere du futur lui assure la
propriété de telle terre. Comment les juges déci-
ront-ils que les parens de la future sont trop exi-
geans? Ils pourront donc faire a leur gré man-
quer un mariage, que peut-étre, par des vues
secretes, le pardtre voulait rompre, en refusant
d’autoriser la mere a donner ses biens dotaux,
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quoiqu’il n’y et pas d’ intérét, puisque, dans tous
les cas, la jouissance lui en était réservée.

La permission de la justice sur le refus du mari
n’est donc exigée, comme Pavaitd’abord trés-hien
vt honorable M. Benoit, que «comme une sim-
» ple formalité toujours nécessaire lorsqu'il s'agit
» de laliénation des biens dotaux , mais qui, dans
» aucun cas, ne peut étre refusée, puisque la loi
» permet a la femme, sans aucune restriction, de
» domner ses biens dotaux pour I’établissement de
» ses enfans, pourvu que, dans le cas ol le mari
» refuse son autorisation , la jouissance lui soit ré-
» SErvee. » : :

194. Mais la femme doit-elle demander d’abord
Vautorisation du mari, avant de recourir i la jus~
tice? Nous renvoyons 4 ce que nous avons dit,
tom. II, sur la necessité de Pautorisation et sur la
maniere de la demander ; et nous ajoutons qu’une
donation de biens dotaux, faite par une femme &
ses enfans sans autorisation du mari, ne pourrait
étre attaquée par le mari, qui n’aurait donné son

/autorisation que postérieurement, puisqu’il serait
sans intéréts, la jouissance des biens lui étant tou-
jours réseryée pendant le mariage.

195. Il reste. une derniére question sur les ar-
ticles 1555 et 15565 c’est de savoir si la permis-
sion qu’ils accordent i la femme de donner ses
biens dotaux pour Vétablissement de ses enfans,
s'eétend aux petits-enfans. Cette question , qui est
celle de savoir quels sont, dans les dispositions de
la loi, le sens et ’étendue du mot enfant, a éte
s1 savamment traitde par nos principaux auteurs,
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q'ue AL ’elle n’en est pas plus une en
droit francais qu’en droit romain, ol une loi pré-
cise,, laloi 220, D V. S, dit que Lberorum ap-
pellatione nepotes et pronepotes continentur..

Dumoulin, Poracle de notre droit francais , dit
sur la Coutume de Paris, tit. 1, § 15, gl. 1 : Per-
bum gallicanum enfant non est de se restrictum
ad primum vel alium gradum. Sed indifferenter
supponit quosvis descendentes , sicut perbumliberi
in lege romand. Ricard , Traité des substitu-
tions, n% 585, dit la méme chose, et Furgole (1),
qui a traité cette matiere avec une grande pro-
fondeur, est du méme avis, et enseigne avec le
président Fabre (2), que proprid significationis
potestate le mot enfant est collectif, non seule-
ment des différens sexes, mais encore des diffe~
rens degrés de génération, suivant la loi romaine
citée. Enfin, M. Merlin, dans son Répertoire
de jurisprudence, an mot enfant, § 2, est
venu ajouter le poids immense de son autorité
a celle de ces auteurs. Il a solidemeut réfute les
faibles objections de Henrys, qui s'était écarté de
Popinion commune. -

Nous croyons done qu’on doit d’autant moins
douter quela faculté accordée a lamere de don-
ner ses biens dotaux 4 ses enfans, doit étre éga-
lement appliquée aux petits-enfans, que c’est peut-
étre le cas le plus favorable & Yapplication de la

(2) Des Testamens, chap. 7, sect, 6, n°, 125,
{2) Codex Fabrianus.
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maxime lberorum appellatione nepotes et pros
nepotes continentur, puisque, dans la vérité, le
: don de la mére n’est quun avancement de droits
- successifs, de biens destinés 4 leur revenir un jour;
€k C’est a quoi n’a point fait attention M. Benoit,
qui a voulu renouveler opinion de Henrys.
196, La loi fait encore au principe d’inaliéna-
bilité des fonds immeubles dotaux, plusieurs ex-
ceptions énumerées dans Part. 1558, et réunies
dans un seul article, quoique sous plusieurs dis-
positions successives; ce qui averlit assez le juge
quil ne doit pas admettre d’autres exceptions,
Car, il est de principe que quand la loi a pris
soin elle-méme de faire Pénumeération des ex-
ceptions qu’clle entendait faire & un principe gé-
néral, le magistrat ne doit pas ajouter une nou-
velle exception (1). Cet art. 1558 porte :
-« L/immeuble dotal peut encore étre aliéné
» avec permission de justice, et aux enchéres,
» apres trois affiches : AR
- » Pour tirer de prison le mari et la ferme ;
~ » Pour fournir des alimens & la famille, dans
» les eas prévus par les art. 203, 205 et 206, au
» titre du mariage ; :
» Pour payer les dettes-de la femme ou de ceux
» qui ont constitué la dot, lorsque ces dettes ont
» une date certaine, antérieure au contrat de
» mariage ; :
» Pour faire de grosses réparations indispen=

() Bacon, aph. 7 et 8, de justilid universali.
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»sables pour la conservation de Pimmeuble dotal ;

» Enfin lorsque cet immeuble se trouve mdlws
» avec des tiers, et quil est reconnu 1mparta- %
» geable.

» Dans tous ees cas, lexcedant du prix de la
» vente, au-dessus des besoins reconnus, restera
» dotal , et il en sera fait emploi, comme tel, au
» profit de la femme. » :

1g7. Expliquons chacune de ces exceptions, en
commencant par deux observations communes a
toutes les cing ; c’est qu’elles doivent étre pré-
cédées et suivies de deux formalités indispensables
pour la validité des aliénations. La premiere est
d’obtenir préalablement la permission de la jus-
tice pour I'aliénation proposée; la seconde; qu’elle
soit faite aux encheres, apres trois afliches.

La nécessité de la permission de justice est telle
que Vautorisation du mari ne suffivait pas, lors
méme que la femme serait séparée de biens par
justice. Cependant, lart. 1449 porte que « la
» femme séparée soit de corps et de biens, soit
» de biens, en reprend administration.

»Elle peut disposer de son mobilier et Ialiéner.

» Elle ne peut aliéner ses immeubles sans le
» consentement du mari, ou sans étre autorisee
» de justice, a son refus. » :

On pourralt done dire : s1 la femme n’a besoin
de la permission de la justice que lorsque le mari
refuse son consentement, elle peut s’en passer
lorsqu’il Pautorise spécialement ; mais on doit
répondre que si Vart. 1449 permet & la femme
séparée d’aliéner ses immeubles, avec la seule
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autorisation de son mari, ce nest qu'a la femme
mariée sous le régime de la communauté qu'il
accorde cette permission. Cest ce que prouve
assez la place qu’il occupe dans le Code, ou les
Iégislateurs Pont inséré dans le chapitre du régime
de la communauté. Nous répondrons, au reste,
aux autres objections qu’on tire de cet article, en
expliquant Iart. 1553, qui permet a la femme
maride sous le régime dotal de poursuivre la sé-
paration de biens, quand la dot est mise en péril.

La nécessité des encheéres, apres trois affiches,
n'est pas moins indispensable que la permission
de la justice, ponr la validité de Paliénation du
fond dotal. A défaut de Pobservation de Pune ou
de Pautre de ces formalités, V'aliénation pourrait
étre révoqueée , suivant Part. 1560, que nous ex-
pliguerons bientot.

198. La premiere exception contenue dans Uar-
ticle 1558 , permet d’aliéner limmeuble dotal
«pour #irer de prison le mari ou, la femme. »

Remarquons que ni dans la disposition générale
decetarticle, nidans 'énumérationdes exceptions,
1l n’est parlé de la nécessité de ’autorisation du
mari pour la validité des aliénations. C’est sans
doute que dans quelques-unes de ces exceptions,
il n’est pas besoin de cette autorisation, notam-
ment dans Paliénation pour tirer le mari de pri-
son, comme l'a fort bien jugé la Cour d’Aix, le

- 8 février 1815 (1), dans affaire de Thérése Payau,
femme séparée de biens, qui voulait tirer son

(1) L’arrﬂt est rapporté pac Sirey, tom. XIIL, ae part., pag. 275,
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mari de prison en aliénant un 1mmeub1{-: dotal.
Elle demanda la permission de la justice, aux ter-
mes de Part. 1558 du Code. Le tribunal de Ta-
rascon pensa que cet article ne réglait Pmalie-
nabhilité de la dot qu’en'cas -de non separation ,
mais qu’en cas de séparation , il fallait survre Par-
ticle 1449, qui porte que « la femme séparée ne
» peut aliéner ses immeubles sans le consentement
» dw mari, ow sans €ire autorisée en justice. »

Or, il est de regle quiune femme ne doit re-
courir 4 Pautorisation de la justice qu’au cas ou
Pautorisation du mari lul serait refusée. Or, la
femme Payau ne justifiait point du refus de son
11}311.

Elle interjeta donc appel et se fonda sur la ge-
néralité de Part. 1558, et sur la fausse interpré-
tation de Yart. 1449. Et la Cour royale d’Aix,
« considérant que Part. 1449, sur lequel le tri-
» bunal de premiere instance s’est fondé pour dé-
» cider que Thérese Payan pouvait aliéner ses im-
» meubles dotaux sous la seule autorisation de son
» mari, fait partze de la sect. 5, chap. 2, titre du
» contrat de mariage et des drmts respectifs des
» époux ;

» Qu on ne peut appliquer cet artlcle au cas o
» les époux se trouvent mariés sous le régime
» dotal et régis par Part. 1554 dudit Code, por-
» tant que les immeubles cownstitués en dot ne
»peuvent étre aliénds ni hypothéques pendant le-
» mariage, ni par la femme, m par les deux époux
» conjointement, sauf les excepfi011s qui sulvent ;

» Gonsidérant que Vart. 1558, en mettant an
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» nombre de ces exceptions le cas ou il sagit de
» tirer de prison le mari ou la femme, porte qu’en
» ce cas Pimmeuble dotal peut étre aliéné avec
» permission de la justice et apres trois affiches;

» Quiil est d’autant moins permis de s’écarter
» de cette regle, qu’on ne pourrait décider que
» Vautorisation du mari suffit, qu’en le rendant
» juge des motifs qui nécessitent la vente du bien
» dotal pour obtenir sa liberté, ce qui serait le

* » constituer juge dans sa propre cause, contre le
' » principe remo polest esse auctor in rem suam;

» La Gour recoit Thérese Payau appelante du
» jugement du 29 décembre 1812, et de méme
» suite , met 'appellation et ce dont est appel au

- » néant; émendant, autorise ladite Payau a ven-
» dre , apres trois affiches et aux encheéres, la
» propriété rurale, etc., pour le prix en prove-
» nant étre employé, sans divertissement de de-
» niers, au paiement de la créance de Francois
» Lacroix, en principal, intéréts et frais, a Ueffet
» de tirer Joseph Morel de prison. »

Nous croyons que cet arrét est rendu dans les
vrais principes ; que la femme , méme séparée de
biens, qui désire vendre un immeuble dotal pour
tirer son mari de prison , n’a besoin que de la per-
mission de justice, et que ’art. 1449 n’est appli-
cable que sous le régime de la communauté, et
non sous le régime dotal.

199. Mais remarquez que ce n’est que pour &rer
son mari de prison, et non pour empécher qu'il

soit mis, que e Code permet Valiénation du
fond dotal. En ceci le Code a consacré la doctrine
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des auteurs antérieurs i sa promulgation (1). Ils
n’exigeaient, en ce cas, la permission de la justice
qu'a Pégard de la femme mineure, qui ne pou-
vait s’engager sans cette permission pour tirer son
mari de prison’; les majeures n’avaient besoin ni
d’autorisation du mari, ni de permission de jus—
tice. Au reste, ils exigeaient tous, comme le Code,’
- que le mari fat déja constitué en prison. Il ne suf-
firait donc pas, par exemple, que des jugemens
emportant contrainte par corps eussent éié ren-
dus, et qu’on les lpi eut notifiés,, avec comman-—
dement de payer, sous peine d’y étre contraint par
corps. La loi est positive ; elle exige que le mari
soit déja incarceré, puisqu’elle n’autorise I'aliéna-
tion que pour le #rer de prison. ‘
Cependant, si le mari_ était déja saisi et prés
d’étre conduit en prison, et que la femme inter—
vint et oflrit pour I'y soustraire son obligation de
payer, que l'on dressit 'acte de son obligation,
avec énonciation des titres de créance, du juge-
ment rendu, des poursuites et de Iarrestation du:
mari, et de la déclaration de la femme de se re-
tirer en justice pour obtenir la permission exigée
par Part. 1558, il nous semble que le tribunal,
sur la vue des piéces, ne devrait pas:la refuser,
et que aliénation du fond dotal; faite en consé-
quence, ne pourrait étre attaquée avec succes, par
le seul motif que le mari n’était pas constitué en
prison.

(1) Pothier, de la Puissance maritale, nos. 35—3g. Soelve, tom. I,
cant. 4. 4o.

Toxe XIV. 15
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200. Dans la conférence tenue au Conseil d’Etat
sur cet article, le 4 brumaire an XII, on observa
que les causes qui rendent le fond dotal aliéna--
ble sont énoncées d'une maniere trop vague et
trop generale; que si le mari ne se trouvait en
prison que pour raison de délit ou pour dettes con-
tractées au jeu, il ne serait pas juste que la dot de
la femme servit a Pen tirer; qu’il serait utile de
faire sentir, dans la rédaction, que la dot ne peut
étre aliénée que dans le cas de la plus impérieunse
nécessité : car, quoique le mot peut, dont est’
servi larticle, annonce que I’application en est
abandonnée a la sagesse des tribunaux, il serait
cependant plus avantageux de resserrer sa dispo-
sition dans de justes bornes.

M. Portalis répondit que la section s’en était
référée a la jurisprudence , sur Pexplication de
Varticle, a la rédaction duquel, au reste, aucun
changement ne fut fait. -

Ainsi, la loi n’a point fait de distinction entre
Vorigine des dettes, ni des causes qui ont fait
mettre le mari en prison. La permission d’aliéner’
un immeuble dotal pour Pen tirer, peuz, dans tous
les cas, étre accordée par la justice,, qui peut aussi
la refuser dans des cas laissés & sa prudence; car
il est dans U'esprit du Code que Paliénation ne soit
accordée que dans'le cas d’une ndcessité impé—
rieuse, comme le disait le consul Cambacéres an
Conseil d’Etat, ou que Lutilité de la femme Pexige.

201. Si le mari avait des biens, il est évident
que la permission de vendre les biens dotaux de la

femme devrait étre refusée; il en serait de méme
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sl pouvalt obtenir sa liberté au moyen d’une
cession de biens (1). En un mot , la permission
d’aliéner la dot ne doit, dans lesprn: du Code ,
étre accordée que quand le marin’a pas le moyen
de se tirer de prison, et qu'il y a extréme néces-
sité. C’était aussi I'esprit de notre ancienne légis-
lation. L’art. 541 de la Coutume de Normandie
portait que la femme ne pouvail avoir 1‘ec0m_—-'
pense, « si la dota été vendue par la femme pour
» redimer son mari, r'ayant aucurs biens, de
» prison , de guerre....., ou pour la nourmture
nid’elle, de son mari, de ses pere et mere, ou
» de ses enfans , en extréme nécessité ; elle ne le
» pourrait retirer, etc. »

Cest au premdent du tribunal du domlmle com-
mun que la femme doit s’adresser pour obtenir la
permission de vendre un immeuble dotal, afin de
tirer son mari de prison. Le président ordonne la:
communication au ministere public, et nomme
un juge pour faire son rapport a jour indiqué (2).

202. C’est la femme qui demande la permission
d’aliéner sa dot, pour tirer son mari de prison;
car, quoique cette permission soit accordée en
faveur du mari principalement, la femme, sou-
mise au régime dotal, n’en demeure pas moins
propriétaire exclusive de ses biens dotaux, qui ne

f1) Benoit, Traité de la-dot, tom. 1, pug. 339 ; Pothier, dela Puis-
sance marilale, no. iz, j

(21 Dans le Code de procédure, le titre de Pavtorisation de'la [émme
marite; art. S[n
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peuvént paf conséquent, étre aliénés contre son
gre ,- suivant la régle fondamentale de la pro-
priété, id quod nostrum est sine facto nostro ad
alium tmnsferrz non potest. L. 11 , I de regulis
]urw La PEI'I'IIISSIOH de la justice obtenue par le
mari seul ne suffirait pas pour valider I'aliénation.
La femme pourrait toujours en demander annu-

_lation. Le magistrat n’a pas le pouvoir d’oter 2

la femme son droit de proprieté ; et si le mani se
présentait seul, pour demander la permission
d’aliéner le fond dotal, le juge devrait préalable-
ment le renvoyer demandcr le consentement de
sa femme. : :

203. Le droit romain permettalt Paliénation de
la dot pour tirer de pmson les proches parens de
la femme , necessarias mulier: personas. L. 21,
j’" solut. matram. En Fr ance, on la permettait
‘seulement pour en tirer ses pere et mére. La dis-

" Posmon du Code est moins étendue et il faut s 'y
‘tenir. Aller au-dela, ce serait une nouvelle excep-
- tion, ¢ce qu1 est contraire a son espnt.

1l ne a méme pas accordee pour tirer les en-

- fans de prison, ce qui peut paraitre étonnant,

puisqu’ ‘il la permet « pour fournir des alimens a
» la famille, dans les cas prevus par les art. 203,
» 205 et7206' , au titre du mariage. » Art. 1558.

204. Il est vrai que, dans le cas des articles
cités, le Code accorde une action alimentaire aux
enfans et aux pere et mere qui sont dans le besoin.
11 fallait donc permettre a la femme, condamnée
2 fournir des alimens, d’aliéner une partie de ses
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immeubles dotaux, pour satisfairé a la condam-
nation , si elle ne le pouvait faire autrement. |

Nous avons vu que, dans tous les cas, la justice
ne doit permettre Ialiénation sans connaissance
de cause. Or, comment constater et la nécessité
de fournir des alimens, et la quotité des sommes
ou pensions convenables pour cet effet ? Sida
femme a 6té condamnée, point de difficulté. La
justice peut trouver dans le jugement une base
pour fixer la portion de la dot qu’elle doit per—
mettre d’aliéner. ;

Mais il n’y a point eu de condzmnation sur
1a demande-en alimens, les magistzats sont néces-
sairement abandonnés aux coniCtures que peu-
vent présenter les faits pour M déterminer.

Le Code waccorde mére pas la permission
Jaliéner Pimmeuble dowd , pour tirer les enfans
de prison, ce qui pardt d"autant plus étonnant,
que la seconde dispogtion de Vart. 1558 le permet
« pour fournir des alim€ns ala famille, dans les
» cas prévus par les At 203, 205 et 206, au titre
» du mariage. » . - A

Ge sont les articiesen vertu desquels on accorde
une action alimepélre_a“x enfans contre leurs
pére et mere, §.CWX=Cl contre leurs enfans, aux
beaux-péres belles-meres qui sont dans le

. besoin,, &2 dans la proportion du besoin de
celum qu;-'ds I'CCIGHIB’ et de la fortune de celui qui

les d-” ; 7
J%. On peut appliquer ici Pobservation du .

/.onsul Ca’mbacerés , qui disait au Conseil d’Etat,
“dans la séance du 4 brumaire an XII, pag. 185
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du proceés-verbal, que les exceptions a Pinaliéna-
bilité de la dot, oun les cas qui la rendent alié—
nable, sont énoncées d'une maniére trop vague
et trop generale. En effet, on ne voit guere qu’un
“cas ou puisse s'appliquer celte exception ; clest
celui ol sur une action alimentaire formée contre
une _fe_mme,\ elle aurait été condamnde 3 payer
“tine somme assez considérable, pour quelle ne
pit la payer autrement qu’en aliénant une partie
de son fond dotal. Sans doute, le juge qui Iaurait
condamnée ne pourrait lui refuser la permission
de vendre jusqu’a due concurrence.
Hors ce cas, onne peut guére concevoir com-
- ment la femme yourrait demander et obtenir la
permission de Verdye de son fond dotal , pour
fournir des alimens aqa famille. La justice ne doit
‘ Paccorder qu’en eonnigsance de cause. Les ali-
mens ne sont dus que dang Ia proportion du
~ besoin de celui qui les récame, et de la fortune
de celui qui les doit. Art. 508. Or, comment
savoir tout cela 1l 0’y a pag eu jugement dé con-
damnation sur Paction alinepiaipe? Ajoutez que
les alimens ne peuvent €tre fo ;i qen nature,
ou bien en une pension dMhelle ou mensuelle,
‘pour en tenir lieu, et que la *ondamnation ne
peut jamais consister en une st fixe, une
fois payée pour en tenir lieu, parce Qelle pourrait
étre dépensée de suite par la. Personh. - it fes
alimens sont dus, et la rédun‘e.au MEM, 000y
“ou elle était, ce qui la forcerait de formex‘me
nouvelle action alimentaire. Or, cette pensi
alimentaire, susceptible d’anugmentation ou de re-
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_duction, comment P'évaluer a une somme, jusqu’a
concurrence de laquelle on puisse demander ou
permettre 'aliénation du fond dotal 2°

Il nous parait évident que M. Benoit (1) est
dans Verreur, quand il dit qu’un acte de notoriéte,
délivré par le juge de paix du domicile des parens,
établissant leur pauvreté , serait suffisant pour
constater la nécessité de fournir des alimens, et
pour que le juge piit autoriser Taliénation du fond
dotal. : :
~ 206. Mais ou le Code a-t-il puisé cette excep-
tion d’une application si difficile, et qui permet
d’aliéner le fond dotal pour fournir des alimens
3 la famille? M. Benoit croit encore (2) que ¢’est
dans le droit romain. « La loi romaine, dit-il,
» avait une disposition semblable : Marente ma-
» trimonio , non perditura urort ob has causas dos
» reddi potest :ut sese suosque alat ;. ut Sfundum
» idoneum emat ; ut in exilium vel in insulam re-
» legato parenti preestet alimonia, fratrem soro-
» remye sustineal. L. 73, § 1, ff de jure dotuum,
» lth. 23, tit. 5. » : s

Nous ne craignons point d’affirmer que M. Be-
noit s’est mépris. Il ne s’agit point, dans la loi
quil cite, de la permission d’aliéner la dot, mais
du droit de se 1a faire rendre et de la révendiquer
sur son mari et sur les détenteurs des biens do-

(1) Traité de la dot, tom. I, pag, 535, no 234,
(2) Tbid., n°.232, pag, 338,
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taux , droit qu’elle ne peut avoir dans les cas ordi-
“ naires, la dot ne devant étre restituée a la femme
qu’apres la dissolution du mariage, soLuTo ma-
trimonio. Cependant, si le mari était réduit dans
une telle détresse, ad inopiam, par ses créan-
_ciers personnels, qui saisissent non seulement ses
biens propres, mais encore les fruits et revenus
des biens dotaux, qui lui appartiennent pendant
le mariage, celle-ci avait le droit, manente ma-
trimonio, de se faire rendre sa dot, de révendi-
quer ses biens dotaux sur les détenteurs qui s’en
€talent saisis , afin d’étre 8 méme de pourvoir sur
Yes revenus a ses propres besoins et 2 ceux de sa
famille, ut sese suosque alat; mais ce droit, qui
m’était en quelque sorte que le droit d’adminis-
tration du mari transféré 4 la femme, ne lui don-
nait pas celui de les vendre, ni de les aliéner pen-
dant le mariage. @est ce qu'ont bien vu nos bons
auteurs, et c’est ce que dit positivement laloi 29,
Cod. de jure dotium, 5. 12 : Ita tamen ut ea-
dem mulier nullam habeat licentiam , eas res alie-
nandi vivente marito et matrimonto, inter eos con-
‘Stuuto , sed fructibus earum ad sustentationem
Zam swx aut mariti filiorumque, st quos habet , abu-~
latur. :

La méprise de M. Benoit est donc bien prou-
vée;; il est a croire que c’est sur une méprise sem-~
blable que s’est glissée dans le Code Pexception
qui permet d’aliéner les fonds dotaux pour fournir
des alimens 3 la femme.

C’est au moyen de la séparation de biens que
la femme, sous empire du Code, peut, pendant
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la durée du mariage , se faire rendre sa dot; nous
en parlerons bientot. A

207. Par la troisieme exception, I’art 1558 per-
met d’aliéner Pimmeuble dotal, « pour payer lvs
» dettes de la femme ou de ceux qui ont constitué
» la dot, lorsque ces dettes ont une date certaine T
» antérieure au contrat de mariage. »

Rien de plus juste, rien de plus conforme aux

principes du droit , que la premiére partie de cette
disposition, concernant la permission de vendre
les fonds dotaux pour payer les dettes de la fem-
me antérieures au mariage; on peut méme dire
que cette exception au principe de Vinaliénahilité
allait de droit , sans qu’il fiit nécessaire de I'énon—
«cer; car, la femme, en se mariant sous le régime
dotal, ne perd point la propriété de ses biens
dotaux. Elle n’en transfere point a son mari la
propriété méme fictive, comme le droit romain;
elle ne lui en transmet, en qualité de chef de la
. société conjugale, que Padministration pendant le
mariage. Art. 1549. Si elle avait, antérieurement
4 son mariage, contracté des dettes, elle était per-
sonnellement obligée de remplir ses engagemens
sur tous ses biens mobiliers et immobiliers, pré-
sens et a venir, art. 2092; ils étaient le gage com-
mun de ses créanciers egalement, a moins qu’il
n’y eut entre eux des causes légitimes de préfé-
rence. Art. 2093. Les créanciers qui avaient des
droits-acquis antérienrement au mariage, peuvent
donc les exercer depuis comme auparavant ; car
«ui les aurait fait évanouir, puisque la propriété
de ces biens n’a pas changé de mains? I’adminis-
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tration que la loi en donne au chef de la société ;
n’est point un titre suffisant pour détriire le droit
e gage des créanciers. Il est yrai que la loi donne
laussi au mari le droit. de percevoir les fruits et re-
venus des biens dotaux pour supporter les char—
ges de cette société, dont il est le chef; mais ce
droit n’est point un droit réel comme Pusu-
fruit, ainsi que nous Vavons déja prouvé, et sil
en faut une nouvelle preuve, et une preuve sans
réplique, on la trouve dans le texte méme de
notre art. 1558, qui donne i tous les créanciers,
meéme chirographaires, car il n’en excepte au-
cun , antérieurs au mariage , le droit de faire
_ vendre les immeubles dotaux pour se faire payer;
droit qu'il n’auraient certainement pas s’ils étaient -
greves d’un usufruit, ou méme d’une simple hy-
potheque. _ :
208, 81 les créanciers , méme chirographaires,
de la femme, ont droit d’étre payés sur les im-
- meubles qu’elle s’est depuis coustitués en dot,
parce quils étaient leur gage commun, il faut
qu’il soit prouvé que leurs créances ont une date
~ certaine, antérieure au contrat de mariage. Gest
une précaution que le Code a dit prendre pour:
obvier aux fraudes, et empécher la femme de
souscrire et d’antidater des obligations supposées
aux complices de ses prodigalités et de ses folles
_ dépenses, et de dissiper ainsi toute la dot, ou d’en
_ détourner une partie de sa véritable destination.
Clest, au reste, un principe general que les actes
sous seing privé n’ont de date, contre les tiers,
que du jour ot la date est assurée par Ienregis-
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tremient, ou par les autres manieres dont parle
Vart. 1528. : - ey

Au reste, le créancier qui n’ayant qu'un acte
sous seing privé, ne peut se faire payer sur le
fond devenu dotal, son gage, avant le mariage,
peut se faire payer sur les biens paraphernaux ,
qui sount également son gage, et la femme ne
serait pas recue a alléguer, sans preuve, que
Pacte est fait postérieurement & son mariage , et
qu’il est nul par défaut d’antorisation de son mari;
ce serait alléguer sa propre turpitude.

20g. Les créanciers de la femme, dont le titre
a une date assurée, anlérieure i son contrat de
mariage, peuvent étre payés sur les biens qu’elle
se constitue en dot, rien de plus juste. Ces biens
n’ont pas cessé d’étre leur gage commun. Mais
peuvent-ils également se faire payer sur les im~
meubles qu’un tiers constitue en dot a la femme
par son contrat de mariage? La négative nous
parait certaine. Ces biens n’appartenant point a
-Ja femme avant son contrat de mariage, n’¢taient
point le gage de ses creanciers. Ils ne pouvaient
le devenir qu’an moment ou ils deviendraient sa
propri¢cteé. Mais, dans le moment méme ou ils le
sont devenus, ils ont été frappés de dotalité, ce
qui les rend imaliénables. Elle ne les a recus qu'a

_ cette condition. Ses créanciers antérieurs ont d’au-
tant moins a s’en plaindre, qu’elle avait toujours
le droit de changer leur condition méme a I'égard
des biens quelle possédait déja auparavant, en
donnant a 'un d’eux un titre de préference sur les
autres, en lui consentant une hypothéque.
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210. L’art. 1558 ne donne pas seulement le
droit de vendre 'immeuble dotal pour payer les
dettes de la femme, antérieures au contrat de
mariage ; il le donne méme pour payer les dettes
de celui qui a constitué la dot, celles des dettes du
constituant auxquelles la femme peut étre assu-
Jeue par exemple les dettes qu’il avait hypothé-
quees sur le fond qu’il a donné en dot, ou la dette
qu’il pourrait I’avoir chargée de payer en lui
constituant une dot. Quant aux autres dettes du
constituant, soit chirographaires, soit méme hy-
pothéquées sur ses autres biens, la femme n’y
étant point tenue personnellement, et le fond do-
tal étant par le changement de propriétaire libéré
des gages des dettes du précédent propriétaire,,
ne peut plus étre vendu pour payer les dettes de
la femme, qui ne doit rien.

211. Si Uon avait été forcé de vendre pendant

~ le mariage un immeuble dotal, soit pour payer
les dettes de la femme, soit pour payer celles du
constituant, comme nous avons dit, au premier
cas, le mari, privé des jouissances qui lui appar-
tenaient, aurait un recours en garantie, en vertu
de Part. 1547, soit sur les biens paraphernaux,
pendant le mariage, soit 4 la fin du mariage, si
la femme n’en avait point; au second cas, la
femme aurait un recours en garantie contre le
constituant.

212. Les créanciers de la femme, antérieurs a
son contrat de mariage, ayant pour gage com-
‘mun fous ses biens, comme le disent les arti-

- cles 2092 et 2093 , peuyent, sans contredit, di=

Bl:U Cujas



Chap. I1I. Du Régime dotal. 237
riger leurs actions sur les ‘biens paraphernaux:
le mari, qui a le droit de jouir des biens dotaux ,
peut donc s’opposer a ce quils soient vendus
avant les paraphernaux. e meeas
213, La quatrieme des exceptions énumérées
par Vart. 1558; an principe de Pinaliénabilité, est
la nécessité de vendre « pour faire de grosses ré~
» parations, indispensables pour la conservation
»de Pimmeuble dotal. » Le mari qui a sur les
biens dotaux un droit de jouissance, est tenu,
dit Part. 1562, de zoutes les obligations de 'usu-~
fruitier. Or, suivant Part. 605, Vusufruitier n’est
tenu qu’aux réparations d’entretien. Les grosses
réparations demeurent i la charge du proprie-
taire. Mais cet article exige, pour permettre de
vendre , que les réparations soient indispensables
pour la conservation de Iimmeuble dotal. 1l ne
suffirait pas que les réparations fussent utiles, ni
méme qu'elles donnassent plus de valeur a I'im-
meuble; car, on ne doit point vendre dans P'es--
poir incertain d’acquérir plus de valeur. Si la
femme avait des biens paraphernaux, ils devraient
étre vendus de préférence. De plus, pour con—
stater la nécessité des réparations et leur qualité
de grosses ou d’entretien, il est nécessaire d’un
état ou proces-verbal rapporté par des experts,
avec estimation du cotit des réparations. Un cer-
tificat ne serait pas suffisant. En un mot, 1l faut
un devis qui puisse €clairer le juge sur la nature
des réparations, et les parties sur les moyens d’en
conclure le marcheé. : _

214. La derniére des exceptions énumérces
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dans Part. 1558, au principe de Vinaliénabilité
des fonds dotaux, est « lorsque ces immeubles se
» trouvent indivis avec des tiers, et quil est
» recomnu qu’ils sont impartageables. »

L’énonciation de cette prétendue exception était
assez inutile, puisqu’aprés avoir, dans Part. 815,
consacré le principe de raison que « nul n’est
» tenu de rester dans Findivision, » il s’ensuit né-
cessairement que si la femme possede des: biens
dotaux. indivis avec des tiers, elle peut en de-
mander le partage ou la vente par licitation,
comme aussi ces tiers peuvent le provoquer contre
elle. Il est méme nécessaire que le partage soit
demandé d’abord, et les biens prisés; car, pour
donner la permission d’aliéner, Part. 1558 exige
que I'tmmeuble dotal soit reconnu impartageable.
Or, il ne peut Iétre que par le procés-verbal des
experts que P'art. 824 du Code, au titre des parta-
ges, charge d’indiquer si P'objet estimé peut étre
commodément partagé. Car il n’est pas nécessaire,
pour ordonner la licitation, que Pobjet estimé soit
absolument impartageable, mais simplement qu’il
ne puisse étre commodément partagé sans le dé-
précier ou en diminuer la valeur (1).

Aprés cette déclaration des experts, consignée
dans leur proces-verbal, que le bien ne peut étre
commodément partagé, il 0’y a plus i revenir au
tribunal du domicile des époux. Ce seraient des

(1) Foy. § 5, institutionum de officio judicis. L. 5, 1F communi divis
dundo, 7o Lie Code ,art. 827 et 1686, :

BlIU Cujas



Chap. I1I. Du Régime dolal. 239
frais frustratoires. 1l ue reste plus qu'a demandier
{’entérinement du rapport des experts au tkribumal
ou se poursuit le partage, et a se conformer, poiir
la licitation , aux formalités prescrites pour la-
vente des biens immeubles. Ainsi, dans la vérité,
cette exception prétendue au principe de Iinalié~
nabilité, se réduit a dire que les biens dotaux in-
divis peuvent éire partagés par licitation. :

215. Mais par qui le partage peut-il étre de-
mandé ? Par la femme ou par les tiers, copro-
priétaires de la femme. Clest elle qui est proprié—
taire : c’est donc & elle de former la demande de
partage sous lautorisation de son mari. Cepen—
dant, nous avons va que lart. 1549 donne aumar:
seul le droit de poursuivre les débiteurs et déten-
teurs des biens dotauz; quil a, par conséquent,
le droit de former I'action en révendication contre
les détenteurs. Mais nous avons vu aussi que Tar-
ticle 818, qui est spécial pour les partages, porte .
que le mari ne peut sans le concours de la femme
provoquer le partage des biens qui n’entrent pas
en communauté ; qu’il peut seulement, §’il a le
droit de jouir de ces biens, ce qui est précisément
le cas des biens dotaux, demander un partage
provisionnel. i ;

1l ajoute que les cohéritiers de la femme , ses’
copropriétaires, ne peuvent provoquer le partage
définitif qu'en mettant en cause le mari et a
femme. Cest la disposition de cet: article qu’il
faut suivre pour le partage des biens dotaux in—'
divis avec des tiers. Vainement on objecterait
quil est placé au titre du partage des successions :
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et que Vart. 1549 Vest au titre du régime dotal et
des droits du mari sur les biens dotaux. La ré-
ponse est que les régles concernant le partage des
successions, la forme de ce partage, ete., doivent
g’appliquer a tous les cas ou il y a lieu de partager
des biens indivis, comme le prouve assez l'ar-
ticle 1872, au titre des sociétés.
216. Le droit romain, qui a parlé des cas ou
~ les biens dotaux sont indivis avec des tiers, donne
a ceux~ci le droit d’agir pour le partage, et non
au mari, quoique, dans cette législation, on le
répute fictivement propriétaire de la dot. Si fun-
dus communis in dotem datus erit, et socius ege-
rit y ewm marito communi dipidundo , adjudicatus-
que fundus socio fuerit, in dote erit quaniitas qué
socius mario damnatus fuerit : aut si, omissd
licitatione , ewiranco addictus is jfunduws fuerit
preti portio que distracta est. L. 78, § 4, ff de
Jure dotium, 23. 3.
217. Ainsi cette loi décide que quand un bien
dotal indivis a été adjugé & un tiers, le prix de la
l portion de cet immeuble continue d’étre dotal.
C’est aussi ce que décide , 'dans une disposition -
finale et générale, notre art. 1558, pour tous les
eas ou, en vertu des exceptions, les immeubles
dotaux ont été aliénés ; et, dans tous ces cas,
« Pexcédant du prix de la vente, au-dessus des
» besoins reconnus, restera dotal et il en sera fait
» emplot comme tel au profit de la femme. » Cette
disposition finale met le mari dans le méme cas
que si emploi avait été stipulé par le contrat de
mariage , et s'il négligeait de faire cet emploi, il
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serail exposé & se voir demander la restitution de
la dot, avant la fin du mariage, par une demande
en séparation de biens. :

218, Si le mari, et non le tiers, copropriétaire
de la femme, demeure adjudicataire des biens
dotaux licités, la méme loi décide que la portion
que la ferme avait apportée en dot a son mari
reste dotale, mais que, lors de la dissolution du
mariage, L'autre portion, qui n’était parvenue au
mari qua cause de celle qu’il avait recue en dot
de son épouse, sera par lui rendue, et qu’il ne
pourra reclamer que le prix qu’il aura donné au
copropriétaire pour l'acquérir : Quod si marito
Jundus fuerit adjudicatus, pars ulique data in
dotem dotalis manebit : diportio autem facto, se-
quetur restitutionem., propter quam ad marilum
pervenit etiam altera Portz'a scilicet ut recipuat
ianitum pretu nomine a muliere, quantum dedit
ex condemnatione socio. L. 78, § 4, i de jure
dotium.

219. On a taxé cette décision de bizarre (1),
sans faire attention que nous en trouvons une ana-
logue dans Part. 1408, relativement aux propres
de communauté, Il porte que « Pacquisition faite
» pendant le mariage, a titre de licitation, ou
» autrement , de poruou d’un immeuble dont
» I'un des époux était propriétaire par indivis, ne
» forme point un eonguét, sauf a indemniser la
» communauté de la somme qu’elle a fournie

3} Benoit, Traité de (u dot, tom, I, pag. 346.
) ; pag. v

Toug XIV. 16
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» pour cette acqulthn’ ». Puis il a_]m]te dans
une seconde disposition : « Dans le cas ou le mari
» dewendralt seul et en son nom personnel ac-
» quereur ou ad]uchcatalre de portion ou de la
» totalité d’'un immeuble appartenant par indivis
»a la femme, celle-ci, lors de la dissolution de la
» communauté, a le choix, ou d’ abandonner Peffet
» A la communauté, Iaquelle devient alors dé-
» bitrice envers la femme de la portion apparte-
v nant i celle-ci dans le p'rix , ou de retirer Vim-
» meuble, en remboursant a la’ communaute le
» prix de 1acqu131t10n. »

Nous avons exphque cet article avec détail,
tom. XII, n®. 161 et suiv., et nous avons appele
retrait d’ zndmszon ce droit que le Code donne

la femme de retirer, lors de la dissolution du
mamage Fimmeuble acquis par son mari, et qui
était indivis entre elle et un oun plusxeurs tiers ;
retrait qul est nécessaire pour faire cesser irrévo-
cablement Vindivision, et prévenir des fraudes ou
des 1n3usl;1(:es Mais ce retrait, qm, comme nous
venons de le voir, a sa source dans le droit
romain, au titre de jure dotium , doit-il encore
avoir lien sous l’empire du Code? Faut-il, par
ana10g1e étendre au titre du reglme dotal Ia dis-
position de Part. 1408, placée au titre du régime
en communauté? Quaut anous, nous n’en saurions
dOuter d’autant moins, que Part. 1393 du Code
_ porte que « les régles établies dans Ta- plemlere
» partie du chap. 2 du régime en communauté
» formeront le droit commun de la France. »
Comment donc douter qu’une disposition em-

BlU Cujas



Chap. I1. Du Régime dotal. 243
pruntée du traite des dots en droit romain, soit
'1pp11cable au régime dotal du Gode, dans un cas
ou se trouvent les mémes raisons &e decxder’

220. L’echange est un genre d’aliénation tres—
favorable, puisqu’en donnant aux deux contrac—
tans le moyen de faire des arrangemens agreables
et avantageux i chacun d’eux, il est en méme
tems profitable méme aux fonds échangés, aux—

els il peut souvent donner plus de valeur par
la facilité de Pexploitation ou de la culture. En
laissant le fond dotal, sans exception, inaliénable,
- méme en cas d’échange, on courrait donc le
risque de priver pour jamais la femme, sous
prétexte de conserver son fond dotal, de I'avan~
tage d’un échange qui ne se présentera plus quand
elle sera libre d’en disposer. Aussi les Romains,
qui, pour le dire en passant, étaient beaucoup
moins rigoureux que le Code francais sur l'ina-
~ liénabilité du fond dotal, les Romains permet—
taient I’échange de la dot : lta constante matri-
monio permutari. dotem posse dicimus, st hoc
muliert wiile sit : ut ex pecunid in-rem, aut ex
re in pecuruam idque probatum est. L. 26, de
Jure dotium, 23. 5. ;

Notre Code permet aussi ]echange de I'im-
meuble dotal quand il est utile a la femme, mais
avec Pautorisation de la justice, qui ne peut Pac~
corder qu’apres des formalités assez dispen-—
dieuses, dont Vobjet est d’en constater l'utilite.
Lart. 1559 porte : « I/immeuble dotal peut étre
» échangé, mais avec le consentement de la fem-
“».me, contre un autre immeuble de méme valeur,
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» pour les quatre cinquiemes au moins, en J usti-
» flant de Putilité de I'échange, en obtenant V’au-
» torisation en justice, et d’aprés tine estimation
» par experts, nominés d’office par le tribunal.

~ » Dans ce cas Pimmenble recu en échange sera
» dotal ; V'excédant du prix, s'il y en a, le sera
» anssi, et 1l en sera fait emploi comme tel au
» profit de la femme. »

On voit d’aprés ce texte qu’il faut toute une
procédure pour parvenir a I'échange d’un immeun-
ble dotal’: 12. il faut en former la demande au
tribunal de premiere instance du domicile com-
mun des deux époux, si les immeubles 4 échan-
ger sont situés dans son reésogt; mais §’ils sont
situés dans un autre ressort, il semble que c’est
au tribunal de leur situation qu’il faut former la
demande, parce que c’est ce tribunal qui est plus
a méme de connaitre et de juger lutilité de I'é-
change.

~2°. Notre art. 1559 dit que la demande doit
ctre formée avec le consentement de la_femme.
11 était fort inutile de le dire, puisque la femme
restant toujours propriétaire de ses immeubles
dotaux non estimés, ou méme estimés, sans dé-
claration que la mise a prix en opére la vente, il
est évident qu’elle seule peut consentir un éch ange
“qui transfere sa propriété 4 un autre. On peut
meéme dire que la demande de la permission de
'échange doit étre formée dans son nom, sous
Tautorisation de son mavi, et que c’est la seule
marche regulicre; mais comme elle ne peut pa-
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raitre en justice sans cette autorisation, la ma-
niere dont on s'est exprimé est indifférente.

%o, Sur cette demande, communiquée au mi-
nistére public, le tribunal doit ordonner, avant de
faire droit, un rapport de trois experts, qu'il
nomme d’office, en énoncant dans son jugement
les objets de Vexpertise, art. 302, Code de proc.,
qui sont d’estimer la valeur des objets a échanger,
sils sont de méme valeur, ou de combien V'un
peut en- avoir plus que Pautre, les avantages ou
désavantages respectifs qu'ils peuvent présenter a
chacune des parties, et enfin ¢1ls jugent Y'échange
proposé utile a la femme, et pourquoi. Cest sur
le proces-verbal de ce rapport, représente au tri-
bunal, qu’il peut juger si P'échange est utile om -
désavantageux , et donner ou refuser Pautorisa-
tion necessaire pour le consommer. ~

221. « Dans ce cas, Vimmeuble recu en echange
» sera dotal ; I'excédant du prix, sil y en a, ajoute
» Part. 1559, le sera aussi, et il en sera fait em=

-~ ploi comme tel au profit de la femme. » :

Ainsi, dans tous les cas, I'immeuble recu en
_échange du fond dotal devient dotal, suivant la
regle subrogatum sapit naturam subrogati. S'ils
sont d’une égale valeur, il ne reste qu’a obtenir
de la justice la permission de passer le contrat qui
doit consommer l'échange. e

222, Si la valeur de Pimmeuble recu en échange
du fond dotal est inférvienre a celle de ce fond, .
Pexcédant du prix recu, pour soulte, par la
fernme ou son mari, sera aussi dotal, et il em
sera fait emploi comme tel au profit de la femme;
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mais il ne faut pas que cette infériorité de valear
soit de plus d’un cinquieme, autrement, Péchange
ne deyrait pas étre autorisé, notre art. 1550 exi-
geant, pour permettre 'échange du fond dotal,
que P'immeuble échangé soit de méme valeur,
pour les quatre cinquiemes au moins.

" 223, Si on demandait , au contraire, I’ échange

- d’un immeuble dotal avec un autre immeuble
' d’une valeur infiniment supérieure; par exemple,

si les époux demandaient la permission d’échan-
ger un immeuble dotal, supposé de la valeur de
20,000 fr., avec un immeuble de la valeur de 4o
ou 50,000 fr, ; dont ils se proposent de payer ex-
cédant sur les biens paraphernaux de la femme 5
la demande devrait étre admise , et Péchange auto-
1isé apres les formalités prescrites par Part. 1559.
Ce cas est méme favorable, et le droit romain
permettait de vendre le fond dotal e pareil cas:
Ut fundum idoneum emat. 11 pourrait méme se
faire contre le consentement du mari, puisque la
loin3, § 1, [ de jure dotium, 25 .53, autorisait la
femme a se faire rendre, en pareil cas, sa dot
pendant le mariage. o0 e :

~ Et chez nous ne pourrait-clle pas, en se faisant
autoriser par la justice - sur le refus de son mari ,
faire un échange aussi avantageux ?

Mais dans tous les cas ou la valeur de Pimmeu-
ble échangé est supérieure a celle du fond dotal
donné en échange, il 0’y a de dotal que la valeur
correspondante ou égale & celle de ce dernier,
parce que Vart. 1543 défeud'd’augmenter la dot,
€n gucun cas, pendant le mariage. :
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204. Léchange du fond dotal, en eas d’éviction
du fond recu en contre-échange , fait naitre la
. question de savoir si dans I’action en garantie que
le mari doit, en ce cas, exercer pour sa femme ,
il peut, a son choiz, conclure a des domnjnages—-'
intéréts, ou répéter le fond donné en échange.
Mevia s’était constitué en dot le fond cornélien.
Pendant le mariage I'échange en est fait avec
Titius, qui donne en contre-échange le fond sem-
pronien. Mais dans la suite la femme en est €évin-
cée. Le mari, exercant action en garantie dans
Vintérét de sa femme, peut-il conclure, & son
choiz , 4 des dommages et intéréts ou répéter le
fond cornélien, én vertu de art. 1705, qui porte:
« Le copermotant, qui est évincé de la chose
» q'il a recue en échange, a le choix de conclure
» i des dommages-intéréts, ou de repéter sa
» chose? » s ' S
~ M. Benoit (1) prétend qu’il ne le pourrait pas,
parce qu’en ne concluant qu'a des dommages et
intéréts, il enfreindrait le privilége de I'inaliénabi-
lité, puisque par le fait il aliénerait véritablement
le fond dotal; ce qui ne lui est pas permis. 1l faut
donc, suivant lui, décider, en ce cas, par excep-
tion a Vart. 1705, que le mari n’aurait pas Vop-
tion, et quil serait obligé de reprendre le fond
cornélien. s ‘ . =
Nous ne saurions souscrire a I'opinion de ce
savant auteur, Il nous parait évident que le mari

(2) Traité de.la dot, tom. L, pag. 351,
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n’ali¢ae rien en concluant & des dommages et in-
téréts. Le fond cornélien avait cessé d'étre dotak
et d’appartenir 4 la fernme , du moment o -
change en avait été consommé avec Pautorisation
de la justice. Le mari n'aliéne donc réellement
rien, en ne répétant pas un immeuble qui ne pou-
vait rentrer dans les mains de sa femme ét dans.
les siennes , qu’en vertu d’un jugement. S'il a
préféré Paction en dommages et intéréts, clest
quil Pa jugée plus avantageuse que la répétition
&’un immeuble auquel Ia femme était si peu ‘atta-
chée, qu'elle avait déja voulu gen débarrasser
par uh échange. Pourquoi faire une exception i
la disposition de Fart. 1705, qui n’en a point fait
et qui est générale, uniquement pour la dépouiller
d’une option que la loi donne, et qui lui est utile
pour se défaire d’un immeuble dont elle veut se
debarrasser? :

- Au reste, il est bien entendu que les sommes
rentrées, en vertu de Paction en donymages et
intéréts, seront dotales, comme Vétait le fond
évineé, et méme que le mari sera tenu d’en faire
emploi comme tel, au profit de Ia femme.

225. Hors les cas que le législateur a pris soin
d’énumérer lui-méme, il n’est pas permis d’ad-
mettre d’autres exceptions au principe de l'ina~

liénabilité du fond dotal , sous pretexte d’équité
ou d'utilité de la femme, nam u exceptio firmat
vim legis in casibus non exceplis : ita enumeratio
wnfirmal eam in casibus non enumeraiis. Bacon,

aph. 17.
« 51 hors les cas d’exception qui viennent d’étre
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»-expliqueés, dit Part. 1560, la femme ou le mari,
» ou tous les deux conjointement, alienent le fond
» dotal , sa femme ou ses héritiers pourront faire
» révoquer I'aliénation, apres la dissolution du
» mariage , sans qu’on puisse leur opposer aucune
» prescription pendant sa durée. La femme aura
»le méme droit apreés la séparation de biens.

» Le mari lui-méme pourra faire révoquer, en
» demeurart néanmoins sujet anx dommages et

5 intéréts de Pacheteur, s’il n’a pas déclaré, dans
»le contrat, que le bien vendu était dotal. »
Art. 1560.

Cet article réunit trois cas d’aliénation du fond
dotal, qui, néanmoins, produisent des effets bien
différens : 1°. celui ou la femme aliéne seule;
29, celui ot c’est le mari qui aliéne seul ; 3°. celui
oit tous les deux alienent conjointement ; mais il
ne les considére que sous un seul point de vue,
qui leur est commun, celui du viee résultant de
I'aliénation du fond dotal, en contravention au
principe de Pinaliénabilité. - 5

226. Dans le premier cas, ou la femme aliene
seule, le contrat est nul par défaut d’autorisation,
art. 217 ; il le serait également quand meme il
s'agirait d’un bien paraphernal : mais on ne Pexa-
mine ici que sous le point de vue résultant de la
dotalité de Pimmeuble aliéné en contrayention
au principe de Finaliénabilité.

227. Le second cas, ou le mari aliéne seul le -
fond dotal, retombe dans le cas de la vente du
hien d’autrui, dont la nullité est prononcée par
Yart. 1599 ; car la femme est seule propriétaire
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du fond dotal. Cela ne souffre aucune difficulié
' en droit francais, et la subtilité de Paneien droit
romain, qui réputait le mari propriétaire de la
dot, dominus dotis , était rejetée des le tems de
Justinien (1). Mais la vente du fond dotal n’est
encore considérée ici que sous le point de vue du
vice que la loi imprime A la contravention au
principe de I'inaliénabilité du fond dotal.

228. Enfin, dauns le troisieme cas, le contrat
d’aliénation ne contient d’autre vice que la con-
travention au principe de I'inaliénabilité du fond
dotal; mais, pour cette contravention, le Code
ne prononce point la nullité absclue du contrat.
I le soumet seulement 4 une action révocatoire
que la femme ou ses héritiers peuvent exercer
apres la dissolution du mariage , ou la femme
apres la séparation de biens, et que le mari lui-
méme peut exercer pendant le mariage. Ar-
ticle 1560.

On conclut de 14 que la femme n’a pas la faculté
d’exercer Paction révocatoire de ses biens dotaux %
constanle matrimonio; quelle ne le peut qu’apres
la dissolution du mariage , ou la séparation de
biens prononcée, et 'on en donne pour raison (2)
que, tant que dure le mariage, la femme n’est

(1) In rebus datalibus..... mulicrem in his vindicandis omnem habere
. postdissolutum malrimonium pravogativam jebemaus....... Cim ewdem
7es et ab initio uworis ferint el naturaliter in efus permanserint dominis,
. monenim quod logum substilitate transitus in’ patrimonium marili vided-
dur fiert, ideo rac veritas deleta ¢k con fusa est, L, 30, Cod. dejur. dob.
(2) Benoit, Traité de ladot, 1om, 1, pag. 356 et 357.

BlU Cujas



Chap III Du. .R(,gsza omle e s ab

point maitresse de ses actions dofales , qm re-
sident toutes sur la téte du mari, qui peut seul
les exercer, selon les termes de Part. 1560.

1l faut eclalrcu' cette doctrine ol Pon trouve de
Vinexactitude et de Pobscurité. Commencons par
nous entendre et par bannir toute eqmvoque.
Quand on di que la femme ne peut exercer:
l‘.acuon révocatoire pendant le mariage, quen—
tend-on par 1a ? Qu’elle ne peut Uexercer seule
et sans autorisation, ou qu’elle ne peut Uexercer
méme avec Pautorisation de son mari ? L’opinion
quelle ne peut Pexercer seule, sans autorisation,
ne trouvera point de contradicteur. Mariée sous
le reg;mae dotal, ou sous le reglme de la commu-
nauté , non commune ou séparée de biens, la
femme n’en est pas moins sous la puissance ma-
ritale, et, comme telle, incapable d’ester ou de
paraitre seule en jugement, et d’exercer une action
quelconque, art. 215, pas meme pourscs biens
paraphernaux, art. 1376 Ainsi, il n’est pas éton-
nant qu’ ’elle ne puisse exercer seule I'action en
révocation de Valiénation de ses biens dotaux ;
mais il ne faut pas en donner pour raison qu’elle
n’est pas maitresse de ses actions dotales , et
qu’e *elles résident toutes sur la téte de son mari.

Qu’entend-on quand on dit que toutes les ac-
tions dotales résident sur sa téte? Qu’il peut les
exercer seul et sans le concours de sa femme, mais
non pas 4 son exclusion, non pas qu’elle n’y puisse
concourir avec lui, sous son autorisation. L’action
en devient méme plus réguliere alors, puisqu’elle
est formée par les deux personnes qui y ont in-
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teret, le mari, pour la jouissance des biens do=
taux quil a pendant le mariage, afin d’en stup—
porter les charges, la femme, pour la propriété.
Ce serait donc avancer une grande erreur, et sou-
tenir une absurdité palpable, que de dire que le
concours de la femme, sous Pautorité de son
mari, peut vicier une demande en révoeation de
Paliénation de ses biens dotaux. Et personne sans
doute ne sera de Pavis du tribunal de Valence %
qui, ayant i juger une action révocatoire formée
ensemble par les époux Guillermet, déclara la
femme non recevable, parce quelle ne pouvait
faire révoquer « Paliénation de ses biens dotaux ,
~» constanle matrimonio, et leur réserva tous ses
» droits, pour les faire valoir aprés la dissolution

» du mariage ou la séparation de hiens. » (1)
Aussi ce jugement fut, avee raison, réformé
par la Cour de Grenoble, qui annula aliénation,
en vertu de Part. 1560, « attendu que les ma-
» riés Guillermiet sont recevables i faire révoquer
" » Paliénation du fond dotal pendant le mariage ,
» art. 1560, et surtout, ajoute-t-il, dans I’espece
» ou, par une clause spéciale du contrat, la femme
» s°6tait réservé i elle seule la faculté de vendre. »
- M. Benoit semble penser que cette clause du
contrat de mariage fut fe motif principal et de-
terminant de Varrét; il nous semble, au contraire,
que ce ne fut qu’un motif subsidiaire. Quoi qu’il
en soit, nous persistons 4 penser, avec une pleine

(1) Benoit, wbt supre, pag. 358,
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conviciion , que Ia femme autorisée de son mari
ou de la ]llSthE , peut exercer Paction revocatone
de Paliénation de ses biens dotaux. 1. 0p1n10n con-
traire pourrait donner lieu a des abus d’une -
1ust1(,e palpable, puisqu’il en résulterait qu’un
mari, apres avoir vendu collusoirement les fonds
dotaux de son épouse a un acquéreur qui se livre,
de concert avec le mari, a des dégradations dont
leurs biens a tous les deux ne peuvent répondre,,
ne pourralt néanmoins étre expulsé, parce que
le mari, qui en partageralt les bénefices, ne vou-

drait pas former I'action en révocation.
Si Part. 1560 dit que la femme peut faire révo-

quer’aliénation aprés lemariage, sans qu’on puisse
lul opposer aucune prescription pendant sa duree,
il n’en faut pas conclure qu’elle ne puisse le faire
auparavant sous I’autorisation de son mari; en sui-
vaut le droit commun, elle peut former toutes les -
demandes qui Vintéressent. Il faudrait donc une
loi expresse pour lui defendre d’exercer Paction
révecatoire. Or, il n’en existe aucune. Ce serait,
nous le répétons , une loi absurde et injuste.

229. Quant au mari, qui n’a d’autre droit sur
les biens dotaux que celui d’en jouir pendant le
mariage , pour en supporter les charges, il est
aussi autorisé, pendant sa durée, a former ac~
tion révocatoire, comme les autres actions do-
tales, et, ce qui peut paraitre étrange, c’est qu’il
y est autorisé dans tous les cas, celui méme on
Valiénation aurait ete faite par Jui seul. Nous avons
cependant dit qu’en aliénant les hiens dotaux de
son epouse, 1l aliene les biens d’antrus; aliéaation
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‘dont Fart. 1559 prononce la nullité, Or, cehu qui

vend le bien d’autrui n’est en general pas receva-
ble a demander la réscision du contrat, 1°. parce
qui iln’a pas quallte o’ aglr pour le compte du pro-
prletau'e - 2°. parce que, qu(nqu ’il n’ait pas trans-

féré & Pacquéreur la propriété du fond vendu,

qui ne lui appartenalt pas , il lui a néanmoins
transféré un droit qu'il ne peut plus lui 6ter, celui
de prescrire par dix ou vingt ans, si le proprié-
taire ne révendique pas en tems utﬂe , causam
usucapiend, droit qu’il w’a pu acquérir sur un
immeuble dotal, déclaré imprescriptible par laloi.
Rien n empeche done le mari vendeur d’en faire
méme seul révoquer I aliénation, « en demeurant
» néanmoins sujet aux dommages et intéréts de
» Vacheteur, il n’a pas déclaré dans le contrat

~» que le fond était dotal. » Art. 1560.

250. Get article porte qu'on ne peut opposer
aucune prescrlptlon soikt an mari, soit a’ la fem-

_me, contre action révocatoire, pend ant la durée
du marmge. Le mari ne peut plus Pexercer, ni

apres’ la dissolution, ni apres la separatlon de

‘biens prononcee.

251. Mais pendant combien de tems la femme
le peut-elle? Quel est le tems de la prescription
de Iaction révoeatoire?

Le Gode garde le silence sur ce point. Clest

donce par les PI‘lﬂClPGS generaux qu ‘il faut I‘GSOH—

dre la question. il nous semble qu’il faut distin-
guer entreles trois especes d’aliénations dont parle
Part. 1560 : 1°. Paliénation faite par la femme
seule; 2°. Lalicnation faite par le¢ mari seul;
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5°. Taliénation faite par tous les deux ensemble,
c’est-a-dive par la femme autorisée de son mari.
Le projet que la commission de legislation pré-
senta a la discussion du Conseil d’Etat, dans la
séance du 4 brumaire an X1I, prononcait la nul-
lité méme radicale, indistinctement, contre ces
trois especes d’aliénations; il €tait ainsi concu :
« 8i, hors les cas qui viennent d’étre expliqués,
» la femme ou le mari, ou tous les deux conjoin-
» tement, alienent le fond dotal, laliénation sera
» radicalement nulle. »

On fit peu d’observations sur cette disposition
finale, qui prononce la nullité radicale de I’alié-
nation du fond dotal, dans tous les cas indistine-
tement. Cependant M. Berlier, faisant difficulté
d’autoriser le mari a revenir contre une aliéna-
tion faite par lui seul, et qui le soumettait 4 des
dommages et intéréts, dit que cette disposition:
était contraire a la maxime quem de evictione
tenet actio, eumdem agentem repellit exceptio.
M. Portalis Ini répondit que la disposition n’est
que pour le cas ou il y a nullité absolue (v).

M. Portalis ne croyait donc pas qu’il y et nul-
lité radicale ou absolue, dans tous les cas, et il
avatt parfaitement raison. Néanmoins, Particle fut
adopte tel qu’il était présenté sans aucun change-
ment de rédaction. Bien plus : lors d’une nouvelle
rédaction du-chap. 3, présentée par M. Berlier

\

(1) Poy. le Procés-Ferbal des conférences du Conseil d'état, tom. V1L,
pag. 186 ¢t 187,
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dansla séance du 11 brumaire an X1, on retrouve
encore la rédaction vicieuse de Part. 169 (1), qui
‘prononcait la nullité radicale de I'aliénation du
fond dotal dans tous les cas.

Enfin, dans une séance solennelle du 21 nivose
an XII (2), M. Berlier présenta la rédaction defi-
nitive du titre; mais on s'était apercu de Uerreur
échappée dans les précédentes redactions; on
Pavait corrigee, et a la nullité radicale on substi-
tua, dans Part. 174, devenu Part. 1560 du Gode,
Paction en révocation. « Si, hors les cas d’excep-
» tion qui viennent d’étre expliques, la femme ou
» le mari, ou tous les deux conjointement, alie-
» nent le fond dotal, la femme ou ses heritiers.
» pourront faire révoquer Valiénation apres la
» dissolution du mariage, sans _qu’on puisse
» leur opposer aucune prescription pendant sa
» durée, etc. » :

955, Cet article, en laissant i la femme le droit,

qu’il ne pouvait lui oter, de révoquer les aliéna~
tions apres la dissolution du mariage ou la sépa-
ration, garde, comme on voit, le silence sur le
tems dans lequel elle peut former son action,, qui
n’est point imprescriptible. Nous croyons, comme
nous Pavens déja dit, qu’il faut distinguer entre
les trois especes d’aliénations dont parle Par-
ticle 1560, celle dont la révocation est demandée,
savoir, celle faite par la femme seule, par le mari
seul, ou par les deux ensemble.

(1) Ibid. , pag. 263,
{2) Ibid., tom. VIIT, pag. 0.
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Nous avons va qu’il s’¢tait glissé dansles pre-
miers projets de ce chapitre, présentés au Conseil
d’Etat, une disposition erronée, qui frappait éga-
lement et sans distinction , de nullité radicale, les
trois especes d’aliénations ; mais qu’on en était enfin
revenu aux vrais principes, dans la redaction de-
finitive €rigée en loi dans Vart. 1560, et que les
aliénations qui n’ont d’autre vice que la contra-
vention au principe de Pinaliénabilité du fond
dotal, au lieu de cette nullité radicale, qui avait
été avec raison rejetée, n’avaient éte soumises
qu’a une simple révocation. :

Quant aux autres vices que peuvent contenir
les contrats d’aliénation d’un fond dotal, il faut
bien, indépendamment de I'action révocatoire,
les prendre en considération. Ainsi, I'aliénation
du fond dotal, faite par le mari seul, outre la ré-
vocation A laquelle elle est soumise par I'art. 1560,
A cause de la dotalité du fond, est frappée de nul- ‘
lité par Part. 1599, comme aliénation de la chose
@autrui. Or, Paction de révendication que fait
naitre cette nullité, est une action réelle qui dure
trente ans; car, Vacquéreur ne peut invoquer la
prescription de dix ou vingt ans, qui ne s’acquiert
que par juste titre et bonne foi. Or, son titre est
réprouvé par la loi, et il ne peut s’excuser sur ce
qu’il ignorait que le fond était dotal (7).

(1) Poy. L. 23 {F de usurp. et usucap.; un arrét du g aofit 18265
rapporté par Dalloz, dans le Journal des audiences, an 1829, pag. 43
et suiv., et ce que nous avons dit tom, XII', pag. 529, ne. 372.

Tour XIV. 17
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Concluons donc que la femme a trente ans,’i
apres la dissolution du marlage ‘ou apres la sépa-
ration prononcae pour revoquer Taliénation et
vévendiquer son fond dotal, aliéné par son mari
seul.

Quant a lahenatlon falte par la femme elle—
méme seule , sans 'autorisation de son mari,
elle est ‘aussi infectée de deux vices : 'un est L'in-
capacité personuelle dela femme-, prononcee par
Vart. 217 du Code, qui la rend mcapable d’alié-
ner sans le concours du mari dans 'acte; 'autre,
la contravention au principe de Iinaliénabilité du
fond dotal, prononcée par I'art. 1554.

255. Mais le défaut d’autorisation 'du} mari
n’opere point une nullité radieale; il'ne”produit
qu’une simple action en nullité, qui, n’étant point
limitée par la loi & un moindre tems, ne dure
que dix ans, suivant Part. 1304, délai qui‘com-

- mence a courir, pour les femmes mariées, du

jour de la dissolution du mariage ou de la sepa—
ration de biens. :

En résumé, Paction de la femme pour rentrer
dans ses immeubles dotaux, aliénés pendant le
mariage, dure trente ans, si Al été faite par le
mari qeul et si elle a été faite par elle seule on
conjomtement avec son mari, elle dure dix ans,
qui courent depuis la dissolution du mariage on

la séparation de biens.

L’action en nullité peut étre éteinte avant le
tems de la prescription;, si lacte d’aliénation,
fait en contravention au prmmpe del’ mahenablhte
du fond dotal, a €Lé approuvé ou. ratifié par la

¥
&
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femme, depuis la dissolution du mamage ou la
séparation de biens (1).

234. L’acquereur d’un fond dotal evinceé par
Paction en révocation ou en nullité, dmt , €n gé-
néral, étre remboursé du pmx qu 11 a payé; car

‘la contravention des: époux a la défense légale
ne saurait étre un titre pour les enrichir, et il
nous semble méme: qu’il de1t rester;, par droit de
rétention, en possession du fond vendu , jusqu’au
1'emb0ursement. :

Mais doit-il étre aussi 1'embourse des. loyaux
cotits et autres frais accessoires? Nul doute, dans
tous les cas ou il est en droit d’exiger des dom-
mages et intéréts, comme dans le cas de Par-
ticle 1560, si le mari a vendu seul, sans déclarer
dans le contrat la dotalit¢ du fond vendu. Nous
pensons qu’il en serait de méme sl avait omis
cette déclaration dans un contrat de vente, con-
senti conjomtement par les deux epoux.

Si la femme avait vendu seule un fond dotal,
lacquereur, evince par Paction révocaloire, ne
pourrait prétendre aucuns dommages et intéréts ;
mais, de plus , 1l ne pourrait exigér le prix qu’il
aurait paye pendant le marlage 4 moins qu’il ne
fiit prouvé que ce qu'il a payé a tourné au proﬁt
delafemme, art. 1512, et 1l nepourraits’excuser ni
sur Pignorarce’ de la condition de la femme, ni
sur celle de la dotalité des fends vendus.

(v) Sur quoi voy. ce que nous avons dit sur les actes récognitifs et
confirmatifs, tom. Y11k, pag. 507 et 508,
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Si, dans un contrat de vente d’un fond dotal,
consenti par le mari et la femme conjointement ,
’est-a-dire par la femme autorisée de son mari,
il était dit que la femme, présente, avait recn une
partie ou la totalité du prix, les acquereurs ne
seraient pas fondés a réclamerde la femme, méme
apres le mauage ce gqu ‘ils lu1 ont payé, parce
qu’il est presume que c’est le mari qui a recu.
Cest ce qu ense1gne, dans son Code, le premdent
. Fabyre, hb 5, tit. 5, définit. 8. Sed in illo
etiam quod boms dotalzbus per maritum et uxo-
rem , simul mndzizs quamyrs uirzgue solutum pre-
zun pro_betur, z‘am.en loila pecuma prce.sumztur ad
maritum solum pervenire. Son annotateur ajoute:
Tanquam ad potentiorem. -

. La femme n’est censée intervenir au contrat
que par condescendance, et le mari, chef de la
société conjugale, et maitre de toutes les actions
dotales , est toujours considéré comme s’étant
prévalu des sommes payées par les acquéreurs
des biens dotaux. C’est donc a lui ou a ses héri-
tiers, apres le mariage, que devrait s’adresser
Vacquéreur.

255. Sile mari, en vendant un immeuble dotal,
avait faussement déclaré que son contrat de ma-
riage lui en donnait le droit, il serait soumis
aux dommages et intéréts de lacquereur qu il a
trompé, de méme que il avait caché la dotalité
du fond vendu. Il ne pourrait s’excuser sur ce
qu’en parlant de son contrat de mariage, il a mis
Pacquéreur 2 méme de le consulter et de se le
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faire représenter, car il ne s.’iui‘ail;-_lui-ffai,re un
reproche d’avoir suivi sa foi. . :

256. L’acquéreur d’un fond. dotal peut-ﬂ de— '
mander la résolution de son contrat, sous Puniquie
prétexte qu'il a ignoré la dotalité, qu’on n’a poiut
déclarée dans le contrat ? C’est une question qui
a été agiiée par M. Benoil, Zraité de la dot,
tom. I, pag. 395; mais il ne la résout que par des
opinions douteuses, et par ~deux arréts  rendus
sur des principes qu'on ne peut plus admettre
aujourd’hui. Voyons donc, dans les principes du
Code civil, sur quelles causes, Pune des parties
peut demander la résolution du contrat. Cest,
i°. §’il n’y a point eu de consentement valable;

Clest-a-dire, suivant lart. riog, sil avait éte
~donné par erreur, extorqué par violence ou sur-
pris par dol : c’est le cas des rescisions; 2% c’est
_encore pour cause d’inéxecution des conditions
exprimées ou sous-entendues dans le contrat : or,
dans tous les contrats synallagmat:ques comme
la vente, la condition résolutoire est toujours
* sous-entendue, pour le cas ou Vune des parties
ne satisfera point a ses enqagemezls. Art. 1184.

Apphquons ces principes a la vente d’un fond

dotal , qui ne contient d’ailleurs aucune autre

~cause de rescision, mais ol Yon a seulement omis
de déclarer la dotalité du fond vendu. Cette omis-
sion suffit-elle pour autoriser Pacquereur a de-
mander la résolution du contrat ? Nous ne le
pensons pas.

257. Si la vente a été faite par la femme, elle

“contient deux vices, le défaut d’autorisation ,
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sans laquelle il lui est défendu, en général, dalié-
ner, et la contravention a Vart. 1554, qui lui
défend particulierement d’aliéner son fond dotal.
Elle pourrait donc révoquer la vente quielle a
Taite. Nous pensons néanmoins que Vacquéreur
n’en peut demander la résolution, ni & raison
du défaut d’autorisation , ni 4 raison de la prohi-
bition d’aliéner le fond dotal, prononcée contre
la femme par Part, 1554 , parce que la seconde
disposition de Vart. 1125 porte que « les per-
» sonnes capables de s’engager ne peuvent op-
» poser Vincapacité du mineur, de Pinterdit, ou
»de la femme mariée, avec qui elles ont con-
» tracté. » : =

Voudrait-on restreindre P'application de cette
disposition au cas ou l'incapacité de la femme est
prononcée pour toutes les aliénations quelconques
en general, et dire que Papplication de cette méme
disposition doit étre rejetée, dans le cas ou cette
incapacité n’est prononcée que pour une aliéna-
tion particuliere? Celle du fond dotal, établie pour
son mtérét, peut lui étre opposée. Rien ne serait
plus vicieux que ce raisonnement. Disons donc
que celui qui a acquis de la femme seule ou auto-
risée, ne peut lui opposer son incapacité, soit &
raison du défaut d’auntorisation, soit & raison de
la dotalité du fond.

258. Voudrait-il fonder une rescision sur Per-
reur ou sur le dol; et dire qu’il a ignoré la dota-
lité du fond, et que Pomission de la déclarer est
un dol par réticence qui opeére la nullité du con-
trat? On lui répondrait que Perreur n’est une cause
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de nullité dans les contrats que lorsqu’elle tombe
sur la substance méme de la chose qui en est
Pobjet, art. 1110 ; que le dol n’est une cause de
nullité que lorsque les manceuvires pratiqueées par
Vune des parties , sont telles qu'il est évident que
sans elles Vautre partie m’aurait pas contracteé,:
art. 1116 ; et qu'enfin le dol par réticence ne con-
siste qu’a taire ce qu’on était obligé de déclarer.

239. Voyons donc si dans la vente d’un fond
dotal on est rigoureuscment obligé d’en déclarer
la dotalité. Nous venons de voir que I'omission
de cette déclaration n’autorise pas Vacquéreur a
demander la résolution de la vente faite par la
femme. La vente faite par le mari seul parait
présenter plus de difficulids, et néeessite de plus

rands développemens, en ce qu’ainsi que nous
Vavons déja dit, cette vente est nulle, comme
étant la vente du bien d’autrui. Mais Vart. 1599,
qui en prononce la nullité, autorise=t-il Pacqué-
reur & en demander la résolution ? Non. 1l porte:
« Lavente de la chose d’autrui est nulle; elle peut
» donner lieu 4 des dommages-intéréts, lorsque
» Pacheteur a ignoré que la chose fut a autrui. »
a40. Llaction en dommages-intéréts est done
la seule que donne Vart. 1599 & I'acheteur qui a
ignoré que la chose n’appartenait pas au vendeur.
‘11 ne lui donne point P'action en résolution;, pour
faire annuler la vente faite sans dol mi fraude.
Pourquoi ? Parce que la nature du contrat de
Vente n’est pas précisément de transférer la pro-
priété de la chose vendue, mais de la: faire ayoir
a Pacheteur a titve de propriétaire « Hactenis te=
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264 Tit. ¥7. Du Contrat de mariage , elc.
netur ul. rem empiom habere liceat, non etiant
ut ejus facmt L. 50,8 1, ffde act. empt.; 19. 1.

241, Telle est Pancienne doctrine que nous e~
seigne , d’aprés les jurisconsultes romains, le
guide principal des rédacteurs du Code , I'illustre
et savant Pothier. Il en tire celte conséquence né-
cessaire, que la vente n’est que Pobligation de li-,
vrer la chose 4 Vachetenr, et apres qu’elle a éié
livrée, celle de défendre ou garantir contre tous
les troubles apportés a sa possession, mais que,
la vente n’oblige pas précisément a transferer la
propriété de la chose. « Cest pourquoi , ajoute-
» t=il, quand méme l'acheteur découvrirait que
» le vendeur n’était pas proprletalre de la chose
» qu'il lui a vendue, et consequemmcnt qu’il ne
»lul en a pas transféré la propnete , cet acheteur,
» tant qu’il ne sera pas inquiété dans sa posses—
» sion, ne pourra pas pour cela prétendre que le
» vende-ur n’a pas rempli son obligation. :

» 1l est bien de 'essence du contrat de vente
» que le vendeur ne veuille pas retenir la pro-
» priete de la chose qu’il vend, lorsqu’il est pro-
» priétaire, et qu’il soit tenu, en ce cas, de la
» transférer a Vacheteur. Nemo potest videri eam
» rem wvendidisse de cujus dominio vd agitur, ne
» ad acceptorem lranseat. L. 8o, 1?” de contrah.
\» empt. Mais lorsque le vendeur n’est pas le pro-
» priétaire,, et qu’il croit de bonne fo1 letre, il
» ne s’oblige,, comme nous Vavons dit, qu "a de-
» fendre Pacheteur contre tous ceux qui vou-
» draient le lui faire délaisser et Uempécher de
» §’en porter pour proprictaire. »
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Cest par Lexposition et le developpement du
principe que le contrat de vente ne renferme pas
pteusemenL Pobligation de transférer la pro-
pricté, mais seulement la libre et paisible posses- :
sion de la chose vendue et de la garantie, que
Pothier commence son Traité du contratde vente;
Cest sur ce principe qu’il se fonde; il y revient
encore a Particle, de 1a delivrance , n°. 48.

242. Le savant Bayard (1), au contraire, sé=
leve contre cette doctrine, et soutient que « le
» principe des: ]urlsconsultes romains , Suivi par
» Pothier, que le vendeur n’est pas censé s'obli-
» ger premsement 4 transférer a Pacheteur la pro-
» priété de la chose vendue, n’est point pris dans
»la nature du contrat de vente , et ne doit pas
» étre suivi dans notre droit » :

243. Mais pour établir son oplmon lauteur
donne les raisons les plus propres a la détruire,
puisqu’elles sont formellement rejetées par. le
Code. Pour prouver que le vendeur « doit garan-
» tir non seulement du trouble qlu a lieu actuel-
» lement, mais méme de celui qu’il a un Juste
» sujet de craindre, il dit qu’on ne peul: pas se
» regarder comme possesseur paxslb]e d’un objet
» lmsqu on sait qu il appartlent a un autre, a qm
» I'on est obligé, dans le for initérieur, de le ren-
» dre. Ce devoir autorise , sans doute, I’ acquel eur
»a prevemr Paction en revendlcatlon du propme-—

(1). Collection de jurisprudence , connie sous le nom de Nouveau De-
nisart; tom. IX, v0, GABRANTIR, pag. 156. X
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» taire, par des offres de lui remettre Vobjet qui
» lui appartient..... et Pacquéreur, dépouillé par
» Pacceptation de ses offres, a un recours légitime
» contre son vendeur..... »

244. Clest la justice extérieure qui est Pobjet
de la jurispradence, la jistice intérieure est Pob-
jet de la morale. Nous n’examinerons donc point

uand et comment celui qui croit étre possesseur
ou détenteur de la chose d’autrui est obligé dans
le for intérieur de la remetire & celui qu'il en croit
le propriétaire, quoiqu’il la tienne d’un autre;
mais nous osons affirmer qu’il ne peut, ni en
morale, ni en jurisprudence, se rendre juge du
bon droit de celui de qui il la tient et de celui
qu’il en croit propriétaire. Pour rassurer sa con-
science, les art. 1937 et 1938 peuvent lui donner
des regles de conduite stires. Clest une hérésie en
jurisprudence de dire que la découverte faite par
Vacquéreur depuis son contrat, ou du moins qu’il
croit faire, que la chose vendue n’appartenait
point au vendeur, est un trouble suffisant pour
Yautoriser 4 exercer Paction en garantie.

Pour donner quelque couleur a son opinion,
Pauteur dit « qu'il existe entre les principes du
» droit romain et les notres, relativement 4 la pos-
» session de bonne foi, qui est nécessaire pour
» prescrire, une différence universellement con-
» nue, notamment par Pothier.

~ »Selon les principes du droit francais, pour étre
» réputé possesseur de bonne foi, il ne suffit pas
» d’avoir conmimence a posséder & juste titre; s'il
» est prouve que dans la suite on a reconnu le
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» vice de son titre, on cesse de ce moment d’étre
» de-bonne foi. :
» Suivant le droit romain , au contraire, méme
» apres la découverte du vice de son titre, on con-
» tinue d’étre censé possesseur de bonne foi.
» Les jurisconsultes romains n’admettaient donc
» pas, comme nous, qu'un acquereur qui décou-
» vre que Pobjet vendu appartient a un tiers, soit
» obligé de le lui rendre; il ne faut donc pas s’éton~
» ner si ces mémes jurisconsultes ont établi que le
» vendeur r'est pas obligé de transférer la pro-
» pricté de Uobjet vendu, et qu'il suffic qu'il en
» transmette la libre possessior. » _
C’était donc sur les anciens principes que au-
teur soutenait que le vendeur était obligé de trans-
férer la propriété, et qu’il ne lui suffirait pas d’en
transmettre la libre possession. Mais le Code les
a abandonnés, pour consacrer les principes du
droit romain. L’art. 2269 porte : « Il suffit que la
»bonne foi ait existé au moment de Pacquisition. »
1l faut donc aujourd’hui en revenir au principe
du droit romain, posé dans la loi 30, § 1, ff de
act. empt., hactenus tenetur ut rem emptort ha—
bere, non etiam ut ejus faciat. Voila donc la vé-
ritable nature du contrat de vente bien fixée.
245. Cependant, depuis Pothier, qui I'a si bien
_ expliqué, il sest opéré dans nos ‘anciens princi-
pes deux changemens notables qu’il fant expli-
quer, pour dissiper tous les nuages sur la nature
du contrat de vente. Le premicr, en ce que la
vente de la chose d’autrui, qui était regardeée
eomme valable, conformément aux principes du

a

)
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droit. romain ( ), a été déclarde nulle par lar-
ticle 1599.

Zautre, en ce quil a eté de(:rete par Part. 71y
du Code, quela p1 opnete, qui ne pouvait, du tcms :
de Pothier (2), s’acquérir que par la tradition ,
peut s’acquérir et se transmettre par leffet des
obligations. Mais ces. deux principes nouveaux
ont-ils opéré quelque changement dans la nature
dela vente? En résulte—t-11 qu’elle renferme I'obli-
gation précise de transférer la propriété de la
chose vendue, faute de quoi le vendeur n’aurait
pas rempli ses obhgatlons, et serait, par cette

raison ’ expose a une action en resoluuon du
contrat.?

- Nous ne le pensons pas, et, en examinant lcs
: dlsposmons du Code sur la nature de la vente et
les obligations du vendeur, nous les trouvons
“conformes aux principes posés et développés par

Pothier; et, d’abord, le Code, art. 1582, définit

la vente, « une convention par laquelle I'un s’obli-
» ge a livrer une chose, et 'autre a la payer. »

246. Cette définition, plus concise que celle de
Pothier , présente absolument le méme sens;
ainsi, le Gode est parfaitement d’accord avec 1u1

_sur les obligations du vendeur qui en dérivent,
« Il'a deux obligations prineipales, dit art. 1603,
» celle de délivrer et celle de garantir la chose

(1) Rem alienam quam distrahere posse, nulla dubitatio est. L. 20, {f
de contrah. empt.

(2) Traditionibus dominiarerum non mediis pactis tmnsfca untur: Li 20,
Cod, de pactis, 2. 5. ;
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» qu’il vend. » Or, délivrer ou livrer une chose ,
ce nest pas en transmettre la proprlete c’est la
transporter en la puissance et possessior de Lache-
teur, suivant Part. 1604 ; et « la garantie que le
» vendeur doit a l’acquereur a deux oh]ets, dit
» Lart. 1625 : le premier est la possession paisible
2 dela chose vendue; le second,, les défauts cachés
» de cette chose, ou les wices redh1b1t01res »

Ainsi, transporter a Tacheteur la paisible pos-
session de la chose vendue, et la lui garantn de
tous troubles, voila les seules obligations princi-
pales imposées au vendeur, par le Code, envers
l’acquereur, faute d’accomphssement desquelles
il y a lieu 2 la résolution du contrat.

‘il manque 2 la premiere, c’est-a-dire a faire
1a délivrance dans le tems convenu, «l acquereur
» pourra, i son choix, dit Vart. 1610 A demander
» la résolution de la vente, etc.. :

Sl manque ala seconde, c est—a—dire a defen—
dre acquereur contre le trouble apporte asa pal—
sible possession, et s’il y a, au contraire, évic-
tion, il ne peut plus ) avoir de questmn que sur
les dommages et intéréts de Vacquérenr.. Mais
tandis qu ‘il n’est pas troublé dans sa possession,
I’ acquereur n’a rien & demander, méme pendant
Vinstance pendante car, I’ acquereur étant encore
en possession, le vendeur satisfait a son obliga—
tion en le défendant. Une demande en résolution
dela part de Pacquéreur serait donc prematuree,

_car si Paction de celui qui réclame sa propriété
vient i échouer, la demande en résolution serait
aussi rejetee. Toutes ces proposmons , comme on
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voit , dérivent des dispositions du Code, qui a
suivi de point en point la doctrine de Pothier.

247. Le Code n’a rien changé 4 la nature an-
cienne de la vente , qu’en ce qui concerne la trans-
lation de la propriété, qui, du tems de Pothier,
ne §’acquérait que par la tradition ou mise en pos-
session de la chose vendue, au lien qu’aujourd’hui,

. en vertu de Vart. 711, elle s’opere de plein droit,

ar Veffet de Vobligation oii se trouve le vendeur

de livrer la chose. Cest e que dit Vart. 1585, qui

porte que la vente « est parfaite entre les parties

» et la propriété acquise de droit a l'acheteur, a

» Végard dw vendeur , des qu’on est convenu de

» la chose et du prix, quoique la chose n’ait pas
»‘encore été livrée, ni le prix payé.»

Ces expressions., d’une vente parfaite entre les -
parties et de propriété acquise a Vacquéreur i
Iégard du vendeur, avaient d’abord embarrassé ;
nous en avons fait une application (1) aux ventes de
meubles faites sans déplacement., Mais elles s’ep—
pliquent également aux ventes d’immeubles a la
propriéié desquels il y a plusieurs prétendans. La
propriété en est irrévocablement acquise & Yac-
quéreur & I'égard du’ vendenr, quoique la chose
’ait pas encore. été hivrée, ni le prix payé.

Telle est donc la nature de la vente ; elle ren—
ferme deux ebligations prineipales , Fune de livrer
la chose vendue, c’est-a-dire de la mettre dans la
paisible possession’ de Facheteur, I'autre de le: ga-

(1) Tom. VIK, n°. 36, pag: 56.
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yantir et défendre contre tous les troubles qui
pourraient étre apportés i sa possession; mais les
lois ne I’ohli‘gent point de lui en transmettre la
proprlete. Hactenus tenetur ut rem empém’t ha-
-bere liceat, non etiam ut ejus Sfaciat.

248. Rgvenons maintenant a la vente du fond
dotal faite par le mari seul, a Voceasion de la-
quelle nous sommes entré dans la diseussion du
point de savoir si Pacquéreur; qui ignorait quela
chose qu’il a achetée n’appartenait pas a son ven-
deur, quin’a pu, pour cette raison, lui en trans-
férer la propriété, pouvait, sous ce seul prétexte,
demander la résolution de sen contrat. Neus
croyons avoir prouvé la négative, parce que la

- nature du contrat de vente n’est point précisément
de transférer la propriété. Nous, persistons donc
a croire que dans la vente du fond dotal faite par
le mari seul, non plus gueidans le cas de la vente
faite par la femme soit seule, soit auterisée, Pac-
quéreur n’est pas en droit d’en demander la re-
solution.

249. Apres ol fonds dotaux , Ie
Code passe a leur 1mprescr1pt1b111te qu’il fonde
sur leur inaliénabilité, Ce sont denx principes
pour ainsi dire corrélatifs, suivant la loi ; Alic—
nationis verbum etiam usucapzonem continet, dit
le jurisconsulte Paul. L. 28, ff'de werb. sign.

Notre art. 1554 dit : « Les immeubles dotaux
» non declarés alidnables par le contrat de ma- °
» riage , sont zmpre.f(,rg)t:bles Pcndan.t le marlagc
»-a moins que la prescription n’ait commence au=
» paravant.
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» 1ls deviennent néanmoins prescriptibles apres
-» la séparation de biens, quelle que soit I'épo-
» que & laquelle la prescription a commencé. »

* L2art. 1554, que nous avons expliqué plus haut,
ne déclare inaliénables que les immeubles consti-
tués en dot. Nous en avons conclu gie la dot
“mobiliére était aliénable, et mous croyons devoir
‘ésalement en conclure que la dot mobiliére est
-prescrlptlble cerqu ’il 1mp0rte sur-tout, dans les
-cas ol la femme s’est constitué en dot des. rentes,
‘des créances qui se prescrivent par trente ans; et
par conséquent le mari répondrait, 5’1l n’en faisait
pas renouveler les titres en tems utile, pour-in-
terrompre la pl’escrlptlon.
~ Nous avons vu que les Immeubles dotaux peu-
vent étre aliénés, lorsque laliénation en a ete
permise par le contrat de mariage. Art. 1557.
G’est une exception 2 la regle.

~250. Apres avoir expllque dans les articles pre-
cédens les droits du mari sur les biens dotaux,
le Code passe a ses obligations, dans I'art. 1562,
qui porte, dans la premiere disposition : « Le mari
» est tenu, a P'egard des biens dotaux, de toutes
» les obhgatlons de Pusufruitier. » C’est donc au
titre de Pusufruit qu’il faut recourir pour les con-
naitre en détail. Il est soumis a toutes, i Iexcep-
tion de celles dont il est specialement dispense,
par exemple, celle de donner caution, dont le
Adispense Part. 1550, qui porte : « Le mari n’est
» pas tenu de fournir caution pour la réception
nde la dot, s’il n’y a point été assujetti par le
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» contrat.de -inar‘iage'..h Cette obligation ‘est, au
contraire, une des prem‘iéres de Pusufenitier.

Cet art. 1562 est extrémerment remarquable s
sous un autre point de vue : ¢’est qu’il confirme
“une opinion sur laquelle nous avons plus d’une
fois et fortement insisté, en combattant I'erveur
de ceux qui ont prétendu que la jouissance ac-
cordée au mari, des biens dotaux de son épouse,
est un veritable usufruit; car; remarquez bien
que Part. 1562 ne donne pas an mari les droits
de lusufruitier, il lui en impose seulement les
obligations. On peut donc en conclure qu’il lui
en refuse les droits dans leur geénéralité; car,
quoique le mari- ait sur les biens dotaux des
droits qui sont aussi accordés a Pusufemtier, tels
que la jouwissance des fruits et revenus, on n’en
saurait induire que sa Jomssance est un droit réel
comme usufruit. :

251. La seconde disposition de Part. 1563 porte
que lé mari « est responsable de toutes les pre-
» scriptions acquises et détériorations survenues
» par sa négligence. » :

Cette responsablhte, contre les marls, a heu
sous tous les rgglmes , tant sous le régime en
communauté ;. que sous le régime: dotal. Nous
en avons amplement traite, tom. XII, n°. 414,
pag. 50, ot nous sommes entré dans d’assez
grands détails sur les questions relatives au fond
de cette 1*esp0nsab111te et sur les excuses que pou-
vaient -avoir les myaris pour s’ y soustraire. Nous.
ne croyons donc pas.devoir les répéter ici, et nous-
nous bornons i y renvoyer le lecteur. :

Tour XIV. 18
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252. Cette troisieme section , des droits du mars
sur les biens dotauz, est terminée par art. 1563,
qui-indique le seul moyen par lequel ces droits
puissent cesser pendant le mariage; il porte : « S
»la dot est mise en peml la femme peut pour-
» suivre la separatlon de biens, ainsi qu’il est dit
» aux art. 1443 et suiv. »

En exphquant dans le treizieme volume la dis-
solution de la communauté, nous avons traité les .
questions qui concernent la séparation de biens
son fondement, les causes qui autorisent la femme
a la demander, les moyens de Pobtenir et ses
principaux effets ; mais nous n’en avons peut-étre
pas suflisamment developpé la nature, qui; mieux
connue, nous semble devoir dissiper les nuages
-qui se sont élevés sur I'importante questlou de
savoir si la séparation de biens rend a la femme
‘mariée, sous le régime dotal, la disposition de ses

_biens dotaux. Remontons aux principes.

- 255. Nos lois francaises ont toujours, et avec

* raison , considéré Vassociation conjugale sous
- deux rapports biens différens, sous le rapport des
personnes des deux époux, et sous le rapport des
biens. Sous le rapport des personnes, la loi seule
la régit; elle en trace les regles, que ne peuvent
changer ni les parties, m1 méme aucune autorité
constituée , depuis I'abrogation du divorce. Mais
la loi ne régit Passociation conjugale, quant aux
biens, qu’a défaut de conventions spéciales, que
les époux peuvent faire comme ils le jugent a
‘propos. Néanmoins, ces conventions, quoiqu’ar-
bitraires dans leurs principes, -intéressent tant
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d’autres personnes, qu'elles sont, pour ainsi dire,
considérées comme de droit public, et qu’elles
ne peuvent plus, apres la célébration du mariage,
recevoir aucun changement de la part des époux.
Art. 15g5. : :

Mais comme clles ne tiennent point a I'essence
du mariage, qui peut subsister sans elles, la loi
toute puissante peut, pour certaines causes dé-

~ terminées, en ordonner et en ordonne pour I'ave=

- nir ’anéantissement ou la rescision, que la femme
peut, contradictoirement avec son mari, faire
prononcer par les tribunaux, qui deéclarent , en
appliquant la loi, que les époux sont séparés de
biens pour 'avenir, et dégagés de lears conven-
tions matrimoniales a l’égard des biens.

Voila ce qu’on appelle une séparation de biens
judiciaire. Ainsi, quoique deux époux soient,
dans le principe , convenus tacitement ou expres-
sément, par un contrat de mariage écrit, qu’il
‘existera entre eux une communauté de biens,
quoiqu’ils n’eussent pu, pendant le mariage , Vo-
lontairement et d’un consentement mutuel, dis-
soudre cette communauté pour avenir, ni pour
le passé, elle est néanmoins dissoute pour avenir
par la séparation judiciaire, ainsi que les stipula-
tions accessoires qu’ils y avaient ajoutees, et ils se
trouvent, quant aua biens, dans I'état ou ils étaient
avant le mariage. « La femme, dit Vart. 1449,
reprend la libre administration de ses biens; elle
peut disposer de son mobilier et I'aliéner.»

Quant i ses immeubles, elle peut également les
aliéner; mais comme elle n’est pas dégagde des
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liens de la puissance maritale, quant 493 per=
sonne, elle est obligée de requérir le consente—
ment de son mari, aﬁu de lever lmcapac1te de
contracter sans Pautorisation de leuss miaris, pro-
noncée contre toutes les femmes, méme non
COmmuIes ou Separees de biens, par Part. 237
¢e qui ne Vempéche pas de recouvrer, par la sé-
paration, la faculté d’aliéner ses immeubles contre
le gré de son mari, dont le consentement n’est
plus que de. forn'ie(l)' : ca'r', ¢’il le refusait, la
femme pourra1t recourir a la justice pour se fmre
automser, sans étre, en ce cas, obligée d’appeler
sOn mari pour deduu'e les motifs de son refus. Au
‘lien qu’avant la séparation, la femme_commune
en biens n’avait pas la faculté d’aliéner ses immeu-

(1) Nons avons dit tom. XIII, ne. 107, pag. 167, que la femme sé-
parée de biens ne peut aliéner les 1mmenb1es sans étre antorisce de
- son mari, ouy, sur son refus, de la justice, laquellc‘ « ne doit pas ac-
» corder l'autonsatmn sans nicessité, et que si elle est jugée néces-
. » saite, on doit, pour la vente, snivre les formalités prescrites pour
» les biens des mineurs; c’est-a-dire gue la vente dmt étre faite aux
» enche:es apres publications et affiches. »

Ce paesage o-zt ervoné. Ce ‘qui nons avait induit en erreur, clest
que nons avigns smn]a doctrine de notre savant maitre Duparc Poul-
lain, qui écrivait sous Pempire de Ia Goutime de Bretagne , dont les
pilicipes sur les séparations sont changes: par le Code, senie loi que
nohs devions suivre aujonrd’hui.

Lart. 1449 n’exige autre chose , pour que la femme séparée pmsse
aliéner ses immeubles, que le consentement de son  mari ou atori-
sation de la justice , sur.son refus. Mais ni le‘mari, nila justice, n’ont
plus le droit d’exiger qu'il y ait, comme le dit Duparc-Poullain , néces-
sité indispensable pour accorder I’autorisation , qui n’est utile que pour
lever, comme nous l'avons dit, lincapacité de contracter, prononcée
eontre toutes les femmes mariées Ainsi, la justice ne doit refuserson

\autorisation que pour des causes extrémement gravess et aprés 'auto-
risation obtenue , la femme peut vendre sans ancune autre formalite.
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bles sans le gré de son mari, qucuqu ’ils ne fussent
pas inaliénables. C’était le mari seul qui avait,
pour ainsi parler, Vinitiative; la femme n’avait
que le droit de veto. Le mari ne pouvait la con-
traindre 4 donner son consentement. L’art. 1428
porte que le mari « ne peut aliéner les immeubles
» persommels de sa femme, sans son consente-
»n-ment, »

La séparation change les roles. Clest alors la
femme séparée qui pent, si elle le veut, aliéner
ses immeubles ; sans rendre compte de ses motifs.
La femme, sous le régime en communauté, re-
‘couvre donc réellement, par la séparation, tous
les droits, quant aux biens, qu’elle avait perdus
par le mariage. .

En est-il de méme de la femme mariée sous le
reg1me dotal? Recouvre-t-elle egalement par la
separatlon , le droit d’aliéner les meubles quelle
‘s’est constitués en dot par son contrat de ma-
riage?

1l s’est élevé sur ce point une grande contro- -
verse, dans laquelle les opinions se sont partagees.
11 a été rendu des arréts pour et contre. Quant a
nous, au lieu de les compter, nous restons tou-
jours attaché a la sage maxime, legibus non
exemplis judicandum est ; et ne cédant qu’aux
conséquences que la droite raison nous parait dé~
duire de la loi, nous ne pouvons nous empecher
de dire que Vaffirmative ne nous parait pas dou-
teuse, en lisant dans cette section les deux seuls
articles du Code qui parlent de la séparation sous
le régime dotal. Le premier, Vart. 1501, porte
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« que la séparation rend prescriptibles les fonds
dotaux , qui étaient z'mpr'escrzptibies pendant le
marmge, avant la separatlon »:dlou nous eon—
cluons que la separatlon détruit les effets de la
dotalité. Cette conséquence est d’autant plus juste,
que c’est sur inaliénabilité des biens dotaux que
le Code établit leur imprescriptihilité pendant le
mariage , puisqu’il les déclare prescriptibles, s'ils
ont été déclarés aliénables par le contrat de ma-
riage. Voici, en eflet, quelles sont les déductions
du Code;, et comme ﬂ raisonne : Les fonds do-
taux sont inaliénables pendant le mariage; done
ils sont 1mprescrlpt1bles : Nam alienationis ver-
bum etiam usuca_pzonem continet. L. 28, ff de
wverb. sig. Au contraire, notre art. 1561 dit : «Les
fonds dotaux non déclarés aliénables sont im-
prescriptibles ; la séparation les rend prescripti-
bles. » Done la séparation, qui détruit I'un des ef-
fets dela dotalité, Pimprescriptibilite, détruit ega-
lement effet correspondant; U'inaliénabalite sur
laquelle était fondée l’1mpresc1‘1pt1b111te et rend
aliénables les fonds dotaux.

En voici une preuve positive dans Vart. 1563,
le second de ceux qui parlent de la séparation de
biens sous le régime dotal; il porte : « 51 la dot
» est mise en: peril, la femme peut poursuivre la
» séparation de biens, ainsi qu’il est dit auz ar-
» ticles 1445 et suivans. » Or, entre ces articles,
ou renvoie I'art, 1563, se trouve Part. 1449, qui
donne ou qui rend a la femme séparée, le droit
d’aliéner ses immeubles, avec le. consentement -
de son mari, ou Pautorisation de la justice. Done,
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la séparation aneantit les effets de la dotalité &

Pegard de Pinaliénabilité des fonds constitués en
dot, aussi bien qu’a I'égard de leur imprescripti-
bilite : ce que ne pouvaient se dispenser de faire
les législateurs , sans introduire dans leur légisia-
tion une disparate vraiment choquante; car il
en resulterait quapres la séparation, les mémes
fonds, qui avaient été dotaux, continueraient de -
Pétre, et comme tels inaliénables, et devien—
draient néanmoins prescriptibles,, quoique leur
lmprescmptlblhte fut fondée sur leur inaliénabi-
lité; en'un mot, la séparation ferait cesser les
effets de la dotalité pour une moitié, et les lais-
serait subgister pour ’autre moitié.

Mais on objecte que Part. 1554 porte que les
immeubles constitués en dot ne peuvent étre alie-
neés pendant le mariage ; la séparation ne rompt
pas.le mariage : donc elle laisse subsister I'inalié-
nabilité des fonds dotaux. el

Toute la force de cette objection ne consiste
que dans lequlvoque des mots pendcmt le ma-
riage , qu’on suppose sxgmﬁer 1615 pendant que
subsiste le lien du marmge qui n’est point:en
effet dissous par la séparation ; mais il est évident
que ces mots, pendant le mariage , ne s’appli-
quent ici qu’aux cas ordinaires, c’est-a-dire aux
cas ou le mariage, considéré sous le rapport des
biens, n’a recu aucune atteinte par la séparation,
qui, comme nous 'avons dit ci-dessus; a la force

. de dissoudre les effets des conventions matrimo-
niales quant aux biens. Le lieu méme o est placé
Part. 1J54 suflirait pour le proaver ; tous les
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articles precedens ne parlent que de ce qui sup-
. pose que le régime dotal est en pleine vigueur et
sans avoir recu d’atteinte ni de modification. Or,
lmahenablhte des fonds dotaux est le premler
- effet, Deffet principal de ce reg!me. Ce nlest que
dans le dernier article de la section qu’il est enfin
' parlé de la separanon, et il n’en est parlé que
. pour renvoyer les ‘effets dela separ-auon aux ar-
ticles 1443 et suivans, qui sont le siége de la ma-
tiere. H faut done ¥ recourir, et appliquer au cas
de separat:on sous le reglme dotal, comme i la.
beparatmn sous le I‘eglme en communauté;, la
dlsposﬂaon de Vart. 1449, qui permet ala femme
separee d’aliéner ses immeubles ; sous quelqne
régime qu’elle ait été maride, ainsi que I’ exige la
nature de la séparation qui a rescindé ou dissous
les conventions matrimoniales des époux , quant
aux biens , pour les replacer dans I'dtat ou ils
€taient auparavant.

Si la femme est maride en communauté, cette
communauté est dissoute par'la séparation.

“8i elle ‘est mariée sous le 1‘eg1me dotal , la sepa-
ration résout tous les droits du mari et la constitu-
tion dotale, qui est désormais comme non écrite,
ainsi que tous ses effets; car il impliquerait quele
lien quirésulte d’une convention bilatérale fitt dis-
sous pour une partie et non pour le tout.

Nous persistons donc, avec une pleme convic-
tion, & ‘penser que, dans les principes du Code,
la séparation de biens dissout le lien de la consti-
tution dotale ; de méme qu’elle dissout le lien de
la commuuauté, et que la femme séparée, sous
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quelque régime qu’elle ait €té mariée, recouvre,
par la séparation, le droit de vendre ses immeu-
bles avec Pautorisation de son mari ou-de la jus-
tice. On peut voir: sur ce point une dissertation
fort bien raisonnée'de M. Bazile, consciller a la
Cour de Nimes , dont un extrait avec un arret de
la méme Cour, rendu le 23 avril 1812, sont im-
primés dans le Recueil de Sirey, tom. XII,
2¢. part., pag. 229 et suiv. Pour Vopinion con-
traire , on peut voir plusieurs arréts dansle Traité
de la dot de M. Benoit, tom. I**., pag. 463 et
suiv. ' o T

Au reste, on ne peut se dissimuler que le plus
ou moins d’importance qu’on attache a I'inalié-
nabilité des fonds dotaux, influe beaucoup sur
Popinion de ceux qui ne yoient dans la faculte,
rendue & la femme séparee, de disposer de ses
biens dotaux, qu’une porte ouverte a la collusion
entre époux, pour €luder la précieuse rigueur de
la loi, qui prohibe Valiénation des biens dotaux;
qu’un moyen de préparer une facile cause de se-
paration et de la faire prononcer, pour avoir en-
suite la faculté d’aliéner des biens primitivement
frappés d’inaliénabilité. En un mot, ce serait un
moyen d’¢luder la préeieuse rigueur dela loz (1) ;
et M. Sirey, tom. XIII, 2¢. part., pag. 213, dit
que l'opinion de ceux qui pensent que la femme
séparée peut aliéner ses fonds dotaux, lélonne et
Veffraie presque, et quil ne concoit pas que le

{1) Benoit, Trailé de la dot, tom, 1, pag. 47t
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dérangement du mari pourrait autoriser sa femme
& aliener, pour lu complaire , tandis que c’est
précisément pour préserver la femme de ce mal-
heur, que les familles, en s’unissant, ont pré-
fére le régime dotal au régime de la commu-
naute. e :

Ansi, ces auteurs ne voient dans la faculté,
rendue a la femme par la séparation, d’aliéner
des biens qui furent dotaux, “que le danger de
vour la femme les vendre, pour complaire & son
mari ; tandis que Peffet ordinaire des séparations
de'biens est de brouiller les époux. Cependant,
il n’est pas impossible, quoique trés-rare, que les
€poux concertent et préparent de longue main
un moyen détourné de frauder la loi, moyen—
nant une separation frauduleuse ; mais cette pos—
sibilité ne devait pas détourner, et n’a point en
effet détourné le législateur de son but d’unifor-
mité , en laissant la nature de la séparation la
meme dans les deux régimes de la communauté
et du régime dotal. '
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256.

237

258.
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- SECTION I1I.

De la Restitution de la dot. f i

SOMMAIRE

La d:ssalutwn du mariage et la séparation donnent ou-
verture a la restitution'de ladot.. -

Elle doit étre faite a la femme ou ¢ ses héritiers.

Qui doivent ., pour la restitution , s’adresser directement
aw mari, ou & ses hévitiers, ou d ceum qui s’en sont
rendus garans, expressément ou tacitement.

Pur exemple , les pére el mére en mariant leur ﬁls franc
et quitte. Ewplicalion de cetle clause.

La présence du pére aw contrat ne suffirait pas, quand
méme il aurait promis de surveiller Pemploi e la dot,
@ moins qu’il weat donné une h_ypotheque

50. Le Codes ow la loi du 3o venlpse an XII, a abrogeé les

coutumes qui faisaient gagner la dot aw mari survivant.

. Quand méme la femme serait convdincue d”adultére:
. La femme mineure ¢ la dissolution du mariage doit se

262.

faire nommer un curateur, sans quoi elle ne peat rece-,
woir la restitution de sa dot. : :
L séparation seule, pendant le mariages donne ouver=
«ture d lavestitution; la restitution fatts on yertu de con-
vention nelibérerait pas le mari. -

. Lemari ne peut refuser de restitier ta dot, sous pr éteate

gu’il-a' découvert que Lobjet constatue appartient @ un
tiers-et.-non ¢ la femme.

On peut, dans tous les.cas s fizer lotems ot le mode de (o
restitution de la dot.

5. Sil n’y a point de convention i cet égard., les immeubles

ef meubles non estimes deivent élre resués sans délai,
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260,

36'7.

(&
e
=

257,

278

209,

Si-ladot consiste én: une somnie dargent, ou en meubles
nis & priz par le contrat, la restifution n’en peut éire
exigde qu’apyes un an.

Les meubles dont la propriété ctait restee é la femme, lui
- sont rendus dans Pétat ou ils se trouvent, sils n’ont éle
détériorés par la faute duw mari.

- Conument se fuit la vestitution du trousseat et des effels i .

LCusage de la femme.

- Quentend-on par linges et hardes 2
- Ll nous manque un titre de verborum a:gmﬂuﬂllone.

- Que la femme peut reprendre ses pierreries et diamans,

comme élant sa proprtéle.

2. Quels sont les meubles que la femme a intérél de faire oy

de ne pas fa:re estimer, en se les conshtuant en dot.
De la dot constituée en oblttratwns ou wnsututwiu de
rentes. ( Art 1567 ). ;

. Deladot consistant dans uie usufrult.
. La fenune doit prouver que sop mari a reew fo dot dont

elle demande la vestitution , et d:{[’ Cultés qui peuvent
. 8%élever i cef ¢gurd.

. Aprés dt:r: ans de mariage, il y a présomption légale gue

le mari a vecu la dot. Orwme de cetle p:é-ﬁomplwn

Elle west établic qu’en faneur de la femne et de ses heri-
Liers 5 el non en faveur des créanciers ou des constituans.

Les intéréts dela dot courent de plein droit du jour de
dissolution du mariage. ( Art. 15709,

Option défirée & la femme pendant Cannée du deuil,
dtepiger les intéréls de sa dot ou des alimens. Ques-
tion unr'uhe’re & Pégard de la femme malade pendant
Loul le. tems du deuil.

. Son droit d*habitation extrémement réduil.
- Comnent se partagent les fruits des immeubles dotaus de

ta derniére annde. ( Art. 1571).

. La r(ﬁrmers année se comple du f Jour ou le mariage a élé

celébré,

« Brreur de M. Benoit 5 qui pense gue est du jour de i
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rde en jouissance des fonds dotays. Repanse auw objec-
tions.

284. Nalure du contrat de constttuiwu (Ie dat C’eet un con-

© trat bilatéral, a forfaity aléatoive., enfin un contrar
successif. 3

285. Ce qu’on appelle un contrat successif. 2

286. Les droits damari surles fruits de la dol ne commencent

qu’au jour de la célébration du mariage.

Tous ceux de la derniére année doivent éire parlagée, dr :

quelque espece g ?ils solent. :

288. Ce gu’on entend par ﬁ'utts, ‘et combien on en compfe

d’espéces. :

Les fruits naturels et mdusirlels s’acquicrent en un sedl

mstant, celui de la .mparatwn du sol.

200. Les frurls eivils sont censés s arqucrer ;our par jour.

291. Les praa'u:ts des usines sont des fruits civils irréguliers
qui ne s’acquiérent pas rlzaqueJour, dans uie égale pro-
portwn

292. Pourquoi le Code n’a ﬁut remonter te compte des fruits
de la derniére annde nu a Pépoque correspom[ame at
Jour dw mar:age

293. Comment se fait [e compte, St la dot na pr aa’ml que dos
fruits civils et trrégultars =

204. .Comment, sila dot a pradurt des. frmt.s mm!c trreguherc,
tels quv ceus d’une usine , un moulm 5 par memp{e, ot
aulre usine.

295. Opéranon a fmre relatlvement auz appromsmrmemens dé
Cusine pendant Pannée. :

296. Du comple dans lé cas d’une usine appqrtee en dot.

297. Du cas oi les carrcéres ou taurbzere étaient onwrtee dans
le fond dotal posterwurement au imarzagé. o .

298. Du partage des fruzts nazurels et Industriels des [onds
dolaux, et ¢e qu’on enteud par les fruits de la derniére
année. :

299. Les fruits civils échus avant le jour de la cetebratwn n’ap-
partiennent point du mari.

300. Niles fruits naturels et industriels recucillis avant le jour
de la célebration.

287

.

289
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Bov. Les fruits étant destings a sdpport'e'r'- les ek‘ar ges pendant

502.

303.
504,

305.
3006.

307.

310,

311.
d12.
313.
314.
315,

516.

une année, si le marmge est dissous auparavant, lemari
qui les a tols pereus , est obligé d’en rapportcr partte.
C’est Lobjet du comple.

Les frutts recueillis apant le JOu?‘ de la célébration font
pqrte,‘z‘(_te la dot ; le mari n’a qu’un prorata dans ceus
recueillis aprés la dissolution du mariage.

Ce prorata est censé acquis jour par jour au nari.

Qui ne peut le percevoir qu’au tems de larécolte, époque
a laguelle s?en fait le partage en nature.

Opinion contraire de M. Benoit rejetée.

Application des principes ci-dessus ezposés au croil des
animauw. C’est un frait artificiel.

Quand la dot est composée de biens ne produisant que des

* fraits civils, et d’autres n’en produisant que de natu-
vels, il faut opérer s¢parément le partage sur les uns,
puts sur les autres. ;

Quid, sé les biens peuvent produire ou des fruits civils ou
des ﬁ'mts naturels, selon qu *ils sont affermés ou non
affermés.

. Grande difficulte qui s’éléve sile mari-tronvant des im-

meubles affermés , en jouit ensuite lui-méme.

Si la derniere année doit en ce cas commencer du jour de
Pexpiration du bail passé par la femme, et non du jour
de la célébration , comme a pensé M. Proudhon.

Examen de ses motifs. Source de son erveur, partagée

par M. Benoit. ‘

Tnutilite de parler des difficultés que fait naitre la loi 7,
§ 1, ff soluto matrimonio. * 5

Quels sont les droils dumari sur les bois et foréts dolaua.

Si Part. 1403, qui donne une récompense pour les coupes
de bois q'ué pourraient détre faltes pendant la commu=

' naulé, est applicable au régime dotal,

Le mari a-t-il un droit proportionnel & la durée du ma-
riage sur les bois restant sur pied a sa dissolution : 2

Comment on régle le droit du mare sur la tonle dés saules
et autres bois émondables.
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S, 8i lu forét dotar.'f; n’était pas aménagée e ,:_Eupes ‘rég!ées s
le mari pourrait Paménager. X ;

518. De la répétition des impensas que le mari'a le droil de
faire sur la restitution de la dot. Leurs d;ﬂ‘éren!es es-.
péces. o :

S1g. Cas ow les impenses valuptuan es peuvent élre Mpe!ées

320. Les nécessaires peuvent toujours I’étve dans leur intégrité.

821. Obligation de faire rapporter un état'des immeubles. Iim-
portance de cet élal pour le mari. :

d22. Répétition des frais de veconsivuetion d’une ferme tombie
de vétusté. Erreur de M. Benoit, fondés sur la fuusse

* doctrine que les droits du mari sont un usufruit.

525. Le mavia le droit d’élre rembourss des impenses néces-
“saires en entier, suivant leur valewr uw tems Ou', elles ont
élé fmtes

324 Et des tmpenses uliles, seulement de celtea qui sont fuiles
pour Lutilité perpétuelle du fond.

525. Si la plus-value du fond est drés-supéricure a ce qu’ont
cotlé les impenses » ce peut élre un acquét dant le mari
profite seul. . :

B26. Lemari répéte les impenses uliles par l’actwn de mandal ,
ou par I action negotiorum gestorum. =

529, Lemaria, surla dot s te droit de rétention pour les im-

: © penses nécessair 25,

928. Sila dot était composée d’ immeubles et d’une somme d’ ar-
- gent.s lestimpenses. ltquzdes Seraient campensees Jusqu d
due. ‘coneurrence.

Sog. 86 le mari avail restitué lgs fauds dolaun: ‘sans. 7cpé£er les
anpenses.,. il ne serait pas privé deles vépéter plus tard:

530. Le mari peut-impuler sur-les biens dolaux les deties de la

: femme antérieuves au mariage. :

331. Quid, des dettes d?une succession éeliue ¢ la femme pen~
dant le mariage 2 ‘

532, Des detles contractées par la femme pendant le mar iage,

avee I’ autorisation du mari. :

. Elles peuvent élre exécutdes sur. les p'araplzérrmux Sl

méme sur les biens dolaux, aprés la dissolution du ma=
ringe.

ol
(<)
(]
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354.

335,

336.
357,
338,

o4

539,

340.

a4,

.

342.

348.

349.
3ho.

Erreur de M. Benoit s qui pense gueles biens dotain soit
encore ma!cz’nables aprés ladissolution diwmariage.

Le mari pmt—el répéters a la dissolution du mm'mge ; les
- frais de Pinxentaire, et etal des frais quil doit fuire
“dresser aw commencement.

Des frais de procés souténu concernant’les biens do!auw.

Cas ow les frais sont supporlés par moitie:

La question de savoir qui doit supporter les frais du pro-
cés, dépend presque loufours des fails et des circon-
stanices,

Etrange evreur de M. Benvil 5 qui peme que lemari peut
réclamer-les emprunts: forces créés par le Gouvcrne-
ment , €lc.

Le mari peut-il répéter los detles qu’il a payées pour sa
femme? Ily en a detrois espéces.

Dc]ﬁ’rence des molifs qui assujettissent le.-mari & payer,
‘sous levégime de la communauté et souslerigime dotal,
les. dettes de la femme antérieures au marmge Conse-
quence qui résulle de cette différence.

Doit-on fuire, a Pégard du paiemeni de ces dettes, une
distinction‘entre le cas de laconstitution particulicre el
celut de la constitution générale de dot.

. Tous les biens de la. femnie sont le gage dz ses créancters

antérieurs au mariage., méme les biens futurs qu eHe ne
possédait pas lors de la célébration.

. En est-il de méme des biens constitués par un tiers en dols

el qui ont passé directement enire les mains dumari 2

. Comment les créanciers antérvieurs aw mariage doivent

-agir pour se.faire payer sur:les biens dotaua.

. Desdettes contractées par la femme pendant te mariage.
. Le mari est-il obligé de payer. les amendes,, réparalions,

ele.y augguelles la femmeserait condamnée pendant le ma-
riage ou Paurait’ é(é auparavant.?

Des amendes prononcées pour délit dela femme, dont le
mari répond civilement.

Des deites de la femme pour emplettes nécessaives. Renvol.

Des dettes d>une succession échue ¢ la femme pendant le
mariage.
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B51. Les frais funéraires de la femme ne sont point une charge
: domestique. Letnaré peut étre obligé d’en faive I avance.
En quoi ils consistent.  ~ :
%52, On avait autrefois demandé si le mari peut répéter sur'lo
dot les frais de la derniére maladie de la femme. Mot de
Poullain de Belair ¢ cet égard.

254. C’rsT pour supporter ies charges du ma-~
riage, que la dot est donnée au mari. Art. 1540.
Mais c’est sur les revenus seuls, sur les fruits et
sur les intéréts de la dot, qu’il doit prendre ce qui
est nécessaire pour frayer a ces charges, et non
pas sur les capitaux; il doit au contraire les con-
server soigneusement pour les rendre un jour,
sous peine d’en répondre personnellement sur ses
biens. En attendant, il administre seul les biens
dotaux, et en fait tous les fruits siens. Mais aussitde
quil est dégagé de I'obligation de supporter les
charges du mariage, il doit, ou ses héritiers doivent
pour lui, rendre et restituer la dot et tout ce quien
faisait partie. Ainsi la dissolution du mariage, et
pendant qu’il subsiste encore, la séparation de
biens, dontnous venons d’expliquer la nature dans
1a section précédente , donnent ouverture a la res-
titution de la dot. ' :

255. Mais a qui doit-elle étre faite? A la femme
ou 2 ses héritiers, puisqu’ils en sont les proprié-
taires. D’autres ont.dit qu’a la dissolution du ma-
riage, la dot doit étre rendue ou au constituant,
en vertu du droit de retour (1), ou a la femme,

{1) Benoit, Traité de (a dot, tom. 1L, pag. 170,

Tour XIV. : 19
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ou a ses héritiers, et en ont pris occasion de
donner un traité complet du droit de retour, i
propos de la dot. Le droit de retour est un droit
de succession, comme ‘on le voit par Vart. 747,
placé au titre des successions. Ce n’est done que
comme héritier que Vascendant peut recueillir la
dot de la ferme prédécédée. Nous renvoyons
done au titre des successions , dont nous nous
sommes occupé, tom. IV, ainsi que du droit de
retour. Nous nous bornons ici a notre premicre
réponse : c’est a la femme ou a ses héritiers que
la restitution de la dot doit étre faite.

256. Ils doivent, pour la demander, s’adresser
directement au mari ou & ses héritiers, et subsi-
diairement a ceux qui s’en sont rendus garans ou
cautions expressément ou tacitement, Dans Pan=-
cien droit ro‘main, le pere de famille qui mariait
son fils non émancipé était garant de la dot de la
femme. L. 22, § 12, f solut. matri. Cest une
‘des conséquences de la puissance paternelle, en
vertu de laquelle tout ce quacquérait le fils ap-
partenait au pere. '

Dans les pays de droit écrit, le pére de famille
qui mariait_son fils émancipé ou non émancipé
était responsable de la dot de sa bru, pourvu
quil'elit été présent au contrat. Il y avait diversité
sous plusieurs points, dans la jurisprudence des

differens Parlemens.

Aujourd’hui, la présence du pere de famille au
contrat de mariage de son fils, majeur ou mi-
neur, ne pourrait le soumetire & aucune respon~
sabilité, si, dailleurs, il w’a contracté, pour la
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xestitution de la dot de sa bru, aucun engagement
- expres ou tacite. aEd o
257. Mais nous croyons qu’on devrait consi-
dérer comme un engagement de ce dernier genve
la clause de franc et quitte, sile pere de famille
Yavait fait insérer dans le contrat de mariage de
son fils, c’est-a-dire la clause par laquelle il a
déclaré que son fils était exempt de toutes dettes
antérieures au mariage Le Code en parle dans
Yart. 1513, dont nous avons donné Pexplication,
tom. XHI, pag. 450 et suiv. Le sens de cette
clause de franc et quitte, introduite par Pusage
dans notre ancienne jurisprudence, n’était déter-
miné par aucun texte de loi ni de coutume ; mais
comme on ne doit pas supposer de clause inutile
dans un contrat, et sur—tout dans un contrat
aussi important et aussi sérieux qu'un contrat de
mariage , on a toujours pensé que cette décla-
ration ne pouvait avoir d’autre objet que la ga~
rantie des droits de P'autre conjoint, et que les
déclarans s’obligeaient, par cette courte formule,
a I'indemniser du préjudice que pourraient lui
- occasionner les dettes antérieures au mariage ,
s'il s’en découvrait par la suite, et de le mettre
ainsi au meme €tat qu’il se trouverait, si Pépoux
déclaré franc et quitte s'était marié sans dettes.
« Les declarans s’obligent envers la femme ,
» dit Pothier, de la communauté, n°. 365, in id
» quantt ejus inlerest, que 'homme se soit trouve
» tel qu’ils Vont assuré, c’est-a-dire exempt de
» dettes, et, en conséquence, dans le cas ou il ne
» se serait pas trouveé tel, a indemniser la femme
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» du pl‘éjud’ice que lui auraient causé les dettes de
» son mari ‘antérieures au mariage. »

Ce prmc1pe pose comme fondamental en cette
'matlere, par Pothier et par tous les savans au-
teurs qui Pavaient precede est d’une exacte jus=
tice, conforme aux principes generaux du droit,
aux regles d’une bonne interprétation : aussi a-t-

il été consacré par lart. 1513 du Code, qm,
quoique placé dans la sect. 4, de la communauté
conventionnelle , doit également, et sans aucun
doute, étre observé sous le regime dotal ; car on
ne peut 5y écarter de la signification légale de la
clause franc et quitte. Les conséquences du prin-
c1pﬂ qu1 en résulte sont utlles et méme quelque—
fois nécessaires pour la conservation de la dot de
la femme.

Supposons, par exemple, qu'une ferame se soit
constitue une dot de 20,000 fr. Son mari meurt
apres six mois de mariage ; mais il se trouve
pour 20,000 fr. de dettes hypothécaires anté-
rieures au mariage, et qui priment par consé-
quent ’hypotheque légale de la femme. Son mari,
qui attendait une grande fortune de son pere,
n’avait a sa mort, pour tout bien, que 20,000 fr..
d'immeubles, et ses meubles, qui sont absorhés
par des créances prwlleglees. Ainsi, la femme
perd sa dot, pour laquelle elle aurait eu un re-
cours en garantie contre son ]Jeaumpere qu1 etait

i present au contrat de marmcre , 51 on ¥y avait
ajouté qu’il mariait son fils fr anc et quitle. -

258. Hors ce cas, qu’on peut méme regarder
comme une garantie expresse de la dot, d’apres

'BiU Cujas



Chap. LII. Du Régime doial. 293
1a disposition de Vart. 1513, qui interprete la
clause de franc et quitte, il est difficile de trou-
ver un cas ou la seule présence du pere au con-
trat de mariage de son fils, méme mineur, le
soumette i la garantie tacite de la dot de sa bru.
La stipulation par laquelle il se serait soumis 2,
en surveiller Vemploi ne suffirait pas, parce qu’elle
ne donne aucun moyen coércitif au pere, pour
obliger son fils & suivre ses avis dans Padminis—
tration de ses biens, en cas de dissipation,

On pourrait, néanmoins , considérer conme
équivalent d’une garantie de la dot, le cas ou le
pere, présent au contrat de mariage de son fils,
donne une hypotheque sur ses biens personnels ,
pour streté d’une dot mobilicre apportée par sa
future, et qui est comptée soit au fils, soit au pere
méme, qui donne quittance. Quelqu’arrangement
qu’il puisse prendre dans la suite avec son fils,

- quand meéme, Vayant lui-méme recue, il Paurait
comptée a son fils, qui lui en aurait donné quit—
tance, en le déchargeant sans réserve de toute ac:
tion & ce sujet; si, depuis, son ftls mourait insol-
vable, ou donnait lieu par sa dissipation a la se-
paration de biens, la femme n’en pourrait pas
moins recourir vers son beau-pére pour la ga-
rantie de sa dot, par voie hypothécaire; car, de
quelque maniere que s’exprime le contrat, ce n’est
pas dans Pintérét du fils que le pere a contracte,
mais dans celui de sa bru, et pour shreté de sa_
dot. Elle peut donc exercer contre lui Paction
hypothécaire, si elle a eu soin de prendre une
inscription; car, nous lavens déja dit, ce n’est
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point une hypatheque légale, mais une hypothé-:
que conventicnnelle qu’elle a sur les biens de son
beau-pere.

259. Mais, avant de recourir aux garans expreés
ou tacites de la dot, 1a femme ou ses héritiers doi-
vent s’adresser, pour'_sa restitution , au mari ou &
ses heritiers. Dans 'ancien droit romain, le mari
survivant gagnait la dot, sielle n’était pas profec-
tice, c’est-a-dire si elle n’avait pas été constituée
par un ascendant paternel ; et, quoique cet avan-
tage et €té enlevé au mari par Justinien, dans
1a loi unique, de re: uzrorice actione, plusieurs cou-
tumes du pays de droit écrit Pavaient conservé.
La Coutume de Bordeaux en avait une disposi-
tion expresse : « Item, le mari gagne la dot, en-
» semble les meubles, quand la femme décede
» avant lui. » Le Statut de Toulouse s’ exprimait
a cet égard d’une maniére non moins précise :
«Item consuetudo est Tolosa, sive us » quod ma-

% ritus iixore sui praemortul cognita per eum cor-
» naliter, vel transducta lucratur dotem. »

- Mais le mari ’ayant aucun droit de s’enrichir
au préjudice de la famille de la femme, ces cou-
tumes ont €t€ avec raison abrogées par le Code,
quin’en reproduit point les dispositions, et par
Part. 7 de la loi du 30 ventdse an XII » qui or-
donne que les coutumes genérales on locales ces-
sent d’avoir force de loi, dans les matitres qui
sont Uobjet du Code.

260. Le mari ne gagne plus aujourd’hui la dot,
que dans les cas ol le contrat de mariage en con-
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tient une stipulation expresse; c’est alors une do-
nation éventuelle que la femme fait & son mari.

La novelle 117, chap. 8, faisait gagner la dot
au mari, dans le cas ou la femme, sans son con-
sentement, abandonnait le domicile conjugal,
on lorsqu’elle s’était rendue coupable d’adultere.
Autrefois on suivait cette digp'lo'lsi!ti’pnr déi;g'lgs'..béjﬁs
de droit écrit, et Yon avait tenté de renouveler
celie jurisprudence; maisinutilement. /oy Sirey,
tom. I, part. 1, pag. 182. L’adultere de la femme
est un délit qui donnelieu 2 la separation de corps,
mais qui ne fait point gagner la dot au mari, La
seule peine que la loi prononce contre la femme,
est la reclusion dans une maison de correction,
pendant un tems déterming, qui ne peut étre
moindre de trois mois, ni excéder deux années;

261. Si la femme était encore mineure a la dis-
solution du mariage, elle devrait se faire nommer
un c~1:1r"_a't_eur, sans quoi les héritiers du mari se-
raient fondés, non pas a refuser de restituer la
dot mobiliere , mais de lui en compter le capital;
car ; quoiqu’elle ait éte 'ém_ancip,ée par le mariage,
Pémancipation ne lui donne pas lé droit de rece-
voir un capital mobilier et donner décharge sans
Vassistance d’un curateur, qui suryeillera , dit Par-
ticle 482, lemploi du capital recu. :

262. Cestla sép_arépioll de biens judiciaire qui
peut seule,, pendant le mariage, donner ouverture
3 la demande en restitution de la dot. Hors ce
cas, si le mari faisait avec sa femme quclqne COln-
yention pour la lui rendre constcmie matrimonio,
par anticipation, cette conyention serait nulle, et
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s'il la lui restituait en effet, il ne serait pas libérd;
elle pourrait, a la dissolution du mariage, se la
_ faire restituer une seconde fois, et le mari ne
pourrait sen défendre qu’en prouvant qulelle a
été employée utilement par la femme; par exem-
ple en achat d'immeubles, qui sont encore au-
jourd’hui au nombre de ses paraphernaux , ou en
la placant stirement et avantageusement. Mais si
Yargent de la dot avait été consommé, soit pour
subvenir aux besoins réels ou non du ménage,
soit en choses frivoles ou en prodigalités, nul
doute que le mari, qui est chargé des dépenses du
meénage, serait obligé de la rendre une seconde
fols.

Supposons que deux époux également dégotités
de vivre ensemble, mais n’ayant pas de cause de
seéparation , ou voulant en éviter éclat, convien-
nent d’avoir chacun une habitation séparée, méme,
si I'on veut, de ne pas vivre dans la méme ville ,
et que, pour mettre la femme en état de supporter
les dépenses de son ménage particulier, le mari
lui rende le capital de sa dot, dont elle lui don-
nera décharge, renoncant expressément de lui
rien demander a la dissolution du mariage. Cette
séparation volontaire étant nulle, aux termes de
la disposition finale de Part. 1445, ne dispensera
point le mari ou ses héritiers de restituer une se-
conde fois la dot, si épouse I’a dissipée en tout
ou en partie. Ils ne pourraient lui opposer la re~
nonciation qu’elle a faite de la redemander.

Si, au lieu de dissiper sa dot en folles dépenses;
la femme Pavait aliénée pour donner des secour
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4 des enfans d’un premier mariage, a Ses freres,
4 ses proches, le droit romain déclarait ces alié—
nations légitimes, et la restitution valable : Quam-
wis mulier, non in hoc accipiat constante matri-
monio dotem , ut s alienum solvat, aut preedia
idonea emat, sedut liberis ex alio viro egentibus,
aut fratribus, aut pareniibus consuleret, vel ut
eos ex hostibus redimeret, quia justa et honesta
causa est, non videtur malé accipere et ideo recte
¢i solvitur. L. 20, [F solut. matrim., 24. 3.

" Mais si la loi romaine déclarait valable en ces
divers cas, le remboursement de la dot fait a la
femme , manente matrimonio, c’est que, dans les
mémes cas, aliénation en était permise. L3,
§ 1, ff de jur. dot., 23.3. Sous I'empire du Code,
au contrairve, non sculement P'aliénation n’est pas
permise dans tous ces cas; mais dans les cas ou
elle est permise, il faut encore la permission de
justice , et faire la vente aux enchéres apres trois
affiches. Art. 1558.

263. Le mari ou ses héritiers ne pourraient pas
se défendre de restituer la dot, sous le prétexte
quela chose constitude n’appartient pasala femme,
mais & un tiers, et ce quand méme elle eut été
de mauvaise foi en la constituant : 57 alienam rem
sciens mulier in dotem dederit, reddenda ex est,
quast suam dedisset : et fructus pr;oportc'one annt
quo diportium. factum est. L. 11, ff solut. matrim.
Le mari ou ses héritiers ne sont point en effet éta-
blis juges du droit de propriété que peut avoir la
femme sur la chose qu’elle se constitue, ou qui Jui
est constituée en dot.
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Ne doivent-ils pas au moins, a I'exemple du
dépositaire, art. 1938, s'ils découvrent que la
chose constituée en dot n’appartient pas réelle-
ment a la femme, et quel en estle verltable pro-
priétaire, le denoncer 4 celui-ci? C'est un devmr
conforme a la morale , mais qu1 ne peut, en JllI‘iS-—
prudence, autoriser le mari arefuser la restitution
de la dot, ni le deposant A restituer la chose
déposée.

264. Les JlIl‘]SCOI’lSUlLeS romams avalent tres—
bien posé le prmmpe géneéral sur la redfhtlon de
la dot. Elle doit étre rendue au jour fixé par les
conventions matrlmomales De die reddendce do-
s hoc juris est; wt liceat pacisci qud. die redda-
fur. L. 14 ﬂ'de_pact dot.; 25. 4.

Rien n’est, en effet, plus juste et plus raison-
nable que &’ ob,selv.er les conventions faites par
fes deux époux au moment ot1 ils vont s’unir; ce
sont les conditions de leur union. Cependant les
Bomains avaient ajoute ace prmcxpe une restric-
tion qui en limitait Papplication 2 la moitié des
cas; ils ne permettaient de fixer conventlonuellu-
ment le jour de la reddition de la dot, que 1015-
que la fixation était avantageuse a la femme, c’est-
a-dire lorsque le jour fixé par 1a convention était
plus rapproché que celui qui était fixé par la loi -
Diim ne deterior mulieris conditio Jfeat. L. 14 I
de pact. dot., 23. 4.

1d est citeriore. die reddatur L. 15, ibid.

Ut autem longiore die reddatur dos copyenire
non potest, non magm quam ne omnind redda-
tur. L. 16, de pactis dotal.
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Cette limitation vient sans doute de la maniére
dont les Romains considéraient la restitution de
la dot; ¢’était chez eux un point de droit public :
Publxce interest dotes mulierthus conservart, cum.
dotatas esse feeminas ad sobolem procreandam,
replendamque liberis cipriatem, mazime sit neces—
sarium. L. 1, ff'solut, matrim, , 24, 3.

Dans nos pays coutumiers, les lois romaines
n’ont jamais eu force de loi, et elles ont cessé (1)
de layoir dans les provinces ‘méridionales ol 'on
suivait le droit écrit; elles ont cessé dans toutes
les matieres qui sont l’objet du Code. Le prmmpe
aujourd’hui consacré par art. 1587, est que la
loi « ne reglt Passociation conjugale quant aux
» biens, qu a défaut de conventions specmles,
» que les époux peuvent faire comme ils le ju—
» gent a propos, pourvu qu'elles ne soient pas
» contraires aux bonnes moeurs. » _
- Les futurs epoux peuvent donc faire, sur la
restitution de la dot, toutes conventions que bon
leur semhle méme en faire pour le mall un gam
de suryie.
- 265. Mais s’ils n’ont fait aucune convention &
cet égard , il faut dlstmguer. « Si la dot consiste
» en immeubles ou en meubles non estimés par
» le contrat de marlage ou bien mis a prix avec
» déclaration que Pestimation n’ ren oOte pas la pro-
» priété a la femme,

» Le mari ou ses héritiers peuvent étre con—

(s) Poy. Lart. 7 de la loi du 3o ventose an XII.
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» traints de la restitner sans délai, apres la dlsso-»
» lution du mariage. » Art. 1564.

Rien de plus Juste que cette dlspos1t;10n » puis-
que, dun cdté, a linstant méme de la disso-
lution du mariage, la femme ou ses héritiers re-
couvrent de plein droit l'exercice du droit d’ad-
ministrer leurs biens, qui n’était suspendu, pen-
dant le marlage que par Paffectation des fruits &
des charges qui n’existent plus de Pautre, le mari
ou ses héritiers ne peuvent éprouver aucune,géne,
puisqu’ils n’ont rien i fournir.

La disposition de I'art. 1564 est de droit ancien
et conforme a l'exacte et rigoureuse justice. Apres
la dissolution du mariage, le mari ou ses héri-
tiers n’ont plus aucun dront de retenir la dot, qui
consiste en immeubles ou en meubles, donL la
propriete est restée a la femme : ils doivent donc
la restituer sur-le-champ. I peut cependant se
présenter une difficulté a I’ eégard des immeubles.
Il est possible qu’au moment de la dissolution du
mariage, le mari ait déja recueilli tous les fruits
de I'immeuble, comme aussi il est possible qu'il
n’en ait rien recueilli, quoiqu’il ait fait des avan-~
ces. Nous verrons, en expliquant V’art. 1571 ci~
apres, les moyens de lever cette difficalté.

266. Il ne s’en présente aucune si la dot con-
siste en argent. « Si elle consiste en une somme
» d’argent, dit Yart. 1565, on en meubles mis a
» prix par le contrat, sans déclaration que Pesti-
» mation n’en rend pas le mari propnetalre,

» La restitution n’en peut étre cxw% qu ‘un an,
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» apres la dissolution » ou la séparation Judlmalre .
prononcée par un jugement en dernier ressort.
Cette d.lsp051tl.0]1 est conforme & Péquité. 11 est
possﬂ)le, et méme flequent qu au moment de
la dissolution, toujours imprévue, du mariage ,
ou de la séparation judiciaire prononcée, le mari
ou ses héritiers n’aient pas en caisse Iargent ne-
cessaire a compter pour la restitution de la dot.
Or, il serait dur de les forcer & un emprunt dif-
ficile a trouver dans leur position. La loi, tou-
jours indulgente , quand elle le peut sans trop
géner les droits des créanciers, en usant de ce
droit avec une grande réserve, accorder des dé-
lais modérés, en consideration de la position fa-
cheusedu débiteur, art.1244; danslecasou il s’agit
de la restitution de la dot en argent, la loi se
charge elle-méme d’adoucir le sort du mari ou
de ses héritiers , en leur accordant le délai d’un
an pour restituer la dot. L’ancien droit romain
en divisait la restitution en trois termes égaux
d’un an chaque, annud , bind, trind die. Mais
Justinien réduisit ces delals , trop longs et nuisi-
bles au créancier par leur division méme, a un seul
délai, qu’il fixa a une année. L. unic. , de rei uxo-
rice actione, 5. 15. Le Gode francais s’est con-.
formé a cette disposition- et, certes, ce déla est
suffisant, et n’est pas nuisible aux créanciers, qui
recoivent.en attendant Pintérét légal de la somme.
Voyons maintenant ce qui doit entrer dans la res-
titution de la dot. e
267. Si les meubles constitués en dot, dont la
propriélé est restée i la femme, ont dépéri par
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l’usage'.et_ sans la faute du mari, il ne sera teni
de rendre que ceux qui resteront, et dans Détat
ou ils 'se trouveront a la dissolution du mariage.
Art. 1566.

Cette premiere disposition de Particle s’appli-

-~ que a tous les meubles; de quelque espéce qu'ils
solent, soit qu’ils se meuvent par eux—mémes,
comme les animaux, soit qu’ils ne puissent chan-
~ger de place que par effet d’une force étran-
gere , comme les choses inanimées. Art. 538.
Comme ils ne sont apportés en dot au mari qu’a-
fin de lui aider a supporter les charges du ma-
riage, avec les fruits et revenus, il peut s’en ser-
vir a tous les usages qui peuvent lui procurer quel-
que utilité, suivant leurs destination ; s’ils dépé-
rissaient par I'usage, ou méme ¢'ils périssaient
par le tems ou par 'usage, il n’est tenu de ren-
dre que ceux qui resteront, et dans I'état ot ils
se trouveront & la dissolution du mariage. Cest
une suite de la regle res perit domino, pourva
que la perte ou le dépérissement ne soient arrivés
par aucune faute de sa part, ni par celle des per-
sonues dont 1l doit répondre.

Si la perte ou le dépérissement avaient été oc-
casionnés par la faute des enfans communs, il
ne serait pas juste d’en faire supporter la perte
au mari seul. Il serait plus convenable et plus
naturel de la considérer comme arrivée par cas
fortuit ; mais si les enfans étaient majeurs , ils
‘devraient en répondre. Cest exacte justice.

268. La seconde disposition de Varticle con-
cerne des meubles d’une classe particuliére, ceix
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qui servent i Pusage personnel de la femme. On
les appelait autrefois ‘troussean. Nous avons dit,
tom. XHI (1), comment Pusage s’en était -

. troduit dans les pays coutumiers, et ce qu’on en-
tendait par 14, sous le réginie dotal, dans les pays
de droit éerit. I’on y comprenait les habits, lin-
ges, hardes, bagues et bijoux qu’elle se constituait
en dot, que son mari hui promettait par contrat
de mariage, on ‘enfin quelle avait acquis elle=
méme pendant le mariage (2).

St e troussean que la femme s’était constitué
en dot n’avait pas été estimé dans le contrat de
mariage, les effets étaient rendus dans Pétat on
ils se trouvaient A la dissolution du mariage; ce
qui est conforme au droit romain. L. 10, ffde
Jure-dotium , 25. 3. :

Mais si les effets compris dans le troussean
avaient €l€ estimés par le contrat de mariage,, le
mari en devenait propriétaire , car Pestimation
tenait lieu de vente : le dépérissement ou la perte
en étaient par conséquent pour son compte. Il
devait en rendre le prix ou lestimation en entier
a la femme, qui n’en reprenait pas mons les
veétemens a son usage, lesquels sont une charge
de Ja dot pendant le mariage ; ce qui est encore
conforme au droit romain, que Pon suivait dans
les pays de droit écrit. Ce qui fait dire & Ulpien,
dans la Joi citée, que le mari a presque toujours

{1) 'Ne. 280, pag. 357, et encore no, 4o1, pag. 515.
(2) Foy. Roussillhe , Traité deia dot, tom, 1 5 PAg. 197 et snive
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intérét i ne recevoir que des choses non estimées:
Pleramgque. interest vire res non esse @stimatas,
sdcireo ne periculum rerum ad eum pertineat :
maxime si arimalia in dotem acceperit, vel ves-
{em qua mulier utitur , eveniel enim st @stimata
sinit et ea mulier adtrivit, ut nihilominus maritus
estimationem earum preestet. Quotiens igitur non
@stimatee res in dotem dantur , et meliores et de-
teriores mulieris fiunt. L. 10, de jure dotium.

Le Code civil consacre ces principes raison-+
nables dans notre art. 1566, et veut que la femme
supporte les pertes et détériorations, arrivées sans
la faute de son mari, de tous les meubles dotaux
dont la propriété Iui était restée faute d’estima-
tion, quoique le mari en et la jonissance pendant
le mariage, et qu’il ne soit tenu de lui rendre que
ceux qui resteront a sa dissolution, dans I’état ot
ils se trouveront.

« Et néanmoins, la femme pourra dans tous les
» cas, ajoute Particle, retirer les linges et hardes
» a son usage actuel, sauf & précompter leur va=-
» leur lorsque ces linges et hardes auront été pri-
» mitivement constitués avec estimation ».

Les effets & P'usage de la femme, dont parle
cette disposition , étaient autrefois compris dans
ce qu'on appelait le trousseau. Le Gode donne a
la femme le droit de les retirer 4 la dissolution du
mariage, dans tous les cas, ¢’est-a-dire, soit qu'ils
aient été primitivement constituds en dot , soit
qu’ils ne Vaient pas été ; soit qu’ils P'aient été avec
estimation, soit qu’ils Vaient €t¢ sans estimation.
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Dans tous ces cas, dit Varticle, elle peut les re—
prendre.

Mais, dit la disposition finale de I’artlcle 5 (€ sauf ‘
» & précompter leur valeur, lorsque ces Ilnges et
» hardes auront éte primitivement constitués avec
» estimation. »

Cette disposition est d’une justic.e exacle et ri—-
goureuse. Le mari devient propriétaire de tous -
les meubles constitués en dot, de quelque nature
qu’ils soient, lorsqu’ils 'ont ¢té avec estimation,
car Vestimation vaut vente. Il est donc débiteur
du prix entier de U'estimation, qu’il doit rendre
dans un an apres la dissolution du marlage. Si
quelques—uns des effets de la femme étaient com—
pris dans cette estimation primitive, et qu’elle fiit
en outre autorisée a reprendre ces mémes effets
en nature, au tems de la dissolution du mariage,
1l est ev1dent qu ‘elle aurait a la foisda chose et le
pmx ce qm serait mjuste. L’ 1nJust1ce dJsparalt
en imputant ou pl‘ecomptant » sur le prix total
des meubles pumltwement constitués avec esti-
mation, le pnx auquel se montent les effets que
la femme retire en nature.

Supposons que la femme, en se mariant, se soit
constitué des meubles estimés 20,000 fr. ; ceite
somme est restituable en entier, mais un an seu-
lement apres la dissolution du mamage. Néan-
moins, il se trouve encore en nature i la disso-
lution "du mariage, des effets 2 l’usage de la fem-
me, prisés 2,000 fr. dans Pestimation primitive
falte au commencement du mariage. Elle les re-
tient en vertu de ’art. 1566. Par ce moyen, Vesti=

Tour XIV. 20
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mation primitive des meubles se trouve réduite
A 18,000 fr., restituables un an aprés la dissolu-
tion du mariage. II n’y aurait aucune déduction &
faire, s les choses que refire ou reprend la femme
n’étaient point comprlses dans les meubles primi-
tivement constitués avec estimation.

- 260. Mais quelles sont, dans les choses compri-
ses on non dans Pestimation primitive de la dot,
celles que la femme a'le droit de retirer? Ce sont,
dit Vart. 1566, ses linges et hardes.... L’art. 1492
dit aussi que la femme renoncante & la commu-
nauté, retire seulement les ZmO‘es et hardes & son
usage; et comme cette (hsposmon, -concue an
pluriel en termés généraux, ne limite pas le nom-
bre des linges et hardes quelle peut retirer, nous
en avons conclu, tom. XI, pag. 560, n°. 283,
qu'elle peut retiver toute sa garde-robe, a l'ex—
ception des pierreries et diamans, qu’on ne peut
comprendre sous la dénomination de linges et
hardes ; et, malgré les nouvelles recherches que
nous avons faites depuis sur ce point, nous n’a-
vons rieu trouveé de plus précis. On trouve, dans
le Dictionnaire de Académie, que le mot har~
wdes se dit de tout ce qui est de l’usage neces—
» saire et 01‘dmalre pour lhablllunent, e
» belles hardes.

w etymologlstc 'Mr,'nage {(x ) dit aussi que le mot
hardes comprend tout I’é eqmpage d’une personme,

labits, linges , valise, ete. ll cite Robert Etienne,

(1) Dictionnaire étymologigue , ¢dition de 1550 , tom. 11, pag. 12.
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Borel et Nicod, ‘qui dérivent cette expression du
vieux mot barci qui 51gn1ﬁe lien, corde, d’our %
Yon a fait hardes, parce qu’on he Tes hablts
hnges ete., pour Ies transporter, dans une va=
lise, d’un heu a un autre, comme on lle des fau
gols avec une hard. _ :
Ne trouvant rien de plus précis, nous persis—
tons a croire que la femme, aux termes et dans
Vesprit du €ode, peut retirer, en vertn de Par=
ticle 1566, generalement toute sa garde-robe,!
mais non pas ses pierreries ‘et diamans Les den=
telles, au contraire,, nous. y paraissent COmprises
parce que -s1-elles servent. aVorner; elles servent
amssi 4 vétie le corps. e
270, Qest un mal; sux—tout e lcglslatxon dems
ploygr des mots dont la signification précise n’est
pas bien fixée. Le: repos ¢t la paix des familles,
peuvent souvent en dépendre. Leslégislateursro=
mains sont Testés nos maitres en ée point, comme
en bien d’autres. Outre leur titve de verborum
szgngf leatione., qul nous mangué. entierement ,
| voyez avec quelle exactitude serupulense ils défi~
nissent la valeur de chaque mot, dans le titre du
Digeste de auro, argento, mundo, ornamentys,
ungueniis, veste ,,fvel vestimentis, legatis , lib. 34,
tit. 2. Ils divisent les’ effets: des femmes, en ce
qui sert proprement a vetir, fue.stzmenm, a les
- orner ou i les parer, ornamenta , 3 leur toilette
“  de propreié, mundus mulzeﬁns, < quo. mulier
M mundior fit. Ulpien, ff, L. 25, § 10, donne minu-
_ tieusement le détail de ce qui est compris dans
chacune de ces choses.
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On ne peut mettre que dans la classe de choses
d'ornemens, les diamans et les pierreries, que
ad aliam renvnullam parantur, nisi CoTporis or-
nand: causd. 11 est done impossible de les com-
-Prendre sous la dénomination de linges et har-
des, que Vart. 1566 donne 2 la femme le droit

~de reprendre, dans tous les cas, a la dissolution
du mariage. o >

Quant & la toilette proprement dite, mundus.
muliebris , elle nous semble devoir étre comprise
an nombre des choses que la femme a le droit de
retirer.

271. Mais si elle ne peut pas, en vertu de Par-
ticle 1566, retirer ses pierreries, diamans, etc.,.
ne peut-elle pas les reprendre comme sa pro-
priété, hors un seul cas, celui ol elle les aurait
compris dans sa constitution de dot, avec mise &
prix, sans déclaration que Pestimation ne lui en

_ Ote pas la propriété ; car, dans ce cas , ils devien-
nent la propriété du mari, qui ne peut étre con-
traint d’en rendre que le prix de Pestimation,, et
cela nn an seulement aprés la dissolution du ma-
Tiage? Art. 1565. :

Dans tous les autres cas, elle peut les réclamer
“en nature, et sans délaz, apres la dissolution du

- mariage, art. 1564, sils sont compris dans la
s constitution de dot.

Si le contrat de constitution de dot n’en parle
point, il nous semble que la femme pourrait,
néanmoins, aprés la dissolution du mariage, ré-
clamer en nature et sans délai, comme lui ap-
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partenant, ses picrreries, diamans, etc. , ainst
que sa toilette , mundus muliebres. :

Car, quoiqu’on lienne pour maxime, tant en’
pays de droit'écrit, qu'en pays coutumier , que
tous les meubles qui sont dans la maison maritale
sont censés appartenir au mari (1), sila femme
ne prouve pas quels sont ceux qui lui appartien—
nent, ce n’est qu'une présomption; laquelle doit

_céder, non seulement a la preuve testimoniale,
mais encore a des presomptions plus fortes. Par
exemple, si ce sont des effets qui ne peuvent servir
qu’a Pusage de la femme, et dont elle avait seulc
Pusage et la disposition , n’est-il pas non seule-
ment présumé, mais suflisamment prouvé qu’ils
lui appartiennent? Le mari pourrait-il refuser de
les Iui délivrer, et lui en contester la propriete,
en alléguant quelle ne prouve pas quelle les a
acquis et comment? Dans la question de sayoir
ot ces choses sont venues a la femme, le droit
romain, L. 51, de donat. inter vir. et uzor. , dit
“qu’on doit présumer que c’est- du mari ou des
personnes qui ne sount pas en sa puissance. Ge
peut étre un présent qu’il lui a fait, et que, par
conséquent, il ne peut pas lui Oter. Supposons
qu’au tems de la restitution de la dot, apres la
séparation prononcée, par exemple, la femme
se trouve avoir un beau collier de diamans, des
bracelets précieux, sur lesquels le contrat de con-

(1) Poy. Roussillhe , Traité de la dot, iom, I, 0% 275, pag. 513 et
v, 1555 § 5y ff de jure dotium ; 25,5,
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stitution de dot garde le silence. Lie mari serait-il
écouté a contester ala femme la pmpnetc de ces
choses, qui ne pouvaient servir qu'a son usage ?
Ne doit-il pas, au contraire, les remettre sans
délai, comme bien par aphernap I} n’est done pas
facile de voir quel est I'objet preus de la dispo- -
sition finale de Vart. 1566, qui porte que dans
tous les cas la femme pourra retirer les linges et
hardes a son usage actuel, pulsque tous les biens
meubles dotaux non estimés, doivent lui éire
rendus en nature, et sans délai, apres la disso-
{ution du marlage art. 1563, et qu'il n'est éga-
lement accordé’ au mari aucun délai, pour re-
mettre les paraphernaux dont la f(,m‘ne lui avait
laissé 1a jouissance. Il n’y a que ceux dont-elle
a perdu la propuete par une esfimation pure et
simple, dont le prix doit étre rendu en argent
dans le délai d’un an.
g 272. Ce que nous venons de dire nous fait naltre
une obseryation sur cé que dit Ulpien, L. 1o, ff
de Jure dotium, dont nous avons ci-dessus donné
le texte que le mari a presque toujc)urs intérét
que les meubles dotaux ne soient estimés , tels
que les animaux ; car on voit au contraire que
la femme a intérét de ne pomnt faire estimer les
biens meubles qui ne sont pas susceptibles de périr
ou de se détériorer par Fusage,, tels que les plel-
reries, les diamans, etc., afin qu’ils lui soient
rendus en nature et sans délai, le cas de la resti-
tut10n arrivant, Gest un avis dont doivent pro=
fiter les conseils appelés pour rédiger les contrats
de constitution de dot.
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273. L’art. '1567<p0rhé que « sila dot ctmlpre_nd

» des obligations ou constitutions de rente, qul
» ont péri ou souflfert des retranchemens gu’on
» ne puisse imputer a la négligence du mart, 1l
» n’en sera point tenn, et il en sera quitte en res-
» tituant les contrats. » i o
Pour bien entendre cet article, remarquons
d’abord que Veffet d’une dot eonsistant en obli-
gations, aetions , créances, droits incorporels
sur un tiers, par exemple un billet (1) de
3,000 fr., n'est point enlierement le méme que
celui d’une dot consistant en une somme effective
de 3,000 fr., comptés au mari en argent ou nu-—
méraire. L’effet de la numération de cette der—
nicre dot estde transférer immédiatement aumart
la propriété de la somme d’argent qui compose la
dot, comme Veffet du prét a usage est de trans—
férer  Pemprunteur la propriété de la sonune on
de 1a chose prétde. Art. 1893. Du moment ot la
somme de 3,000 fr. est comptée au mari, les
picces de monnaie qui la composent sont 3 ses
risques. Cest pour lui qu’elles périssent, de. quel-
que manigre que cette perte arrive. i’obiiga,t_iqn
qui résulte pour lui de la réceplion des 3,0001r. ,
est toujours de la méme somme énoncée dans le
contrat. Sl y a une augmentation on une dimi-
nution dans les especes, avait Pépoque fixde pour
la restitution de la dot, le mari ne doit rendre
que la somme numerique, c’est-a-dire le nombre

{1} Instrumentuwm, dit laJoi 49, 1f solut. malkvim:
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de francs qu’il a recu, et ne doit rendre cette
somme que dans les especes ayant Cours au mo-
ment que la restitution commence 4 étre duc (x).
‘Ainsi, supposons qu’avant Pétablissement de la
~ monnaie décimale, actuellement en usage, il ait
€té constitué une dot de 3,000 fr., comptée en
:e’(;us'q‘ui valaient alors 6 fr.; ces écus ayant dimi-
nue et ne valant plus que 5 fr. 8o ¢., si cette dot
est a restituer aujourd’hui en picces de ot e
‘mari ou ses héritiers devront ajouter 20 ¢. par
c"haque'piéce de 5 fr. qu’ils d_bnnéront_pour'com—
poser les 3,000 fr., de méme quils les diminue-
raient, sil’ecu de 6 fr., au lieu de diminuer, avait
augmenté dans la méme proportion.

Voyons maintenant quel est Veffet d’une dot
qui consiste dans une créance ou autre droit in-
corporel, par exemple dans un billet de 3,000 fi.,
Le mari en devient aussi proprietaire, car, 1° si
on le considere comme un meuble, et c’en est un
en effet, la simple énonciation de la somme est
suffisante pour en transférer la propriété au mari,
art. 1550, sans qu'il soit besoin d’aucune mise &
prix ; 2°. si on le considére comme chose fon-
gible, la propriété en est transférée quand on la
livre a quelqu’un pour s’en servir, et la rendre
ensuite aprés un certain tems, comme dans le
prét de consommation. Art. 1892—1893. Ainsi,
de quelque maniere qu’on Penvisage, le mani de-

(1) Ubi dios restitutionis cedit, quoigu’elle ne soit payable quun an
apres, (1365),
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vient propriétaire du billet olL creance édﬁstitllé
en dot. Peolise

Cependant, 1a délivrance ou remise de ce billet
entre les mains du mari, fixe & la vérilé, comme
1a dot comptée en numéraire, la somme numé-
rique ou le nombre de francs qu’il deyra rendre;
mais elle produit de plus Veffet remarquable d’as-
sujettir ceux quil’ont donnée en dot, a la -ga'rantié
du billet, en conséquence de Part. 1547, qui porte
que « ceux qui constituent une dot sont tenus a
» la garantie des objets constitugs. »

Mais en quoi consiste la garantie des obligations
ou créances, des constitutions de rente, etc., com-
pris dans une dot, comme le dit Vart. 1567 2 11
garde le silence sur ce point important: il faut
‘donc recourir au chapitre du transport des créan-
ces ou autres droits incorporels, car il est évident
qu’une dot qui consiste dans ces choses est un ve-
ritable transport de créances, a titre gratuit, il
‘esl yrai, mais soumis i la garantie, en vertu de
Vart. 1547, comme le serait une vente. =

Or, « celui qui vend une créance ou autre droit
» incorporel , dit Part. 1693, doit en garantir
» Pexistence au tems du transport , quoiqu’il soit
» fait sans garantie. » o :

Clest ce que les auteurs appellent la garantie de
droit (1), parce que le cédant en est tenu de plein
droit, et sans qu’on en soit convenu, par la na-

(1) Pinestrés ,* in Hermoganianum, {om. I, pag. 50z, Pothier, de
Gontrat de vente, n°, 550.
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ture méme du confrat, qui n’existerait pas sams
cette garantie , laquelle consiste & promettre quela
créance cédée existe, et qulelle est véritahlement
due au cédant, et 3 défendre le cessionnaire des
demandes de ceux qui en révendiqueraient contre
lui la propriétd, en tout ou en partie. Par exemple;
Primus, se croyant héritier de Titius, eonstitue
en dot a Mévia un billet ou créance de 3,000 fr.
sur Sempronius, qui devait cette somme a Titius,
Bais Secundus, se prétendant héritier plus proche
de Titius, réclame sur Sempronius la créance
donnée en dot & Mévia, par Primus. Ce dernier
devra la garantic de droit de la créance de
5,000 fr., quoiqu’il n’ait point été parlé de cette
garantie dans le contrat de constitution de daot.
Ainsi, remarquez que cette garantie ne consiste
qu’en ce que la créance cédée est réelle ou qu’elle
existe, et qu'elle appartient au cédant, mais non
pas qu'on en puisse tirer quelque chose, ou que
ledébiteur soit solvable; car la créance sur uneper-
sonne insolvable n’en est pas moins ure veritable
creance ; le débiteur insolvable n’en est pas moins
un yéritable débiteur. Telle est donc lanature de la
vente ou cession d’une créance. Ces prineipes sont
empruntés du droit romain : S¢ romen sit distrac-
tum, Celsus scribit locupletem esse debitorem , non
deberepreestare. L. 4, {f de heered, vendit., 18. 4,
Celui qui vend ou cede une créance est toujours
censé la vendre telle qu'elle est : Qui nomen quale
St , vendidit duntazat ut sit, non etiam ut exige
aliquid possit preestare cogitur. L. 74, § fin., ff'de

evictione.
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- Mais si, en cédant une créance ou autre droit
“incorporel, le cédant ajoute quiil garantit de fous
troubles et empéchemens., il répond alors non
seulement que la eréance existe et qu’elle lui ap-
partient, mais encore de la solvabilité du debi-
teur. Art. 1694. _ g
Au reste, 1l ne promet par cette clause que la
solvabilité actuelle du débiteur, et ne se rend
point garant de 1fi.nsolvabilité qui pourrait S“_i'-’,'
venir depuis le contrat, car la chose vendue doit
dtre aux risques de Pacheteur depuis le contrat.
Cette doctrine a été consacrée par le Code, ar-
ticle 16g5. Foy. Pothier, ubi supra, n’. 562;
Leprétre, 11. 28; Finestres, i Hermogenianum,
pag. 8o1.
" On avait autrefois douté si cette clause de
simple garantie de fous troubles et empéchemens
emportait la garantie qu'on appelle de fait , parce
quelle n'est pas de droit, et que le cédant n’en
est pas tenu, si 'on ne sen est pas expliqué dans
le contrat. La raison de douter était que cette
_clause peut s’entendre de la garantie de droit, qur
consiste & défendre le cessionnaire des demandes
en révendication de la part des tiers qui preten-
draient que la créance cédee leur appartient ; mais
Loyseau d’abord, et Pothier (1) apres lui, déci-
dérent avee raison que cette clause renferme la
garantie de fait, aussi bien que celle de droit,
parce que les termes généraux, employes dans

(1) Ubi supra, no. 561,
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une convention, doivent 1‘eﬁferm_er toutes les es-
peces comprises sous la généralité des termes.
Or, ces termes, tous troubles et empéclemens,
sont des termes généraux, qui comprennent et fes
troubles apportés par des tiers a la possession de
la créance cédée, et les troubles apportés a la per-
_ception, par Vinsolvabilité du débiteur : Pune et
Pautre espece de garantie, 'une et Pautre espece
d’empéchement, doivent donc étre censées com-
prises dans cette clause, Le Code a suivi Popinion
de ces auteurs. :
Léiendue de la promesse de garantie de la sol-
vabilité du débiteur dépend de la manitre dont
cette clause est concue. On y ajoutait autrefois la
clause de fournir et faire valoir, dont Veflet était
que le cedant était censé se rendre caution du dé-
biteur, et répondre de sa solvabilité perpétuelle.
Ainsi, le défaut de paiement de la créance donnait
au cessionnaire un recours contre le cédant, qu’il
ne pouvait néanmoins exercer avant d’avoir con-
stalé légalement l'insolvabilité du débiteur, par
une discussion préalable de tous ses biens. 7 oy.
Pothier, ubi supra, n°. 563.

- Si Pon voulait se soustraire & cette discussion
préalable , toujours génante,. on ajoutait a la
clause de fournir et faire valoir, ces mots, « apros
» simple commandement, » dont Ueffet était que
sans ctre obligé a discuter préalablement les biens

- du débiteur , et apres lui avoir fait un simple
commandement de payer, le cessionnaire pouvait
former son action en garantie contre le cédant.

#oy. Pothier, n°. 571,
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Résumant les principes sur la _éarap-‘l;i& des
_créances cédées ou constituées en dot, sl wa
point été parlé de garantie dans le contrat, le
cédant ou constituant est censé avoir cddé sa
créance telle qu’elle etait, quale fuit, et n’est tenu
a autre chose qu’a en garantir Pexistence au tems
du contrat, ut sit, et non pas qu’on en puisse tirer
quelque ‘chose, non ut aliquid exigi possit, si la
simple garantie de tous troubles et empéchemens
a été stipulee dans le contrat. Le cédant n’est tenu
de répondre que de la solvabilité aciuelle du dé-
biteur au moment du transport de la créance ;
pour éiendre cette garantie au tems & venir, il
faut une stipulation expresse, en quelques termes
qu’elle soit concue.

Dans tous les cas, le cessionnaire perd son
action en recours, si c’est par sa faute ou par sa
négligence que le debiteur est devenu insolvable,
et que la créance ou rente a péri ; par exemple,
¢'il avait négligé de former une opposition, de
renouveler une inscription, etc. On avait autre-
fois douté si la simple négligence pouvait étre
opposée au cessionnaire d’une créance ou rente.
Il ne peut plus y avoir de doute a cet égard sous
Pempire du Code. L'art. 1567 dit positivement
quil faut qu’on ne puisse imputer la perte de la
créance a la néglhgence du mari, pour qu’il en
soit quitte en restituant le contrat ou les titres
de la créance. ; :

Si le mari, au lien d’exiger a Péchéance du ter-
me la créance constituée en dot & son épouse, en
prolongeait le délai, il répondrait du capital, car
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en accordant un nouvean délai, il prend sur son
compte les risques de la solvabilité future. L. 71,
 Jf de jure dotium. 11 en est de méme §’il dénature
la créance en faisant novation : Dotem a patre
wel a quovrs alio _pr'omzssam St wir novand: cai-
sd stipuletur, c@pit viri esse pemculum, cum an-
teq mudieris fuisset. L. 5%, ff de jure dotium.

La qualité de la persorine qui a eonstitué la dot
pourratt excuser le mari de ne Pavoir pas pour-
suivie A outrance, si ¢’était, par exemple, le pére
ou la mere de la femme. _

274 T.a dot consistant dans un usufruit; a quel-

que rapport avec la dot qui consiste dans une
créance ou droit 1 mcorpox el; mais elle suit d’au-
tres regles, et se régit par d’autres Pmm:lpes.
1art. 1568 porte : « 81 un usufruit a été consti-
» tué en dot, le mari ou ses héritiers ne sont
» obhges, 4 la dissolution du mariage, que de
» restituer le droit d"usufrulf , et non les f1u1l<:
» échus pend-mt le mariage. ;

‘Ealoi7,§ 2, ff dejure dotmm d’ou cet ar-
ncle est ure nous donne la raison de cette dis-
posmon C’est le droit mcorporel d’usufruit qui
forme la dot, et non les fruits qu'on en retire s
Sa tmg‘"rucms in dotem datus sit videamur, utrum
ﬁ’uctus reddendy sunt, necne? Et Celsus libro de~
o Dz e.stomm ait interesse guzd actr sit, et nse
appareat aliud actum, putdre Se jus zpsum mn do-
tem esse, non etiam fructus que perczpzuntur. S

Ulpien, dans'la Yoi 4, ff de pactis dot., 25. 4, =
demande si 'on peut convenir que le mari 1‘endra
les fruits de Pusufruit, ou du fond constitué en
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dot. La raison de douter est que, par Peffet de
cette convention, la femme se trouverait en q’uel-
que sorte mariée sans dot, mdotam mals un

areil doute rie saurait nous arréter sous Pem-—
pire du Code, qui pose. en pr1nc1pe general
commun aux deux régimes, soit dotal, soit en
communauté, que les époux peuvent faue toutes
les converntions spé’ciales qu'ils jugent & propos,
pourvu qu elles ne soient pas contraires aux bon-
11€5 Meeurs.

275. Pour demander et obtenir la restitution
dela dot, la femme ou ses héritiers doivent prou-
ver que le mavi I'a recue; Pobligation de prou-
ver est imposée & tous les demandeurs. €epen—
dant, le Code ne nous donne aucune regle parti—
culiere, pour constater la qualité ou la qtm{ité
de la dot : il s’en rapporte sur ce point aux ré—
gles générales quil a tracées dans le chap. 6 du
liv. 5, sur la preuve des obligations, et celle du
palement Il se borne ici a établir, dansVart. 1569,
une présomption légale de paiement, qui dlspense
la femme ou ses heritiers de prouver la receptlon
de'la dot, aprés dix ans de mariase. Mais s'il n°a

~ pas duré dm ans, elle est, comme tout deman—
deur, assu}e’etle a prouver que son mari a recti ou
dir recevoir la dot qui lui a éé constitude ; et
comme il se rencontre dans eette preuve des dif-
ficultés et des doutes particuliers & cette matitre,
nous croyons devoir en parler ayant de passer a
Vexamen de la présomption qui dispense la femme
de preuves, apres dix ans de mariage.

La plus imposante des preuves que la femme

BIU Cujas



8200 Tut. V. Du Contrat de mariage, etc.

ou ses héritiers puissent offrir, est le contrat de
mariage. Cest un acte authentique qui _fé.it = selon
Part. 1319, pleine foi entre les parties contrac—
tantes, leurs héritiers et cause ayant, et méme
contre tous, contra omnes, dit Dumoulin (v).
@est, de plus, le seul acte qui puisse prouver la
constitution de dot, puisqu’elle ne peut étre con-
slituce, ni méme augmentée, pendant le mariage.
Art, 1545. Si donc le contrat de mariage porte
quittance de la dot, il fait preuve pleine et en-
tiere de paiement. G’est une maxime qu’on n’ap-
puyait autrefois que sur des arréts, et qui est au-
jourd'hui une conséquence nécessaire , et une ap-
plication des dispositions du Code.

- Ea quittance authentique de la dot, quoique
séparée et postérieure au contrat de mariage qui
Pa constituée , fait également preuve pleine et
entiere du paiement, conira omnes. Mais dans
Pancienne jurisprudence, fondée, comme nous
Yavons dit, sur des arréts et des opinions dau-
teurs , la 'quittance de dot qui ne faisait pas
mention de la numération réelle en présence des
notaires, ne faisait pas une foi entiere du paie—
‘ment, et n’était point & Pabri de la critique (2),
lorsquil y avait quelques soupcons de fraude.

- Aujourd’hui, on ne doit plus faire aucune dis-
tinction entre les actes qui portent que la nume-
ration des especes a été faite en présence des

(1) Foy. mon tom. VIII, p4g. 222 et sniv.
(2) Voy. le Repertoire de M. Merlin, vo. Doz, §/3, ne. 6.
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notaires, et ceux qu: enoncent 51mplement que la
somme a éte payéee. L’art. 1320 porte que Pacte,
soit authentique, soit sous seing pnve, fait foi
entre les parues, méme de ce guz s yoest ez'pn——
mé gu en termes énonciatifs, pourvis que "énon-
cation ait un rapport direct a la disposition.

D’ apx'es ce méme article, la quittance de la dot
SOuS Seing prive. a-Ia_m{_,_me force que la quittance
authentique, mais seulement entre les parties ,
leurs héritiers ou ayant-cause, A Pegard des tiers,
les quittances sous seing privé n’ont de date cer—
taine, conformement a Part. 1328, que du jour
ou elles ont été enregistrées, du jour de la mort
de celui ou de Pun de ceux qui les ont souscrites,
ou du jour ou leur substance est counstatée dans
des actes dresses par des officiers publics , tels
que des proces-verbaux de scellés ou dmven—
taire.

L’art, 1502 porte aussi que lapport de la fem-
me est suf'ﬁsamment Justme par la _qulttance _que
le mari lui donne, ou a ceux qui Pont dotee, et

Part. 1504 lui permet de prouver, par témoins,
la valeur du mobilier qui lui est échu pendant le
marlage quand le marine I’a point fait constater
par un mnventaire. 1l nous parait donc que la fem-
me, qui s’est constitué en dot tous ses meubles,
présens et a venir, pourrait prouver par témoins

. le paiement de sa dot mobiliere, stipulée dans un
contrat de mariage, ou la valeur des meubles qui
Iui sont échus pendant le mariage, et dont son
mari n’a point fait rapporter inventaire.

Au reste, toutes les quittances de dot, ainsi

Toug X1V, - 21
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‘que ‘tous les autres actes, ‘en ggf’ﬂéral, authenti-
ques ou sous seing prive, peuvent dtre attaqués
par les tiers pour cause de fraude, de dol ou de
simulation frauduleuse , que Part. 1353 permel
de prouver, non seulement par témoins, mais
encore par de simples présomptions ; pourvu

qu’elles soient graves, précises et concordantes -

et il abandonne Pappréciation de ces présomp-
tions aux lumieres et a la prudence du magistrat.

- La circonstance que Vacte porte que la numé-

ration des especes a été faite en présence des no-
taires, ne pourrait, méme A I'égard des tiers,
ecarter Iapplication de Part. 1353, parce que la
e =, o ) 3 A - .
numeration ‘d’espece peut étre susceptible de si-

-mulation fruduleuse, comme les autres stipula-

tions des contrats, ainsi que I'a fort bien jugé la

“Cour de cassation, dans Paffaire La Brousse , par

arret.du 1. juin 1816 (1).

- Mais les parties elles-mémes, leurs héritiers ou
ayant-cause, ne peuvent, sans commencement
de preuves par écrit, étre admis a prouver, par
témoins ou présomptions, la fraude ou la simu-
lation des actes auxquels ils ont concouru.

276. Passons maintenant 4 la prescription de

“paiement établie par le Code, et qui dispense la
femme de preuves , quand le mariage a duré

dix ans. L’art. 156 porte : « Si le mariage a duré
» dix ans, depuis I'échéance des termes pris pour

(1) Sirey, tom. XVI, 1r¢. part. , Pag. 447, Poy. ce que nous avous
dit tom, IX, ne. 184, Pag. 203 et suiv.
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»le paiement de la dot , la femme ou ses héri-
» tiers pourront la repeter contre le mari, apres
» la dissolution du manage , sans étre tenus de
» prouver qu’il I’a recue, a moins qu’il ne Jusn—-
» fidt de diligences inutilement faites pour s’en
» procurer le pan,meut » .

Cette dlsposmon qul autorise la femme o ses
héritiers, quand le mariage a duré dix ans, a ré-
péter sa dot, sans prouver que le mari I'a recue,
est un point de notre jurisprudence francaise qui

_ meérite quelque exphcatlon dit Le Brun, » Lraité
de la communauté (1), qui nous parait avoir le
mieux développé Vorigine de ce droit vraiment
exorbitant.

« Il n’y a rien, dit-il, de precis dans le droit
qui autorise cette prescription de dix ans, que
fous avons établie dans notre usage mais bien
quelque chose d’ approchant qul peut avoir servi
de modele. Il faut done savoir que lexcepnon,
non numeraiae peezmmf, devait étre prop()see
dans les deux ans, L. 14, God. de non nume~
ratd pecunid ; mais on jugea que comme la dot -
était privilégiée, lexcepuon non numeratce pe-
cunice devait 1’étre aus'n, en fait de dot : c’est
pourquot , apreb avoir donné un an au mari ou a
ses heritiers, a compter du jour de la dissolution
du mariage ou du diverce, pour proposer cette
exceptmn dans Iaquelle il prétendait que, quoi-
qu’il elit donné quittance de la dot, il ne avait
pas recue, il parut, dans la suite, que ce regle-

[x) Pag. 589, ¢dition det1754.
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‘ment emportait souvent un trop long terme ;
parce que le mariage POI.IVa[t durer vingt, trente
ou quarante ans; ce qui fit qu’on établit ces dis-
tinetions par la nov. 100 de Justinien; que si le
mariage n’avait duré que deux ans, le mari ou
ses heritiers avaient encore un an pour proposer
cette exception ; mais que §’1l avait duré depuis
deux ans jusqu’a dix ans ; il n’avait que trois mois
du jour de:la dlssolutxon du mariage; et qu en~
fin, s’il avait dure dix ans ou plus; le mari n’était
plus recevable a se servir de cette exception ,
n’étant pas a présumer que, durant un si long
tems, 1 se fut passé de la dot de sa femme,
destinée & lui aider & supporter les charges du
mariage. =3
» Or, cette raison de la novelle nous a servi
a fonder la prescription dont il s'agit, qui n’est
done pas établie dans le droit, contre la demande
a fin de paiement des deniers dotaux , puisqu’il est
certain, au contraire, que le mari avait trente ans
pour exiger la dot contre ceux qui 'avaient pro-
mise;..... mais qui est une pure invention de
notre droit francais, a4 Uinstar, néanmoins, de
la prescription de cette exception d’argent non
nombré, établie, pour la dot, par la nov. 100
de Justinien. »
Felle estl'origine de cette présomption; voila
_ounous en avons pris I'idée, et quoiqu’elle ne fiit
fondée sur aucune loi, cependant elle s’acerédita
tellement a Paris, que Bourjon (1) affirme que

(2) Tom. IT, pag. 378, ne. a8, édition de aghy.
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celte prescription , qui est, ditil, une faveur
singuliere, et trés-singuliere , de la'dot, ¢était sui-
vie au Chatelet de Paris. Mais Le Brun nous en-
seigne que cette preseription de dix années, _cl'u'i
n’avait aucun fondement solide dans le droit,
n’était pas suivie dans les autres parlemens. En-
fin, elle est consacrée par Part. 1569, dont nous
avons ci-dessus rapporté le texte. '

Mais ce droit, wraiment exorbiant, dit Le
Brun, était moderé par plusieurs exceptions,
dont une seule a été insérée dans la disposition
finale de Particle, qui porte : « A moins que le
» mari ne justifidt de diligences mutilement par
» Ini faites, pour s’en procurer le paiement. » Il
ne lui suffirait donc pas d’alléguer, de prouver
méme, que le constituant était notoirement de-
venu insolvable , avant Pexpiration des termes
fixés pour le paiement de la dot. Cette notoriété
ne saurait étre admise comme preuve légale
dans les principes de notre droit francais. 1l ne
suffirait pas non plus de demandes verbales et
réitérées , de démarches, de réclamations secretes
et restées sans réponses; il faut des poursuites
judiciaires , suivies jusqu’au jugement définitif,
mis 2 exécution, soit par un proces—-verbal de
carence de menbles, soit, si le constituant avait
des immeubles, par une procédure en expropria-
tion forcée, suivie de la cloture définitive de Vor-
dre, constatant que le mari n’a pu étre colloqué -
utilement pour la dot de son épouse. Il semble
qu’il ne peut autrement justifier que ses diligences
ont été faites inutilement, comme lexige ar-
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ticle 1569, pour le soustraire a la présomption
de paiement, apres les dix ans, qui ne commen-
cent a courir qu’a Pexpiration du dernier des ter-
mes pris pour le paiement de la dot.

~ Entendu de cette maniére, la seule qui nous pa-
raisse résulter de son texte littéral, il faut avouer
‘que cet article est excessivement dur, en ce qu’it
ne fait aucune distinction entre les personnes des
constituans , soit en faveur des pere et mére,
soit a I'égard des étrangers donateurs, qui ont
doté ex liberalitate. Faudrait-il donc, pour se
mettre a Labri de cette présomption singuliére,
que le mari fat contraint de les poursuivre indis-
tinctement et avec la méme rigueur que ceux qui
ont doté, comme dit Ulpien, ex necessitate ; par
exemple, les débiteurs de la femme, qui Pont
dotée de ses propres déniers ?

Cest sur des considérations de cette espéce
qu’étaient fondées les exceptions admises dans la
jurisprudence antérieure au Code. Elles étaient,
pour la plupart, puisées dans les lois romaines.
Ulpien dit, dans la loi 35, ffde Jure. dotiun,
25. 3 ©S¢ extraneus sit, qui dotem promisi , is-
que deféctus sit facultatibus , imputabitur marito,
Cur eum nor ConVenertt : maxime si ex necessi-
late , non ex volontale, dotem promiserat, nan
st donavit ; uterque parcendum  marito , qui
eum non precipitavit ad solutionem , qui dona-
verat : quemque v id, quod facere posset, si
conyenisset, condemnayerat. Hoe enim divus puus
reseripsit, eos qui ex liberalitate conpeniuntur
deid quod facere possunt, condemnandos. Sed
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si wel pater., vel ipsa promiserunt, Julianus qui-
dem , lib. 16 Digestorum scribit, eliamst paier
promisit, periculum respicere ad maritum. Quod;
ferendum non est, debebit igilur mulierss esse
periculum. Nec eram. quicquant. Judex prbpriis:
auribus audiet mulierem dicentem , cur patreny,
qui de suo dotem promisit, non urserit ad. exso—
lutionem : multo minus cur ipsam non conyere~
. Recté: itaque Sabirus disposuit ut diceret,
quod. pater wel psa mulier PrOMIsIt , Vire peri-
culo non esse ; quod debitor, id vire esse; quod. -
alius scilicet donaturus , ejus periculo ait, cw
adquiritur. Adguirt autem mulier: accipiemus
ad quam. ret commodum. respici. ;

_ En comparant 2 la notre cette législation: douce
et raisonnable, on est tenté de condamner, comnie:
excessive, la rigueur de notre art. 1569, qui, lors-
que le mariage a duré dix ans, autorise la femme
ou ses. héritiers 2 répéter la dot, sans prouver
que le mari a recue, et sans laisser a ce dernier
ou i ses héritiers d’antre moyen de se sounstraive
2 cette répétition, que celui de justifier quil a
fait, pour se procurer le paiement de la dot, des
poursuites rigoureuses, mais inutiles, contre tou-
tes les personnes. qui ayaient constitué la dot
indistinctement , sans en excepter aucune, pas
méme les pere et merve, les bienfaiteurs: de la
femme, ni la femme elle-méme, si cest elle qui
s’est dotée. : :

Supposons qu’un pere, en mariant sa fille, a la-
quelle il ne devait rien , lui ait néanmoins promis,
par contrat. de mariage, une dot de 30,000 fr.,
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qu’il ‘a, pendant dix ans, différé de payer, en
éludant, sous différens prétextes, les demandes
réitérées de son gendre, qui n’a pas voulu les por-
ter en justice, par égard, ou'méme par la crainte,
ne pejus faceret, dont il menacait : cependant,
la femme meurt, et ses heritiers repetent, du
mari ou de ses héritiers, la dot de 30,000 fr.,
qu’il n’a point recue, en vertu de la présomption
légale de paiement, établie par Part. 1569. Sup-
posons méme qu’elle se soit elle-méme dotée de
30,000 fr., quclle n’a point payés. Elle meurt
apres dix ans de mariage, et ses héritiers récla-
ment les 30,000 fr. de dot, en vertu de la méme
présomption : ces demandes sont injustes, et cex
pendant semblent autorisées par Vart. 1569 de
notre Code. :

277. Mais en examinant de plus prés sa dispo-
sition , on trouve qu’elle fournit elle-méme le
moyen de repousser ces injustes demandes, que
'semble autoriser la présomption de paiement qu’il
consacre ; car remarquez qu’il ne Pétablit qu’en
faveur de la femme ou de ses héritiers. Ainsi,
d’abord, les créanciers de la femme, exercant ses
droits en vertu de I'art. 1166, ne pourraient in—
voquer cette présomption contre le mari ou ses
héritiers , et ne pourraient réclamer la dot qu’en
justifiant qu’elle a été payée.

- Remarquez encore que cette présomption de
‘paiemeut ou prescription, comme la qualifient
quelques auteurs , n’est point établie en faveur des
persounes qui ont constitué la dot, contre lesquelles
Yaction en paiement dure trente ans, comme l'a
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fort bien prouvé M. Merlin (1). Si donc la femme
ou ses héritiers réclament, en vertu de la pre-
somption de palement établie par Part. 156q, la
dot de 30,000 fr., le mari ou ses héritiers "POur—
ront appeler en garantxe les personnes qui Font
constitude, et si c’est la femme qui se Pest con-
stituée & elle-méme , sans Pavoir payeée, elle ne
pourrait, non plus que ses héritiers, reclamer la
dot en vertu de la présomption de paiement : elle
serait repousséé comme devant elle-méme la ga-
rantie du palement de la dot qu’elle sest consti-
tuee et dont Paction dure trente ans. -

278 L’art. 1570 consacre dans sa premiere dis-
posmon une regle qui était observée dans Pan-
cienne jurisprudence; il porte : « 51 le mariage
» est dissous par la mort de la femme, lintérét
» et les fruits de la dot 4 restituer courent de plein
» droit, au profit de ses héritiers, depuis le jour
» de la dissolution. » Les intéréts des deniers do-
taux en sont pour ainsi dire un accessoire ; ils
courent de plein droit conire ceux qui | la doivent,,
encore qu’il y ait terme pour le paiement. Ar-
ticle 1548.

Si le mari a fait un don a sa femme, dans leur
contrat’ de mariage, de bagues et Joyaux , les
intéréis en sont dus comme de la restitution de
la dot, clest-a-dire depms le déces du mari 2)-

279. La seconde disposition de Part. 1570

(1) Reépertoire, vo. Dor, §3, no, 8.
(3) Bretonier, Questions alphabétiyues; v°. Dor.
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ajoute que « si cest par la mort du mari (que le
» mariage est dissous), la femme a le choix d’exi-
» ger les intéréts de sa dot pendant P'an du deuil,
»ou de se faire fournir des alimens A pendant
»ledit tems, aux dépens de la succession du
» mari ; mais, dans les deux cas, Vhabitation du-
» rant cette année et les habits de deuil doivent
» lut étre fournis sur la succession, et sans impu-
» tation sur les intéréts a elle dus. »

L’option déférée a la femme par cet article lui
est trés-favorable, si les intéréts de sa dot n’étaient
pas suffisans pour la nourrir convenablement pen-
dant Vannée du deuil. Il ne faut pas qu'elle
tombe de suite dans indigence (1). Les alimens
qw’elle préfere aux intércts trop faibles de sa dot
tiennent lieu de la pension viduelle que T'on ac-
cordait & la femme pendant I'année de viduité,
dans les pays de droit écrit, méme lorsqu’elle
n’avait pas apporle de dot (2).

Si les intéréts de la dot étaient suffisans pour
nourrir la femme pendant année du deuil, op-
tion que le Code lui accorde a encore un grand
avantage pour elle, en ce que la dot mobiliere
w’étant restituable qu’un an apres la dissolution
du mariage, art. 1565, elle n ’est pas réduite, pen-
dant cette annee 4 vivree d’ emprunt ni & crédit.

(1) Poy. les Institutes de Serres, et les anteurs qu'il cite , pag. 3ag
et 330,

(2) Vay. Bretoniére sur Henrys, tom, I, liv. 4, chap. 6, quest..5g
etiof, :
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Mais apres sa premiere option, la femme ne peut
plus changer ; son droit est consommeé.

Quant au deuil, les habits de deuil ont toujours
éte fournis aux depens de la succession du mari,

~tant sous le régime de la communauté que sous
le régime dotal. Foy. ce que nous avons dit sur
ce sujet, tom. XIII, pag. 547 (1) Le deuil ayant
pour objet d’honorer la mémoire du defunt, on a
établi pour maxime que, mulier non debet pro-
priis sumptibus lugere maritum.

On avait agité au Parlement de Paris la singu-
licre question de savoir si la femme qui était res-
tée constamment malade pendant Pannée de vi-
duité, et qm par consequent n’avait pas porte le
deuil de son 'mari, pouvait réclamer, contre la
succession du défunt, une somme pour cet objet.
1l fut décidé, le 3 aolit 1711 (2), que la femme
ctait fondée dans sa demande. Nous croyons qu'on
le déciderait ainsi aujourd’hui, le droit de la
femme étant fondé sur la 11101'ale et la decence
publique.

La dispoesition finale de lart. 1570 p01 te. que
Vhabitation, pendant Pannée de viduite, et les
habits de deuil qu’il accorde & la femme, doivent
lui étre fournis sur la succession du mari, et sans
imputation sur les intéréts a elle dus.

280. Ce droit d’habitation, qui est la faculté

~

(1) Voy. aussi Roussillhe, Thraite de la dot, tom. 1, pag. 161,
o612 :

{2) Benoit, Traite de la dot, tom, 11, pags 305, n®iafz
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d’habiter 1a maison ou chiteau qu occupnt e
Toari s 1 ’était dit en general qu autant qu 4l avait
été stlphIe par les conventions n_latrlmomales rigels
Fexception de certaines coutumes qui Paccordaient
alaveave (1). L’art. 1570 Ta rendu de droit com-
mun daps le régime dotal : il n’est donc plus né-
cessaire de le stipuler 101'sque e manage est fait
sous ee régime. Mais en méme tems, la durde de
ce droit est extrémement réduite par le méme
article, puisqu’il n’est accordé que pendant I'an-
née de viduité. Il peut étre réglé par le contrat de
mariage, qui peut lui donner plus d’étendue ; §il
n’est pas réglé par la convention matrimoniale, il
faut recourir au art. 625 et suiv. :

281. Eart. 1571 explique la manicre dont doi-
vent se partager les fruits'des immeubles dotaux
a la dissolution du mariage; il est ainsi concu :

w A la dissolution du mariage, les fruits des im-
» meubles dotaux se partagent entre le mari et la
» femmre ou leurs héritiers, 4 proportion du tems
» qu’i‘l a dure penclant cette derniere année. L’an-
» niée commence 4 partir du jour ou le mariage
» a été eélébré. » -

A ne considérer que la clarté de ce texte, la
simplicité apparente des regles qu'il trace pour le
partage des fruits des immeubles dotaux, la der-
niére année du mariage, le jour ou doit commen-
cer cette derniere année,, il paraitrait qu’il ne peut

(x) Pothicr, Traité dic droil d’habitation, sect. 1 ; Roussillhe , Tracté
de la dot, tom. 1L, pag. 156/, et les auteurs qu’il cite.
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s’élever aucunes difficultés, aueun doute surison
application. Cependant quand on vient a rappre-
cher ses dlsp031t10ns dans la pratique des diffé-
rens cas qul se presentent des différens fruits qui
peuvent étre constitués en dot, il s’¢leve une foule
de questions que I'on éprouve de la difficulié a
résoudre, en sorte qu’on peut appliquer a ce texte
ce que dlt Qumtlhen de la grammau'e plus ]mbet.
in recessu quam i _fronte promzttzt

- 282. Le mari ne doit PEICGVOH‘ les fruits de la
dot, qu’antant it il a supporté les charges du ma-
riage, puisque ¢ “est uniquement pour les suppoi—
ter que les fruits des biens dotaux lui ont €t€ don-
nés. 1l faut nécessairement, pour 1epart1r équita—~
blement les fruits de la derniére année, détermi-
ner une époque fixe a laquelle cette année a pris
son commencement. Le point de départ. se pré-
sente naturellement a Vesprit. Cest le jour on le
mariage a été célébré, puisque c’est de ce jour que
le mari entre ou est censé entrer dans tous ses
droits sur les bien dotaux ; ¢’est de ce jour qu’il
doit commencer & excercer ses droits sur ces
biens, et qu’il est inyesti du droit de poursuivre
les debltems el détenteurs des biens dotaux: Ar—
ticle 154 9- L année commence donc & partirdu
» ]our ot le mariage a été célébré, » dit la der—
niere (hsqutmn de notre art. 1571 , (qui est con-
forme 4 la loi 6, fF solut. matrim., 24.:5. ¢
anté. nuplias ﬁmdus traditus est, ex die nuplia—
rum , ad, eundem diem seguentis anni computas-
dus annus est. Idem in ceeteris annis est.

Cette loi explique parfaitement la maniere de
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compter les années de mariage depuis la premiere
journée a laderniere. S'il fallait prendre une autre
époque que celle de la célébration, pour le par=
tage des fruits de cette derniére, soit celle de la
constitution de la dot, soit celle ol les biens con-
stitués ont été remis au mari, il pourrait en ré-
sulter de Vincertitude ou méme de Tinjustice dans
le partage, puisque souvent le mari supporte les
charges du mariage, avant d’avoir percu aucuns
fruits des biens dotaux. Cependant la loi 5, qui
précede immeédiatement celle que nous venons de
citer, ff'soluto matrimonio, décide que si le mari
n’est entré en jouissance des fonds dotaux qu’a-
pres le mariage, il ne faut partir, pour le compte
des fruits de la dernitre année, que du jour o
ces fonds lui ont ¢té livrés.

De divisione anni ejus quo divortium factum
est, queerttur, an ex die matrimonii, an ex die
traditi mardto fundi mardius sibi computet “tem-
pus ? Bt utiqué in fructibus @ viro retinendis ne-
que dies dotis constituice'; neque nuptiarum ob-
servabitur, sed quo primum dotale preedium con-
stitutum est, ud est, tradit@é possessione. L. 5,
[ solut. matrim. i

Notre Code a rejeté cette disposition, qui en
nécessiterait plusieurs autres pour Tappliquer et
la ramener a des principes uniformes d’équité. 11
a posé un principe fixe et invariable, qui retran-
che les doutes et les distinctions, et ne permet
pas de s’en écarter ; il est fondé sur la mature
des choses. « L’année commence & partir du jour
» ol le mariage est célébré. » Ainsi, il n’y a point
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a rechercher quand ladot a été constituéde, quand
le mari a €té mis en possesswn des biens dotanx,
Imais uniquement quand le mariage a éte. celebrt, 5
et les registres publics en font foi. =
283. Gependant un auteur sayant et Lres-—verse
dans les matieres dotales (1), apres.avoir rapporte
le texte de la loi 5, fF solut. matrim., qui.décide
que pour le compte des fruits de la derniere an-
née du mariage, il faut partic du jour ou les
fonds ont été livreés au mari, demande si cette
-décision devrait étre exécutée chez nous, ou si
nous devons exécuter rigoureusement et d’une
maniere absolue la disposition de Part. 157x.
Cette demande nous a sing.uliérement Surpris ,
car Part. 7 de la loi du 30 ventose an XII nous
Palalt y avoir répondu d’avance d’une maniere
péremptoire : il .porte qu’a compter du jour ou
les lois qui composent notre Code civil seront exe-
cutoires, les lois romaines, les ordonnances, les
coutumes, etc., cesseront d’avoir force de lois
dans les maticres qui sont objet du Code.
Ainsi, quoique toutes les dlsposmons du droit
romain ,' sur des matieres traitées par le Code
civil des Francais, soient: alnogees en géneral , et
cessent d’avoir force‘. deloi, par cela seul quil les
a passées sous silence, une décision romaine par-
ticuliere,, expressément contraire au texte de notre
art. 1571, dont Fobjet spécial parait étre de re-
jeter la decision romaine contraire, en fixant in-

(2) Benoit ; Traitc de la dot, tom, 1T, pag. 562.
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variablement, d’aprés Iordre naturel des choses,
le jour on commeuce la derniére année du ma-
riage, pour régler les comptes du mari et de la
femme, ou de leurs héritiers, aurait néanmoins,
selon M Benoit , la force de balancer la disposi~
tion expresse de notre art. 157z.

. Bien plus: « il ne parait pas douteuz a M. Be-
noit que des qu’il serait prouve d’une maniere

: authentique et ]egale,que_ le mari n’a commencé
a jouir des fonds dotaux qu’aprés le mariage, ce
ue serait plus du jour: de la célébration qu’il fau-
drait partu' pour proceder au compte des fruits,
mais du jour de I'entrée en jouissance. »

Supposons quune femme, qui s’est constitué
en dot tous ses biens présens et i venir, recueille,
le 1. aolt 1830, des immenbles d’une valeur
considérable de la succession de son pere. Son
mari decede le 1. septembre suivant. Ces fruits,
suivant U'art. 1571, doivent étre partagés entre la
femmie et les heritiers'du mari, i proportion du

_tems que. le mariage a duré pendant la derniere
-année qui a commencé, dit notre article, du jour
ou le mariage a été celebre. Supposons qu’il Yait
été le 1o, janvier 18%0; le marrage a duré huit
mois. Ainsi, les herltlers du mari auront les deux
tiers des frults des 1mmeubles, et la femme un
- tiers seulement , d’apres Vart. 1571.

Au contraire, suivant M. Benoit, des qu’il est
prouvé 5 par 1’ép0que de la mort du pere, que; le
mari n’a J@m ni pu JOLUI‘ de ces 1mmeuhles qua-
pr(,s le mariage,, puisqu’ils ne sont échus que le

. aout, ce ne sera plus du jour ou le mariage a
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été célébré, ¢ est-au-dlre du 15°. ]amner 1830, qu’il
faudra faive partir le compte pour le partage des
fruits entre la femme et les héritiers du mari,imais
du 1. aoht, Jour ou le mari est entré en Joms-
sance de ces bleus echus a sa femme de la succes-
sion du pere ; et, comme le mariage n’a duré
qu un mois depuls les héritiers du mari n’auront
qu un douziéme des fruits au lien des deux tiers,
si on faisait partir le compte du jour de la célé=
bration du mariage, comme le veut Iart. 1571,

De la résulterait une grande bizarrerie, pour
ne rien dire de plus. Sila femme avait des 1=
meubles dotaux antérieurs, dont le mari a tou-
jours joui, depuis le jour du mariage, il faudrait
faire partir le compte des fruits de ces immeu—
bles, duj jour de la célébration, pour les partager
a proportion du tems qu s le mariage’ dans
la dernicre année, du jour de la célébration du
mamage et les hel‘ll:lers du mari en auraient les
deux tiers, et la femme un tiers senlement, puiss
que le mariage a duré huit mois. 1l nous - est
unpossﬂ)Ie d’admettre une doctrine qm entraine
des conséquences si bizarres, et nous ne faisons,
aucun doute qul faut s’en tenir a Pohservation.
littérale de art. 1571, qui a fixé invariablement,

pour I'époque delaquelle il faut partir, le jour our

le mariage a été célebré. :

Il est vrai que, procedant de cette maniere ,
on donne & Peffet du compte une ERRANCICE. de
retroactivite ; car, supposous que la femme n’etit -
aucuns ])1ens dotaux avant.que la succession, re-
cueillie le huitigme mois du mariage ;. lui en

Tomr XIV. 29

BIU Cujas



538 Tit. ¥. Du Contrat de mariage, efc.
eut. donné d’assez considérables pour produire
dans ce méme mois 3,600 fr. de fruits : le mari
n’en a pas moins supporte Jusqu ’alors les charges
du mamage ‘commel’ 'y assujettissait spemalement
Vart 214 du Code. Cependant, en exécution de
Vart. 1571, 1l faudra, pour le partage des 3,600 fr.
- de fruits, produits pendant le seul huitieme meois,
les diviser en douze, en remonlant au jour de la
célébration, ce qui fait 300 fr. pour chaque dou-
zicme , et en donuer les deux tiers ou les huit
douziemes, c’est-a-dire 2,400 fr., aux héritiers du
mari, pour les huit mois qua duré le mariage.
On fait donc, par retroaction, payer aux héri-
tiers du mari les charges des premiers mois pen-
dant lesquels les biens detaux n’ont produit au-
cuns fruits, ni au mari, ni a la femme.
Oui sans doute, et cette opération, parfaite~
ment Juste ne fait que rembourser aux heritiers
~du mari les avances qu ‘il avait faites pendant les
_premiers mois, ou il n’a rien recu pour les char-
ges du mariage, a raison desquelles il ne peut rien
ex1ger. Lal't 214 et la nature eommandent au
au mari, chef de la société (,onlugale, de fournir
a sa compagne obligée de le suivre partout o
1l]uge a propos de resider, tont ce qui est néces-
saire aux besoins de la vie, suivant ses faculiés
et son €tat ; en un mot, de supporter seul les char-
ges du mariage, ce qui est juste. Mais si la fem-
me a le moyen d’y contribuer, parce qu’elle pos-
sede des biens, ces charges lm deviennent com-
munes, art. 203 amsi Pexigent la raison et 'é~
_ quité; ainsi l’ordonne le Code. Art. 1575.

BlIU Cujas



. Chap. ITI. Du Régime dotal. 550

De la Pinstitution des dots ou ])1ens dntauv que’
les femmes se constituent, et dont la j _]0111ssance
est abandonnée au mari, pour Vaider a supPorter
les charges du mariage. Art. 1540. De la aussi
P'usage, lorsque les fummes n’ont point encore
de biens venus lorsqu elles se marient, de se con-
stituer en dot leurs-biens a venir. En attendant
qu’ils soient venus, lg mari supporte sefil les' char-
ges du mariage, et fournit a la femme tout ce
qui est necessaire pour les besoins'de fa vie, selon
ses facultes et son €tat. Art. a14. €est un devoir
quil doit continuer de remplir pendan‘t tout le
cours du mariage, quand méme la femme wau-
rait 'espérance d’aucuns biens & venir. Mais' du
moment qu’il vient a lui en échoir, le mari a de
suite le droit d’en prendre la jouissance, de les
administrer, et d’en percevoir tous les fruits et
revenus, pendant que durera le mariage, et _'[us-
qu’a Pannée de sa dissolution.

Son droit est fondé sur le contrat de c0nsutu-—
tion de dot, dont 1l faut approfondu' la natnre A
pour la pleme intelligence de ce qui precede
de ce que nous dirons bientdt sur le partage des
frunts dotaux de la derniere année du mariage.

28/4. La: constitution de dot est un contrat par
lequel, en se mariant, la femme donne la j jouis—
sance pleine et entiere des biens qu’elle se con-
stitue, ou qu’une autre personne lui constitue en
dot, a son mari, qui s’oblige en retour, de son
cote, a ‘;uppo"tcr seul toutes les Lhalges da ma-
riage. La jouissance de ces biens qui lui est cédée,
estle prix de ces charges, comme elles sont elles
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mémes le prix' de cette jouissance. C’est donc un
contrat & titre onéreux, do ut des, do ut facias,
un contrat bilatéral on synallagmahque ‘dans le-
quel chaque contractant s’oblige recxproquement
envers Pautre.

_ C’est aussi un contrat i forfait, pmsque le mari
s’ engage .a perte ou a profit, a supporter indéfi-
niment les. charges du . managé » Sans considérer
si elles surpasseront ou si elles égaleront les re-
venus oun la jouissance des biens dotaux, et la’
femme, sans considérer si ces revenus ne seront
pas supérieurs aux charges du maﬂage, qui lui
incombent.

" Cest aussiun contrat aleatmre sur-tout dansle
cas ou la femme ne se constitue que des. biens &
venir, pulsqu’a l’egard du mari, la chance de
gainoude perte dépend d’un événement incertain,
du fait de savoir s'il viendra des biens & la femme.

Enfin, c’est un contrat succe551f qul ne 's’ac-
.e::ompht pas en une seule fois, comme la vente,
mais dont les obhgatmns se dw:sent pour. se re-
nouveler successivement chaque annéde, comme
celles du contrat de louacve de ces contrats, que
habent tempus successivum, 5 dit Dumoulm SUP
la Coutume._de Paris, tit. 1”., S = olosnas
nomb. 52. Sk :

—Ce n’est donc pas un contrat commutauf pl.IlS-
que chacune des parties ne s’ engage pas a donner
ou a faire une chose qui est regardée comme
Péquivalent de ce qu’on lui donne ou de ce qulon
fait pour elle. _

Il nous semble que les propositions que nous
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yenons d’énoncer, sur la nature du contrat de
constltutmn de dot, ne sauraient eLré contestées.
“Elles ne sont que Pexpression ou les conséquences
des différentes dlSPOSItIOI]S du Code, d’ou nous
les avons extraites. Elle n’ont done¢ pas besoin
d’autres preuves que ces dispositions mémes’, s1
elles en sont fidelement extraites, comme 1ous
le ‘croyons, €t nous. les regarderons comme des
principes d’ou nous partirons pour résoudre plus .
facilement Jes différentes questlons gue peut faire
naitre l’exphcatmn de l'art. 1571. ,

~285. Nous ¢ croyons ‘cependant nécessaire de
deve]opper la proposition par laquelle nous avons
dit que la constitution de dot est un contrat suc-
cessif, parce que cette qualification , peu familiere
aux auteurs, pourrait faire penser qu il 8 agxt
Q’une doctrine ou d’une théorie nouvelle ,: quoi-
que, dans la vérité, ce que nous désignons par
le mot de contrat successif, soit une doctrine tres--
ancienne, et qui remonte a Vinstitution des dots,
telle que nous I'avons puisée dans le droit romain.

. L’observation ayant fait apercevoir des diffé-
rences notables dans les contrats , quant aux obli-
gatlons qui en resultent, les _]urlsconsultes les di-
visérent en diverses classes, sous unnom particu- -
lier a chacune, et qm leur parut propre a indiquer
les différences earactéristiques de chaque elasse, -
et a les expliquer plus facilement.

De 1 les dénominations de contrats synallag—
matiques ou bilatéraux, et contrats unilatéraux,
de contrats aleatoxrcs etc. Mais on peut augmen-
ter le nombre de ces classes , car il y a des con~
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trats auxquels on ne peut donner de dénomina
* tions particulieres, et.qui présentent, néanmoins,
-des caracteres différens de ceux des autres contrats,
- 11 y a des contrats qui s’accomplissent en une
seule fois, aussitot qu'ils ont recu leur perfection
parle consentement des parties , tels que le con-
‘rat de vente, dont les obligations restent toujours
' 1dentiquement les mémes pendant qu’on 'y a
point satisfait. ; :

1l y en a-d’autres, au contraire, qui sont diyi-
sés par années, et dont les droits et les obliga-
tions se renouvellent successivement chaque an-
nee, De ce nombre est le contrat de louage, ou
<chaque annce se renouvelle Pobligation de payer
pour la suivante, comme au moment ou le con-
trat a été fait. : :
 De méme les droits et les obligations résultant
du contrat de constitution de dot étaient, chez
les Romains , divisés par année, 2 'égard des
fruits des biens dotaux, comme on le voit par
divers textes, et entre autres par la loi G, qf so~
lut. matrim. , ot on lit : Si anté nuptias fundus
traditus est ex die nuptiarum ad. eumdem diem
sequeniis anni, computandus annus est. Bt idem
i sequentibus annis servatur, donec divortium

- fiat. Nam sit anté nuptias fundus traditur sit, et.
Jructus indé percepti,, hi restituends sunt, quan-
doque divortio_facto quasi dotis Sact.

Notre art. 1571 dit aussi, en parlant des fruits
de la dot : « L’année commence & partir du jour
» ou le mariage a été célébré. »

Ainsi voila chez nous, de méme que chez les
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‘Romams , les fruits divisés comme le marmge
lux-meme, par années successives, dontla pre-
miere commence au Jour du mariage, ez die nup-
tiarum , et finit & pareil jour de année suwante;
pour recommencer et finir aussi d’annéde en an-
nee, ]usqu ala dermere quu est celle de la der=
nieére année du mariage, donec diortidm fiat ,
ou qu’il soit dissous d’une autre manicre.

Quelle qu’ait éi€ la durée du mariage , lorsqu’il
est dissous et qu’il s aglt de vérifier quelle doit
étre la portion du mart dans les fruits des biens
dotaux, pour la derniére année, il faut néces-
sairement remonter au jour anniversaire de sa
célébration, et le prendre pour point de départ,
parce que chaque fois que ce méme jour est venu,
il y a eu une suite d’années completes de mariage,
et qu ’en consequence la fraction de la derniere
annee ne peut étre comptee que par correspon—
dance a cette méme époque. Sile mariage a eté
célébré le 1. aotit, et si, dans la méme année,
ou p]usieurs annees aprés, la femme est morte
le 1°7. janvier, le mari doit avoir les cmq “dou-
ziemes des fruits, eu egard aux ¢ing Mois pen—
dant lesquels le mariage a;»dure dans la derniere
année.

286. Les droits du marl sUr‘le's fruits de la
dot, ne commencent qu’au jour de la célébra-
tion du mariage, dont il s’est oblige de suppor-
ter les charges. Tous les fruits percus antérieure-
ment entrent dans le capital de la dot, et sont
restituables, quasi dotis facti: Les fruits percus
postérieurement au mariage appartiennent entie~
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rement: au mari, qui les a payés d’avance, par
l’ohhgauon de supporter seul les charges du ma-
~r1age et qu il a supportees en vertu du contrat
‘bilatéral de constitution de dot.

287 Quant & la derniere année du mariage ou
il ne les a pas supportées pendant les douze mois
quila ¢ composent les fruits doivent étre partagds
_entre le mari et la femme ou leurs héritiers res-

- pectifs, h:proportion'du tems que le mariage a
‘duré dans cette derniére année, parce que Cest
dans cette proportion seulement que le mari en a
supporté les charges.

Mais quels sont les fruits de la dernicre année
quidoivent étre partagés ? Le Code n’en excepte
aucune espéce : le partage doit done comprendre
tous les fruits, de quelqu’espece qu’ils soient, que
‘peuvent produire les biens dotaux pendant la ré-
volution des douze mois qui composent la der-
nicre année du mariage, qumqu elle ne soit pas
encore expirée,

288. Ce mot fruits, dans son acception géne-
rale, comprend tous les émolumens qui naissent
et renaissent de la chose, ou qu’on percoit succes-

~ sivement et peériodiquement a P'occasion de la
chose. On distingue, en jurisprudence, trois es-
peces de fruits quil faut bien discerner, parce
qu’ils ne s’acquierent pas de la méme maniere :

Les fruits naturels ;

. Les fruits industriels ;
Kt les fruits civils. :
Les fruits naturels sont ceux que produit spon-
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_tanément la térre; art. 583 tels que les herbes
“qui viennent dans les prés, les-arbres qui crois-

sent dans les foréts ou isolés dans les champs; le-
produit et le croit des animaux sont aussi des
{ruits naturels, art. 583, la laine, les agneaux,
le produit des ruches d’abeﬂles des pigeons d’un
colombier, la péche d’un étang, les lapins de
garennes. .

Les fruits industriels d’un’ fond sont aussi (’ﬁ'eux -
que produit la terre par la culture, et qui ont be-
soin, pour naitre, de I'industrie de 'homme.

Ainsi, les différentes moissons qu’on recueille
dans les’ champs, dans les jardins, les vendanges
quon recueille dans les vignobles, sont des fruits
industriels, parce qu’il faut labourer et ensemen-
cer les champs pour obtenir des récoltes, comme
il faut cultiver les jardins, les vignes, pour obtenir
des vendanges, des légumes, ete. '

Ces deux classes de fruits existent réellement
dans la nature, puisqu’ils ne sont que le produit
immediat de Ia terre, Soit seule, soit aidée de
Pindustrie de 'homme.

- Quant aux fruits civils, 1ls ne sont pomt des
fruits proprement dits, mais des obventions, des
émolumens, quon peut, en vertu de la loi ou de
la convention , retirer des choses qui n’en pro-
duisent pomt Par exemple, I'argent ou le nume-
raire, qui est le signe représentatif de tout, ne pro-
duit cependant aucun fruit par lui-méme, num-
mus non partt nummum ; mais on peut lui en faire
produire par la convention, comme dans le pref
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a inbérét (1) Lintérét, c’est-a-dire la somme
qu’on retire périodiquement de l?emprunt;eur:‘au-
dela du capital qu’il a recu et qu’il doit rendre,
est un véritable émolument , mais ce n’est pas
un feoit. Lsura- PECURIe quam percipimus , in
Jructe ron est, quia non ex ipso corpore , sed
ex alid causd est, id est, ex novd obligatione.
L.21, fFde 7. S. s ;

On a donné a ces sortes d’émolumens, avec
assez de justesse, la dénomination de fruits civils,
que Yon a aussi donné aux arrérages de rente que
le débiteur doit payer périodiquement, aux loyers
de maisons, et méme aux fermages de baux &
terme, que le droit romain ne comprenait pas
dans Ja méme classe, mais que notre Gode y a
rangés, art. 584, par la raison que le propriétaire
ou bailleur ayant converti en prestations an-
nuelles, en numéraire, le droit qu’il avait de re-
cuelllir en nature les fruits naturels, a fait subir
a son revenu un changement ou une novation
qui Fassimile aux rentes ordinaires pendant toute
la durée du bail.

Le Code ne fait niéme aucune distinction entre

_les baux stipulés payables en une somme d’argent
ou une quantité fixe de denrées; par exemple, une
quantité déterminée de nature de grain, de ton-
neaux de vin annuellement livrables au bailleur..
Le revenu n’étant pas identique avec les fruits, il

(1) Usura vieom frucluam obtinent, ot meritd non debent & fructibus
separari. L. 34, ff de usuris, 23, 1.

BIU Cujas



¥

Chap. III Du Regime dotal. 547

y‘ a également conversion ou changement du
droit-de recueillir les fruits en nature avec 1’01)]1-
gation due | par le preneur. R

Au contraire, si, au lieu d’une quanmé Ie PI‘IX'
du bail etait fait moyennant une guomé comnte
la moitié ou le tiers des fruits a prendre sur le
produit du fond, les fruits de- ]’heutage n’étant
point aliénés pour un prix annuel, mais seule~
ment partagés entre le bailleur et 13 preneur, le
produit de ce partage demeurerait dans la classe
des fruits. naturels ou industriels, parce qu’il n’y

“aurait aucun changemeut dans Pobjet du vevenu
du propriétaire, qui ne ferait que recueillir une
portion des fruits produits par son fond. -

289. Les fruits naturels et industriels s’ac-

- quiérent en un seul instant, qui est celui de la
séparation du sol. Cette séparation est en effet
une véritable occupation, qm acqu1ert au premler
oceupant le droit de proprlete sur les choses qui
n appartlennent a personne, a plus forte raison
an propriétaire, qui s’empare par sa perception
des fruits de la chose qui lui appartenait- déja,
et dont les fruits sont & lui par droit d’acces-
sion. Art 552. Mais avant leur séparation du sol,
ils n’étaient pas ce qu’on appelle des fruits, ¢’était
une partie de la chose.

290. Quant aux fruits civils ordmalres qul ne
sont’ pas susceptibles de s’acquérir de ]a meme
maniere, puisqu’on ne les sépare point du sol ,
on aurait pu croire qu’ils ne s’acquiérent que par
la perception, c’est-a-dire & instant ou ils sont
payés par le débiteur, et recus par le eréancier.
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Mais par une dISPOSIt.lOI‘l expresse de la loi, tout
-a fait conforme aux principes nouveaux de notre
5= legxslatlon, suivant lesquels la propriété des biens
- peut s’acquérir par Veffet des obhgations Suar—
ticle 711, « les fruits civils sont censés s’acqué-
“» rir jour par jour.» Art. 586.
Clest-a-dire que chaque jour est acquise la pro-
.priété d’une portion de ces fruits, quoiqu’on ne
les ait pas encore recus, et qumque méme le tems
de Jes exiger et de les percevoir ne soit pas encore
venu. Cestce que, dans le droit romain, on exprl—
mait par la différence des mots cedere et verure :
Cedere diem sig nificat incipere deber: pecuma,m
Fenire diem: .szrrny‘fcat eum diem wenisse quo
pecuma peti possit. L. 2153, (Fde F. §. Ainsi,
ala fin de chaque jour, le mari, de méme que
Vusufruitier, a la propriété acquise ou le droit
a(:quls d’ex1ger a I’écheance la trois cent soixante-
cinquieme partie des fruits civils de 'année cou-
rante des biens dotaux, :
- Mais comme le Code ne compte point par
heures, mais par jour (1), il faut quele jour soit
arriye a son terme, pour que le droit & la portion
3 qul y correspond, solt acquls an mari. Il ne peut
dongc transmettre a ses héritiers le revenu du der-
nier jour de sa vie, a moins qu’il ne soit mort a
la fin dela derni¢re heure du jour.
Am51, par ces mots, les fruits civils sont re-
putés s’acquérir jour par jour, il faut entendre

(1) Art, 2360,
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qu'ils commencent a la fin de chaque jour a de-
venir la propriété du mari, ieipiunt deberi, et
quil a, des lors, un droit formé tr ransmissible &
ses héritiers, au prorata de la trois cent so1xaute—;,
cinquieme parl‘.le des fruits civils de I'année, quoi-
qu’ils ne soient pas encore exigibles des débiteurs.

Le cours du tems, pour 1’acqu1s1t10n des fraits
civils, a donc le méme effet que la separatlon du
sol, pour Pacquisition des fruits naturels, comme
I’a fort bien dit Dumoulin (v). Ztaque quod ope-
ratur in naturalibus fructibus .separa,ti'o hoe ope-
ratur in civilibus obligationis , cessio et sicul i
naturalibus attendttur tempus separationis quan-
tum ad effectum acquistiionis : ita in - cwilibus
attenditur tempus quo incipiunt deberi. Hine est
quod in pensionibus domiium. wel  mercedibus
operarum quee tempus successivum: habent,. et -
guotzdze deberi zncgmwzt inspiciiur. lemporis. rata
ad acquisitionem, inter venditoreny et emptorem.

291. Observons cependant que le principe e
les fruits s’acquiérent jour par jour ne peut s’ap-
pliquer qu’aux fruits civils ordinaires, dont nous
avons parle Il y a des fruits civils' 1rreguhers qui
ne sacquzerent pas chaque jour' dans une égale
proportion, quoiqu’ils se percoivent au jour le
jour. Tel est le'revenu d’une usine, dont le pro-
duit se percoit au jour le jour, comme les mou-
tures d’un moulin, le produit de la fabrication
d’une papeterie ou d’une forge, etc. Quoiqu’ils

(v} Sur la €outame de Paris; sectin, § 1, glos: 1,ne. 52, ‘- AT
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se percoivent au jour le jour, ils ne sont pas ac-
quis & leurs maitres chaque jour pour la trois cent
soixante-cinquieme partie du produit annuel de
- Pusine, et cependant ces fruits ne peuvent guéres
étre rangés dans une autre classe que celle des
fruits civils, puisqu’ils ne sont pas le produit na-
turel de la terre, méme aidée de Vindustrie de
Phomme. 1l faudrait denc, pour éire exact dans
nos classifications, faire une classe particuliére de
ces sortes de' fruits. Nous parlerons de leur par-
tage, apres avoir expliqué en détail les questions
‘que’ fait nattre Part. 1571, a Pésard des autres
sfpitys 50 : :
2g2. Mais d’abord, pourquoi cet article, qui
trace les regles du partage i faire entre le mari et
la femme, a la dissolution du mariage, des fruits
des biens dotaux de la derniere amiée, n’en fait=
il ‘remonter le compte qu'a partir de T'époque
correspondante au jour de la célébration du ma=
riage? Ne semble-t-il pas y avoir en cela une in-
justice ? Quand le mari 1’a rien percu des fruits de
la dot pendant la premiére année, ne serait-il pas
juste de l'en indemniser sur les anndes ou ces
- fruits sont abondans ? Par eéxemple, un mariage a
été célebré le dernier jour de septembre, et la
femme s’est constitué en dot ses biens % venir
seulement. Elle n’en avait point d’autres alors, ni
pendant les’ deux premiéres années de mariage.
Enfin, le dernier jour de septembre 'de la troi-
sieme annde, il lui est échu une succession consi-
dérable en immeubles, non affermés, dans un
» pays vignoble. Le mari recueille toute laivenz
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dange, et le mariage est dissous par la mort de la
femme, le 31 octobre. Le compte des fraits de

cette dermﬂe anneée remontera a partlr du 30 sep-
tembre, jour ot le mariage fut célébré. Le mari -
n’aura donc qu’un douzieme dans le partage, puis-
que le mariage n’a duré quun mois dans cette
derniére année. Cependant il'a supporté seul pen-
dant deux ans et un mois toutes les charges du
_ mariage. Ne serait-il pas juste de lmdemmser
sur les fruits ahbondans de la troisieme année ?
Non. La nature du mamage et celle du contrat
de constitution de dot s y opposent egalement.
Le mari, chef de la société conjugale, est, suivant
la'nature et la loi, obhge de fournir a sa femme
et compagne tout ce qul est necessaxre pour des
besoins de la vie, suivant ses facultés et son état.
Art. 214.Si elle a des biens; la femme: doit Paider
a supporter les charges du mariage. €estce qu ‘elle
fait sous le régime dotal, en abandonnant & son
mari tous les fruits de ses biens dotaux, et si élle
n’a que des paraphernaux, elle y cﬂntnhue ala
concurrence de tous ses’ revenus: Art. 1575 S
elle ne s’est constitué.en dot que des biens a venir,
le mari a dit prévoir qu ’elle. pourralt n’en pas re-
cueillir des les' premicres années du mariage; ni
peut-étre: méme pemdant toute sa durée. Clest
une chance qu’il a bien voulu courir. Nous avons
vu que, de sa nature, la constitution de dot est
un contrat aléatoire et & forfait. Le mari qui n’a
rien recu des fruits de la dot pendant les pre-
micres années du mariage n’a donc point & s’en’
plaindre, et ne peut prétendre d’indemnité dans
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le compte & faire & raison du prorata des fruis
de la derniere année. ; ; ;

Passons maintenant & la maniere dont dml: étre

fait:de compte,, suivant les différentes espices de
fruits que peut produire la dot. :
293. Point de difficulté si elle n’a produit que
' des fruits civils réguliers, qui consistent, comme
nous Vavons dit, dans les arrérages des rentes,
les intéréts des capitaux, les loyers des maisons,
le prix des baux en argent, etc., et qui sont ré-
putés s’acquérir jour par jour. Il ne s’agit que de
diviser la somme totale de ces fruits de'la der-
niére année par trois cent soixante-cing, et d’en
attribuer au mari, ou i ses héritiers; autant de
portions que le mariage aura dure de jours pen- -
dant la derniére année.

Si‘le:prix des bhaux consiste en une quantité
fixe de denrées; il faudrait commencer par fixer
la valeur de ces denrées: en argent, soit par les -
mercuriales, soit par une expertise,, si on ne pou=
vait la ﬁxer a Pamiable.. -

204+ Quant aux fruits civils irréguliers, lope-
ration étant moins simple , il faut entrer dans
quelques détails , pour faire entendre commenton
doit leur appliquer la dlSPOSlth'ﬂ delart. 1571,

Supposons qu’il s’agisse d’un moulin, que la
femme avait apporté ‘en dot, et que le mari fai-
sait valoir par lui-méme: La mouture , \qui est le
fruit civil de cette espéce, me s’acquiert point
chaque jour “par quantités" egales, comme lors-
qu’il ’agit des arrérages d’une rente: il faut doncy
pour connmtrc la part proportionelle qui doit en
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revenir au mariou a ses héritiers, “calculer sur la
somme de toutes les moutures qui devront étre
faites pendant Pannée entitre, ce qui nécessite,
‘entre les partles intéressées, une communion de
Joulssauce jusqu al expn"atmn de la derniere an-
née du mariage, 4 moins, ce qui est de beaucoup
- préférable, qu'elles ne ‘s accordent a fixer leurs
droits respectlfs 4 une somme de, par une trans-
action faite & Vamiable. Mais la femme ou ses
héritiers ne pourraient contraindre le mari ou ses
héritiers & se contenter d’une expertlse pour eva—
luer, par approxmlatlon la valeur des moutures
qui seraient faites dansles mois quidoivent s’écou-
ler pour compléter la derniére année du mamage
Car, en disant que les fruits de la derniére année
se partagent entre le mari et la ferame,, Part. 1571
fait clairement entendre qu’il s’agit d’un parfage
en nature, et non d’une indemnite pecumalre,
-d’aprés Vestimation qui serait faite des fruits tant
déja percus qua percevoir, pendant la révolution
des douze mois qul composent Vannée, en par-
tant du jour anniversaire du mamage; en sorte
que, si-le mari mourait avant la moisson ou la
Vendange 5l transmet & ses héritiers le droit
T ex1ger leur part en nature, et s'il était mort ,
aprés avoir recueilli toutes les céréales et en avoir
disposé, la veuve ne pourrait prétendre la ven-
dange en entier; et refuser d’en donner leur part
aux héritiers de' son mari, sous le pretexte que
leur auteur ayant-disposé de toute la moisson en
céréales, elle doit se prévaloir, jusqu'a due con-
currence au moins, du produit des vendanges.
Toue XIV. ' teg0

BlIU Cujas



554 Tt 7. Du Contrat de mariage,;eic.

- De méme, s'il s'agit des fruits civils d’un: mou-
lin, c’est-a-dire des moutures, 1l faut, pour en
_connaitre Ia valeur, les laisser en commun jus-
quala fin de Pannée. = ‘
- Si ¢’était une papeterie ou une forge dotales ,
‘que le' mari et exploitées lui-méme pendant le
mariage, il faudrait, comme ‘dans le cas précé-
dent, admettre, entre les parties intéressées, une
continuation de jouissance ou exploitation com-
“mune jusqu’a la fin de Vannée, parce que ce n’est
jamais que lorsqu’on est arrivé a ce terme ., quon
peut connaitre la somme de toutes les fabrications
qui seront & partager, comme [ruils ou revenus
de la derniere année. sl
~295. 1l y a encore une autre opération a faire,

" relativement aux approvisionnemens de Pannée.
Ceux qui existaient a l’époque. du nlariag.e de=
vront étre remboursés & la femme, comme apport
2 elle propre), parce quil n’y a point dé/commu-
nauté entre les époux sous:le régime dotal:: Le
remboursement sen fait par une quantité égale
de méme qualité, comme étant des choses fongi-
bles; et apres balancement fait des quantités qui
existaient an commencement du mariage, avec
celles qu’on a trouvées a sa dissolution, la partie
sur laquelle on prendra ou qui fournira les appro-
visionnemens nécessaires pour continueér la fabri-
cation pendant le reste de I'annde, aura le droit
d’en prélever la valeur sur le produit des mar-
chandises fabriquées, qui supporteront aussi le
‘surplus des frais de fabrication.
2g6. Dans le cas de Vexploitation d’une mine,
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apportée en dot & son mari, comme l'extraction
qui doit s’en faire ne peut étre égale' ét uniforme
tous ‘les jours , il faudra bien encore continuer
Vexploitation'a frais communs,’ jusqu’a ce qu’on
soit arrivé i Vexpiration de la derniere année de
mariage, puisque ce n’est qu’alors qu’on peut
connaitre le produit total que Von doit partager.

Si‘la surface du fond qui renferme la mine ap-
partenait aussi a la femme;, et qu’elle Pefit égale-
ment apportée en dot & son mari, la rente fon-

citre , qui est due par le propriétaire de la mine
au propriétaire de la surface, conformément aux
art. 6, 18, 1g et 42 de la loi du 21 avril 1810,
devra étre considérée comme étant passagerement
éteinte par confusion, quant aux arrérages echus
durant le mariage, parce que le mari en était tout
4 la fois eréancier et débiteur. !

Si, depuis la célébration du mariage , il ‘a ét¢
découvert une mine dans le fond dotal, et que le
mari en ait obtenu la coticession en son nom, la
propriété lui en restera exclusivement acquise,
aux termes de Part. 3 de la loi citée, puisqu’il n’y
a point, de communauté entre les €poux; il n’y
aura par consequent de dotal que‘le terrain de la
surface , joint 4 Ia redevance dont on vient de
parler, et, des le jour dela dissolution du ma~
riage, le mari ou ses héritiers seront tenus d’en
acquitter les arrérages, au profit de la femme ou

“des siens (1).

(1) Foy. Prondhon, Traité des droits d’usufruit, tom. V, pag. 529.
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A V'égard des carrieres et tourbiéres , déja mises
en exploitation lors de la célébration du mariage,
il faut attendre Vexpiration de la derniere année
du mariage pour obtenir la somme des extrac~
tions qui pourront étre faites, afin de pouvoir
partager les produits dans la proportion des droits
des parties.

2g7. Siles carriéres ou tourbieres n’avaient été
ouvertes par le mari, dans le fond dotal de la
fenime, que postérieurement a la célébration du
mariage, les extractions qui en auraient été faites
n’étant pas au nombre des fruits, art. 598 et 1403,

~iil serait di a la femme une indemnité,

On ne deyrait pas méme faire alors de distinc-
‘tion entre le cas ou la carriere aurait été ouverte
du consentement de la femme, et celui ou I'ou-

_verlure en aurait été faite sans son aveu, parce

. qu’en fait d’aliénation des biens de la femme, le
consentement qu’elle y a donné ne fait point ob-
stacle a sa répétition en indemnité, -

298. Passons au partage a faire, a la dissolution
du mariage, des fruits naturels et industriels des
immeubles dotaux. Ils doivent, dit Vart. 1571,
étre partagés entre le mari et la femme ou leurs
héritiers, a proportion du tems qu’il a duré pen-
dant la derniere annéde, qui commence i partic

Cet auteur , quoiqu’il ait qualifié les droits du mari sur les bicns do
taux d’usufruit marital, par une erreur que nous croyons avoir demon-=
trée supra , ns. 52 et suiv., n’en a pas moins expliqué avec beauconp
de sagacité les régles du partage des fruits de la derniére année du
mariage, et nous avons beaucoup profité de sa doctrine A cet égard,
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du jour de la célébration du mariage. D’ou la
conséquence qu'il ne faut jamais remonter aux
fraits des années précédentes (1), et que le par—
tage doit comprendre la totalité des fruits de tout
genre que produit le fond oun domaine dotal, dans
la révolution des douze mois qui constituent an-
née. Si c’est un domaine composé de tfonds de
diverses natures de terres, comme prés, terres
labourables , vignes et autres assolemens , c’est la
totalité du produit de tous ces assolemens qui
doit entrer en partage, comme I'a tres-bien dic
M. Proudhon (2). :

Si, dans les fonds dotaux, il s’en trouvait qui
produisissent de ces fruits que Pon a coutume de
recueillir plusieurs fois dans le cours des douze
mois qui composent Pannée, comme les tréfles,
les luzernes, le produit de toutes les différentes
coupes devrait entrer dans le partage de la der-
nicre annee. =

Mais si la diversité de températures qui affec=
tent le cours des saisons, avait retardé ou acce-
1éré 1a maturité des fruits, de telle maniere qu'on
ettt fait deux récoltes au lieu d’une, la premiere
seule devrait étre comprise dans le partage des
fruits de la dernicre année; la seconde devrait

-appartenir a la récolte de Fannée suivante ; car,

{1) Comme nous ’avons dit sepra, n% 272.

(2) Tom. V, pag. 527, mal & propos contredit par M. Benoit, tom. 1L,
pag. 310, qui parait pe I'avoir point entendu, et avoir confondu des
yerres en jachére avec les assplemens.
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quoiqu’én géaéi‘gl'-ce soit au fait de la récolte qu'it
faut s’attacher pour fixer Pannée dn mariage &
laquelle les fruits sont applicables, on ne. doit
pas.croire que cela puisse s’entendre des cas rares,
ou, contre Vordre de la nature, la variation
de tempeérature dans les saisons a produit, en
hatant la maturité des fruits, denx récoltes au
lieu d’une, dans la méme année : Bz lis que
" forte uno’ casw accidere possunt , jura non con-
strtuuniur. Nam adeo potius debet aplarijus, quee
JSrequenter et fucile , quam quce perrar eveniunt,
dit fort bien le jurisconsulte Celse, LL. 4 et 5 3
I de legibus, Lib. 1, tit. 3.
Cependant Cujas parait décider (1) que, dans
¢e cas, le. mari est en droit de garder les deux
récoltes ; comme appartenant P'une et Pautre!a
une seule amée, totalement écoulde pendant le
mariage : Adeo, dit-il, ut si expleatur is annus
n matrimonio, etiamst bis in eo vendemiam colle-
! gerit, maritus omnem eum fructum lucraturus sit.
- Sifelle fub sa pensée, c’est une erreur échappée
+a ce grand jurisconsulte. Elle a étd relevée par
Proudhon (2). L’opinion qui donnerait afi mari’
la double récolte recucillie dans les douze mois ;
est. également rejetée par M. Benoit, tom. I,
pag. 368, qui est du méme avis, et avec raison.
En effet, Popinion contraire dérangerait toule
Péconomie du systéme dotal.

(+) Observ, , lib. 14, cap. 22, Z
(2) Ubi suprz, tom. V, pag. 538, voys oussi Benoit, whe supriy
tom, IT, pag. 568,
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299. Nous I'avons dit, supra, n°. 54, Cest du
contrat de constitution de dot que le mari, tient
Ie droit de percevoir , a son profit, tous les fruits
_ des biens constitués. Ces fruits sont le prix des
charges du mariage, que de son coté il s’oblige
de supporter seul. foloen
C’est un contrat do wt facias, contrat dont
Vexécution commence au jour de la célebration:
du mariage, parce que cest de ce jour qu’il en
supporte les charges.

’

_Siles biens constitués produisent des fruits ci-
vils; comme des loyers, des fermages, des rentes,
qui sont répulés s’acquerir jour par jour, lemani
a droit aux échéances journalieres, postérieures
au mariage, ¥y compris et a compter le jour de
la célébration; toutes les antérieures restent a la
femme;; elles font partie de sa dot et doivent lut
étre rendues ou restitudes avee elle, si elles ont
été percues par le mari. L. 31, §4, ff solut. ma-
trim.; 24 5 Sy
%00. De méme, si les biens constitués produi~
sent des fruits naturels ou artificiels, on n’a point .
égard i ceux. qui ont été recueillis avant: le jour
de la célébration du mariage : d’ou résulte que
tous les fruits encore pendans par branches ou
par racines, an méme jour de la celébration du
mariage, sont des fruits dévolus au mari , comme
accessoires du fond apporté en dot. Si donc le
mariage est célébré avant la moisson ou la ven-
dange, le mari, qui entre en jouissance du fond
- dotal par la leyée des fruits qu’il trouve déja par=
venus 2 leur maturité, recoit d’avance le prix
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des charges du mariage quil a promis de suppor-
ter-(l), : e 25 e

Si, au contraire, le mariage n’a été céleébré
qu’aprés que les fonds dotaux sont deépouillés de
leur récolte, ¢’est le mari qui fait les avances des
chag‘ges du mariage, dont le prix lui sera rem-
boursé par le produit qu’il recueillera des fruits
des fonds dotaux, quand ils seront parvenus &
leur maturité. ' =

Sor. Si, dans le premier cas, le mariage est dis-
sous peu de tems apres la levée d’une récolte,
naturellement destinée a supporter les charges
du mariage pendant toute I'année, il est évident
que le mari; qui ne les a supportées, par exemple,
que pendant un mois, a recu plus qu’il ne lui
était div: il est donc juste et conforme i Péquité
quil rapporte le surplus. Cette restitution est due
par la nature méme des contrats do wt facias.
Clest ce que nous enseigne le jurisconsulte Paul {2):
Quod ob rem datur, ex bono et wquo habet re-
pettionem : veluti si dem tibi, ut aliquid facias,
nee feceris. La femme avait donné tous les fruits
de ses biens dotaux de chaque année & son mari,
pour qu’il supportit seul aussi chaque année les

' charges du mariage ; il ne les a supportées que
pendant un mois, et cependant il a percu tous les
fruits de Pannée: il est Juste qu’il en rapporte les
onze douziemes. : ;

Au contraire, dans le dernier cas » le mari qui

(1) Quid, 5%l n’y a qu’une partie des fruits de cueilljs?
(2)\ L. 65, § 4, ff de condict. indeb. , lib, 13, it 6,
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wa recu, au jour de la celébration ,"1es-f0nds
Aotans que depouillés de leurs récaltes, et qui a
supporte toutes les charges du mariage pendant
onze mois, a le droit de réclamer les onze dou-.
ziemes de la récolte qui était destinée a les sup—
porter pendant toute annge. Clest lobjet du par--
tage ordonne par Uart. 1571. '

Voila donc ce qui arrive si le mariage est dlS-'-
sous avant la fin de I’année ou 1l a éte celebré.
Si sa durée est plus longue, le mari en ayant
chaque année supporte toutes les charges, et percu
tous les fruits de la dot, il se trouve que les deux
¢poux ont chaque année satisfait aux obligations
contractées par le contrat de constitution de dot ;
mais i la derniere, ils se retrouvent dans la situa- -
tion ou ils étaient la premiere année, et obliges,
par conséquent, d’en venir au compte ou au par-
tage des fruits de cette derniere année. ;

502. Remarquons bien que les fruits recueillis
avant la célébration du mariage n’appartiennent
point au mari, mais a la femme seule, quas; dotis
facta ; ils font partie de la dot et doivent étre res-
titués avee elle a la dissolution du mariage, L. 5,
{" solut. matrim., et si les fouds dotaux lu1 avalent
été restitués , en conformité de Part. 1564, sans
qu'on lui et tenu compte des fruits percus par
le mari, antérieurement au mariage, elle pourrait
néanmoins agir par Vaction en restitution de dot,
pour se les faire restituer. St ﬂmdum dotalem re-
“epwset mulier, non habitd ratione fructuum pro--
portione anni quo nupm non fuz.s.sez, nehilomunus
de dote agere potest : quza minorem dotem rée—
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cq)mat Hoe enim ad dotis augmentum pertmel :
L. 5%, S 4, ff solut. ' matrim.

Quant aux fruits percus posi:erleurement ala

dissolution du mamage le mari n’y a plus -aucun

_ droit, et Ton 'y a égard que pour parvenir a
connaitre la valeur de ceux qui appartiennent aw
tems du mariage, car la loi voulant que le par—
tage des fruits naturels soit fait selon le prorata
du tems que’ le mariage a duré , ces fruits
doivent étre considérés comme fruits civils, et,
comme tels, répartis, quant au partage qui dou:
avoir lieu entre les époux ou leurs ayant droit,
puisque la somme doit étre partagde dans la pro-
POl‘tIOIl du tems et du nombre de jours que le
mariage a duré. :

503. Ainsi, lorsque la fernme apporte en dot
des fonds prodmsaut des fruits naturels ou indus-
tmclq, il s'opere, quant aux intéréts respectifs
des époux, une sorte de novation, en vertu de
laqueHe des le jour méme de la celebratlon du
mariage , le pmdmt de ces fonds doit étre con—
qldere comme acqmq jour par jour au mari, pour
ka trois cent souantc—cmqu]eme partxe du revenu:
annuel (r).
~ Si done le mariage n’a duré que pendant les.
saisons' stériles out 'on ne fait point de récolte .

-Ie mari n’en aura pas moins, lors de la moisson

et des vendanges a faire par les héritiers de la

emme, une part dans les fruits, pmportlonnelle-
au tems qu’a duré le mariage.

(2} Proudhon, Traitéde Pusufrait, tom. V, pag. 518,

BIU Cujas



Chap. III. Pu Régime dotal. 565

- 504. Mais comme ils ne sont point obligés de

le payer d’avance, que d’ailleurs on ne peut. savoir

en quol: consistera: cette portion quil a droit de

prendre en: nature, il faut nécessairement atten— -
dre le tems des récoltes pour. finir le compte.

Il faut remarquer qu’en disant que les fruits de
la derniére année se pariagent entre le mari et
la femme ou ses héritiers, Part. 1571 tait claire-
ment entendre qu’il s’agit d un partage en nature,
et non d’une indemmnité pécuniaire (x);, : d’apres
Vestimation qui serait faite des fruits; tant percus
que de ceux & percevoir; pendant la révolution des
douze mois qui complétent Pannée, en partant

_du jour anniversaire de celul ou le mariage a été
celebré. En sorte que si le mari mourait avant
la moisson ou la vendange , il transmettrait & ses
heritiers le droit d’exigér leur part en nature, et
au contraire, s’il était mort aprés avoir recueilli
Ia moisson des céréales, la veuve ne pourrait pré-
tendre la vendange entiere, ‘et refuser d’en donner
leur part aux héritiers de son mari, en alléguant
qu’ ‘il-a recueilli 12 moisson entidre des eéréales
qui était d’une valeur égale a celle des vendanges -
dont-elle'doit se prévaloir en entier; ou au moins
jusqu’a due coneurrence de la valeur des eéréales.

En un mot, c¢’est un partage qu’ordonne I'ar—
ticle 1571.-Or, dans un partage, chacun des co-
partageans peut demander sa part de chaque na-
ture de biens. S’il y a des meubles et des im-

(1) Proudhon, tom. V, pag. 516,
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meubles a partager, ‘chacun peut demander en
‘nature sa part des meubles et des immeubles, dit
Part. 826 ; de méme si, dans une masse de meubles
a partager, il se trouve de Pargent ou numéraire,
et des meubles, chaque copartageant peut exiger
sa part dans le numeraire, ‘et sa part dans les
meubles qui existent en nature. Glest le moyen
de conserver Pexacte egalité et la justice; car le-
prisage qu’il fandrait faire des meubles en nature
pour en mettre la valeur en lotie vis-a-vis du nu-
méraire, aurait toujours quelque chose d’arbi-
traire. 1l y a s1 peu d’exactitude rigoureuse dans
un prisage, que si, apres un prlsage fait par des
experts méme éclairés et consciencieux. on en
faisait un second par des experts qui sont dans
Vignorance du premier, il y aurait toujours quel-
que difference dans les résultats, parce que les
meubles n’ont point de valeur fixe.

505. Gependant, M. Benoit (1 )pense quest, a
la dissolution du mariage il restait une portion

_des fruits de la dot en nature, et qu'une autre
portion eut él¢ vendue ou consommée par le
.+ mari, la femme n’aurait pas le droit de deman—
der sa Part, moitié en argent, moitié en nature,
parce qu ‘ayant vendu avant la dissolution du ma~
riage, le mari avait le droit de vendre, et que le
produit de ces-ventes étant censé employé aux
besoins du ménage, on ne peutle contraindre a

(1) Traité de la dot, tom. 1I, n°. 200, pag. 575 et suiv. Mais voy.
pag. 6o1; il parait y avoir contradiction.

BIU Cujas



Chap. IIT. Du Régime dotal. = 355
tirer de sa bourse la moitié du prix des récoltes
vendues, puisque ce qui reste a vendre vaub au-
tant, et qu’il y aurait injustice  le forcer de payer
en numeraire ce qu 1 peut payer en nature.

Nous persistons a croire que la femme ou ses
héritiers ont le droit de contraindre le mari a
rapporter en numeéraire ¢e qu’il a vendu de tropy
sans pouvoir le compenser avec ce qu1 reste. Gest
un partage qu’il s agxt de faire; aussi Vauteur pré-
tend que si le prn: “des fruits vendns etait encore
da par les acquere,urs, la femme ou ses héritiers
devralent en avoir une portlon. e n’est donc que-
pourrne Pas gener le mari que Paunteur soument
une opinion qui le conduit dans une erreur fort
étrange ; car, il prétend que si les acquérenrs
étaient insolvables, le mari devrait en supp'orter
Pinsolvabilité, s’il n’avait pas prls des. renselgne-
mens sur leur solvabilité, quoiqu’on ne puisse
pas le coutramdre a partager le prix de ce oqu. il
a recu. S .

Nous ne saurions partager cette opunon. :

- 306. Ce que nous avons dit sur les fruits na-
turels et industriels de la dot doit s apphquer an

: produit et au croit des animaux, que le Code,
art. 585, 1‘ange dans la classe des fruits naturels,
Le mari n’a aucun droit aux agneaux qui sont nes,
ni aux toisons qui sont levées avantla célébration
du mariage. Non solum autem de fundo , sed
‘etiam_de pecore idem dicemus , ut lana ovium,
Jeetusque pecorum preestaretur. Quare enim st
marius pmpv partum oyes dott accepemt , item
proxymas tonsurce post partum, el tonsas oves
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protinis - dwortw Sucto mhzl reddat. L. 7 § § 9)
solut. ‘matrim.; 24. 3. 5
307. Lorsque la‘dot est composee de hlens qui
ne produisent que des fruits civils, réguliers ou
irréguliers, et de biens quime produisent au con-
traire que des fruits naturels ow in-dustrie‘l‘s, cette
circonstance ne change rien aux ‘prineipes que
110US avons exphques sur le partage des fruits de,
Pune ou de Pautre: espece et ne peut faire naitre
aucune difficulté dans la liquidation de ce qui doit
revenir aux copartageans. Il'suflit d’opérer ¢épa-
rément sur chacune des especes de fruits, comme
sil y avait deux dots distinctes I'une de Pautre;
de différente nature , ‘et de donner i chacun ce
quirdeit lui revenir dans chaque espece. - De cette
maniere ; on est bien ‘assuré que chacun aura ce
qui peut hu appal tenir dans le tout et n’anra rien
de plus(1). : ; e ‘
308, Lorsque ]a dot ne consiste’ qu’en -
meubles, lesquels peuvent produire des fruits
civils, cart. 584, ou ‘des ‘fruits naturels ‘et indus-
triels, selon qu'ils sont affermés ounon :iﬁ'érmés,
et qu’on les cultive: soi-méme, il pcut se pré-
senter plusmurs cas' qu'il faut examiner. Si une
partie ide ces immeubles’ était affermde lors de la
- celébration 'du mariage; ‘Vautre ‘cultivée par la
femme qui en recueillait elle-méme les fruits na-
turels ‘et industriels, si'le méme mode dé jouis
satice est continué jusqu'a la dissolution du ma-

\1) Proudhon, tom, V, pag. 562.
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riage , 11 faut procéder comme nous avons dit :
dans le numéro precedent et Operer separemeut :
sur chaque nature de feaits.; 0 bt
Si tous les immeubles sont affurmes ou tous.
non affermés, au jour de la cele})ratlon du ma-
riage, il n’y a point encore de. dﬂﬁcnlte, dans
le cas ou le. méme mode de jouissance est-con-
tinue jusqu’a sa d1ssolut10n A <
309. Mais s'1l est change dans le tems intermé-
diaire; par ex.emple si, aun lien de continuer d’af-
fermer en argent, comme: le faisait la femme , le
mari prefere cultiver les immeubles pour en. Te—
cueilliv Ini-méme les fruits , de trés-savans, ail-
teurs elevent a I egard de la liquidation des droits
des copartageans a la dissolution du mariage, une
difficulte telle que, dans leur: opmlon 4-ilne faut
plus , malgré la disposition trés-précise-de Par-
ticle: 1571 , faire commencer Pannée i partir du
jour o le mariage a;été célébré, mais a partu‘
du jour de lexpn‘atlon du bail quiayait passe la
femme avant son marxage. '
310. Yoict, comment un, juusconsul‘te celebxe
expose son opinion (1).: '« Quand le bail qui est
» établi- par la femme, lors de:son contrat de ma-
3) rIage n'a pas 6Lé 1mmed1atement suivi d’ autres
~» baux faits par le mari,. qui aura préferd perce—
» voir ensuite les fruits en:nature, et qu’il ¢ aglt
» de savoir s’il lui est dit un cOmplement de jouis~
» sance pour:la dermere année; ce n’est plus deég

{1) Proudhon,, bid., pag. 565 £me. 2783,
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» le jour: anniversaire dé la célébration du ma=
» riage; mais bien de celui de I expiration du bail,
»quil faut calculer les échéances journaliéres qui
» devront lui appartenir, ou qu’ il devra restituer,
) pour gue le montant de ses Jomssances corres=
» ponde exactement au nombre de jours durant
» lesquels il auva supporté les dépenses du ménage.
~» CGar, en remontant 4 une épogue antérieure,
» pour y rattacher les échéances journalieres i
» pl‘mdre sur les récoltes percues postéricurement
» & cette expiration du bail, il y aurait pour le
» mari un double emploi, en' ce qu ayant déja
» pereu les échéances des fermages jusqu’a cette
» epoque , on lui accorderait encore une autre
» partie des fruits, et on la lui accorderait tout en
» I'appliquant au mémetems ; que si, an contraire,
» on reculait plus tard le cours des échéances qui
» doivent lui revenir, il y aurait'une lacune & son
» préjudice dans la liquidation de son usufruit. »
Yoici Vespéce par laquelle 11 éclaireit sa doc=
trine :
- wUne femme avait amodié son domaine pour
“neuf ans; par bail, dont I'entrée était fixée an
» 1%, mars 1812. Elle s’est ensuite mariée sous le
» régime dotal, le 1. septembre 1815. Apres le
» bail expiré, le 1. mars 1821, le mari a cultivé
» lui-méme le domaine dotal de son épouse, et
nilena ]oul jusqu’au déces de la femme, morte
» lexes, Janwer 1824. Il ¢’agit de liquider les droits
» des pa1tles sur le revenu de la tloz , pour la der-
» niére année du manage.
Le mari n’aura nen prétendrg, dit M, Proud-
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» hon, dans le pj'oduit de ]é*l‘éé‘_dlté?é{u'if"'{ést’eﬁ
»terre, et, loin de pouvoir en révendiquer uné
» portion quelconque, il sera encore obligé ‘de
» rapporter aux héritiers de'la femme tin prorata
» de deux mois, ou deux douziemes de la récolte
» par lui percue Pannée précédente. » e
Pour indiquer le principe de cette obligation
en rapport, M. Proudhon remonte & I'époque de
la célébration du mariage, pour redescendre ani-
née par année jusqu’au moment de sa dissolution,
et applique de cette maniere la série des jouissan-
ces du fond dotal a la succession des tems qui se
- sont €coulés. i
Dés le premier jour du mariage, 1. septem-
bre 1815, le mari est eutré en jouissance , et
des le méme jour, les échéances du fermage ont
eu lieu pour le rembourserhent des impenses du
ménage. D’accord. ! = :
Au moyen de ces fermages, percus par lui
jusq’au jour de Pexpiration du bail, . mars
1821, il a donc, conclut M. Proudhon, entiere-
ment été paye de toutes les indemnités & lui dues
jusqu'a ce jour. On ne doit donc pas remonter
plus haut, pour lui accorder Jusque Ia quelque
chose de plus. Clest 14, c'est ati-1*. mars, que
s’arréte M. Proudhon;, pour commencer ensuite
un nouveau compte, qu’il fait partir du 1. mars.
311. Glest la aussi que commence son erreur,
erreur qui nous parait évidente. Le mariage avait
été célebre le 1. septembre 1815, et il s’arsére,
paur compter les fruits dus au mari, précisément
au 1. mars, six mois apres la célébration du

Tonz X1V. 2; :
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mariage. Il bouleverse donc également le principe
du droit romain et de notre Code, qui, pour le
- compte des fruits des fonds dotaux, veulent qu on
caleule du jour du mamage. Ex dze nuptiarum
ad eumdem sequentis anni computandus annus
est, et idem in sequentibus servatur. L. 6, fFsolut.
matrim., 24. 5. Notre Code a suivi cette maniere
si naturelle de faire le compte des fruits par les
années de mariage. « I’année commence, dit Par-
» ticle 1571, a partir du jour ou le ‘mariage a ete
» célébré. » 3

M. Proudhon viole cette dlSPOSltIOIl sans autre
motif qu’apres six mois de mariage il expirait un -
bail, dont le mari ayant recu le dernier terme
du fermage il ne lui était rien dti de plus jus-
qu’a cette epoq'ue. Mais pretendralt—ll qul en fut
de méme si le bail avait expiré aprés un mois,
deux, trois moisde mariage, etc., et qu’il faudrait,
pour tous les cas, faire commencer le compte
des fruits de la derniére année, et faire, en tous
ces cas, une exception au principe de 'art. 1571,
ce qui serait le détruire entierement? Il faudrait
donc alors changer la rédaction de Particle, et
dire : L'année commencera a partir du jour ou le
mariage a €té célébré, a moins que la femme
n’elit, avant le mariage, affermé le fond dotal,
car alors ce serait du jour de Pexpiration de ce
bail que devrait commencer Pannée.

Ajoutons qu’a Pépoque du 1°". mars, jour de
Pexpiration du bail, dans Pespéce de M. Proud-
hon, on ne Pouvalt savoir si, comme il le dit, le
mari €tait enticrement payé de toutes les indem-
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nités &lui dues pour les charges du mariage, qu’il
a supportées jusqu’an 1. mars. Pour le savoir, il
faut nécessairement que la valeur de la récolte
mise en terre, en mars, par le mari, laquelle est
encore pendante par racines, soit connue ;. car,
c’est sur la mise totale de tous les genres de fruits
des biens dotaux, comme le dit M. Proudhon lui-
meéme, pag. 535, que doit se faire la liquidation
des droits du mari, sur tous les fruits a percevoir
dans la révolution des douze mois qui composent
Pannée. Or, quand sera connue la valeur de cette
récolte' et de tous les fruits produits depuis le
1. mars? S'il se trouvait que leur valeur ou leur

produit net fit supérieur aux fermages du bail
expiré le 1. mars; par exemple, si leur produit
était dela valeur de 1,200 fr., tandis que le dernier
terme du fermage, échu au 1. mars, n’était que
de 6o fr., total 1,800 fr., pour la masse des fruits
de 'année, dont la trois cent soixante-cinquieme
partie est acquise jour par jour au mari, suivant
ladoctrine méme de M. Proudhon ; il est bien évi-
dent qu’en recevant a valoir et d’avance 6oo fr.
au 1. mars, il n’était pas entierement payé des
indemnités qui lui étaient dues pour les charges
du mariage pendant les six mois. I/ faut done

remonter plus haut pour lui accorder quelque

chose de plus , quol qu’en dise M. Proudhon, et

ne pas garréter au 1%. mars, mais procéder
suivant la disposition de Yart. 1571. Cest ce
que nous allons faire, en supposant la femmie
morte sur la fin de I'année méme de la célébra-
tion , qui sera, dans notre hypothese, la premiere
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. et la derniére année du mamaqe sans parler des
années intermédiaives, qui ne font qu’embarrasser;
et M. Proudhon dit fort bien, pag. 536, que tout
ce qui s ohserve sur le partage des Fr'mtq ; quancl
le marlage n’a pas méme duré une année entiere,
recoit son application dans tous les cas ou la li-
,qmdat_mn des fruits de la derniere annee, quelle
que soit la longueur du tems durant lequ’el on ait
vécu en menage et en remontant an prmmpe de
Punion des epoux, apres dix comme apres Vinge
ans de marlage

Mevia, dont Ie mariage. est celébre le 1%. de-=
cembre 1815, apporte en dot a son mari un
domaine,, qu'elle avait précédemment affermé
12,00 fr. a Calus, par bail expirant le 1°. mars
1816. A cette époque, le mari recoit le dernier
terme du bail, qui est de 6oo fr. Il prend ensuite
Ie pal‘t] de culuver le domaine dotal lui-méme
et I’ ensenieuce en fruits qui se recueillent ordi-
nairement en aoctit. Mevia meurt le 30311111, aples
dix mois de mariage. Il s’agit de Liquider les droits
du mari sur les revenus de la dot. ,
~ Ces revenus se partagent entre le mar1 et les
héritiers de la femme a proportion du tems qu’a
duré le mari lage pendant la derniere année, et
Pannée commence a partir du jour ou le mariage
a éLé célébré, suivant la dispomhon de Lart. 1571.
Or, les fru;ts a partager consistent, comme. on

_vient de voir,

1°. Dans les 6oo fr. qu’a recus le mari, pour le
dernier terme ‘du bail expiré le 1%, mars 1816,
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i S SR e L )
2% Dans le prodmt net de la recolte- 4
des fruits ensemencés par le mari; et
qui sont encore en lerre pendans par
racines, pwdmt enecore eonnu ; sup- | e
posons-le de la valeur de 1,800 fr., ci. 1, 800

obalic st it 5 400 a

Dans cette somme,’ le mari doit avoir les dix
douziemss, le mariage ayant duré dix mois. Ces
dix douziemes fout 2,000 fr.; mais il a recu d’a-
vance, ay valoir, Goofr., il lui reste div t,400 fr.,

O i i e IS SO, S e e i T 0
~ Nousne PeHsons pas qae' ce comple puisse elre
cnthuu 11 est exactement conforme a Iart. !J‘7 iz
Nous w’avens opéré que sur les fruits de la der—
niere anllce, nous. avons  fait COMmencer. CcLLc
annee au lomr de la célébration du'mariage. Ainsi
conformité parfaite en lout a la drsposmon de
la loi. Cependant nous avons: vu que, suwant
M. Proudhon, non seulement il ne rewendx.ut
rien au mari des fruits de la récolte en terre au
moment du déces de la femme , mais encore que
sile mariage avait duré plusieurs années ,. il serait
oblige de rapporter iie sonumie assez ¢o nsiderable
sur Ja récolte qui aurdit précedeé celie “de la der-
niere annee. Nous avons indiqué la source de son
erreutr; qu: COllb]st Ul ce qu il arréte le (_,OIHPLL. a
Pexpiration du bail, apres six mois de mariage,
au lieu de remonter au jour de la célébration :

vreur qu’il était nécessaire d’ indiquer et de com-
ballrc, puisque Vautorité de ce {,mnd juriscon-
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: sulte a déja induit en erreur M. Benoit, auteur
d’un savant Traité sur la dot, qui a suivi sa doc-
trine (1), en Pexposant toutefois d’une maniére un
peu différente. Nous ne le suivrons point dans son
exp051t10n , parce gue ce que nous ayons dit sufhit,
puisque scn erreur, comme celle de M. Proud-
hon, consiste en ce qu ’il arréte le compte aples
six mois, au lieu de remonter, suivant Vart. 1571,
au jour de la célébration du mamage. ,

512. Ces deux auteurs ont aussi assez longue-
ment discuté une loi romaine du grand Papmlen,
laloiqg, § 1. ,_ﬁ"solut matrim: , 24. 3 qm a rap-
port a la matiere qui nous occupe , mais qui est tel-
Iement obscure , que les plus savans commenta-
teurs, Cujas , Duaren, Paul de Castres, etc., n’ont
pu s’accorder sur la maniere dont on doit 'enten-
dre, et nos deux auteurs francais n’ont pas ete plus
heureux; car ils conviennent que si on reunissait
tout ce que les anciens commentateurs ont écrit
sur cette loi, on pourrait en former un gros vo-
Iume, dans lequel on ne trouverait que des dis-
cussions et des systémes contradictoires. Nous
n’entrerons donc. point dans ces laborieuses dis-
cussions, devenues inutiles depuis que les lois ro-
maines n’ont plus d’autorité législative en France,
et nous ne pouvons que les laisser an rang de
ces bagatelles difficiles, dﬁcile.s nugee, qui n’ont
fait qu’arréter, ou au moins retarder les progres
de la science, et nous passerons a une question

() Yoy, tom. 1T, pag, fo2 et suiv., n° 215,
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plus importante, sur Uinterprétation de notre ar-
ticle 1571. farTan edoli by

515. Quels sont les droits du mari sur les bois
et foréts dotaux de son épouse? Cest ce quil ‘est
nécessaire de savoir, non seulement pour sa jouis-
sance pendant la durée du mariage, mais encore
pour régler le compte des fruits: de la derniere

- année. Le Code ne contient sur cela aucune dis—
position spéciale et détaillée. Les questions qui
peuvent naitre & cet égard, ne peuvent donc se
résoudre que par les conséquences qu'on peut
tiver de ses différens textes, et par les analogies
qu’ils présentent.

L’art. 1549 donne au mari le droit de percevoir
tous les fruits des biens dotaux: on ne peut douc

‘lui contester tous les émolumens que les bois et
foréts peuvent produire, et qu'on en peut retirer
sans altérer leur nature et leur état de bois et
foréts, tels que les droits exigés des riverains,
pour leur permettre d’y faire paitreleurs bestiaux,
d’y recueillir certains fruits, desglands, des cha-
taignes, des faines, etc. Cest ce que notre Cou-
tumede Bretagne, art. 255, appelle panages, glan-
dées et assens; pour leur donner la: faculté &’y
chasser , aucupia, venationes (1), d’y prendre
des bois morts, materia ad lignum et focum (2),
des échalas pour des vignes. Tous ces émolumens
ne peuvent étre contestés au mari. Il peut aussi

{r) D'Argentré, sur Part. 557 de Iancionne Coutume de Bretagnes
(a) D’Argentré, ubi suprd. : :
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prendre suiiles arhres des produits annuels ou pé-
riodiques, suivant I'usage du pays ou la coutame
des proprietaires, stels que les branches d’arbres
qu’on a coutume d’émonder pour faire des fagots.
Llart, 595 donne cette faculté méme 4 Pusufrui-
tier, dont les droits sur les biens grevés dusufruit
ne sont pas aussi tendus ‘que ceux da mari sur
les biens dotairx. ST Sk
 L’art. 590 donue encore & Vusufruitier los cout
pes de bois taillis, en lui prescrivant d’observer
YVordre et la quantité des coupes, conformément
i Paménagement ou. a Pusage constant des pro-
p_rie"taires. - 454
< Nous avons déja dit que les droits du mari sur
les: biens: dotaux sont’ plus étendus que ceux de
Pusufruitier sur les biens grevés dusufruit : il west
donc pas douteux que le mari'a droit aux coupes
des bois et foréts de son épouse, conformément
a Pameénagement de ces bois, On nomme aména-
gement (1) le réglement fait par le propriétaire,,
qui ordonue que ses bois seront coupés a tel age,
avec cerfaines réserves, soit de baliveaux , soit de
certaines: portions de bois pour crojtre en futaie.
+ Llarticle ajoute : « Sans indemnité toutefois en
» faveur de 'usufraitier ou de ses héritiers; pour
» les ‘coupes: ordinaires qu'il n’aurait pas faites
» pendant sa jouissance: » 3
Lart. 1403, au contraire, dansle cas du régime
€n communauté, porte que « si les coupes de bois -

(1) Mot dérivé de :ﬁénagc.
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» (ui en pouvarent étre faites durant la commu-
» nauté ne Pont point été, il en sera dt récom-
” pense ‘4 Vépoux, non propr}etalre du fond ou
» & ses heritiers. » geriton

314. De la nait la question de savoir si sous e
reglme dotal il est d une recompense ‘an mari
ou a ses héritiers, lorbqu il w’a point fait, ‘dans
les bois dotaux de son epouse ‘une coupe qu 11
pouvait faire, en suivant les regles de 1eur amé-
nagement

D’un ebdté on peut dn‘e qu 11 y a une drﬂ’erence
-sensible entre les deux cas. Sous le 1'egm1e de la
communauté, il est défendu & Pun des conjoints
de s’enrichir aux dépens de'la communanté. L'ar-
ticle 1455 porte que, « genera]emult toutes les fms
».que lun des deux époux a tiré un proﬁt per-
»-sonnel des biens de la communaute, 11 en est
» dii récompense. » Clest sur ce principe qu’est
fondée la disposition de V'art. 1403. Or, ce prln—
cipe n’existe point sous e résime dotal, otril n _y'
apoint de communauté, et ou les' €ponx. peuvent
librement se donner 'un a Fautr o H y'a done plus -
d’ analogle entre le cas du mart qui a neghge de
faire une coupe qu’il avalt droit de faire), sur les
biens dotaux'de son epouse eteelui del’ usufruitier
qui se trouve dans’ le méme cas, eta quilart. 590
refuse cxpressement ulie’ recompense , et ’ar-
ticle 59 méme une mdemmte pour les amelio-
rations qu 1l pretendi ait avon‘ faltes encore que
la valeur de 1a chose en fiit angmentce.

D’un autre Cote on peut dire que le titre qul
donne au mari drmt aux fruits des biens dotatix
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de son épouse, et celui qui donne a Pusufruitier
droit aux fruits des biens grevés d’usufruit, sont
essentiellement différens. L’usufruitier tient son
droit de la loi, tel qu’il a été établi et modifié
par elle, ou il le tient de la volonté de '’homme,
par un acte de libéralité entre vifs ou de derniere
volonté, rarement par un acte onéreux passé
entre le propriétaire et Vusufruitier, et tous ees
actes ne donnent le droit d’usufruit que tel qu’il
est etabli par la lo1.

- Le mari, au contraire, tient son droit du plus
respectable des contrats, du contrat de mariage,
dans lequel seul peut éire faite la constitution de
ot contrat synallagmatique par lequel le mari
et la femme s’obligent respeetivement, I'un i
supporter toutes les charges du mariage,; Pantre
2 lui abandonner, en retour, tous les fruits de ses
biens dotaux. Ces fruits que percoit le mari, il
les a donc acquis véritablement a titre onéreux,
il les a payés en acquittant les charges du ménage.
Hs lui étaient acquis avant méme d’étre recueillis,

. et lorsqu'ils étaient encore pendans par branches
oun par racines, & la différence de 'usufruitier.
Cette coupe, qu’il a négligé de faire, quoiqu’elle
pht étre faite, ctait denc incontestablement sa
propriété ; or, qui Pen a dépouillé ? 11 peut donc
la réclamer apres le décés de sa femme, quand
méme il aurait deja restitué les immeubles con-
stitues en dot, conime 1l pour: rait réclamer ses
impenses, sans qu’on put le repousser par une fin
de non-recevoir, tirée de la restitution des im—
meubles dotaux : S7 dos tota soluta sit, non ha-

BiU Cujas



Chap. ITI. Du Régime dotal. 37q
bitd ratione impensarum , videnduns est an con-
dici possit id quod pro impensis necessartis com-
pensari solet ?. Et Marcellus admuttit condictioni
esse locum , sed etst plerique negent, tamen prbp-
ter cwquitatem , Marcelli sententia admittende est,
‘dit fort bien Ulpien. L. 5, § 2, # de impens. in
res dotales factis, 25. 1.

- 515. Si le mari a droit aux coupes de bois, soit.
de taillis, soit de futaie, de son épouse, quand
I'époque de les faire est arrivee pendant le ma-
riage, a-t-1l aussi un droit proportionnel a sa
durée sur les coupes de bois restant sur pied lors
de sa dissolution ? S i

La raison de douter est que les art. 1401 et
1403 ne font entrer en communauté que les fruits
échus ou percus pendant la durée du mariage.
D’aillears, silon donnait au mari, lorsde la dis-
solution du mariage, une part proportionnelle a
sa durée pendant la derniere année du mariage,
dans une coupe qui ne doit étre faite peut-etre
que vingt ou trente ans, ou plus, apres sa disso-
lution, quelle longueur de tems ne faudrait-il pas
attendre pour régler le compte des fruits de la
dernitre année? Une coupe si €loignee peut—elle
étre considérée comme un fruit de la derniere
année ? : - '

Mais il n’y a point de communauté sous le re-
gime dotal : on ne peut donc invoquer les ar-
ticles 1401 et 1403 ; et il est de principe que les
fruits non encore échus ; comme les moissons; les
vendanges, pendans par pieds ou racines, entrent
dans le partage proportionnel des fruits, a faire’
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enive le piari et la femme, a la dissélution du
mariage. Pourquoi donc n’y ferail-on pas entrer
les coupes des bois et foréts ? L’objection tirde de
la longucur du tems ou elles doivent se faire 1a
rien (le press'zint. ‘Supposons une forét assez vaste
pour étre divisée, par le propriétaire, en coupes.
annuelles, comme il en existe. Qui peut nier que
ces: coupes sont des fruits 2 L’art. 590 le dit po-
sitivement, Si, au lieu d’étre divisées par années,
les coupes le sont & des époques plus ou moins
longues, cette circonstance change-t—elle autre
chose & leur nature de fruits, si ce n’est que leur
produit est destiné & couvrir les dépenses ou les
charges du propriétaire pendant Pespace:de tems
intermé(liaire.qui s’ecoule de Pune a Pautre?

. Et qu’on me dise pas qu’en ordonnant le partage
proportionnel des fruits entre le mari et la femme
ou leurs héritiers , Vart. 1571 n’a entendu parler
que des fruits de la derniére année ; car il ne parle
de cotte derniere année que pour régler la pro~
portion du partage, selon le tems plus ou moins
long: quet le mariage a duré pendant cette der=
niere année. Quant aux fruits a partager, il ne les
a point bornés a ceux de la derniére année - il dit
au contraire, dans les termes les plus généraux 5 les
Sruits des immeubles dotaux se partagent , efc.,
expression qui comprend évidemment tous eeux
qui peuvent. étre partagés, quoique non encore
echus, et pendans par: branches et par racines.

Ajoutons, avee M. Proudhon (1), que c’est du

{8 Towe A pag 5o,

BIU Cujas



C’hap FIT. Du Rl’f"imé dotal. 581

droit romain que nous Vleut la dlsposmon du
Code suivant laquelle les fruits pendans par Ta-
cines, au jour de la dissolution du mariage, se
partagent habitd ratione preecedentis temporis quo
mulier in matrimonio fmt. Nous devons done,
avec le ]urlscousulte romain, tirer de 14 cette con-
sequence , que, comme a l’egard des fruits qui se
percoivent deux fois P'an dans des terres plus
fortes, plusieurs récoltes ne représentent qu'une
séule année : Quod i anno dicitur, potest dici et
i sex mensibus, st bis in anno fmctu.s capiantur,
ut in locis irrignis. De méme, et rcmproquement
lorsque les fruits ne se percoivent qu'une seule fois
dans plusicurs années, comme les coupes de bois,
toute la période de tems nécessaire pour les ob=
tenir ne doit étre comptée que pour un an, et in
pluribus annis wdem dici potest, ut in silvd coe-
dud (1); en sorte que la coupe de bois est toujours
censee étre fruit de la derniere année, :q‘u‘i se
trouve composée de plusieurs. S
Ainsi, a supposer que la forét dotale ne dowe
étre explmtee que tous les vingt ans, et que depum
- une coupe pre(:edemmcnt faite le marnge ait
dure dix ans, la moitié du produit de la'coupe
suivante sera due an mari ou 4 ses hénitiers,
comme la moitié de la moisson pendante par ra-
cines leur serait due, si le mariage avait duré six
mois avant la récolte qui en doit étre faite.
Ainsi, a supposer qu Al agisse d’une forét qui

Gy Ly, §6et 7, !fs-‘!’u!. matrim. , 24, 3.
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‘ne soit pas amenagee en coupes annuelles ; et qui
était, au contraire, destinée a étre totalement ex-
plo1tee_ tous les vingt ans, ce n’est qu’au bout de
vimgt ans de mariage que le mari pourra en avoir
gagné une coupe entiere.

Ainsi, en admettant que dans cettc hypothese,
le mari ait commence par percevon" une coupe des
la premlere année de son mariage, et que sa
femme vienne i mourir au bout de dix ans, il
devra restituer aux héritiers de celle-ci la moitié
de la valeur de la coupe ¢ de bois.

Ainsi, au contraire, dans le cas ou le mariage
aurait été celébré immédiatement apres la coupe
de la forét dotale de son €pouse, si celle-ci venait
4 décéder précisément a I'époque fixée par amé-
nagemem pour faire la coupe suivante, c’est le
mari qu1 devrait I’avoir entierement.

516. M. Proudhon ajoute que lorsqu’il sagit de
Ia tonte qui se pratique sur les saules, les peupliers
et les frénes, et autres arbres, dont on percoit
périodiquement le produit api‘és cing ou SIX ans,
suivant P'usage de lieux, il faut décider de méme
que cette pemode de tems ne doit compter que
pour une annee et que le mari ou ses héritiers
doivent emporter, dans ces especes de pmdmts ”
une part proportionnelle an tems que le mariage
a duré pendant cette perzode

Ceci parait d’abord contraire a 1 art. 1571, qui
donne dans le partage des fruits, a la dissolution
du mariage, une part proportionnelle au tems
gu’a duré le mariage pendant la derniere année ;
mais remarcguez qu’il s’agit, dans cet article, des
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fruits annuels, et que M. Proudhon, daus. len~=
droit cité, parle des fruits qm ne se percoivent pas
chaque année, mais & des époques périodiques
plus ou moins éloignées, comme les coupes de
bois. Or, les produits de ces coupes ou tontes
sont des fruits naturels, et nous avons vu que du
moment que la loi veut que le partage des fruits,
méme naturels, soit fait entre le mari et la femme -
suivant le provata du tems que le mariage a duré,
ils doivent étre réputés fruits civils; que I'on en
doit opérer la distribution comme s'ils ’étaient
réellement, et en partager la masse dans le rap-
port du tems, comme s'ils avaient été détachés du
fond, et qu’ils sont acquis au mari chaque jour
pour la trois cent soixante-cinquieme partie. Clest
ce principe que M. Proudhon applique, avec rai-
son, aux produits des arbres dont on recueille un
produxt periodiquement tous les cinq ou six ans,
suivant 'usage des lieux, qui sont acquis au
mari 4 chaque période, et qui, par conséquent,
ne doivent point étre répartis comme les fruits
annuels, proportionnellement au tems qu’a duré
le mariage pendant la derniére année.

Il faut en dire autant de la péche des etangs,
qui n’est point un fruit annuel.

317. Si le mari ne trouvait pas la forét dotale
mise en coupes réglées, il nous semble (1) qu’il
pourrait Yaménager lui-méme ; de concert avec
sa femme. L'aménagement n’est qu'un acte d’ad-

(1) G’est ausgi Pavis de M, Benoit.
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ministration, et non pas une aliénation. Tl n’est
pas d’un bon admmnistrateur de laisser entre ses
mains les bois de son épouse sans produit.

- Il est vrai que Pusufroitier n’aurait pas le méme
droit, parce quiil ne doit avoir rigoureusement
que ce que lui donne le Code. Or, l¢s art. 500 et
591 ne lui donnent droit aux bois de futaie, dé-
pendant des biens soumis 4 son usufruit, que con-
ditionnellement, et seulement lorsqu’ils ont été
mis en coupes reglees. :

- 518. En parlant de la restitution de la dot, l¢
Code a passé sous silence les impenses faites par -
le mari sur les biens dotaux de son épouse, et
qu'il a'droit de répéter méme par voie de réten-
tion et de compensation. Nous en avons parlé
dans le treizieme volume, au titre de Pactif de la
‘ communauté, out Yon trouvera plusieurs décisions

applicables au cas de la restitution de la dot. Il
existe dans le Digeste un titre entier, le premier
du liv. 25, qui traite spécialement de IMpensis i
res dotales factis, ot tous les auteurs francais et
étrangers ont puisé; cest le siege de la matiére.
Cest la qu'on a pris la division des impenses en
néeessaires, utiles et voluptuaires : impensarum
queedam sunt necessarice, queedam utiles, queedam
voluptuarice : divisions tres-exactes dans la théo-
rie, mais qui ne lévent point toutes les difficultds
qui se présentent dansla pratique pour  déter=
miner précisément la nature de chaque impense,
comme V'avouent les jurisconsultes romains : Quee
‘autem impendia secundum eam distinctionem ex
dote deduci debeant, non tam facilé in uniper-
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sum definire, quam per szngula ex. venere et ma=
gnutudine zmpendzorum stimars posmnt L.a5;
i fine', fF de impensis in res dotales Sactis:

Voici donc les définitions qu’ ’ilss donnent de
chaque espece d’'impenses. Les impenses néces—
saires sont celles dont Purgence est telle, que 51_
on ne les faisait pas, la chose serait exposée i
périr ou i étre deterloree fmpensaz necessarice
SURt quce st facta; non smt res aut pentctra aui
deterior futura sit. L. ng, ﬁ" de V7. S. 2

Les 1mpenseq utiles, celles qui sont faites par.
le'mari, pour 1ame110rat10n dela chose dotale ,
pour lm donner une plus grande valeur, maxs
qut ne sont pas nécessaires a sa constrvahon 2
Utiles v impensas esse Fulcinius ait, gure meliorem
dotem faciant, non deterioren: esse non mzccm :
ex quibus reditus mulier: adguiraturs £bid.

Enfin, lesi 1mpenses voluptuaires sont celles qui
sonb faltes pour orner la chose, lui donner plus
dagremeut pour procurer du pla]su' sans rien
ajouter & sa valeur ou & son produit : # olupluarzaz

CSsunt quag Spec.cem clunlcm”at -ornant, non eliam
Jructum augent. Ihid., § 2. :

‘Ces distinctions avaient Pour ‘objet de faire
plus facilement dlstmguer les Tmpenses que le
mari peut: repeter a la dissolution du mariage.
En effet, la raison indique que les i mmpenses faites.
pour la conservation de la chose, ou pour I'amé-
liorer et en augmenter la valeur, lui donner pius
de revenu;, deivent étre 1*e1'11})0ursee:, , $ans quoi
la femme s’enrichirait au détriment du mhari.

Eit quant aux dépenses voluptuaires, quine sont

Tour XIV, 23
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pour la femme d’aucune utilité, le mari ne peut
les répéter. Ge serait grever la propriété de la
. femme, qui peut n’ayoir pas de moyens pour le
remboursement de ces impenses , ou que du
moins il mettrait mal a Paise, et empécherait de
faire un placement avantageux: Il ne peut donc
les répéter , quand méme elles auraient €té faites
du consentement de la femme, quand méme eile-
aurait engagé son mari ales faire : In voluptuariis
autem Aristo scribit , nec st voluntate mulieris
facte sunt, exactionem parere. L. 11, ff deimpen-
sis. 11 doit s'imputer d’avoir fait des dépenses inu-
tiles, ou d’avoir consenti au désir de la femme de
les faire. Elle est en sa puissance, c’est a lui de la
diriger. :
Mais si la femme ne veut pas rembourser les im-
penses voluptuaires, elle doit consentir que son
mari enleve tout ce qu’il est possible d’enlever sans
détériorer : Pro voluptuariisimpensis, nisi paraiq
sit mulier pati maritum tollentem, exactionem pa-
titur. Nam st vult habere mulier, reddere ea , quee
impensae sunt, debet marito ; aut st non vult pat
debet tollentem, si modo recipiant separationem.
Ceetertum si non reeipiant, relinquende sunt : ila
enim permittendum est marito auferre ornatum
quem posuit, st futurum est ejus, quod abstulit.
L. g, ff de impensis in res dotales factis.

Le mari peut done enlever non seulement les
ernemens et objets de luxe qu’il a placés dans les
biens dotaux, les glaces, tableaux , statues et au-
tres ornemens de cette:nature; wvgy. art. 509
Mais est-il, comme Vusufruitier, chargé de re-
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mettre les choses en hon état? 1l hous semble
quiil faut faive une distinction : si c’est dans une
maison qu'ont été faites les impenses voluptuaires
que la femme ne veut pas rembourser, par le mo-
tif que ces impenses ne donnent point 4 la maison
une plus grande valeur locative; par exemple,'si
le mari y avait placé des glaces d’un grand prix,
des statues, des tableaux et antres objets de luxe,
de maniere a les rendre immeubles, suivant Par-
ticle 525, s'ils Vavaient été par un propriétaire,

et que, sur le refus de remboursement, le mari
vouliit les enlever, il ne nous parajt pas douteux
qu’il serait tenu de rétablir les lieux dans leur
premier €tat. £ :
Mais si c’était quelque édifice nouveau de pur
agrément ; par exemple, une salle de féte, un ca-
binet de bains, que le mari eit fait décorer avee
un grand luxe, nous pensons que la femme ne
voulant point rembourser les impenses qui lui sont
inutiles, le mari ne pourrait, en ‘enlevant les ob~
jets de cenx des édifices répudiés par la femme et
auxquels ils sont attachés, dtre astreint & réparer
rigonreusement toutes les dégradations causdes

par cet énlevement. R

© 319. I faut remarquer uﬁzs ou; suivant le
droit romain , les impenses voluptuaires doivent

¢tre remboursées. Cest celui o les immeubles

dotaux sont destinés a étre vendus. Quod si hee

res , in quibus factee sunt, promercales fuerint :

tales impensee non voluptuarice; sed utiles sunt.

L. vo, ff de impensis. Par exemple, si les hérie

tiers de da femme ne s’accordent point & diviser
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par un partage I'immeuble dotal, ou s’il est re-
connu 1mpartageable;, et qu’ils le vendent ou le

licitent , la loi suppose que les dépenses volup-
tuaires, dontle mari ne pourrait exiger le rem-
boursement, sont censées le faire vendre & un prix
plusélevé; ce qui peut dépendre des circonstances.
Mais ne faut-il point alors attendre le moment de
la vente, pour sdvoir si, en effet, ces impenses
ont procuré ume vente plus avantageuse, et de
combien elles en ont angmenté le prix? Car, il
semble que ¢’est sur cette augmentation que doit

. &étre fait le remboursement de ces impenses vo-

“luptuaires. :
Et la loi reconnait que dans ces impenses il peut
y avoir de Vutilité; car, il peut arriver qu'une
chose soit & la fois utile et d’embellissement ou_
voluptuaive : Foluptuarice autem impensce sunt
~quas maritus ad voluptatem fecit et quce species
exornant. L. 7, fFde impensis. Desquelles , ajoute
la lo1, celles qui sont utiles ne diminuent pas la
dot de plein droit, mais cependant qu’on peut exi-
ger en justice. Quarum utiles non-quidem mi-
nuunt ipso jure dotem , verum tamen habent exac-
tionem. €est-a-dige que le mari ne peut les ré-
péter ni par rétenﬁi_, ni par compensation, parce
qu’elles ne sont pas liquides, et qu’il faut s’adres-

- ser & la justice pour faire décider ce qui peut étre
répété, en un mot, ce quiil y a eu d’utile dans
ces impenses; car, rien n’est considéré comme
‘inutile on de luxe d’une maniére absolue; mais
seulement par relation. Ce qui serait regardé
comme luxe, et inutile dans une maison ordinaire,
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peut é&tre regardé comme trés-utile dans un hotel
ou dans un chéteau, sur-tout il est situé pres
d’une grande ville : les choses de pur agrément
peuvent alors lui doenner plus de valeur locative.
Ainsi donc, quoique ce soit un principe génér:il :
que les impenses voluptuzures ne peuvent étre 1é-

- pétées par le mari, ce prmmpe w'a rien: d’absolu.
dans son apphcauon =
320. 1l n’en est pas aisi des impenses néces—
saires, qui doivent, dans tous les cas, étre rem—
boursées dans leur intégrité. Telles sont les gros-
ses reparatlons dont parle I'art. 606 du Code. Le
mari, s'il ne veut ou ne peut pas en faire ’avance.,
peut méme obtenir de la justice la permission de
vendre des immeubles dotaux pour les faire. Mais
Vart. 1558 exige que ce soient de grosses répa-
rations , indispensables pour la conservation de
Pimmeuble dotal. Le mari ne doit done pas se
porter légerement,a faire, sur les biens dotaux de
son épouse, des: reparatlons c0n51derables, sous
pretexte qu ’elles sont nécessaires. - g
3a1. 1l est & cet égard un devoir que le marl ne
doit jamais négliger,, dont 'inobservatioh peut lui
causer bien de I'embarras et*(‘ies diflicultés. Les
art. 1535 et 1562 le soumettent i toutes les obli-
gations d’un USuflultIEI Oz, ce dernier est rigou-
reusement tenu, et ne peut méme, suivant Par-
ticle 606, entrer en jouissances qu’apres s’étre con-
formé & cette obligation, de faire dresser un invens
tairedes meubles et un état des _lmmeul)lLs dotaux.
Cet etat, aussi nécessaire dans Vintérét du mari
que dans celui de la feome, applanit, toutes les

7/
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difficultés sur es réparations & faire sur les biens
dotaux au moment du mauage I 1nd1que note
seulement les grosses 1eparat10ns manduantes ,
mais encore les réparations d’entretien, que sa
fermme ou ses auteurs auraient négligé de fatre et
quil, €tant ainsi constatées, demeurent& sa charge
conmme étant antérieures au mamage et qui de-
viendraient, faute de les avoir fait constater, 4 la
rhaﬂge du mari, ebligé aux téparations d’entre-
tien, qui, étant neghgees ; poum'a:emt méme le

fsoumettre aux grossas réparations, occasionnées
par défaut de reparatlons d’entretien. Faute de

- cet état; Ie mari serait eensé avoir trouvé les biens
en bon état de toutes reparatlons.

~H faut également faire dresser un état des im-—
meubles dotanx échus & la femme depuis le ma~
riage. Quant aux grosses réparations survenues
durant le manage, il est tonjours pmdem sOU—
vent nécessaire, d’en faire eonstaterl a nécessité,
et de les faire faire par a&judicati'on au rabais, ne
tht-ce que pour en faciliter la répétition par ré-
tention ou par eompensation.

323, Ulpien décide que le mari doit étre rem-
bourse des frais de reconstruction des ddifices
d’une ferme tombée de vétusté : Plané s¢ novam
villam necessarié extruzit, vel veterem totam sine
culpé sud callap.s'am restituerit, erit ejus zmpensm :
repetztw. L. 7, § 16, in fin. .sofut matrin. Rien
n’est plus judicieux et plus juste que cette déeision.

Cepermdant; M Benoit ( ) prétend que cette loi

(x] Traité ds la dot, tom; 11, us, 234, pag. 625.
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1e doit pas étre suivie sous notre législation, et
. que la réclamation du mar1 devrait étre rejetée,
parce qu’il est de principe que ni le propriétaire,
ni Pusufraitier, ne sont tenus de reconstruire ce
‘qui_est tombé de vétusté ou ce qui a éte détruit
‘par cas fortuit. Cest ici un exemple des écarts onr
les fausses doctrines peuvent entrainer les meilleurs
esprits. M. Benoit a embrassé Perreur de. ceux
qui soutiennent que les droits du mari sur les biens
dotaux ne sont qu’un usulruit, et que lé mari n’est
‘qu’un usufruitier, et il en a suivi les conséquen- '
‘ces, en Pappliquant, sans balancer, au cas de la
reconstruction des édifices dotaux, sans Gtre ef-
frayé de Vabsurdite de cette doctrine, qu'il.porte
par consequent jusqu’au point d’en conclure que
si la femme refusait, en vertu de Yart. 607, de
- ‘yembourser les frais de reconstruction des édifices
les plus nécessaires & uné ferme, ou fombés par
vétusté on détruits par accident, le mari n’aurait
que la ressource de faire démolir la maison par lui
reconstruite, et d’en enlever les matériaux ason
profit ét & ses frais, en vertu de Part. 555. 11 croit
seulement , par adoucissement a la rigueur de sa
‘décision, quon ne devrait pas appliquer 4 ce cas
la décision de eet article , qui permet, gil y a
lteu, de prononcer des dommages-intéréts. Nous
croyons avoir, n®. 132 etsuiv., démontré la faus-
‘seté de Vopinion de ceux qui prétendent que le
mari est un usufruitier, et qui croient mettre de la
clarté dans leur doctrine, en divisant et distin—
guant les droits du mari comme usufruitier, de
ses droits comme administrateur. Nous ne re-

/
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viendrons point sur la fausseté de cette doctrine
el nous. croyons que pour la faire rejeter, il suffi-
rait de voir les absurdités ou elle conduit (1), 11 -
suffirait de sa qualité d’administrateur » DON._seu—
lement pour autoriser le mari i reconstruire les
‘maisons et autres édifices ruinés des fermes dota-
les, mais encore pour I'y obliger, sous peme de
'd'dr'nmages etintéréts qu’aurait causés i son épouse
- sa négligence 4 les faire réparer et metire en dtat,
Le gérant, méme étranger, a droit, suivant I'ar
ticle 1375, d’étre remboursé par celui dont af-
faire a été bien administrée, de toutes les dépen-
ses utiles et néecessaires qu'il a faites.
~ 323. Le mari a droit d’étre remboursé de la
votalité des dépenses qu’il a faites pour les répa-
_rations et autres impenses nécessaires. La femme,
en rentrant dans la jouissance dé ses hiens ,ala
dissolution du mariage, ne pourrait pas prétendre
que son mari en ayant joui, pendant qu’il a duré,
Y. doit par conséquent contribuer, et qu’elle ne
_doit payer que la valeur de ces réparations, au
moment de la dissolution. Elles étaient néces—
_saires au moment on elles ont té faites, et la loi
“les mettait 4 la charge du propri€taire, Le mari a
}donc" le droit d’en répéter la dépense en entier,
et suivant leur valeur au tems ou elles ont éte

.

{2) Par exemple, elle conduirait 4 dire qu’il n’est dt au mari ancune
“Andemnité pour les amékiorations , quelles qu’elles soient, qu'il a faites
- 2ux biens dotaux, car 'art. 599 les refuse a Dusufruitier, encore que (a
aleur de la chose en fat augmentée,
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faites, et non point a celui de la dlssolulmn du
mariage. s

524. Qu:mt aux mlpenses seulement utlles qui
ne sont pas nécessaives pour la conservation de
Pimmeuble dotal, qui ne font que lamellorer le
rendre plus producuf en augmenter le revenu,
quee meliorem dotem faciant, ex quibus redilus
mudier: adquiratur, L. 79, ffde V. S.,il y a
d’abord une distinetion , avouée par la raison :
c’est que le mari ne peut répéter que celles qui
sont faites pour V'utilité perpetuelle du fond, ad

- perpetuam utilitatem agri, vel ad eam quee non
praesentis temporis pertineat, non vero ad pra-
sentis anni fructum ; cav celles-ci sont une charge
des fruits qul appal tiennent au mari,

De la une consequence : c’est que, ne pouvant
emger le remboursement des 1mpenseq ‘utiles ,
qu’araison de ce qu'elles ont augmente la valeurdu
fond, 1l ne peut i’ exiger que Jusqu 4 concurrence
de cette augmeﬂtauon( ), a époque de la dissolu-
tion du manage. Si laugmentatlon n’existait pas
alors, il en résulterait que llmpense n’a eu pour
but qu'une utilité passagere etnon pas perpetuelle.

325. 1l peut arriver que la plus—value ‘résultant

- des impenses utiles, soit fort supérieure a ce
qu’elles ont couté au mari. Cest alors un acquét,
un pl‘oﬁt ou un gam qu1 Tua appal‘tlent puvatl-
vement et qu1 n’est pomt commun 2 la femme B
sous le régime dotal, ou il n’y a point de commu-

ol

‘,1) Poy. tom. XHI, pag. 241, nv, 16g.
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- nauté. Nous avors expliqué ce principe, ton. XII,
n’.' 169 pag 241. Nous en avons fait l’apphca-
tion aux désséchemens de marais dotaux ; nous
nous “hornons ici a ce renvol pour éviter les repe—
: tltlons.

‘Nous'n’ Entrepren&rons pomt ici Yéamétation
détaillée de tous les cas olt le mari peut repeter
Tes 1mpenses utiles. Cette énumération serait né-
cessairement mcomplete. H suffira , pour résoudre
fes questlons qul pourront se presenter d’appli-
quer les prmc1pes que nous avons poses.

526. L'ancien droit romain n’accordait la ré-
pelluon des 1 nnpenqes utiles, que dang le cas ol
elles avaient été faites du consentement de la
fomme. Justinien opera encore un changement
emn accordant au mari une action de mandat, dans
tous les cas ou elle avait consenti & I'impense, et
une action negotzorum gestorun, dans les cas
ou elle Waurait pas consenti. Cum entm neces—
sarioe guzdem impensce dotis minuant guannm—
tem utiles aulem non aliter in' rei uzrorice ac-
t'onereimebantur nist ex voluntate mulieris : non
abs re est, si guzdem mulieris voluntas intercedat,
ma,ndata acttonem a nostrd auciorilate marito
conlra uxoremt mdulgerz quateml.s po.ssu per
hanc, guod utiliter impensum est, adversari : vel

' st non intercedat mulieris fvoluntcw witliter tamen
res gesm est, negotwrum gestorum adversus eant
sufficere actionem. L. unic., § 5 in fine, Cod.
de ret uxorice.

Rien de plus raisonnable que cette décision de
Justinien. Le consentement de la femme a une
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impense utile sur ses biens, ést un' mandat suffi-
sant donné au mari pour }a faire, et la justice
exige que le gérant, qui a bien administré une
affaire, soit remboursé de toutes les dépenses
utiles ou nécessaires quil a faites, art. 1575, au .
moins jusqu’a coneurrence de lewr utilité. Ar—
ucle 1673.

397. Le droit romain donne encore au' 1 mari,
pour les impenses nécessaires qu ’1l a faites dans
le fond dotal, le droit de rétention , c’est-a-dire -

-~ le droit d’en retenir la possession jusqu’a ce qu'il
en soit remboursé : Manebit igitar maritus in
rerum detentionem donec ei satisfiat. L. 5, ff de
_unpens. in res dotal. Ce que le jurisconsulte Paul
explique de cette maniere, L. 56, § 3, de ]ure
dotigm, : Quod dicitur necessarias ampensas ipso
]w‘e dotem mmuere , ROT €0 pertmet ut st fbrte
fundus in dote sit, desinat aligud ex parte, do-
talis esse, sed nist impensa reddatur, aut pdrs
Sundi, aut tolus retineatur.

Le Code ne contient pomt de dlsposmcm pa-
reille au sujet des 1 impenses nécessaires faites dans
les biens dotaux, ce qui n’est pas étonnant, puxs—-
quil ne parle point de ces impenses ; mais ce
droit de rétention (1), qui est le droit accordé 2
celui qui doit rendre un corps certam, de le re-
tenir, quast pignoris juré, jusqu’au paiement des

(1) Poy. ce que nous avons dit tom. VII, ne. 420, pag. 497, et les
auteurs auxquels nous avons rénvoyeé ; ¢t Faber, dans son Code, liv. 5,
3ik. 22, défin.. 75,
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sommes qui lui sont dues & raison des dépenses
faites pour sa conservation , est dans Pesprit du
Code , qui en contient une disposition positive
dans lart. 1673, lequel refuse an vendeur qui-
exerce le rachat d’un héritage vendu 4 condition
derémeéré, le droit de rentrer en possession avant
d’avoir satisfait an remboursement des répara-
tions nécessaires, etc. Nous ne doutons done
point que le droit de rétention ne doive étre ac- -
cordé an mari, . : :
~ 328. Sila dot était composée d’'immeubles et
d’une somme d’ argent, les dépenses Liquides de-
vraient étre compensées jusqu’a due concurrence.
St pecunia et Sundus in dote sint, et necessarice
unpense in fundum factee, Nerva ait dotem pecu-
riariam minui. L. 56, § 3, [f de jure dotium.
52g. Nous avons dit, supra , que si le mari
avait restitué les immeubles dotaux sans se faive
- vembourser les Impenses qu’il aurait faites, il ne
perdrait pas pour cela le droit de les demander
plus tard ; mais il n’aurait sur les immeubles ni
- privilége ,ni hypotheque : raison de plus pour lut
accorder le droit de rétention avant de les restituer.
330. Le mari peut encore imputer, sur les
biens dotaux qu’il doit restituer, les dettes de sa
femme antérieures au mariage, et qu’il a payées
dsa décharge » pourvu que la date en soit assurée;
autrement, rien ne serait plus facile que de violer
le principe de I'inaliénabilité des immeubles do-
“taux, et d’ouvrir la porte aux avantages indirects
de la part de la femme 2 son mari. :
531. Mais st ces dettes étaient celles d’une suc-
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cession’ échue pendant le mariage 4 la femme,’

qm s'était constitué en dot tous ses ‘biens ‘présens
et & venir, le mari ne pourrait refuser de les ac—

quitter, par le motif que les créanciers ne pre—_

sentent que des titres sous semgs pmves puxsque
la mort de celul qui avait contracté ces dettes en
aurait assure la date, suivant Part. 1558,

3%2. Le mari qui aurait acquitté des dettes con-'

tractées par la femme seule, durant le mariage;,
ne pourrait en aucun tems' les répéter ; car les
obligations de la femme sont nulles , sans le con-
cours de'son mari, aux ternies de Part. 217. Mais
si elles avaient été contractées avec Pautorisation
du mari, son obligation ne serait pas nulle, puls—
que le méme arucle ne rend la femme marzee,
soit sous le régimg de la communauié, soit sous
le régime dotal , incapable de denner ; aliéner,
hypothéquer; etc., que lorsqu’elle le fait sans le
concours du mari dans Vacte, ou son consente=

ment par ¢crit. Les obligations contractées avee

ce concours sont donc valides, et par conséquent
‘elles doivent étre exceutées ; il v’y a donepas de
difficulté & les faire exécuter sur les biens para—-
. phernaux.

535. Mais le principe de I inaliénabilité des im-
meubles dotaux ne permet: pas de les exéeuter,
méme sur la nue propriété de ces biens pendant
le mariage. Il en' est autrement apres sa dissolu=
tion. Ce n’est que pendant le mariage que Par-
ticle 1554 les rend inaliénables. Apres sa disso-
lution, il n’y a plus aucune différence entre les
biens qui avaient été constitués en dot, et les biens
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paraphernaux. 1l 'n’y a plus ni dot ni parapher-
paux. Les biens de la femme sont tous libyes
comme cenx des autres personnes, et sont deve-
nus, par conséquent, le gage de ses créanciers
Jegitimes. Ainsi a jugé, et bien jug.é',- la Cour
royale de Paris, par arrét du 13 mars 1821 srap--
porte par Sirey, tom. XXII, pag. 342.

534. Cependant malgré cet arrét, et les prin-
cipes incontestables sur. lesquels il est fondé,
M. Benoit (1) pense qu'on « ne peut croire que le

‘» législateur, dominé par la pensée de la conser-
» vation de'ladot, n’ait paseun intention d’étendre.
» la prohibition d’aliéner, méme apres la disso-
» dution dumariage, en ce.sens du moins que les
» obligations contractées par la femme ne pour-
» raient étre exécutées a cette époque sur les biens
»qui en faisaient partie. »

Si telle était I'intention du législateur , ce que
nous sommes loin de penser, il a manifesté une
volonté contraire dans Tart. 1554, en ne pro- .
noncant inaliénabilité que pendant le mariage,
et nous ne doutons pas qu’un arrét rendu dans le
sens de M. Benoit ne fiit cassé comme contraire i
cet article.

335, Cet auteur pense aussi qu’a la dissolution
du mariage, le mari peut répéter les frais de in-
ventaire des meubles et de Pétat des immeubles,
qu’il doit faire dresser & son entrée en jouissance
des biens dotaux. G’est une obligation qui lui est

(1) Traité de la dot, tom. 11, pag. 448,
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imposée par la généralité de la disposition de V'ar-
ticle 1562, lequel le soumet généralement, EN
Végard des biens dotaux, a ‘outes les obligations
de Pusufruitier, a qui Iart, 600 prescrit de faire
dresser cet inventaire et cet état. On a done de—
mandé aux dépens de qui. Nous avions déja résolu
la question contrel’usufruitier, dans notre tom. 1H,
et le docte Proudhon (1) la résout de la méme ma-
niére, Nous persistons done dans notre opinion.
C'est au mari gue la loi prescrit de faire dresser

. Yinventaire; c¢’est sur _lm seul que pese cette. obli-
gation, ,dO_]:ﬂ) Vobservation lui importe pour le
moins autant gu’a son épouse.

336. Le mari, administrateur légal des biens
dotaux de son épouse, est obligé a tous les actes
nécessaires pour leur conservation, sous peine de
responsabilité personnelle. Il a seul le droit d’en
poursuivre les débiteurs et détenteurs : il est done
exposé & soutenir des proces, tant en demandant
qu’en défendant; mais a qui incombent les dépens
auxquels il peut étre condamné, les faux: frais
qwentrainent toujours les suites méme du meilleur
preces , et-qui ne lui rentrent pas ? Peut-il les répé-
ter 4 la dissolution du mariage? 8'il n’administrait
que dans le seul intérét de son epouse comme
un tuteur administre dans le seul intérét de son
pupille; il y aurait peu de difficulté ; mais le mari
administre aussi en partle pour son propre compte
el pour son intérét particulier, pmsqu ‘il fait siens,

{¢) Dans son savant Traité do Uusufruil , tom. 11, n°. 753
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sans en devoir compte a personne, tous Tes fruits
des biens dotaux'que sa femme lui abandonne en
se les constituant en dot, sans autre condition
que celle de supporter les charges du mariage. Ii
a donc, sous ce point de vue, moins de rapport
avec un tuteur qu’avec un usufruitier, qui admi-
nistre pour sa seule utilite les biens grevés d’usu--
fruat. Aussi on fait communément au mari l'ap-
pltcatlon de Part. 615 qui porte : « L'usufruitier
» n'est tenn que des frais des proces qui con-
. » cernent la jouissance, et des autres condam-
» nations auxquelles ces proces pourraient donner
» lien »: d’our la consequence qu’il n’est pas tenu
des proces qui ne concernent que la pmprlete.
Le droit de jouissance du mari n’est point un
'usuflult nous Tavons déja dit et nous croyons
Pavoir prouvé; mais nous le dirons avec confiance -
jusqu’a ce que nous ne voyions bien déracinée
Perreur professée a cet égard par des auteurs cé-
1&bres. Sans doute Tes proces qt;u n’auraient pour
ob]et que - Ia Jomssance du mari, sans pouvoir
causer ancun pre sjudice ala pr0pr1ete de'la femme,
e pom‘ralent la soumettre & aucuns frais, ni pen-
dant le mariage ni apres : tels sont les proces re-
Jatifs aux’ iermages des biens dotaux qu’entre~
prendrait le mari pour son intérét particulier.
Mais ¢’il s’agissait, par exemple, d’un domaine
usurpe , avant le mariage, sur la femme qm s'est
constitué en dot tous ses biens présens et a venir,
et que le mari venant & découvrir 'usurpation,
format contre Pusurpateur, en vertu de lar-
ticle 1549, Vaction en révendication pour I'évin-
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cér de 1a pr(spméte de ce domaine, il €st evﬂent
‘qué ¢é} proces interesse du‘ectement et pr1nc1pa—
Terietit1a femtne, et n'intéresse qﬁ’;ndllféétéﬁléﬁt
leliari, et seulement en ce que, s l'actioh réussit,
il aura le droit de jouir et de percevoir les fruits de
ce'domaine, qu ‘il 'avait point perci Jusqusalors
Mais eet intérét indirect ne nous parait pas suffi-
safit pout 1if faire perdre Tes falix frais ot lés de—
‘pens qﬁ’aﬁrmeht entraﬁné.-, les suites de ce proces s
qu'il & avancds et qu'il n’avait faits qué pour rem-
Pplir un devoir. ﬂbhge sous peine dé respousahl-
tité; de veiller 4 la tonServﬁtlon et du recouvre-
mient dés biens dotanx de son épotse, 16 ] punu‘alt-
on pour avoir rempli une obhgatlon qué lu1 1m-
posait la loi ?

Nous pénsons donc qu’a la dissolution du ma-
uage il doit avoir la reprlse de ses avances .egi-
timés.

Nous ¢ pensons, quand meme son actxoﬁ eﬁt
€té rejetée et quiil eqt perdu son proces, pourvu
q’u il ne Yetit POll’lt entirepris Iegerement et q qu’ il
eut pris les précautions ordinaires pour se mettre

a Tabri da fe‘px‘OChe s admmlstrafeurs des
Blerls dauttul e général, tels que les maires. et
officiers m‘uniclpaux les adm1mstrateurs des hos-
pices, des fﬁbnq‘ues étc. (1), ne peuvent intenter

ni'snivie Ui proces sans aufmlsaﬁon et sans con-

seil. ‘

(1)« Foy: les ‘art. 5 et 56 de la loi du r:ik'décé}nbre ;790, eelle du
29 vendémiaire an V ; le Recueil de Sirey, dn ‘{]l pag. 480 el suiv. ;
an RITF, pag. aziet 246

Tour XIY. ‘ 26
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_Le Code n’y ass-tuetht pas. les tuteurs ni les
maris. Cepeudant pour éyiter les reproches en cas

S]l 5 aglssaxt au liey d’attaquer de dé-
fendre a action formée par un tiers qui réven-
dique un domame possédé par la femme avan le
'marlage 5 et dont depms le mari;a toujours eu
_la Jouissance palslble il nous parail que.le mari
et Ia femm aurment un intérét direct et egal a
le proces , puisque Iaction tend directe-
. dépouiller-celle-ci de sa -propriéié, celui-
de sa ]oillssance. Nous croyons donc quil serait
mJuste, a la dissolution du mamage de refuser
au mari la reprise de la moiti€ de ses avances lé-
gltlmes. SR f : :

‘La chose serait e encore moins douteuse, 4 noue
avis ) dans le cas ou la. femme s’étant constitué en
dot tous ses, blens presens et futurs, viendraita
recu 11111 une succession ,. mais - dans laquelle le
défunt aural_ legue a Caius la nue propuete d’une
terre‘: et a Mevms lusufruit de la méme terre,
par un testament susceptlble d’étre attaqué, I est
évide ﬁ quel’ epOux et ’épouse auraient un intérét
egal et d;reci a entreprendre un proces pour faire
casser le teslament et que, par couseque,nt les
frais de proces devraleut ¢tre partagés. :

338. De ce que nous venons de dxre, il nous
parait résulter que la questlon de savoir si, ct
quand, le. mari peut avoir la reprise des avances
faites pour les frais et dépers des proces qu ‘Al a
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soutenus 1‘eIatwemenl: aux biens dotaux de la
femme, dépend preqque tou]ours dcs cn‘constan—
ces et des faits, - - ¢

359. Nous trouvons dans le Tmzte a’e lo dot de
M. Benoit, tom. I, pag. 452, n°. 253, une: doc«
trine si étrange , que nous e pouvorns rous dis—
penser d’en parler. Il dit que le mari peut répé-
ter, sur les sommes dotales, le montant des con=
tributions extraordinaires qu'il a payees pendant

- le mariage. « Ainst, ajoute-til, lorbque les biens
» dotaux ont été frappés de requisitions en tems
» de guere, ou bien d’un emprunt force par le
» gouvernement, si par la suite le mari n ‘obtient
» pas le remboursement de ces valeurs, il aura le
» droit de les 1n1puter sur-la dot alla dwsolutlou
» du mariage. : : :

M. Ben(nt a—‘r—il donc oubhe que nous ne vivons
plus sous le régime des ordonnances et du bor
plaisir, mais sous un gouvernement Tibre et re-
présentatif, et que; cefite Charte immortelle, contre
laquelle viendront toujours échouer tous. Ies efforts.
de la malveillance, porte, ark. 48 : « Aucun im-
» pol ne peut éire établi nipercu, §'il n’a été con-
'» sentiipar les deux. chambres, et sanctlonne p»m'
ale rol? R oy

Le gouverr:ement ne peut d(mc plus créer. d’em~
prunt forcé, ‘ni frapper des propriétés. parucu—
licres de reqmsltlons de guerre ou autres. Fe mi-
nisire prevaucateur qu1 oserait conlre 51gner une
ordonnance qui les autorisht, serait mis en ac-
cusation , et 'condamné comme concussionnaire.'
Le mari’ qui sc serait lichement soumis i de
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pareilles exactions, ne serait pas plus autorisé 4
les imputer sur les sommes dotales, que nos fer-
miers ne furent autorisés, par les tribnpaux, 4
imputer sur lenrs fermages les sommes et les ré-
guisitidus qufexigé_rent; d’egx, dans le tems de
nos troubles, de faux royalistes, ou plutdt des
brigands sous le nom de' chouans. Onn’a Ppas seu-
lement le droit de se refuser & tout impot qui
n’est pas consenti légalement, ¢’est de plus un
devoir, awsi que Yont prouvé les discussions qui
se sont élevées au sujet de la célebre Association
bretonne. - ‘ : '

340. Le mari doit-il avoir la reprise, vers sa
femme ou ses héritiers, des dettes qu’il a pa,yées
pour elle? Il faut distinguer. Les dettesd *une
femme peuvent étre de trois especes:
- 1° Celles qui sont antérieures i la célébration
du mariage; :

2%, Celles qu’elle a contractées depuis;

5°. Celles auxquelles elle est obligée, 4 raison
des biens qui lui sont survenus par succession,
par donation ou testament. -

Quant aux dettes antérieures , tous les biens de
la femme y étaient affectés, en vertu du grand
principe, « Quiconque s’est obligé personnelle-
»ment, est tenu de remplir son engagement sur
» tous ses biens mobiliers , immobiliers, présens et
» a venir. » Art. 2092. Ils étaient le gage commun
de ses créanciers, qui tous ¥ avaient un droit égal,
a moins qu’il n’y efit entre eux des causes ldgiti-
mes de preférence. Art. 2093. Cette affectation
- continue d’exister aprés lemariage; car le mariage
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de Ia femme ne peut rien Lhanger par lu1-—meme
4 la condition ni aux droits de ses creanciers, et,
en se constittant ses biens en dot, la femme elie—
méme n’a conféré 4 son mari ni préférence ni
hypothéeque sur ces biens. En les Tui abandonnant,
elle ne lui a donné que les droits quielle avait
elle-méme, d’en jouir et de les administrer, d’en
faire méme les fruits siens, pour les employer a
supporter Tes charges de leur ménage commun.
Du reste, elle Iut a remis ces hiens tels qu’ils
étaient entre ses mains, greves des dettes dont ils
ctatent le g'ige ct qu 1l doit par Lonsequent pay er
toutes en sa p}ace puisqu’elle lui en remet le gage
entre les mains.

La loi ne fait a cet eg;u'd qu'une seule modi-—
fication, qui n’est elle-méme que lapphcauon
d’une 1'eg}e géneérale : c’est que, pour etre recu
a poursuivre sur les biens dotaux pendant Te ma-
1*1age une dette anterretrre, le créancier est tenu
de prouver son anteriorite. Or comme le mari
est un tiers @ son égard, on apphque ace casla
régle g’é’néra‘}c , établie par Part. 1328, qui porte
que « les actes sous seing pmve n’ont de date,
» eontre les tiers, que du jour ou ils ont été
» enreg:sires du JOur de Ia mort de celui ou de
» Pun de ceux qui les ont souscrits, ou du jour
»-ou leur substance est constatée dans des actes
» dressés par des officiers publics, tels que des
» proces-verhaux de scellés ou d’inventaire. »

Et le Gode, faisant lui-méme Papplication de
cette regle au cas du mariage, dit, art. 1410,
que « le creancicr de la femme, en vertu d’acte
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» Wayant point de date certaine ‘avant le ma-
» riage, ne peut en poursuivre contre elle le paie-
»ment, que sur la nue propriété de ses immeu-
» bles personnels. » e \ e
Cette disposition, toute dans Pintérét di mar; o
se trouve placee an chapitre du régime dela com-
munauté, et doit dgalement s’appliquer au régime
dotal : il y a absolument méme raison de décic
der dans Pun et dans Tautre régime, et, pour
_qu’on n’en puisse douter >4 atb. 15581 1o 3, qui
permet Valiénation de I'immeuble dotal , pour
payer les dettes de la femme ou de cenx qui ont
constitué la dot, ajoute’: « Lorsque ces dettes ont
» une date antérieure au mariage. »

Mais il ne faut pas appliquer au régime dotal
1a disposition finale du méme art. 1410, portant:
que « le mari qui prétendrait avoir paye une dette
» de cette nature, n’en peut demander la récom-
» pense ni a sa femme ni a ses héritiers. » Cette
disposition ne peut concerner que le cas de la
communauté, dans laquelle la loi fait entrer toutes
les dettes personnelles de la femme, 4 exception
de celles qui n’ont point de date certaine, avant
la cé‘lébfation du mariage, que le mari peut se
dispenser de payer, quoiqu’elles aient d’ailleurs
une cause legitime. Dol Von conclut que s7il les
a paydes malgré cette dispense, c’est qu’il a re-
connu que, malgré Iincertitude de Ta date, elles
€taient antérieures an niariage » €t par conséquent
qu’elles étaient entrées dans la conmmu nautel, qui
les a payees, et qu’il n’en peut étre dir récom-
pense ni a la femme ni & ses héritiers.
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- Comme il v’y a point de communauté sous le
régime dotal, si le mari a paYé au créancier de
sa femme une dette dont le titre n’avait pas une
date certaine avantile marlage ‘onn’en peut con-
clure autre chose, si ce n’est qn en ayant reconnu
la legltmute , il a mieux aimé la payer q'ue de-"
laisser son, épouse exposee a én voir poursuwr :
le reconvrement qu en pouvait faire le créancier
sur la nue propriété des ‘biens dotaux. Tl est donc -
subroge de _plem droit dans les droits du créan=
cier , qu'il avait intérét de payer, et comme tel,
il pourra exercer tous ses droits-a'la dlssolutlon
du manage et avoir la reprise des sommes qu’il
aura payées vers la'femme ou-ses héritiers(1).
- A Tégard des dettes dont la date antérieure au
mariage est certaine, nous-avons déja dit'que dans
le cas d’une constitution generale le mari s’étant
saisi du gage des creanmels, était obhge de les
payer tous, et ¢ esl; ce qui résulte aussi de Var-
ticle 1558, n° 3, qui permet indéfiniment de
vendre les immeuble dotaux, pour payer les
dettes: de la femme antérieures au mauage
dlsposmon qui est elle = méme fondée' sur le
principe que ses immeubles sont affectés i ces
dettes par droit'dé gage, en vertu des art. 2092
et 2003 ; droit de gage que n’a point détruit la
constitution de dot, qui n’a donné au mari que
le:droit de percevoir les revenus des biens do-
taux, pour les employer; comme le faisait aupa-

* (1) Ronssillhe ; Traité de la dot; tom. I, pag. 408, n% 363,
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ravanf. la femme elle-méme, & supporter les char-
ges duménage, sans lui conférer aucun droit de
preférence ou d’hypothaque sur le droit deigage
_quayaient & celle époque. les erdanciers de la
femme. 1l est donc tenu de les payer tous, sans
méme enfrer en concurrence avec eus pour les
charges qu'il est tenu de supporter avee la femme
quand méme le paiement des créanciers absorbe-
rajt toute la dot. Car, en vertu de lart. 214, il
ne. sersit, pas moins assujetti aces charges, quand:
- meéme, il n’aurait point recu de dot, ou, ce qui
rgvient au meme, si les créanciers antérienrs Lopt
entierement absorbée, : e o
Ainsi, en payant ces dettes , quelque congsidé-
bles quelles soient, il ng peut s'en faive. un titre
Rour en véclamer le montant 4 la dissolution: du.
miariage. Ko recevaut les biens qui; composent: la;
dot , il sayait ou devait. savoir qu'ils étaient le.
- gage dgs creanciers aniérienrs au mariage , que
Ges créances diminuaient, la. dot d’autant, et que
la demime ne possédait: rien qulaprés déduction.
faite de ces dettes, suivant la maxime, bona non.
ingelliguntur., nisy. deducto eere alieno.. s, alie~
B OIULS; €51 UIRersL. paipanoni.. S
- Mais, par la méme raison, quoique: lg mah
18 puisse: réclamer pour son compte, i la. disso=
lation. du, mariage, les sommes qu'ik a; payces:
pour les dettes de sa femme antérieures an ma-
riage, il pent les imputer sur la dot qu’il doit res
tituer. Par exemple, si la dette est de 50,000 fr.
et quil paie pendant le mariage 30,000 fr. de
deites de sa femme ayant une date certaine anté-
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rieure au marlage : il n’a pl’u"s ‘@ restituer que

20,000 fr.; ear, dansla reahte la: det o etait que—

de cette somme.
341. 11 faut noter ici une différence 1mp0rtante
entre le regtme en communaute et le regn’ne do«‘

quant au prmmpe qm aqsu_']ettlt le marl aﬁ

payer les dettes de sa femme, ayant une date cer-
taine antérieure au mariage. Sous Pun et Fautre
T eglma , il est tenu de les payer indéfiniment,

mais par des motifs bien différens. Sous le pre-
mier regime " 1a loi fait'cntrer ces dettes en com-

munaute, et comme le mari est le senl maitre

de Ja eommunauté, il en résulte, entre lui et les
créanciers, un lien de droit, qui oblige person-
nellement a payer toutes Ies dettes , méme sur
ses propres biens. Foy. ce que nous avons dit,
tom. XHI ) pag. Fo4, sur la contﬂbutmn aux
dettes de ]a communauté.

Au lien que, sous le régime dotal , ol 11 n’y a
point de communauté légale), ce lien de droit ne
peut naitre entre fe mari et les créanciers de fa
femme, avee lesquels il n’a jamais traité : il ne
peutdonc étre obligé personnellement envers eux,
mais uniquement a raison des biens detaux que
la femme lui'a apporﬁes e qm se trouvaient des
auparavant affeetés aux créanciers par droit de
gage; droit qui, de sa nature, confére aux créan-
ciers le dreit de se faire payer sur la chose qui
en est l’thet. Art. 2075.

Le mari est donc obligé de payer toutes les
dettes exigibles, antérieures au mariage; ce qur,
dans certains cas, paraissait tellement onéreux
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tellement dur au jurisconsulte Lebrun, Tra:ié de
la communauté, qu'il pensait que, dans ees cas,
Je'mari devrait étre recu 3 demander la sépara—
tion de biens. Nous avons: dit, tom. XIII, n°, 55,
que cetie opinion n’était plus soutenable sous Pem-
pire du Code, qui porte, art. 1443, que la sépa-
ration de biens ne peut étre demandée quen jus-
uce, par la femme dont la dot est en péril, -

. H reste une autre ressource au mari, qui, a
Yégard des créanciers de la femme, ne _peut étre -
considéré que comme un tiers détenteur des biens
dotaux qui sont leur gage commun. Par un prin-
¢ipe de justice, consacré par le Code, art. 2172,
les tiers détenteurs. qui ne sont point personnel-
Yement obligés, ont la faculté de délaisser aux
créanciers les héritages dont la détention les oblige
ales payer. Le mari peut donc, pour se soustraire
aux poursuites des créanciers de la femme, et se
dispenser de les payer , lenr délaisser les biens do-
taux, sauf a eux & faire, contre la femme auto-
risée de justice, les suites nécessaires pour les
faire vendre. s

. Mais il doit les abandonner tous, car tous,
meubles et immeubles, sont également le gage
des créanciers, et ¢’est A lui de prouver qu’il n’en
retient aucun; preuve quil ne peut guere faire
que par la représentation de Vinventaire qu’il a dit
faire au commencement du mariage , et a Pou-
verture des successions qui seraient échues a la
femme. S’il avait négligé de faire ces inventaires,
comme le lni ordonne le Code, en le soumettant
a cet égard a toutes les obligations de Vusufrui-
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tier; il serait en faute, et pourrait trés-difficile-
ment  suppléer. & cette omussion; car:la preuve
testimoniale ne pourrait pas étre recue. ‘

Si la dot ne consistait qu'en une somme d’ar-
gent, le mari ne pourrait étre tenu de payer les
dettes que jusqu’a concurrence de cette somme,
puisqu’il n’est point personnellement obligé.

Si elle ne consistait qu’én:immeubles:certains
et déterminés, il ne pourrait éire dispensé de
payer les dettes qu’en vertu de l'exception de dis=
cussion dont  parle Vart. 2170, en  indiquant
d’autres biens de'la femme: également affectés a
ses créanciers, tels que ses biens paraphernaux.

B42. Dans le Recueil des arréts notables du Par-
lement de Provence, par de Barbezieux, pag. 549, .
on en trouve un qui déchargea le mari de payer
des marchandises livrées & sa femme avant le ma-
riage , parce que sa dot était particulicre. Ge sa-
vant magistrat, sous la présidence duquel cet arrét
fut rendu; pense que le mari qui n’a pas épouse
une femme avec ses biens et droits en général,
ne peut étre soumis aux charges de ses biens, et
quil a un juste fondement de jouir de la somme
qui lui a été donnée en dot. Il cite au soutien de
son opinion Guypape’, quest: 447.: :

Nous pensons que. cette opinion ne: doit pas
élre suivie sous I'empire du Code: Dans:le cas
d’une constitution de dot générale des biens de
la femme, comme dans le cas d’'une constitution
particuliere , ‘ce:n'est point en vertu d’une sou=
anission tacitesdu mart qu’il est ohligé de payer
sur les biens dotaux les dettes de la femme; ayant
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une date certaine antérieure au mariage:, soumis—
sion gui, méme tacite, formerait, un lien de droit
entre lui et les créanciers; mais ¢’est en verts du
droit de gage, dont notre Code frappe tous les
biens du débiteur envers ses créanciers, et qui
leur eonfére le droit de se faire payer sur ces
biens: Or, les biens qui composent une constij=
tution de dot partu,uhere sont frappés du droit de
gage envers les créanciers , aussi bien que ceux
qui composent la-dot générale ; on ne doit donc
pas faire de différence en ce qui concerne Pobli-
. gation du mari de payer: les dettes de'la femme,
entre le eas d’une constitution générale, oud’une
conshitution partlcuhere de dot.

3453, Mais 0’y a-t-1l point de différence a faire
entre les biens de la femme ? Tous sont-ils affec-
tés au droit de gage de ses créanciers antérieurs
au mariage, ceux méme qu’elle ne possédait pas
encore lorsqu’il a été célébré ?

Leg art. 2092 et 209’5 répondent a cette ques-
tion: =« Quwonqu:e s’est obligé personnellement,
» dit: le: premier, est tenu de remplir son enga-
» gement sur tous ses hiens mobllters et 1mm0—
» biliers;, preaens et & venir. »

L’art. 2095 ajoute : « Les biens du débiteur sont
»le gage commun de ses créanciers: »

Amsx, les biens @ wenir de la femme qui se
marie sent, comme ses biens _pmsem le gage de
ses creéanciers antérieurs an mariage , qm ont le
droit de se faire payer sur ces biens.

544. En est-il de méme des biens qui lui sont
c&ms'tztu;as en dot par des tiers, parens ou étran-
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gers ? Par exemple, un parent de Titia, ou méme
un étranger bienveillant, intervient 4 son contrat
demariage et déclare lui donner en dot, en considé-
ration du futur mariage, une somme de 50,000 fr.,
qu’il remet de suite au futur, qui en donne quit-
tance, ou le fond cornélien, dont il remet la jouis-
sance au mari le lendemain de la célébration du
mariage. Les créanciers antérieurs de Titia pour~
vont-ils se faire payer sur ces biens, dont elle~
méme n’a jamais joui, et qui ont passé directe=
ment des mains du donateur en celles du mari
de la donataire , uniquement pour supporter les
charges du ménage, en considération du mariage?

C’est bien le cas de dive, avec M. Barbezieux,
que le mari a nn juste fondement de jemir de ces
biens, puisqu’ils 1ie lui ont été remis qu’en con-
sxderatlon du futur mariage, et non én’ considé-
ration des créanciers de la femme. Le donatetr
était le maitre dimposer a son don telle condic
tion que bon kui semblait.. Nows pensons donc
qu’en ce cas; le droit de jouissance que Part. 154g
donne au mari; est pl‘ecférable au droit des créam~
ciersde la femme 5 qm nepourront se faire ‘payer
au préjudice du mari; tais on' ne pout leur re-
fuser le droit de se faire payer sar la nue pro-
-prxété du fond cornélien constitué en dot. Quant
a la somme ide 50000 fr. en numéraive; rémise
aw mari, ils sont oblizgés d’attendre Vévénemerit
de la restitution.

545. Dans les cas ou ils peuvent se faire payer
par le mari, détentenr des hiens dotaux, les cré-
anciers doivent citer le-mari et la femme'; $avoir:
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le mart, pour: autoriser cette derniere, sinon fu
voirautoriser de justice, et celle-ci pour étre con-
damnée au paiement des sommes par elle dues ;
'qtr;_;lign-«_l_c()nclut ‘ensulte que ‘pour:parvenir au
paiement ; le mari soit-tenu d’indiquer des biens.
de sa femme , de justifier par le contrat de ma-~
riﬁge:._ quelles sommes ou meubles il a recus en
dot ; sinon qu’il soit condamné en son nom per-
sontiel au paiement des sommes dues par: la
femme ; et si le contrat prouve qie tous les biens
de la femmeé sont dotaux, ‘on peut le contraindre
sur ses propres biens; au paicment des dettes de
sa femme antérieures aw mariage. Tel était 1’ usage:
suivi «dans les’ pays de droit écrit , ainsi que
Latteste Roussillhe (1) usage fondé sur un arrét
du Parlement de Provence, rapporté par Boni-
face (2), qui ordonna que le' mari saisi de la dot
de la femme serait exéeuté’ sur ses propres hiens,
pour les dettes personnelles de la femme.

‘Cet usage, quin’a rien que de confornie aux
dlsposmons du Code, - est plus' régulier. que la
doctrine de eertains anteurs , qui ont pensé que le
mariy pouvalt étre poursuivi seul, lorsqu il s’agit
~d’une action purement mobiliere. | i

546. Parlons maintenant des dettes eontractees
pendant le mariage. La femme non commune,
ou mariée sous le régimé dotal , peut, avec 'au-
torisation de son mari owde la justice’, contrac=

(1) Traité de la dot, tom. 1 » pag. 0B
{2) Tom..X, liv. 6, tit, 5, chap. 11,
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‘ter foute espece (].Dbllgatl()[l ‘donner, ahener'
hypothéquer. Art. 217. Elle peut done emprunter,
faire des dettes, et les engagemens quelle con-
‘tracte de cette maniere pendant le manage ‘sont
incontestablement valables, alors méme que tous
ses biens seraient dotaux ; tellement qu’il est gene;
ralement reconnu que ces obligations peuvent étre
exéculées sur ses biens paraphemaux. I’inalidna-
: 'blhte des immeubles dotaux ne permettralt pas,
a la vérité, deles ‘executer péndant le manage 4
meme sur la nue proprxete des biens dotaux ; mais
ces engacremens étant incontestablement valides,
si‘le mari avait acqu:tte par honneur de pare:llw
dettes, qu’il pouv:ut se dispenser de payer, pour
rait-il les répéter, lors de la restitution de la dot;
ala‘dissolution du'mariage ? I/aflirmative ne nous
‘parait pas douteuse, quand méme il ne resterait
a la femme ou & ses héritiers que les blens (Iui
composaient sa dot pendant le mariage. i
‘Un arrét de la Cour royale déParis, du 15 mars
188 14(t) 7a Jllge que la femme, apres la dlssolu—
tion du marmge » peut, pour le paiement d’utie
pareﬂle dette, étre poursulwe sur des lmmeubles :
qui faisaient parue ‘de'sa dot; taiit que le mariage
a duré, mais que la dotahte ne pouvant plus
exister: aprés le mariage, cés biens étaient de-
venus libres comme toutes les autres’ propriétés’
de'la femme et pouvaient, par consequent ¢tre
saisis pour une dette dont on ne pouvan: contester

(x) Rapporté par Sirey, tom, XXII, pag. 542,
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la validité. Cet arrét est entierement conforme
aax principes , malgré Ja critique qu’en a faite
M. Benoit (1). Or, si le créancier de la femme
peut la poursuivre apres le mariage sur ses biens
qui étaient dotaux, tant qu’il a duré, le mari quia
payé ce créancier est manifestement subrogé dans
ses droits, et peut les exercer de la méme ma-
niére. ' |

On convient qu’il pourrait agie sur les biens gui
étaient paraphernaux ou extradotaux durant le
mariage, et qui ont cessé de I'étre, puisqu il n’ ya
plus de dot : il y aurait donc inconséquence ré-
voltante qu’il ne le pit sur les biens ci-devant
dotaux, qui n’en different plus en rien, depuis la
dissolution du mariage; ce serait prolonger indé-
finiment la dotalité, et rendre ces biens inalié-
nables jusqu’a sa mort, car enfin s’ils le sont en-
core apres la dissolution du mariage , on ne voit
pas quand cesserait cette inaliénabilité , et si la
femme n’avait que des biens ci-devant dotaux,
le eréancier auquel elle a consenti, avec Pantori-
sation de son mari, une obligation qu’on recon~
nait valable, ne pouvant la faire exécutér sur ces
‘biens, ne pourrait _]amals la faire exéculer pen-
dant sa V}B.

347. Si, pendantle mar}age sla femme était con-
damnée a des dommiages et intéréts, o des répa-
rations ou & des amendes pour méfaits, délits ou

(1) Traité a’s ladst , tom, 1T, pag. 448. Nous avons ailleurs examiné
sa critique.
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quasi-délits: par elle commis, le mari, détenteur
des biens dotaux, ne pourrait étre poursuivi pour.
payer sur ses jouissances le montant de ces con-
damnations, qm ne pourraient, pendant le ma-
riage, étre exécutées que sur la nue propnete des
biens dotaux. L’art. 1424 porte que, méme sous
le régime de la communanté , les amendes « en—
» courues par la femme ne peuvent s’exécuter que
» sur la nue propriété de ses biens personnels,
» tant que dure la communaute. »

- Mais si le mari les avait payées volontan*ement 5
par honneur pour. son épouse , nul doute. quil
pourrait les répéter a la dissolution du marlage.

Les condamnations anterieures au mariage sont
dans le cas des autres dettes qui doivent étre dé-
duites des biens qui composent la. dot, et que,
par consequent le mari doit, payer

-348. Si les ‘condammnations étaient. prononcees
pour un de ces: délits.dont le mari répond civile-
ment, par exemple pour un délit rural (1), le
mari serait obligé: d’avancer le palement de ces
condamuations ; car la femme qui a causé le dom-
mage n’en, reste pas moins personnellement obli-
gée a'la réparation et son: 0b11gat10n est la pun—
c1pale, celle'du mari n’est. qu’accessoire. Il n’a
payé que comme garant légal et forcé de sa
femme. Il peut donc, a la dissolution du mariage,

(1) Voy. ce que nous avons dit & ce sujet, tom. XIy nei 279,

pag: 377-
© Tom XIV. : 27

BIU Cujas



418 Tt P Du Contrat de mariage, etc.
répéter verselle ce qu’il’ n’a payé que pour
elle (1).

349, Sur la question ‘de savoir si le mari est
obllge de payer les dettes de la femme, faites ;

- samsson autgrisation, pour les emplettes dc four-

nitures et choses nécegsaires au meuage ; ¥Ooy. ce
que nous avons dit tom. X1, n%. 261 et suiv.,
ou nous sommes entré dans beaucoup de détails;
dont plusieurs sont applicables au régime dotal.

350. Dans le cas d’une comstitution générale
des biens presens et a venir, s'il échoit une suc-
cessmu 4 la femme , le mari est tenu dlen payer
toutes les dettes, qui diminuent d’autant le mon-
tant de la dot. Mais si, au leu de payer les créan-
ciers de la succession, devenus ceux de la femme,
il s'oblige per soune]lement pour éviter la vente
des ])wns , et quil paie ensuite les ‘créaneiers en
vertu de ces obligations, il est évident qu’il peut
repeter a la disselution du mamage le montant
de cequ'il a payé, puisqu'il a conservé ala femme
ou a ses héritiers les biens qui auraient été em-
pioyes a payer les erdanciers ; mais il est égale~
ment évident qu's 11 ne peut réclamer intérét de
ses avances, parce qu ‘ayant joui des fruits des
biens qu’il aurait fallu vendre, il s'opére une
compensatlon entre les fruits de ‘ces biens qu’i ila
pereus, etlesintéréis des sommes qu ‘il 2 avaneées.

551. Les frais funéraires de la femme ne sont
point a la charge du mari, qui ne doit supporter

(1) Voy. ibid. , no, a1, pag. 372,
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gue Hes dbarges di' mariage; lequel finit parla
mort ‘de la femme. Si le mari en avait fait les
avances, il pourrait les répéter lovs de la vesti~
tution de la dot. Il ne pourrait méme se dispenser’
de faire ces avances; car, dit'la lor' 18, de relw
et stmpt. funerum ; Impensa Superis s a‘lzenum
dotis est. Lies frais fundraires sont une dette de'
ladot, et le Préteur donnait, pour les fairve paycr .
utie aetion dus‘ecte contre le mari. i

I eunt ad quent dotis nomine quid pervenenz
dat Prcetor _ﬁmeramam aetionen : a:guessunum
enri visunt est weierzbus muhems gzrasz de P
trimorits - suis, ita de’ ‘dotibus ﬁmerarz et eunt
qui morte midieres dotem lueratur, in Sunus con-
f'erre debere; .s’z()e pater mulzerw est, sipe marzius.‘

L. 16, 1hid. ; SETEG

Lis frais funéraires sont unedette’ tellement pri-
Vlleglec, que Vori’ donuart egalemf_nt en Franee;
pour Ia payer), une action dxrecte contre le miari,

saisi‘de 14 dots #osaas

Uipxen (1) donne d’assez grands detaﬂs sur ce
qu’on doit entendre par frais funéraires. € étaient,
dit=il, ceux qui étaient faits pour la sepultu Fe; et
sans l‘esqueis 1e défunt n’aurait pu étre enterre ;
par exemple, la dépense pour porter le mort,
pour disposer le liew de la sepulture ou pour s’en
procurer un, les frais de transport du corps lors-
qil se trouvait loin du lieu on il devait étre in-
humé, méme lorsqu’il est mort loin de son pays,

(1) Lish, [ §S 3 et 4, de relige el swmpts, o3y, Gt 7

BIU Cujas



420 Tit. 7. Du Contrat de mariage, etc.

per egre les frais de garde en attendant I'inhu-
mation. Ulpwn y met méme les frais de lepx-
taphe et de la plerre tumulaire , le loyer des
ornemens destinés a la cérémonie.

Funeris causd sumptus factus videtur is demum
-gu; deo fuat ut funus ducatur , sine quo duct non
posset : ut puta si quid impensum est in delatio-
nem mortui, sed etst quid in locum fuerit ero-
gatum in. quem mortuus inferretur, funerts causd
videry impensum , Labeo seribit : quia necessario
locus paratur in quo corpus conditur. Impensa
peregre mortur, quee facte est ut corpus perfer-
retur, funeris est, licet nondum homo funeretur.
Idemque etsi quid, ad corpus custodiendum , vel
etiam commendandum factum sit, vel st quid in
marmor, vel vestem collocandam.

- On yoit par ce détail,, dans lequel entre Ulpien,
quil n’est fait que pour les familles riches, etil
reconnait lui-méme que les frais funéraires doi-
vent toujours étre proportionnés a la fortune et
an rang du defunt. Hee actio que funeraria di-
cutur ex cequo et bono orvur. : confinet autem fune-
715 cdusa tantum impensany, norn etiam c_caftero_—"
rum. sumptuum. Equwun aulem accipitur. ex di-
gnilate ejus qui funeratus est, ex causd., ex. tem-
pore, et ex bond _ﬁde ; ul neque. plus 'imputeiur
sumplu& nomarne guam ﬁzctum est : negue iantum
quantim factum, est, st immodice factum est. De-
beret erum. habert ratio faculiatum ejus in quem
Jactum est, et ipsius rei, que ultra modum , sine
causd consumitur. § 6, 1bid.

Ulpien va méme jusqu'a dire que si une dé-
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pense excessive avait été faite par la volonté dn
testateur, elle ne devrait pas étre alloude,, si elle

* grait excessive : « Sciendum est nec fuoluntaiem
» .s‘eguendam si res egrediatur justam 3umptus
» rationem. » Ce quine doit s apphquer qu’an-cas
ou elle a été faite par un tiers; et si un mari avait
fait des dépenses excessives , il serait cense les
avoir faites par affection pour sa femme, par piéte,
peut— —étre par un sentiment d’orgueil pour lui-
méme, et il ne pourrait les imputer sur la dot. -

552. On avait autrefois demandé si le'mari peut
vépéter sur la dot les frais de dernitre maladie de
la femme, et, dans un tems ou Von suivaitles

arréts, de preference a la raison, on en citait
pour et contre. Duperrier, Boniface, rapportent
plusieurs arréts du Parlement de Provence, qui
avaient autorisé le mari & réclamer, des héritiers
de la femme, le remboursement des frais de der-
ni¢ére maladie. Au Parlement de Bordeaux on dé-
cidait que le mari pouvait les demander, lorsque
la maladie avait duré plus de six mois. La Pey-
rére et Morice sur Guypape rapportent deux ar-
réts:du Parlement de Grenoble qui avaient juge,
le premier, qu’il n’était rien di au mari pour les
frais de la derni¢re maladie de la femme Fautre
qi avait jugé en sens contraire.

En Bretagne, la jurisprudence était depuis long-
tems fixée par un mot du savant jurisconsulte
Poullain de Belair, pere d’un fils devenu plus ee-
lebre, Poullain Duparc, notre vénérable maitre.
Poullain de Belair promenait au Palais, dans Ia
salle des pas perdus, an moment ou la chambre
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des enquétes était. occupee du rapport: d’un pro-
cés dans. lequel se présentait & joger la question
de sayoir st les frais de la derniére maladie de-
vaient étre supportés par le mari ou par les héri-
tiers de la femme déeédée. Les opinions des ma-
gistrats se partageaient, lorsqu’on proposa ’en-
voyer consulter Poullain de Belair, que Fon avait,
en’ entrant, apercu dans la salle des pas pe1dus.
Deux Jeunes conseillers furent deputes vers lui,
et lui exposerent Fobjet de leur mission, le priant
de leur dire son avis sur la guestion de savoir si
les frais de derniére maladie de la femme ¢taient
ala charge de son mari ou de ses héritiers.

Le docte vieillard leur répondit avec beaucoup
de gravité , que la question était 1mportante et
difficile, ardua quoestio. Mais, ajouta-t-il ; je yous
prie de me dire, ayant de yous repondre si la

" femme dont 11 S aglt a éte entery €€ morte on vive.
Les deux j ]eunes conseillers n’en demandérent pas
davantage, saluérent en riant le vieux ]unscon—
sulte, et allerent rapporter sa reponse a leur
chambre, on VFarrét fut rendu unanimement en
faveur du mari; et, depuis ce tems > personne ne
g’est avisé en Bretagne de dernander si les frais
de derniére maladie de la femme devaient étre
repetes par le mari, chargé de faire, pendant le
mariage, toutes les dépenses du ménage.

Cepeudzmt M. Benoit (1), tout en disant qu’il
ne croil pas que les frais de derniere maladie

(1) Traité de la dot , tom. IT, pag. 465.
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puissent étre imputés sur la dot, ajoute que si
cette maladie avait duré long-tems, qu’elle etit
occasionné des dépenses considérables, et que la
dot fit de peu de valeur, il serait peut-étre juste
d’accorder la répétition: Cefte dpi‘ﬁiér_lrnousfpa,-.-
rait absolument contraive aux dispositions du
Code. Que la dot soit considérable ou de peu de
valeur, et quand méme il n’en elt recu aucune,
le mari est obligé de fournir-a la femme lout ce
qui est nécessaire pour les besoins de la vie, selor
ses_facullés et son gtat. Art. 214. 5

- Ld question se réduit dotic, en effet, comme
le disait notre docte compatriote, Poulain de

 Belair, a savoir si la femme a ¢té enterrce morte
on vives :
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 SECTION 1,

Des Biens fpm;qphernaum. (a2 =

SOMMAIRE..

. 833, Ee mariage n*entraine point la communaute de biens.,
mais il nécessite des dépenses communes 5 quefe mart
;  chef de la socidté,, est obligé de faire. S
354. 8¢ la femme a des biens, elle doit y contribuer dans la
prapéi’ﬁorz fizée par la convention ow par la loi.
355. Comment elle y contribue sous le régime en communauté,
356. Sous le régime dotal , elle y contribue en abandonnant ay,
~mari la jouissance des biens dotaus.
337. 8%l 'n’a point été constitué de dot, tous les biens de la
femme sont paraphernaus.
558. Les raisons pour les déclarer dotaum n’existent plus sous
Cempire di Code , qui les déclare paraphernaus.
859, Mais il ordonne en méme tems que 8°il n’y a point de dot .

(1) Ou extradotaux. Ire mot paraphernaum est composé de deux
Imots grecs, para, outre, et pherne, dot, les biens que posside la
femme outre sa dot, et qui n’en font point partie. On a prétendu,
faire une différence entre les biens paraphernanx et les extradotaux.
Certains auteurs appellent paraphernanx ceux qu’elle n’apporte pas
4 son mari, quoiqu’elle les etit an tems de son mariage , Roussillhe,
tom, I, pag. 180; et extradotaux ou adventifs, cenx qui lui snrvien-
nent depuis ; mais cette distinction est inutile et sans objet. Les biens,
survenus 4 la femme depuis le mariage sont compris sous le nom de
paraphernaux. Le mari n’a ni plus ni moins de droits sur les uns que
sur les autyes. :
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la femme contribue auw dépenses communes s Jusqula
. concurrence du tiers de ses revenus. i

360. La femme a de droit l’admmzstrauon et la jomssance de

ses paraphernaus. :

361. Néanmoins, on présume facilement qu *elle en abandonne,
par un mandat tacite s le gouvernement & son mare, au-
quel elle a confié sa. personne.

562., A plus forte raison , elle peut abandonner la Joucsscmce &
son mari, par an mandat expres écrit. Mais pour lut
donner toute sa force, i faut que ta charge de rendre
compiey soit insérée.

565. Lemandat exprés ow tacite pout étre révequé par une op-
pas:tton dela femme, et s’il jouit aprés cette opposition
constatde, le mari est complable des fruils tant existans
que consommes.

364. On entend par opposition constatée, une opposition derile
nolifide au mari.

365. Que faut-il entendre por fruits existans ?

566, Quid, si le mari s’était fait consentir des billets en son
nom pour [ruits vendus et non encore payés. .

367. Le mari ne peut se dispenser du comple des fruits con-
sommés depuis Popposition 5 sous le prétemte qu’il lesa
employés aux dépenses communes du ménage.

368. Autrefois, lemari qui avail joui sans.opposition ne po=
vait profiter des fruits qu’a la charge de les employer
auz charges du mariage. Sagésse du Code qui , en sup-
primant cstte condition , a preunu. des questwns dtﬁ" (53
ciles. :

369: Le mari qui jouit:des bicns paraphernaum: ost tenu do.
toutes les obligations de Cusufruitior,

353. Ex commencant explication du titre du
conirat de mariage et des droits respectifs des
dpouz , nous avons: dit (1) que 'union des per-

- (1) Tom. X1I, no. 3, pag. 4
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sonties et'la vie comimune, i soht de P'essence
du mariage, n’éntralient point par elles-mémes
Ya société de biens entre époux, parce qulelle nest
point nécessaire pour remplir le but de la nature
“dans le mariage. Il est cependant vrai que le ma-
riage nécessite beaucoup de dépetises Comihunes,
awxditelles; en qualité de chef dé Ta Société con-
jugale; le mari est naturellement ojﬂigé, ainsi
qua fournir a la compagne qu’il s’est choisie
tout ce qui lui est nécessaire pour les besoins dé
la vie, selon ses facultés et son Etats Art. 314,
354. Si la femme a des biens, il est de toute
justice qu’elle contribue aux charges du mariage;
mais ce n’est point encore une raison suffisante
pour nécessiter la société de biens, ¢’en est seu~
- lentent une pour rehdre nécessaire uh réslement
sur la contribution de la femme aux dépenses
communes : or, ce réglement ne peut étre fait que
par les conventions matrimoniales, ou;, a leur
détaut, par la loi. i .

} 355. Nous avons vu, dans les deux précédens
volumes , les réegles que le Code établit a cet
€gard , relativement au régime en communauté.
1} fait tomber tout le mobilier de la femme, pre-
sent et futur, tous les fruits et Feventis de ses im-
meubles, dans une communauté éventuelle dQI:lt
le mari a la pleinie disposition; sans e devoir
compte & persomne. . :

356. Sous le régime dotal, la loi donve au
mari, pour supporter seul les charges du mariage,
tous les fruits, revenus et jntéréts des biens do~
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taux de la femme; qu’il percoit seul a son profit,
aussi sans en devoir compte & persoune.

557 Mais. quand une femme, mariée sous le
régime dotal, ne s'est constitué aucurie dot; les
biens qu’elle posscde an tenis de son mariage, ou
qui lui surviennent depuis, sonf- ils dotaux ou
paraphernaux ? 5 i

C’était autrefois une questlon tres—controversee _
entre les docteurs et méme entre les auteurs fran-
cais (1), sur laguelle la jurisprudence n’était ni
fixe , ni uniforme. Elle touchait cependaut A un
grand prmmpe de justice; car; siles biens de la
femme, mariée sous le régime dotal,; mais sans
constitution de dot, étaient paraphernaux; le mari
aunrait aucune voie pour l’obligcr a contribuer

aux dépenses du mariage , quoiqu’elle eitt les
moyens de le faire.

En effet, il est certain que le mariage par Tui=
méme ne donne aucun droit au mari sur les biens -
de la femme qu1 sont séparés des siens. Elle doit
continuer de jouir, depuns le mariage; des memes
droits dont elle 10u1qsa1t auparavant , et qui sont :
attaches a la proprlele (2). Les leglalateurs TO~

;nam_s 3 qt;g_l regqnngxs§egt qu ‘il serait bon que la

(1) Lelecteur qui désire connaitre leurs raisons respectives, peut
musulur l‘lllgull. ¢n'ses Qumfrans sur les donafions ; quest. 355 Gril-
iou, dans une dissertation ajoutée a la fin des OBuvres de Hemy.s,
vom: 1V, pag: 828 Bretonnitre, Récueil dé questions de droil, vo. PAnA-
viEnvavx 3 Roussillhie , Traits" de'la'dot, tom, I, no. 147 ; pu.g 165 €t
suiv. yet les autéuts qu’ils citenk:

(2) Xd qguod nostrurcest sine. facto nostro ad alium fransferri non po-
fst L. 31, fFdo .
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femme: qui confie sa personne & son mari 5 Tui
confiat également le gouvernement de ses biens .
n’en posent pas moins en principe qu’il serait
contraire a I'équité de lui permettre de s'immiscer,
conire sa volonté, dans les biens paraphernanx.
‘de sa femme; ils yont méme jusqu’a refuser au
législateur Ie pouvoir de lui en donner le droit (1)

Ainsi la difficulté provenait de Popposition entre
ces deux principes. également vrars :

D'un c6té, la loi de la propriété ne permet
pas au mari de s'immiscer dans les biens para-
‘phernaux de sa femme contre son gré;

De Pautre, la justice ne permet pas que Yun
des époux supporte seul toutes les charges com-
munes du mariage , lorsque Pautre est en état d’y
contribuer, et en a les moyens.

Le Gode a mis ces deux principes dans un par-
fait accord, par un moyen tres—simple. Il com-
mence par maintenir la loi sacrée de la propriéteé ,;
en statuant, dans art. 1574, que « tous les biens
»de la femme qui n’ont pas été constitués en
» dot sont paraphernaux. » Le mari ne peut done
s‘immiscer dans ces hiens.

358. 1l y avait néanmoins, sous Pancienne lé-
gislation , de fortes raisons pour déclarer dotaux
les biens de la femme maride sans aucune con—

(1) Quamvis enim bonum erat mulierem, que se ipsam merito com-
misit, res etiam ejusdem pari arbitrio gubernari, altamen quoniam con-
ditores legum , aquitatis convenit esse fautores, nullo modo, ut dictum
est, mulicre prohibente, virum in paraphernis se volumus. immisceres
L. 8, Cod. ds pactis convent, , elc., 5, 14,
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stitution de dot. Le régime dotal était le droit
commun dans les pays de droit écrit, comme le
reglme en communauté était le droit commun
dans les pays coutumiers. Il était donc naturel
de penser que la femme était censée s’étre con-

~ stitué tous ses biens en dot , lorsqu’elle ne s’était .
pas réserve de paraphernaux : elle restait alors
dans le droit commun, comme la femme, dans les
pays de coutume, était censée s’étre soumise a
toutes les dlsposmons de la communauté legale,_
en n’y derogeant pomt comme elle le pouvait
faire. Elle restait aussi-dans les termes du droit
commun. Les raisons sont ahsolument les mémes
dans Pun et Pautre régime. Aussi ces juri’s'con-{
sultes supemeurs que leur geme portalt a suivre '
la raison plutot que Vautorite, tels que Dumou—
lin (1), le grand oracle de la Jumspmdence fran—
caise, le judicienx Coquille (2) , etc., enselgn
que lorsque la femme ne ’était point constitué
.de dot; tous ses’ biens étaient dotaux. Bréton-
nier (5), que Ton a quallﬁe du-“dernier des ro-
mains , pensait que ‘Cette opinion élait la'plus ju=
ridique. Bien plus : la Coutume d’Avignon, pays
de droit €crit, art. 14, dit que‘«lés biens que: la
» femme a" au'tems'de ses fiancailles ; sont' tenus
» et réputés dotaux, §’il n’y a dot partlcullere,
» en contractant le mariage. En ce dernier cas,

(1) Sur le conseil 144°d*Alexandre.
f2) Sur Nivernais, titre des jeunes mapiés, etc, etc.
B8)-Questions de droit,; vo. PARAPRERNAUX ; Dag. 2025 &dif. m 4ov de

_34
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nle surplﬁé" était paraphernal, suivant Ta maxine
» m@luwa umu.a' est excluszo aé’term.y. »

ralsonnalt pour reputer dotaux tuus Jes bxens de
la femme mariée sans constitution de dot con-
dult dlrectemeu(: 2L les reputer' par aphernaux. il
n’y a plus qu’un seul droit commun pour toute
la France le 1eg1me en communauté. 1 Uest dans
les pays autlefms quahfle‘; de ‘droit écrit, aussi
bleu que. dans les pays. autu,fOIb contumiers.
Alnﬁl quaud une fernnu, a déclaré e?"pf essément.,
art. 1592, se marier sous le régime dotal et
q‘u elle ne s ’est _constitué aucune dot, on ne sau-
rait presumer qu clle a vaulu quc tous ses biens
fussent dotaux, parce quil n’y a de dotal , sui-
vant l’ar % m41 = que « tout ce que | la femme se
» consntue ou qui 1u1 est donné en contl at de
» marlagc.» e

.On ne peut. egalement pr&sumer qu’elle a voulu
sonn}eﬁt;re ses biens au reglme de la communanté,
pu;sqqell@ a expr@ssement declare se seumettre

Les.._rgsewel_‘ --.comm.e pm aphe1 nanx. G’.es_t, cette
consequence -que-le €ode a' consacrée par arti-
cle 1804, avec bien de la raison.

559. Mais , immédiatemeut aprés, le Code pro-
nonce et développe le grand principe de justice,
en vertu duquel la femme doit aider le mari 2
supporter les dépenses communes, quand elle en
a les moyens; il regle le taux et le mode de sa
contribution, en statuant, art. 1575, que « si tous
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»los biens de la femme sont paraphernaux, et
» g'il n’y a pas de convention dans le contrat ,
» pour lui faire supporter une partie des. c};arges
» du mariage , la femme y contribue j JUS‘;{,U 3 LS01=
» currerce du tiers de ses revenus. » -

Cette dlaposmon est conforme a celle de l’aze
ticle 15:)7, relatif & la clanse de séparation de
hiens, quipobke : « Chﬂcun des époux contribue
» aux ¢harges:du mariage, suivant les conventiouns
» contenues ren:léur contrat; et, s 1L nen existe
» point.a: cet 8gard la: femme  cont \'bue a4 ces
ncharges,, jusqu’a concurrence dutiers de ses
2 TEVEnUS. » g

- Bemarquez qu’en obhgeant ld fan;me & emm =
buer aux. charges du mariage , jusqua concur=
rence du tievs de ses revenus ces deux arlicles
se sont hiens gardés de ‘donner aumari le droit
ds Simmiseer dans les biens paraphernaux de Ja
femme contre son . gré; droit que les empereurs
etles _]urlsconsultes romains ne el’nyment pas que
le législateur méme et le pouvair de lui aceor-
der. Ce n’est qu'une action que le €ode donne au
mari ponr contraindre la femme, d’apres Véva-
luation de ses! ‘reyenus ;, & payer sa contribution,
sans pouvoir exiger), si‘elle ne le veut pas, quil
lui soit désigné et abandonné une portion: de'ses
hiens; e.gala en valeur au: ﬁlers de ses revenus ,
pour: en jouir lai-méme, : 510

’160 Gar «la: femme a laﬂmunstramn et la.
» jouissance:dg ses biens paraphernaux. »’ ( 1576).
ille en avait. méme: autrefois la pleine disposi-
Liop conformément au droit romain 5 et p,ouvalt
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les al:ener," sans l’autousatmn ou le consente—
ment de son mari. ;

Néanmoins, dans les pays de drmt ecrlt situés

sous le ressort du Parlement de Paris, un usage,
qui avait force de loi, appliquait au reglme dotal
Pancienne regle , qui rend les femmes incapables
de contracter et d’ester en jugement, sans Pauto—
rité de leurs maris. Le Code a rendu cette regle
ge’ne’rale dans tout le royaume, sous tous les ré-
gimes, et I'a specwlemeut étendue aux parapher-
naux, parlart. 1575, qui, apres avoir dit que la
femmc a Vadministration et la jouissance de ses
biens paraphernaux, ajoute : « Mais elle ne peut
»les aliéner, ni paraitre en jugement, i raison
»desdits biel:ts , sans l'autorisation du mari, ou,
» a son refus, sans la permission de la justice. »

C’est avec raison, carlincapacité de contracter
et d’ester en jugement, sans lautorisation:du
mari, est une loi pérsonnelle et générale, fondée
sur da’ puissance maritale “que la-loi- donne au
mari, mdependamment de ses biens:: :

361. Neéanmoins, on: prcsume facilement que
la femme abandonne le gouvernement de ses
paraphernaux i ‘son ‘mari, auquel elle conﬁe sa
pelsorme, ‘et ce, en vertu d’un mandat taclte,
qui s’induit de 5011 seul silence.

C’est en vertu de cette présomption ou mandat
tacite, que I'art. 1578 dispose que « si le mari a
» joul des biens paraphernaux de la femme, sans
» mandat , et néanmoins sans opposition de sa
» part, il n’est tenu, 2 la dissolution du marlage
»on'a la premiére demande dela femme, qu'a
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»la 1‘epresentat10n des fruits existans, et il n est
) pomt comptable de ceux qui ont €té consommes
» jusqu’alors. ». : J
1l est censé les avoir employés du’ consente-
ment de sa femme, soit anx besoins du-ménage,
soit & d’autres usages. Ainsi la sn‘nple non oppo-
sition de la femme a ce qu’il jouisse de ses bieng
paraphernaux + manifeste suffisammeént aux yeux
de la loi sa volonté qu'il les administre; et qu’il
en emploie les revenus sans en rendre compte.
C’est un mandat tacite; car le Code qui, dans.
les autres matieres, et en principe général , n’ad-
met point les mandats tacites, art. 1985, les ad—~
met par exception, sous le régime dotal , ‘& I'é=
gard des biens paraphernaux, comme le prouve
notre art. 1578, et, dans le cas dela separatmn.
contractuelle, lorsque la femme laisse jouir son
mari des biens extradotaux. On pourrait encore
appeler le mandat tacite une presompmon legale.;
562: La femme peut, a plus forte raison, don—
ner 2 son mari l'administration et la jouissance
de ses paraphernaux , par un mandat exprés et
écrit ; mais iciil y a un point exorbitant du droit
commun quil faut remarquer. L'art. 1577 dit
que « st la femmeidonne sa procuration au mari
» pour administrer ses biens paraphernaux, avec
» charge de lui rendre compte des fruits, il sera
»’tenu, vis-a-vis d’elle, comme tout mandataire. »
On peut conclure de 14 que si la charge spe-
ciale de rendre compte des fruits n’est pas insérée
dans le mandat écrit, le mari n’est pas tenu,

comme 'est de plein droit tout autre mandataire
Tour XIV. 28
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étranger, de rendre compte de sa gestion, et de
faire raison au mandant de tout ce qu’il a recu,
en vertn de sa procuration , suivant Part. 1993,
8y la disposition duquel il est fait exceptmn - par
notre art. 1577 , 4 Pégard du mari, simple man-
dataire de son €pouse, par la raison qu’il s agit
alors d’une législation spéciale entre les époux.
Suivant le droit commun, le mari jouit des biens
de sa femme et en fait les fruits siens, sans en ren-
dre compte. On en excepte les paraphernaux,
sous le régime dotal, art. 1576, et le cas de la
séparation contractuelle ; art. 1535 ; parce que,
dans ces deux cas, laloi de la propriété ne per~
met pas au mari de s'immiscer, contre le gré de
la femme, dans la jouissance des biens qu’elle
a formellement exceptés de ceux dont la loi donne
la jouissance an mari.

Néanmoins, les législateurs anciens regardant
comme un principe de raison, L. 8, God. de pac-
tis conventis, etc., qu’il serait bon que la feame

qui confie sa personne a son mari lui confiat éga-
lement le gouveruement de ses biens, ont voulw
que le moindre signe de la volonté’ de la femme,
pour confier ses biens paraphernaux a son maii,
fiit suflisant pour autoriser ce dernier a en jouir,
pendant qu’elle ne s’y opposait pas.

Nous venons d’en voir un exemple, dans 1 ar-
ticle 1578, qui dispose que le silence seul de la
femme, sa simple non opposition a la ‘}OIHSS&TJCB._
de ses biens paraphernaux par son mari, sont
suffisans pour le dispenser de rendre compte des
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fruits qu'il a consommés, de quelque maniére que
¢ 5ot & Pilie:d : '
Cette disposition est contraire au droit com-
mun. Celui qui a géré le bien d’autrui, soit que
le/propriétaire conntit sa gestion, soit qu’il Pigno-
rat, est tenu de lui rendre compte, et d’y com~
prendre fous les fruits non seulement existans,
miais encore ceux qu’il n’a pas consommés et em-
ployés au profit du propriétaire : il n’y a pas le
moindre doute sur cela. Art. 1372, 1l n’y a d’ex-
 ception a ec principe qu'en faveur du mari qui a
joui, sans opposition, des paraphernaux de son
epouse. l

- De méme, a Pégard du mandat écrit, donné
par la femme & son mari pour gérer ses biens pa-
raphernaux, s’il est simple, si elle n’y a point
inserd la charge de lui rendre compte, la loi pré-
sume' q’il n’a d’autre objet que de faciliter ad-
ministration du mari, de lever les obstacles 5 les
difficultés et les chicanes qu’il pourrait éprouver
de la part des étrangers et des débiteurs de mau-
vaise foi, et non Vobligation de rendre compte
des fruits; car, pourquoi ce mandat écrit aurait—
il plus de force que le mandat tacite, résultant
du silence ou de la non opposition de la femme?
Nest—ce pas un principe certain et reconnu que
la volonté manifestée d’ne maniére tacite et non
€équivoque , n’a pas moins de force, et produit les
mémes effets que la volonté consignée dans un
écrit, qui n’est nécessaire que pour en prouver *
Pexistence? 7 :

~Aussi, avant la promulgation du Code, les au-
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teurs tenaiént pour principe qu’a I'égard des fruits
des biens paraphernaux, dont le mari a joui, il
n’y a pas de distinction a faire entre le cas ou il
en a joul, en vertu d’'un consentement expres,
c’est-a-dire d’une procuration qu’elle lui aurait
passée, et celui ou il n’en a joui qu’en vertu d’un
consentement tacite. Le savant Bretonnier, dans
ses Questions de droit par ordre alphabétique ,
v°. paraphernauz, pag. 207, édition in-4°. , dit,
d’apres Guypape et Ferret: Fructus rerum para-
phernalium cedunt lucro wiri, si uzor tacite, vel
expresse concesserit viro administrationem.
Ainsi, ajoute-t-il, il faut considérer le consente-
menttacite comme le consentement expres, et exa-
miner Pétendue du pouvoir qu’il donne au mari,
dans Ia jouissance des biens paraphernaux. Clest
cette doctrine qu’a suivie le Code, en exigeant
pour soumettre le mari, qui a joui, en vertu
- d’une procuration,, a rendre compte des fruits, que
celte charge ait €té insérée dans la procuration.
363. Le mandat écrit, concu sans cette charge,
n’a done pas plus de force que le mandat tacite;
mais 'un et 'autre peuvent toujours étre révo-
queés, suivant la nature de tous les mandats. Il
suflit pour cela d’une opposition. « Sile mari, dit
» Part. 1579, a joui des biens paraphernaux, mal-
» gré Lopposition constatée de la femme, il est
» comptable envers elle de tous les fruits tant exis-
» tans que consommés. » :
Cette disposition est d’une justice éyidente. Le
mari qui jouit malgré Popposition de lafemme, est
dans le cas de celul qui jouit du bien d’autrui sans
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- bonne foi. Il n’a aucun titre pour s en appropner
les fruits, il doit les rendre tous, et méme avec
mtéréts , du jourou la demande Tiien est formée.

Si, apres avoir notifié & son mari une opposi-
tion, pour lui déclarer qu’il ait dorénavant i s’abs-
tenir de jouir de ses biens paraphernaux, la femme
ne donnait aucune suite a son opposition , et qu’au .
lieu dereprendrelagestion de ses biens , elle laissat
au conlraire le mari en jouir paisiblement, comme
il en jouissait auparayant, pourrat—elle a la dis-
solution du mariage ou a sa premiére demande,
malgre son silence, exiger le compte des fruits
existans et consommés depuis son opposition?

_Laffirmative ne nous parait pas douteuse : ce
n’est que dans le cas ou il jouit sans Popposition
de la femme, que Part. 1578 n’oblige le mari
qu'a la représentation des fruits existans, et le
dispense du compte des fruits consommeés jus—
qu’alors , parce que jusqu'alors aussi 1l jouissait
de bonne foi, en vertu de la présomption légale,
du consentement tacite de la femme. Sa bonne
foi a cessé du moment ou il a connu la volonté
contraire de la femme. Art. 550. Il a su alors
que §7il jouissait des biens paraphernaux de sa
femme, ou s’il continuait d’en jouir, il devenait
comptable de tous les fruits, tant existans que
consommeés; art. 1579 'en avertissait suffisam-
ment. Le silence de la femme, quelque long qu'il
ait été, ne peut éire considéré comme un con-
sentement tacite que le mari continue de jouir,
et de faire siens les fruits consommés, lorsqu il
a été précéde d'une opposition.
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. 364. Mais que faut-il entendre par une oppos-
tion constatée, dans art. 1579 ? Nous croyons (1)
que c’est une opposition notifide au mari par écrit.
On entend généralement par Je mot opposition,
un actejudiciaire par lequel on déclare s‘opposeri
-une chose qui pourrait préjudicier & nos mérats,
C’est un terme de palais, et en ajoutant une oppo-
sition' constatée , il nous semble que le Code a
voulu indiquer de plus en plus que cette Opposi-
tion doit étre notifiée par éerit au mari. Il a voulu
par la prévenir les difficultés sans nombre qui
naitraient d’une simple opposition verbale, dictée
souvent par un de ces instans d’humenr dont ne
sont pas exemptes les femmes les plus réservées
et les plus sages.

1l faut donc une opposition constatée par écrit
pour rendre le mari, qui, malgré cette Opposi~
tion, a joui des biens paraphernaux, comptable
envers la femme de tous les fruits, tant existans
glie. CONSomines. !

365. Par fruits existans, il faut entendre tous
¢eux qui n'ont point encore Gté consommes , ‘soit.
a I'époque de la premiére demande de 1a femme,
soit a la dissolution du mariage, quelle que soit
celle de leur perception ; car Part. 1 579, non plus
que le précédent, ne fait aucune distinction entre
les tems ou le mari les a recueillis » SOit avant, soit
depuis 'opposition de la femme. Il suffit quils
soient encore existans au tems o le compte en

£2) Axee Roussillhe, Thuitd de la dot, tom, I, pagiaga.
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est demandé, ou bien'au tems de Ia dissolution du
mariage, pour que le mari ou ses héritiers soient
tenus a les représenter. SO IR

Ainsi, par exemple, une fernme mariée en 1820
a des paraphernaux considérables en vignobles,
dont elle a laissé jouir son mari sans opposition
jusqu’en 1827, tems o elle lui notfie une oppo-
sition, malgré laquelle le mari continue de jourr
et de recueillir les vins. En 1830, elle lui demande
compte ; il se trouve alors cent tonneaux existans
des meilleurs vins, quele mari avait mis en réserve
dans ses caves, pour les laisser mirir et s’amé-
Liorer par le tems ; la femme a le droit de se les
faire représenter tous, et de les vendre 4 son pro-
fit, sans distinction des vins des récoltes anté-
rieures & 1827, et de ceux qui ont été recueillis
depuis. : polics ;

Tl faut appliquer la méme décision a tous les
fruits industriels quelconques, tels que les grams
des récoltes antérieures a Popposition, et conser-
vés dans les greniers, les produits des usines, etc.
11 faut Vappliquer également aux fruits naturels ;.
tels que les foins, les bois ou les foréts, dont les
coupes antérieures peuvent étre d’un grand pro-
duit. ' :

1l en est de méme, sans aucun doute, des fruits
civils. Ainsi tous les fermages arriérés et les arré-
rages de rentes antérieurs a Popposition, appar—
tiennent & la femme, qui seule a désormais le
droit de les percevoir; et si les débiteurs payaient
au mari malgré la connaissance qu’ils auraient de
Yopposition notifiée par la femme, ils'seraien®
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obligés de._p.aye_r'ﬁne seconde fois i cette derniére
sauf leur recours vers le mari. TR

366. Si ce dernier avait vendu des fruits para-
phernaux, et que le prix n’en fiut pas-encore paye,
il _appartiendrait a la femme, pretium suceedit
loco.rei. Sl s’était fait consentir des billets en son
nom, pour le prix des fruits vendus antérieure-
ment_a P'opposition, le montant de ces billets
appartiendrait 4 la femme, si 'on n’y trouvait pas
Yénonciation de Vorigine de ces billets, gils
n’étaient pas causés pour vente de tels fruits.
Cela pourrait étre considéré comme une fraude 3
que la femme pourrait prouver par témoins, qui
attesteraient que, dans telle année, les fruits de
tels biens paraphernaux ont été vendus 4 tel, par
le mari, et que le prix en est encore dé : dou
s’ensuivrait quil doit étre remis i la femme ,
envers laquelle le mari en est comptable, comme
de fruits non consommés.

867. Mais le mari, devenu, par Popposition
de la femme, comptable envers elle des fruits
percus et consommés depuis Vopposition , pour-

7

rait-il s’excuser de les rendre, sous le prétexte . -

quil les a employés anx dépenses communes du
ménage? :

-Non sans doute. Ce sont les seuls fruits de la
dot, naturellement affectés A ces dépenses, qu’il
€tait autorisé par la loi et par la convention,
2 employer A ces dépenses. Les auteurs qui ont
écrit avant la promulgation du Code enseignent
méme qu'il en doit étre ainsi, quand méme le mari
n’aurait pas recu de dot. Cest & lui de s’imputer
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de n’en ay(_)ii' pas stipulé une dans ses conventions
matrimoniales, et d’avoir préfére de prendre une
femme sans autre dot que ses vertus et ses agr‘é-
mens. Cedie

Mais notre Code, qui a consacré et €rigé en
loi le principe de justice qui exige quela femme,
qui en ales moyens, est obligée par le seul fait du
mariage a contribuer aux charges communes, ar-
ticle 203, a ordonné que si tous ses biens sont
paraphernaux, elle y. contribue jusqu’a la con-
currence du tiers de ses revenus. Cest la seule
chose que le mari puisse compenser, jusqu’a due
concurrence, avec les fruits consommeés depuis
Yopposition. _

568. Bretonmier, Henrys, Roussillhe , tous les
docteurs enseignent, et il parait que leur opinion
était suivie avant la promulgation du Code civil
dans tous les pays de droit écrit, que non seule~
ment le mari qui avait joui, apres lopposition de
la femme, des biens paraphernaux, etait comp-
table envers elle des fruits tant existans que con-
sommés ; mais encore que lorsqu’il avait joul des
mémes biens sans opposition, il ne faisait les
fruits siens, qu’a la charge de les employer aux
dépenses communes du ménage, sans pouvoir les
employer & son profit particulier. Cette opinion,
qui se rapproche davantage de la loi de la pro-
priété , avait l'inconvénient de donner lieu a

plusieurs distinctions, surtout 2 la question de
savoir si le mari était devenu plus riche au moyen
des fruits paraphernaux ; question de fait tres-
difficile a resoudre, ainsi que celle de savoir st
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44a Tit. V. Dic Contrat de mariage, etc.
réellement il avait employé les revenus aux dé-
penses communcs de la famille ou 4 d’autres
usages particuliers. Notre Code a sagement pré-
venu ces questions et beaucoup d’autres, en sta-
tuant, dans Tart. 1578, que le mari n’est tenu,
en ce cas, « a la dissolution du mariage, ou a la
» premiere demande de la femme, qu’a la repré-
» sentation des fruits existans, et qu’il n’est point
» comptable de ceux qui ont été consommés jus-
» qualors. » Ainsi, la femme ou ses héritiers ne
seraient pas recus & vouloir prouver que le mari
s’est enrichi des fruits des biens paraphernaux,
ou qu’il les a employes a d’autres usages que ceux
de la famille.

369. L’art. 1580, qui termine cette section,
porte que « le mari qui jouit des biens parapher-
» naux, est tenu de toutes les obligations de P'usu-
» fruitier, » Nous avons vu ci-dessus qu’il y est
¢galement tenu a Pégard des biens dotaux, par
la disposition de Part. 1562.

FIN DU QUATOR_ZH‘EME ET DERNIER VOLUME.
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justifier qu'ils ont fourni Papport
promis. Distinction a cel égard en-
tre Ie mari ef la femme. .. ...... KIIT
" — Motifs de cette distinction: re- *

lativement au B D e e e XTI | 2

— La valear du mobilier apporté
par chacun des ¢ponx peui-clle étre
auirement constatée que par un in-

ventaire?.........-.........,._._. X111
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* — Txiste-t-il & cet égard une dif-
férence entre le mobilier existant
lors du mariage , et le mohilier échu
pendant la communauté ? .. .....

— A l'égard des créanciers, I'ap-
port mob:her de chaque ¢poux, ex-
clu de la communauté, ne peut
étre constaté que par un inventaire, '
ou élat anthentique. ... ..o ot

— Quelles choses, dans le mobi-
lier tant présent que futur, sont im-
putables sur apport promis par

chacun des conjoints 8. ... 5 < 5 .

‘v’oyez Communaité conventionnelle.

— Quel est leffet de-la clause
dlapport réciproque , relativement

aux deites aniérieures an mariage ?

— Quid si la clause n'est pas ré-
mproque IDistinctions oo
— La clause d’apport d’une cer-
taine somme a prendre surles meu-

bles et les immeubles de P'an des

Toma

XI11|3

¥

XTI

XIIT

X1t

XIH

conjoints ne deit pas éire confondue -

avec une clause d’ameublissement.
— La clause d’apport d’uane som-
me a prendre sur les immeubles
-seulementn’est pointune clause d’a-
meublissement. Seulement la som-
me ‘DI‘OIﬂISG ne pomrmt étre pmse
s leqmeuble%............. ;

X111

. X1

— La clause d’ apport en com u-

“nanié d’une somme certaine oud'un
corps certain, tqulvaut A la clause
tacite de séparation de detfes. .. ..

— La clauseunilatérale d’apport,
jusqu’a concurrence d’une somme
déterminde, a, tout aussi bien que
la_clause récmroque Veffet de ré-
server la propriété du surplus de son

BlU Cujas
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12 : Autorisation. L i
: - : : i Tome Page Rudmére
mobilier, ‘& I'époux qui a promis -
Lapportee st ve vonsin o enn dhide L T0id | Ihid.
— Delafaenlté accmdéc ala fem-

~me de reprendre son apport franc 3
Sepniie T e XTI 479 D7 1ebsuiv.

Yoyez anc et quitte. Sect. 2..
" APPROVISIONNEMENT. <

D’aprés quelles’ régles doit-il
éire tenu compte, lors de la restitu-
tion de la dot, tant des approvision-
nemens de l'usine dotale, existant
a I'époque de la célébration du ma-
riage; que de ceux qui sont trouves

Tors de sa dissolution?. .+ . ... .... XIV |554 295 :
) ARRETS.
De Vautorité des arvéts. ....... XIV |19g|183, 184
' AUTEURS,

La propriété littéraire; ‘garan—
tie aux auteurs pendant toute leur
vie, et méme apres learmort, n’en-
tre point dans la communauté lé-
galesin o s e, G L (D,

AUTORISATION. ( de justice, )

iLa femme mariée ne peut, sans
autorisation de justice , en cas
d’absence du mari, s’obliger ni en~
gager les biens de la communauté,
méme pourtirersonmari de prison,
pour payer sa rangon, ou pour ¢ta-
= chlirsesienfanste L ot e s XIT [ 368|255, 236
— Quid' de l’obligaiion qu'elle
contragterait, pour tiver un enfant
de prison, ou pour s’en tirer elle-
MEME L. i, I i S e XIE | 370|257
— Quelleq formalités dmt rem-
plirila femme maride, pour se'faire
‘autoriser de justice?............. XI1. {3

BIU Cujas



Autorisation maritale.

T ! Tonie

— Différence , quant aux obliga-
tions de la commmunauté, entre le
cas de stecession acceptée par la
femme avee lautorisation de son
mari, et celui de la méme succes-
sion aceeptée avec autorisation de
justice. o v aeiais S o, € ¢

Yoyez Communauté légale.

— La femme pett recourir a 'au-
torisation de justice, surlerefusde
Yautorisation maritale, afin de pou-
voir aliéner ses immeubles dotaux,
tant pourT'établissement des enfans
d’un premier lit, que pour celui
des enfans communs. «..... A

— A quelles conditions la justice

peut-elle donner cette autorisation? XEV.

— La femme doit-¢elle demander
d’abord Pautorisation maritale ,
avant de recourirdcelledelajustice? XIV

AUTORISATION ( maritale ).

Différence , quant a ses effets,
entre l'autorisation donnée par le
tuteur ou par le curateur au mi-
neur, et Pautorisation donnée par
le mari 4 sa femme............ XII

— Lautorisation que le mari a
donnée a sa femme, de faire le
commerce, peutéireréyoquee. Dans

quelle forme elle doit I'étre. .. .. . XI1

— Distinction quand ily a sépa-

ration de biens.... ... ..o s XH L

— Malgré le silence apparent du
Code A cet, égard;, on peut ériger
en maxime , sous notre législation,
que la femme oblige la commu-
nauté et sonniari pourles empleites
qu'elle fait, méme sans autorisation

Tom. XIV. “50.
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14 Jvantage.s entre épouz.
3 % Tonie Page Numéro
du mari, des denrées, fournitureset E :
autresobjets nécessaires au ménage. XII 11387 | 261 — 268
Voyez Femme mariée. : : '
— De Feffet que l'autorisation
donnée par le mari 4 sa femme,
d’accepter une succession pure-
ment immobiliére, produit pour la
3 communauic quant aux dettes de
- cette succession. Dissertation..... XII {412 2892; 283
. Yoyez Communauté légale. :
— L'autorisation du mari suffit-
elle pour donner i la femme ma-
ride sous le rigime dotal, le droit
d’agic conire les débztems et dé- ;
tenteurs defla dot®i .. liiiiarl XTIV {149 140 —142
— La femme pentrecourir i Pau-
torisation de justice, sur le refus
de Pautorisation maritale, afin de
pouvoir aliéner ses immeubles do-
taux , tant - pour Iétablissement
des enfans d’an premier lit, que
pour celui des ienfans communs - XIV {213 |190, 191

AVANTAGES ( entre dpous).

Nécesmé dans I'ancienne 1égis-
lation tranga:se » de la présence des
parens aux contrats.ou fraités entre
époux, pour lavalidité des avanta-
ges qu'ils se faisaient dans ces eon-
fratsics ol o e S P g XI11 47| 28

— Motifs de cette nécessité. . . . XII | 47! 29

— La clause d’un contrat de ma-
riage portant que le survivant pren-
dra la totalité de la communauté,
n’est poinl un avantage sujet aux : :
régles relatives aux donations. . .« XIIT {551 jaa

— Le préciput conventionnel :
n’est pointregards comme un avan-
tage sujet aux formalités prescntes
pour les donations. . .. .. ... . XIII|507 | 400

BlIU Cujas
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AVEU. - :
Les aveux du mari rie font pas
preuves suffisantes & Vappuidela "+ 1
demande en séparation de biens. . XTII {104 | 6y
AXYANT~CAUSE. e

: L ayant-cause de la femme, au-
quel elle a cédé son droit &'la’ Coxis
munauté avant partage, est prwé, g e
comme elle, du droit de renoncer - [ |
ala communauté Sivien e X203 Laoo

B
BATL. °
Le droit'qu'a le mari de jouir des.

propres: de sa fermme, cmporte Te il o
droit de les donner seul a bail. . . . XII | 580|403

— Les baux ne sent pas résolus :
par la dissolution de la commu=. . . | Fie
nauté. e s e o XAE S8 L 404 —§07

— Maus ils ne peuvent éire faits s T
pour plus de neuf ans. . ..o o XI 1581 (405

— Si le mari,/affermantpourplas. ~ f « |F
de neuf ans, avait tu la nature de!

son droit'surles Biens, la commi~ 1 AZESE Rt
nauté devrait au preneur des: dem~ Wik

mMages-interbts. . o coa . oo - X1 |582 1406
— La femme ne serait pasméme. - | —
tenue d’entretenir les baux faits,
pour neuf ans ‘par son.mar, sils .
avaient &g I?ni;s en fraude derses b oob o
droits. . . S e v oiv oa e XIE 5851108
— La fraude se supposerait faci~ . . . J.  f
lement , si le bail était. renouvelé: =,
sans nécedsite Pendani la maladle- : Al
dont meurt la femmeii. oo o oo XIL 1585 4og

— Régles relatives awrenouyvelle-: = b - 4o oty
ment de‘ees baux: par anticipation. XII [586{i4ro-—41s
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Bimhvmn D’INVENTAIRE.

Comparaison du bénéﬂce d’in- -

ventaire avec le privilége dont jouit

1a femme: commune, qui a fait in-

ventaire, de n’étre tenue aux dettes

de la communauté 5 que jusqu’a

concurrence de son émolument. . , XIII

1ENs ( dotaus ).

Voyez Dotavw ( biens ) et Dok,

BIRNS ( personnels de la fomme commune

Voyez Puissance maritale, Femme
marice et Admmwtratwn de la com-
munauts.

BOIS.

.Les bols considérés comme fruits
sont de deux espéces. . ..., ... . XII

— Ceux qui produisent un reve-
nu périodique entrent dans la com-
‘munauté légale, et il est dd récom-
pense pour les coupes de ces bois,
qui, pouvant étre faites ‘pendant le
mariage, ne Pauraient pas été. . . . XII

— Les autres bois n’entrent dans
la communauté légale que moyen-
nant récompense ou reprise. . . . . XII

— Quels sont les droits du mari

sur les bois dotaux? . .. .% ... .. XIV-|

— Souslarégime dotal, est-ll da
récompense au mari qui n’a point
fait, dans les bois dotaux de son
€pouse , une coupe qu'il pouvait
faire, en suivant les regles de leur
aménagement? . ... .... S o XLV,

— Le mari, sous ce régime, a-t-
il, sur les bois restant sur pied 4 la
dissolution du ‘mariage, un droit
proportionnel au tems pendant le-
quebila duré? . 05 s ian XTIV

BIU Cujas
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~— Comment on r¢gle les droits _
«u mari sur la tonte des saules et BH|E6
autres bois émondables. . .. .. .. XIV [382{316°
— Si le bois dotal n’était pas amé- a
nagé en coupes réglées, le mari ;
pourrait Paménager. . . .. ... .0 XTIV 1385517

BONNE FOI.

La bonne foi du posaesseur d'u
meuble ne sullit pas pour le 10_11(11(3
propriétaireincommutable, s'il avait
acheté ce meuble d’un vendeur qui -
Tavait trouvé pu volé, ou quine lo S | e
possédait qu’& titre p1écaue. W XTIV 124 1ip—11g

C

CALENDRIER.

C’est le calendrier grégorien qu'il
faut suivre pour la supputation des
délais fixés parmois, et on doit alors
calculer de quantiéme en guantie- o
e it e s XTI} 87| 56

— Exception A cette xégle. o XIIRE g0 | 20

Yoyez Délai. :

CARMIERES.

Les produits des carritres entrent
ou n’enirent pas dans la commu-
nauté legale, su.want les circon-- - |
[ BT {octhtone iy iy s v XIL | 2061 128

— L’exploitation dés carridres , o :
commenceée pendant le mariage,
donne lieu 4 une indemnité en' fa=
veur de l'un ou de Yautre ‘des
EpolE o AT XTI a9n a8

— Comment se regle le compte 5
des fruits & rendre par le mari,lors
de la. restitution de la* dot, 6 ces’ _ :
fruits proviennent de carritres 2. XTIV | 354} 2965 297
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CAUTIONNEMENT.

La dette’ que contracte le mari
pendant le mariage, pour caution-
ner un enfant d’un premier lit,
n’est point 4 la charge de la com-
munauté légale. ... ......... XII |36a]228, a3g

GESSION.

De la garantie a laquelle soumet
la cession d'une créance ou d’une
rente. - ..o s XIV {511 |275

CESSIONNAIRE.

Doit-on faire aux cessionmaires
de droits, dans un partage de com-
munauié, Papplication de Part. 841
du CGode ciyil relatif au retrait suc- =
cessoral dirrecry s XIII| 276 | 204

CHEPTEL.
La communauté est-elle chargée

de Pentretien du cheptel dont elle s
a la jouissance? . ....... v oo XIIT| 252 [ 165

CHOSE JUGEE.

Le défendeur a Vaction pétitoire
exercée par le mari, concernant les
biens dotaux ou personnels de la
femme, doit mettre la femme en
cause , §'il yeut que le jugement
rendu avec le mari ait force de chose -
jugée contreelle. . . . .. .u ... XIX {569 |592-—396

— La femme’ qui, aprés avoir
échoué dansune premiere demande
en séparation de biens, forme en-
suite la méme demande, en la mo-
tivant sur des moyens postérieure-
ment acquis, ne peut étre repoussée ;
par I'autorité de la- chose jugée. . . XIII{ 63 35

— Les principes de: ceite: déeci—

sion s’appliquent également aux
demandes en séparation de corps,

BlU Cujas
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en interdiction, en dafion de con-
seil judiciaire. .u e eesassnssass Jbid.
COEMPTION.

Ce que c’était chez les Romains

que la coemption ;.. opaieenens XIL

COMMERGANT.
Formalités particuliéres atix con-
irats de marjage des commercans. XTI
2 GOMMERGANTE.
Voyez Marchende publique.
: i . COMMERCE.
Voyez Actes (‘de commerea )
COMMUNAUTI:

Communauté de biens entre épouz.

Page

 Zhid!

105 |

19

Numéro

70

1l nous a semblé convenable de partager cet article en gnatre ‘sec-
tions, et de les distribuer dans ’erdre suivant, quoique cé ne soit pas
entitremcent ocdre alpbabétique : 179, sect., Communaulc de. biens
enlre époux; 2°. sect., Communanlé legale; 3¢, sect , Communailéd
conventionnelle ; 4¢. sect. , Communauté a tilre universel.

*  PREMIERE SECTION,

COMMUNAUTE: DE BIENS ENTRE EPOUX-:

De la communauté de biens en-
tre époux; elle me nous. vient pas
du droit romain. ..o ovven e
— I’usage en remonte en France
au-dela de Porvigine de la monar-
chieo s r et oo i wo o XTI

— Les législateurs romains ne -
croyaient pas quil fit an pouvoir
de la loi de I'établir sans'le consen-

RS TR

tement de la femme. .. .. s o 2 G s

— Le mariage, chez les Romains,
n’établissait cette communauté que
lorsqu’il était accompagné de cer-

1208 TitS ACCESSO0ITES. + s vns sonas XII
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20 Communaute de biens entre cpo:rr
Tame Page Nunéro

—TLa communauté de biens entre
¢époux vient des Germains, chez les-- :
quels elle existait de toute antiquité. XTI § 116¢ ‘72

— Xitat des choses & cet égard
sous Pempire des coutumes, a I'é- ! :
poque dela promulgation du Gode.- - XIE| g} 5.

— Pourquoi la commission char-
gée de larédaction duCode s’étendit
presque uniquemeut sar le régime. ;
€N COMMUNAUE. .« o v aernnansns XII | a0f 6

— Le projet consacrait le pnnmpe
que les époux reglent librement les = o
conditions de leur association.. ... Thid. } Ibid | Ihid.

— Ce projet excluait, comme pé-
gle générale de 1'association entre
¢poux, les lois, statuts, usages et
coutumes quirégissaiont le mariage

 danslesdiverses parties de la Fran-,
ce, antérieurement au Code..... Ibid. | Tbid | Thid.

— Il faisait du régime en commu- : i
nauté le droit commun dela France. Jhid. | Toid | Thid.

— Il n’avait point constitué le
régimerdotal -2 el it a T T e Thid. | Toid | Thid.
" Uneseconde rédaction du pro-

jet présente encore le régime en
communaute comme le droit com-
mun delaFrance. . . ... ... ... X1 | 12

— C’est en définitive ce régime
que le Code adopte pour tous los
cas olt, par un contrat de mariage,
les €époux eux-mémes n'en ont pas. -
autrement décidé. . . oo owo XIE | ah) 8

D S e AL T XIv ol 1eta
— Raison de cette préférence

donnée par le Code au régime de la
communaute. ... ... UL XX | ap

— La commt;nauté de biens ne
peut étre contracide que par des -

~J

e 7]
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Communauié: de.' biens enire épouz.  ax
Tome. Page Numére'
pérsonnes capableﬁ de contl‘acter a :
entre elles un mariage civil. . . . . XII 1149} 89
— Quoique le mariage soit nul, : -
la bonne foi de l'une des: parties :
peut néanmoins donner lieu 4 la =
COMMUNAULE. « v v vu v o XII {149 go

— Deux étrangers qui se marient g
en France, sans rédiger un contrat
de mariage, sont censés s’étre ma-
riés sous le régime de la commu- ‘
NAUtS. S Nt Tl .. XIT |149) g

— Quelle est, dans son prineipe,
la nature de la conmmunauté de -
biens entré époux?. ... ..., .. XII $174 g9

— Les coutumes et les lois des
anciens Germains n’accordaient pas
toutes a la femme la méme portion ;
dans les biens de la- communanté. XIT {118} »%

— La nature de cette institution
a essentiellement changéquand elle
est passt_e des Germains a la France. X1I |119} rf

— Principes de nos anciennes = | :
coutumes a cet égard. . ., ... .. XII j121| 75

— Contradietion apparente entre
la communauté de biens entre
€poux, et la propricté du mari sur
les biens de: cetie communauté. . . XIL | 195} =6

— Mais le droit de communauté
donné & la fermme, n’est réellement
que Vespérance de devenir com-
mune ou copropriétaire, ala dissolu-

tion de la,communauté conjugale. XII [124| nr
— Comment Pontanus: concilie

le droit de la femme & la commu-~

nauté et le droit de propriété du

MAEL: - ot g A i s X haniliorg

— Il y a impropriété d’mples—
:sions & cet égard dans les “coutu-

Tour XIV. 31
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Tome .y Page Numéro

mes, et cette lmproprlété a passé = 5
dans lé Godes) = sy it XH {129} 8o

— Nécessité de 51gnaler cette im-
propriété d’expressions, pour éviter :
la confusion des idées: . ... .. XIT |i31] 81

— Frreur de quelqués autéurs
qui considérent la communauté
comme un étre moral, ou comme
une tierce personne placée entre les

) époux, et ]ou1ssant de droits dis- :
PICHS s e e s e - XII {132} 82

— Absh'actmn faite de Iétle en

- qui résident ces droits, ¢’est une

erreur non moins évidente de sup-
poser. quils ne constituent qu’un = :

NEUTTS e e e s . XII {135] 82

— Ces droits, quels qu’ils soient,
commencent du jour du mariage
contracté devant Pofficier de 'état
el e st ke XII {138} 85

— 1IIs ne peuvent commencer a :
une atfre époque, et pourquoi. . . XIT [13a| 83

— La communauié de biens peat :
étre valablement ¢tablie sous con= ;
ditfonz fa s B o XII [140] 84

— Les héritiers des futurs éon-
joints peuvent eétre exclus ‘de la
- communauté par une dause du
confrateei o o Thin . S ey XIT j141] 85

- — La communauté de ,biens
peut-elle éire ¢tablie sous une con-
dition potestative ? Distinction a cet
egard.........— ........... XII [142] 86

— Quid de la communauté éfa-
blie par un acte notarié pestérieur
au mariage, quand le contrat pri-
mitif, exclusif de la communauté,
ne contient aucune réserve de 'éta~ |
blir pendant le mariage?. .. ... XII {146| 86

BlU Cujas



Communauté légale: 5
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Voyez au surplas 2°. sect. Com- Ya :
munauté légale. :

DEUXIEME SECTION.
coum:n'mvnf‘. LEGALE.

En quel sens'la communauté de
biens entre époux peut étre appelée
Communauteé légale. - . . . oo XII {1474 8y

— Cette comrunauté n’est point
une société universelle de biens; '

elle ne se compose que de ceux que :
le Code y fait entrer. . .. ... . .. XII 1158} g2

§ Jer.
DE LACTIF DE A COMMUNAUTE EEGALE.
Quels sont les biens que le Code

fait entrer dans la communaute I¢-
gale s . i s .. XII l159] 95

—Certaing biens, qumque meu-
bles de leur nature, w'entrent. poing

dans la communauté légale. . . . . XII 160 | 94
— Les meubles incorperels y en-
trent évidemment, . . . ... .. XII [260f 95

— Quid des actions qui ont en
méme tems pour abjet dés meubles
et des immeubles?. . .. ... ... . XII {161} 96

— Des actions dans les compa-
gnies de finance, da commerce ou |
d’industrie. .. . oo .o .~ X1 1162] 97

— Compagmes et sociétés me T
.80nt pas synonymes. C.onséquences. XL [162] 97

1D i e R o XII | 169 10%

— Quels Immeu‘bles possc.dés pat
des compagnies de finance, de com-
merce , etc., n'entreraient pomt :
dans la cgmmun;mté dgsales o XIT 11674 of

— L fonds auxquels seraient

BlIU Cujas



24 - Communauté légale.

attachés les profits d’une de ces en-
treprises, n’entreraient point dans
Taciif de la communauté légale. .. XII {168¢ g9

— Les aclions d’une de ces entre-
prises, qui n’aurait pour but que
Yacquisition d’immeubles, ne sem-
blent pas devoir y entrer.. ... .. XII | 168§ g9

— Quid si ces compagnies étaient
¢gtablies pour le desséchement de
maralgl oo e e i seeed.. o XIT 11681100

— Une créance alternative entre
ou n’entre pas dans la communaufé:
Iégale, selon le choix qui sera fait
par celui auquel il est abandonné. XII {16g]102

— Si le titre de la créance per-
meltait au débiteur de payer une
auire chose, a la place de la chose
due, ce serait la nature de la chose
due qui déciderait du sort de la
créance, relativement 4 la commu-
nanté légale. Conséquences. ., . » XII 170103

— La créance du prix d'un hé-
ritage vendu avant le mariage, en-
tre dans la communauté, Idem d’un
retour de lot, ou soulte.-Idem de
Taction d’un marchand, pour  se
faire livrer des futaies achetées :
quand elles étaient encore sur pied. XII 171 {104

— Les droits du fermier sur les
biens pris & ferme entrent dans la
communautélégale. Conséquences. XIT | 172|105

—Droit delafemme sur ces biens,

en cas de dissolution de la commu-

i naute e el Sk s XII {174] 100
— Droits du marf si la femme
¢tait fermiére avant le mariage , et
gu'elle ou ses héritiers renoncent &
la communauté. ... .. ...... . XII fip4b107

~—JLies rentes perpétuelles entrent

BlIU Cujas
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dans la' communauté légale, tant : at
pour le capital que pour les arréra- ‘ ;
BES, e sintat it e cuo . X1 fap5{108

— Celles qui forment un majorat :

n’entrent point dans la commu-
NAUTEL « o v v e s e XII | 176} 108

Btois: it gy T a la note..

— Quid des rentes viagtres , et,
en général, des créances mobiliéres
condmounelleb? Dissertation. ., . .« XII [1z7|109, 110

— Quid desusufruits? . ... . . .. XII J184 (110
— Quid des fonds perdus et des :
douaires? .. . . . GAdmae e XII §186) 110

— Lactmn de la femme en re-
compense du remploi du prix de ses
immeubles aliénés, est mobiliere,

et tombe dans la communauté lé-
gale. . voow s e e e XII j1g7|111

— Les offices ministériels , trans-
missibles en vertu de la loi des fi-
nances du 28 avril 1816, sont des’

proprié¢iés mobilitres, qui entrent :
dans la communauté légale. . . .. . XII 198112

— La disposition de la loi qul fait
entrer dans la communauté légale
tout le mobilier que les c0n|01nts
possédaientau moment du mamage,
ou qui leur échoit depuis, nlest pas
5ans €XCepHOmS. « .« v i v e s n .- o X1 1202

— Les donations mohlhéres ener o)
sont exclues, si telle est la volonté . 7
exprimée par le donateur.. ... . XII | 205|113

— Lors méme que le donateur
gerait un ascendant du conjoint.do-
DNAtAITe o i et i v o <. XTI {205 114

— 11 n’est pas méme nécessaire
que Pexclusion soit expresse. . . .. XIE f204{115

— La propri¢té littéraire, garan-

113

»
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tie aux autéurs pendant leur vie,
et méme aprés leur mort, n'entre :
point dans la communauté légale. XIT {305} 116

— Lies exceptions introduites par
les Coutumes de Paris et de Breta-
gue, en faveur des mineurs contrac-
tant mariage, sonl abolies par le
Codesesgs - Bt o e XII f207|117

+— Les choses mobilitres substi-
tuées pendant le mariage & quel-
que propre de lun des conjoints,
n’entrent point dans la commu- -
nantelegale; e aahe S G XII §208f 118

— Ce principe n’est pas applica-
ble au cas ot par le partage mobi-
lier d’une succession, partie mo-
bilitre et partie immobilitre, il n’est
échu que des meubles 4 Pun des
conjoints. ... ... .. ... «v.n XIL foogh 21g

— Les fruits, revenus, intéréts et
arrérages €chus ou percus pendant
le mariage entrent dans la commu-
nauté légale. . . ... v L XTE a0

— Ce quon entend en général
. par fmits.Division. ceeieen.. XIT for1fia1

— Les fruifs civils s’acquiérent
jour par jour, les fruits naturels ne
s’acquiérent qu'au fur et d mesure
qu’ils sont séparés du fond, . ., . XII [213] 122, 125

—Hestseulement dirécompense
des frais de labour et de semeénce &
la communauté, lorsquiclle n’a

- pas recueilli les fruits. Discussion. X1 |215] 124

— (e casdiffere de celui'de Yusu- j

Fraif ot R B L XII {216)134

— Les fruits ou revenus exira-
ordinaires qu’on petit tirer.du fond
n’entrent dans la communauté 1¢-
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gale que sauf récompense aucFes i Ul aie
Prise e he s AT ... XI1 (29411326

— Exemple pour les bois. . ... XII |224{127

— Les produits des mines et car-
rieres entrent ou n’entrent pas dans
da communauté légale , smvant les ; :
circonstances. « . v.. .. . . ... . XIT {286]148

— Leur explmtatnon commencee ; y
pendant le mariage donne Ileu 4 : Lo
une indemnité en faveur de 1'u

ou de lautre des époirx. . .. .. . XII 227 (128 .

— Les trésors découverts pendant_
le mariage, dans le fond de Vun
des époux, sont exclus de la com-
munaute Iégale Distinction a. cet

égard. . . e e TR B o« XII 229|129
H—Quels immeubles entrent dans i -

la communauté légale. . ... ... XIL | 255|152
— Trois régles & cel égard. . . XIE {234{155

— Les expressions acquéts et con-
quéts, tant soit peu différentes sous
Pempire de quelques: coutumes , ok
sont indifféremment - employées ' |
dans le méme sens par le Gode. XIT [255|13n

— Elles sont oppostes au mot
propres, dontle Codeévite deseservit. XIT {234 | 133

~— Exception a la régle que les
immeubles acquis pendant le ma- .
riage enirent chus Ia communaute
le"ale ....... R e Uk 265 154

— Les immeubles échiis & T'un :
des époux pendant le mariage, a
titre de succession , en sont d’almr . '
excluss ciiEEn s e e CXTL 2851 134

— Les immeubles échus & [un
d’eux pendant le mariage, par ré-
trait successoral, en sont égale- i
ment' éxclus.’. .. oo UV ETUXAT 11956 154 bis.
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— Les immeubles donnés pen- g
dant le mariage, a I'un des époux
seul, n’entrent point dans la com-
munauté légale. .. ... .. ... XIT J256{1

— A fortiori, si la donation est
faite par contrat: de mariage. .. . XII 238136

— La donation faite aux deux
€poux, mais & chacun pour moitié,
serait également exclue de la com- -

O munauté légale. . ..., ... ... XII | Loidt  Fbid.

— La donation, quoique faite
aug fulurs épouz, si lun d’eux était
enfant, ou héritier présomptif du
donateur , ¢lait facilement présu-
mée faite a cet époux seul, sous
Pancienne jurispradence , et lui de- 3
meurait propre. . . . ... . <... . XIT 239138

— Il en était de méme, sile pére
mariant sa fille, ou si un autre pa-
rent mariant sa présomptive héri-
tiere, déclarait donner un héritage
au futur époux en faveur du ma- £
plagerns el e L s o T e XII 239139

— Le Code ne dit rien de ceite
présomption , mais il permet de
Padmettre, par application del’ar- ;
ticle 1156 du Code civil. . . .. ... XII |24 [140

— 1l en serait autrement si la do-
natjon était faite a la future par le
pére du futur. . .. ... At e e LB oy

— Le donateur peut stipuler ex-
pressément que I'immeuble donné
par lui appartiendra a la commu-
naut¢, quoiqu’en général il soit ex-
clu de la communauté, . ... .. .. XII |245]142

— Le donateur peut, en donnant :
un immeuble a la femme , preserire
qu’elle en perceyra seule lesfruits et
les revenus sur ses.quittances. . . . XII |243 | 142

(<
<
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~— Le principe établi par Parti-
cle 1405 pour les donations i titre’
gratuit, est-il applicable aux dona-
tions onéreusesP.. . ... enioon. XH

— Distinction & cet égard entre
Pascendant donateur et Tétranger s
ou méme le parent collatéral aussi
donateursl.. ol te e Sops i XI1I

— L'immeuble donné en paie=
ment de la somme promise par
P'acte de donation, entre dans la
communaulé “légale. ..... e e Ak

—Secus sila dation en paiement
était faite par un ascendant do-

nateur de la somme....... ... ... XIT

— L'immeuble vendu par un as-
cendant 4 un de ses enfans mariés,
auquel il ne deyait rien, enlre dans
la commumauté légale. c....... .. XIT

— Limmeuble acquis pendant le
mariage , ¢n échange d’un immeu=
ble appartenant A i’un des époux,
n'entre point dans la communauté
légale. .. L e N e ol
' — Bi l'échange s’est opiré an
moyen d’une soulte, il en est dir
récompense a la communauié, et
Pimmeuble ainsi acquis n’en est
pas meins exclus de la commii~
nauté légaler. . . . e

— Des meubles peuvent étre su-
hrogés a desimmeubles, par induc-.
tion de Part. 1455 du Code civil. XII

— Cette subrogation nec s’étend
pas au-deld de son application & -
la communaute légale.......0. .. .G

— L’immeuble acquis pendant e
mariage , a titre de remploi, est
exclus de la communauté légale. . XIT

Tome XIV
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— L'acquisition pendant le ma- ;
riage, & titre de licitation ou au-
trement de \porhon d’un immeu-
ble dont l’un des ¢poux était copro-
priétaire par indivis, me forme i >
point un acquét de communauté. XII |263 | 155¢tsuiy.

— Il'en est de méme si la vente
de I'immeuble possédé par indivis
a él¢ provoqueée par un créancier
de deux copmprletalres, et quun
troisieme copropriétaire soit resté
adjudicataire du tout............ XIIL {263 | 15-etsuiv.

—ULa femme a la faculté de re-
tirer comme propre, ou d’abandon-
ner a la communaualé, moyen—
nant récompense , I'immeuble oun
la portion d’immeuble indivis, ainsi

- acquise pendant le mariage...... XII [279]160

— Comparaison des dispositions :
de lart. 1408 du Code civil, avec 3
celles des anciennes coutumes sur i
le retrait de mi-denier.... ... ... XII [280}160 o

— TLa faculté accordée i la : : y
. femme par I'art. 1408 pourrait étre '\'
qualifice de retrait d’indivision. , XII |282]16:

— Elle facilite 1a_solution de
beaucoup de difficultés embarras-
santes sous lancienne jurispru-

dencersdaiiocane oo XIT [285) 162
— C’est une faculté accord(,e a ) ;
la femme seule.. .. .. SOk A . XII [285]163

~— Silacquisition deI)ortion d’un
immeuble dont la ferame était co-=
propmétaue a ¢té faite en son nom,

- et qulelle ait comparu au conftrat,
cette portion acquise lui devient
propre, et elle ne peut Pabandon-
ner a la communauté........... XII | 285 (164

BIU Cujas
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— Si Pacquisition a été faite en. e
nom commun, cest un acquét de
communauté, que la femme ne peut ;
étre forcée d’accepter comme pro- :
PG it el T XIT {285 165

— La faculté que Part. 1408 ac-
corde 4 la femme, ne lui est pas
méme laissée daus ce cas....... XII 1286166

— L’indemnité A laquelle la fem-
me a droit, aux termes du second
paragraphe de lart. 1408, ne lui
est due que lorsque l'immeuble a
été entidrement acquis sur adju- ] -
dication ou licitation...... cuvens XIp (2871167

— Dans quel délai doit éire exer-
cée Loption accordée a la femme

par Part. 14082, ... foo vt ot .. XIT {2871168
— Cette option accordée a la ;
femme passe & ses héritiers...... XII 1288 160.

— Le mari ne peut ni aliéner ni
hypothéquer pendantlemariage les

. immeubles sur lesquels Part. 1408
accorde cette option a la femme. XII 28g{170

— Yimmeuble acquis dans Vin-
tervalle du contrat de mariage & la
célébration du mariage , entre dans
In communauté légale , par forme :

' de dédommagementy, -« ovvean XII {290 | x71

— Mais il n’est do aucun dé-
dommagement 4 la communauté
pourlimmeuble vendu par I'un des
futurs époux dans le méme inter-
valle:: i vae il Ll XII {agai ip1 bis.

— Llimmenble possédé par la
communauté, lors de la dissolution
du mariage, est réputé conquét, si
celui des conjoints qui le prétend
propre n’en apporte la preuve’, qui

- BIU Cujas
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) i Nuniéo :
~ peut étre faite tant par titres que | i
par témoins. . ... S e UL BT T
— La possession d'un immeuble
par 'un des époux, antéricurement
. aumariage, suffit pour que cet im-
meuble lui reste propre, et soit : S
exclus de la communauté légale, XIT {294} 175etsuiv.

— Le prix payé par suite de tran-
saction, pour assurer la propriété de
cet immeuble & I’époux qui en
avaitla possession avant le mariage,
me modifie enrien cefte régle.... XII | 297 |1 74

Btetidas veceeensscvnan.. XII |300] 156

— Cette régle est également, ap-
plicable au cas ol 'un des époux
avait acquis, avant le mariage, un
immeuble vendu par un tiers non
propriétaire, quoique la vente n’ait
€té ratifice par lo véritable proprié-
taire que postérieurement au ma- . i
Tace o i s i «v. XIT {2091 176

. —1ll en est de méme du cas ot
- Yépoux possessenr d’'un immeuble,
antéricurement au mariage, en
acquerrait la propriété pendant le
mariage, par quelques acles et
a quelques conditions que ce fut. XII |3o2|17y
— L'immeuble qu’a acquis Pun
des époux, par un titre antérieur
au mariage, est exclus de la com-
munaute légale, quoiqu’il n’en ait
obtenu la possession que depuis le
mariage; par exemple immeuble
acquis sous une condition suspen-
NG s L seeeieneane,, XIT 1505178 —180
— L'immeuble pour lequel un |
des époux avait promesse de vente,
antericurement au mariage , quoi-~
que la vente n’en ait eu licu que
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postérieurement, n’entre point.dans DT B

la communauté légale. ... . . weao XIT 43041180

— Quelque yicieux que soient les:
titres en vertu desquels l'un. des
époux prétend étre devenu proprie-
taire d’un immeuble, antérieure-

‘ment au mariage , I'aufre époux ne

peut argumenter de ces vices, pour
faire entrer FPimmeuble dans la
communauté légale. .. ..o, ..o XIT 1306|181, 182

— Si I'immeuble acquis parT'un’ = °

- des époux, d non domino, antérieu-
rement au mariage , et dont la tra-
. dition' n’a eu liea que pendant le
inariage , est laissé en la possession
e Tacquéreur par le véritable pro-
priétaire, moyennant une somme
d’argent, cet immeuble entre dans e ;
la communauté légale. | ...o..... XII {506,183

— L’immeuble que Tun- des
époux avait acquis avant le ma-
riage,, soit d’un mineur, soit dune
femme mariée non autorisée, est:
exclus de la communaute légale,
qumque la ratification de la vente ; :
1 ’ait eu lieu que depuis le mariage. KII F06 | 184

— FLlimmenble aliéné par: I'un
-des époux avant le mariage, et dans.
Ia propriété duquel il rentre pen- ;
dant le mariage par voie de zesci- -~ [ | 7
sion ou de résolution, est exclus de
la communauté légale........... XIT (Fop (185

s G S Dot AE e XIE 516 190

— L’action en rescision. ou en
résolution d’un contrat de vente,
consenti par I'un’ des époux avant
le mariage , est une action immo-
biliére, qui n’enire point dans la ;
communauté légale.. ... .. ceavee s XIT 1508 186

Wi i Taih el peeee el bl 4 la note.
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- — La somme d’argent que Pac-
quéreur paierait en supplément de
prix; aux termes de Vart. 1681,
aprés la rescision prononcée, serait
cgalement exclue de la commu- :
nauté légale...... T e -« XII {5%09]|187, 188

— Lie supplément de prix qu’un
des époux serait obligé de payer
‘pendant le mariage , pour éviter la
rescision de la vente d'un immen-
ble acquis par lui antérieurement,
ne ferait pas entrer cet immeuble :
dans la communauté légale. ... .. XII | 515 18g

— La somme restituée 3 'un des
époux, a Poccasion du délai ou
délaissement d’un immeuble acquis
par lui avant le mariage , et dont
la vente donne lieu a I'action res-
cisoire, n'entre pas dans la com~
munauté légale. . ..\, ..o ... XII | 514|189

— L’immeuble donné par l'un
des époux, et dans la propriété du-
quel il rentre pendant le mariace,
par la survenance d’enfans, est ex- 3
clus de la communauté légale. . : .. XH 1517|191, 192

— 11 en est de méme de Iim-
meuble dans la propriété duquel

" Tun des conjoints est rentré pen-
dant le mariage, par l'exercice du
S R e i A e A XII {517 193

— 1Tl en est encore ainsi de I'im-
meuble donné, dans la propriété
duquel T'un des conjoints rentre
pendant le mariage, en cas de ré-
vocation de la donation pour cause
d’ingratitude. . .. .. SR R G L XII {3rg|184

— Le désistement pur et simple

consenti en faveur de 'un des con-

“joints , péndant le mariage, par
J
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Pacquéreur qui n’aurait pas encore i :

paye tout ou partie du prix de P’ac~
quisition d’'un immeuble vendu
avant le mariage, n’est point une
acquisition pour le conjoint, et ne
fait point entrer Pimmeuble aban- S e

donné dans la communauté légale. XII 318{10b

— 1l en serait autrement, si le
désistement n’avait eu lieu que
moyennant une augmentation de
prix, ou si le prétexte de la de-
mande en-résolution n’était que si- :
mulé. e diiia e B oo Ibid, | Idib | Tpid.

— Si le désistement n’avait pas
lieu par suite d'un jugement, mais
en vertu d’une transaction, il pour-
rait s’élever des difficultés qui don= :
neraient lieu a Linterpretation de ‘f
la transaction..... ......... o0 XID |B1g] 196

S IL

PASSIF DE LA COMMUNAUTE LEGALE.

11 y a corrélation constante, dans
les dlSPOSillOﬂ‘r du Code, entre les
objets qui composent le passif et
ceux qui composent Lactif de la
communauté légale. Principes de

cette corrélanon e n s . XII | 329197
— De quoi se compoqe le passif
de la communauté légale? ... ... XII [530 198

— Lart. 1409 divise en trois
classes les deites de la commu~
nauté légale. . ..... vererennnon. XIT 13301199

— Les dettes mobilitres de cha-
que époux , antérieures au mariage,
y entrent d’abord, lors méme
qu’elles excéderaient la valeur de
ses biens. Equité de cette disposi-
tonis o

i
(=
e
(=3}
(3}
—
)
(=]
(=]
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— Quand ces dettes résulteraient .-~ |- =
d’un titre exéculoire contre la fem-. -
me, le créancier ne peut poursuivre
le mari en paiement, par voie d’exé- =
cution, qué huit jours apres la si-
gnification dul titre, ou. qulaprés. ;
ayoir obtenu jugennent; contre lui. XIT {552} oot
— Le mari, comme chef de la :
communauté , n’est tenu des dettes
‘mobilieres contraciées par sa fem—
me avant le mariage ;, qu’autant.
qua’elles sont constatées.par un acte -
authentique aniérieur au mariage,
ou par un acte sous seings privés ,
ayant requ date certaine ayant ceite :
époquess oo i o e XTI BBn bogn
— La dette qui a des meubles
pour objet n’en est pas moins mo-
- hiliere , queique garantie par une © :
hypothéque. . . -o ..o i ... X1 (1533 903
— La communauté légale n'est
pas tenue des deties purement hy-- |
pothécaires de chacun des époux.. XII 554 204
~ — La dette mobilitre au paie-
ment de laquelle I'un des époux est
tenu solidairement, est pour le tout
a la charge de la communauté 1é-

T b A n e e R R s ] b Pl s
— L’obligation, pour la commu-
nauté légale , de solder une dette
alternative d'un meuble ou d7un
immeuble, dépend de Voption qui

, sera faite au moment du paiement. XTI |555 | 206
— La dette facultative différe de
la dette alternative, et c¢’est la na-
ture de la chose due et non celle de
la chose qu’on a la faculté de payer,
qui détermine si la dette est ou non

ala charge dela communauté légale. XTI | 356 | a0y

- BIU Cujas
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= L’obligation de faire est une
‘dette mobiliere qui entre dans la
communauté légale. . .....0.....

— Les dettes mobiliéres de' cha-
cun des époux, lorsqu’elles ent pour
objet soit le paiement du prix d’un
immeuble propre, seit la soulte ou
le retour de lot du par suite d’un
partage d’immeubles, ne sont point
A'la charge de la communauié 16-
gale , si 'immeuble continue d’ap-
partenir & cet époux....... i

~-— La dette d’un corps ceriain,
a 'la délivrance duguel T'un des
- ¢poux serait tenu, n’est pointa la
charge de la communauté légale.

— Les dettes immobilitres dont

Communauté légale:

_Tome

XII

XII

XII

chacun des époux était grevé au

jour de la célébration du mariage.,
ne sont point a4 la charge de la
communautélégale. ... ... ... ;

- La communauté légale est te-

XII

nue aussi bien des arrérages ouin-
téréts, que du principal des dettes, ©

exigibles ou non exigibles, que le
Codemet a sa charge; mais elle ne
doit que les arrérages et intéréts
* seulement desrentes ou dettes pas-
sives qui sont personnelles & T'un
des deux €pouX. ..o oo iv il

pression de dettes personnelles; dans
V’art. 1409, n°. 3, du Code civil. . .

— Les dettes que contracte le
mari pendant le mariage, sont &
la charge de lacommunauté légale.

— Principe de ce droit du mari,
d'obliger indéfiniment la commu-

Tome XIV.
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nauté -aux dettes qu’il” confracte,
et erveur de Pothier & cet égard. XIL [345|218

— Si les amendes ou condam- -
nations prononcées  comtre I'un
ou l'auire des époux sont a la
charge de la communauteé Iégale.
Distinction & cet égard.......... XII | 5348} 220 ¢tsniy

— La gavantie due pour vente
faite par le mari: d’'un propre de
sa femme, sans son consentement
est une dette de la commuuauté -
febalesinaiisr e e <. XIT 355 296

— Les dettes que le ‘mari ' n’a
contractées «que pour - son intérét
personnel,, ne sont pointa la oharge
de la communauté légale. . . .°. . XII |561 | 227

— YLadette que contracte le mari
pendant le mariage, pour doter ou

~ avantager un enfant d’un précédent
mariage , n'est point i la charge i
de la communauté Iegale. . . ... . XII | 562|228, 209

— Segds i le mari ayait avan-
- tagé un ‘de ses héritiers présomptlfs =
en ligne collatérale. . ... ...... XIL |564|2ag

— Les actes faits par la femme
manée, sans le consentement du
mari, n’engagent pointla commu-
nauté légale. . . . . e D XII 3641950

— Il en est de méme des con-
damnations qu'elle subirait per-'
sonnellement, par suite de déhts
ou de quas:—déhts e ot srnnees X T 565 sE

— A'moins qu'il nes’agitde délits
dontle mari est absolument respon-
sable, comme les délits ruraux; et

ans ce cas, la femme deyrait ré-
compense 4 la communauté. . . . . Tbid. | Tbid L.

— Les dettes que contracte une
femme, du consentement de son

BlIU Cujas
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Toma
wnavi, engagent-cllesla communan-
¢ et les biens du mari?...... XII

— La femme autorisée de justice
peut engager les biens de la com-
munauté légale, pour tirer son mari
de prison, pour payer sa rancon,
ou pour établir ses enfans. .. ... XII

— Le peut-elle également pour
tirer un enfant de prison , ou' poun
s'en tirer elle-méme?. ... ... ~ XIX
+ — Les dettes que la femme, mar-
chande publique, contracte pour
‘son commerce , sont des dettes de

la communauté légale. . ... ... XII

— Mais seulement s’il y a com-
munauté léeale ou conventionnelle:
entre les époux.. ..o e XII

— A quels caractéres peut éire
reconnue la femme mariée, mar-
chande publique. . ... ... .... XII

~— Quels sont les actes dela fem-
me mariée, marchande publique ,
quon peut qualifier actes de com-
merce PSR Tt ]
— Malgré le silence apparent du
Code a ceb égard, on peut ériger
en maxime; sous notre légiclation,
que la femme oblige Ia commu-
nauté pour les emplettes quelle
fait, méme sans autorisation de son
mari, des deénrées, fournitures et :
autresobjetsnécessaires anménage. XII
— Des circonstances de fait peu-
vent cependant faire apporter quel-
ques exceptions a cette maxime. XII

e T e S e X1I

— MaisT’absence dumariaraison
d’affaires est une raison de plus
deTappliqier. .. ... . .., .0 XIT

BlU Cujas
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~ Seotts Sillexiste ontr e les époux 7 :

séparation volontaire. . ... .. ... Ibid |Ibid|  Ibia:

— La femme qui renonce :i l'a
communauté n’est point tenae per- .
sonnellement des dettes qu’elle a
contractées pour les besoms du meé-

‘nage commun. .......... - oo XIF 406475

— Quelles’ dettes de suceession ;
entrentdans la communautélégale? XII {409 |a-8

'— Des dettes de successions mo-
bili¢res échues au mari pendant la
communaute. . S don - Thid {Tbid Tbid:

— Des dettes. de saccessions mo-
bilitres acceplées purement et sim-
plement par la femme avec 'auto-
risation de son TOAR, .0 o F e XTI 410 ar§

- ~— Des dettes des mémes succes-
. v e
sions acceplées par la femme avec ;
aulorisation de justice seulement. XII 410 27q

~ — Des dettes dessuccessions pu-
rementimmobili¢res quisontéchues ; ;
(au mari pendant la communauté. XII | 411|480

— Des dettes des mémes succes-
sions acceptées par la femme avec
ou sans autorisation de son mari. XII

— De Peffet que produit, pour la
eommunauté Iégale, I’autorisation
donnée par le mari a la femme

- d’acecepter une succession immo-
biliere. e e «vw XIL {412 | 282

— Le paiement des dettes: decette
suecession, comme celui de toutes
les ohhgatmus contractées par la
femme avec autorisation de son.
1mari, peut étre poursuivi sur les

- biens de la commuauté... . . .. . . XIX

— Des delles dessuccessions par-
tie mobihél es et partic immabi-

=
=
| &)
| &}
{2}
o

1283

M
b2
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lieres ¢chues & Pun des époux pen-
dant le mariage. . . . ..o 00 oL XII

— Gomment se regle la part con-
tributive de la communauté légale
aigesidettess T T LEE o S0 X1

— Conséquences pour le mari du :
défaut d’inventaire d’une pareille
succession. . . .. . S e XN

— Le paiement des deites d'une
telle succession peut étre poursuivi
pour le tout, par les créanciers, sur
les biens de la communauté }égale 5
sauf récompense, sl y a lieu. .. . XII

— A moins que la successmn
ayant €l¢ acceptée par la femme au-
torisée de justice, le mari n’en ait
fait inventaire. . . . . G el b

— La part coniributive de la
communauté légale aux dettes d’une
succession par‘ue mobiliére et partie
immobiliére , peut burpasscr son'

“émolument. . . . ... L Ste N

— SiPun des épous est créancier

- ou débiteur d’une pareille sucees-'

sion échue pendant le manage Ia
confusion s'opére-t-elle .. . . . : . . XII

— Le paiement des dettes qui
grevent une donation faite & Iun
des époux pendant le mariage, est
régi par les dJsposnmnsrclatwes aux
dettes des suecessions échues pen— :
dantle mariage. .« oo s dvL . XU
— Les detles contractées par la
femme, en vertu de la procuration
de son mari, sont & la charge de la’
communauté¢ légale seulement. . .. XII

— Les réparations usufructuaires
desimmeubles exclus de la commu-
nante, les alimens des époux , ceux

BIU Cujas
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qu’ils doivent & leurs ascendans, et
Pentretien des enfans, sont encore a
la charge de la.communauté légale.

. — De quels enfans parle Parti-

Tome

XH

cle 1409, quand il met leur entre-

tien a la charge de la communatté
legalest-Zorrmanin it an P
— Les frais d’inventaire et de
partage de la communauté, de li-
quidation des reprises et récom-
penses qu’elle doit ou qui lui sont
_dues, et les frais de derniére mala-
die des conjoints, sont a la charge
de la communauté légale. Sectis des
frais funéraires de I'époux prédé-
cedéimiinr s datii
— La communauté est grevée de
toutes les réparations usufructuai-
. res et dépenses d’entretien faites et
4 faire sur les propres des conjoints
dont elle a la jouissance. , . . . SRle
— Elle est également chargée des
grosses - réparations oceasionnées
par défaut d’entretien. ... . . ..

Yoyez Riparvations d’eniretien, et
Dépenses d entretien. :

— Quid des autres dépenses faites

* sur lcs propres des conjoints? Yoyez

TImpenses,

XIL

XIT

X111

. XIII

~ — Comment se répartissent en-

tre les conjoints, lors du partage,
les deties de la communauté? . . .

Yoyez Detles de la communaute.

§ IIL.

X111

223

230

500

s [

Numiérm

3-96'. —agg

298

300, 301

159 — 165

163

A.DMI'NI_\STBAT]ON DE LA CONMMUNAUTE Li::GALI)‘.

Iiﬁi ]

De Padministration de Ja commu-
nauté légale. . . .. . S sy A o i :

BlU Cujas
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— Nature de cette admmlsh'é—

tion confiée aumari. . ... ... .. NI

— L’hypothéque légale coneédée
a la femme sur les biens de 1a com-
munauté, n’est point en opposition
avec le droit d’administration du
arl. ... A e i R XII

— Il s’¢tend sur tous les biens
dépendant de la communaulé, de
quelque manitre qu'ils y smeut €n-

tu,s.............. ...... X1

— Le mari n’y peut renoncer
-par contrat de niariage; 11_ en peut
seulement confier Uexetcice tenapo-
raire 4 sa femme , au moyen d’une
procuration postérieure. . . . ... XII

~— L’interdiction , Pabsence , la
condamnation par contumace oir,
contradictoire du mari, ne déta-
chent point de sa pexsonne ce d101t'
d’administration. . . . oo o0 i

— Le mari peut, par c‘anl:rat de
mariage, renoncer au droit de ven- "
dre les conquéts sans l‘au'tot?tsatmn 4
de sa femme. .. . . i s ) XII

— Limitation appm-t{,c par e
Code au droit de propriété du i

sur les blens de la communauté. . . XIT |

S5 Cette hmltahon est ‘1].lusonfe 'XII

— De la donation d’e&‘ets n'iom-"-
liers faite par le mari avee résarve

Cdusufradn R, XII-

— Effets de la donation testamen-
taire faite par le mari sur les biens

de la communaulé légale. . . . .. . XTI

— La renonciation de la femme
2 la communauté détruit les effets
de Ja défensc faite an mari de don-

BlU Cujas
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ner entre vifs un immeuble dépen- :
dant de cette communauté. .. . . . XII {459[514
. — I’incapacité du mari de dispo-
ser, dans certains cas, des biens de
la’communauté , ne peut &tre oppo-
- Ste mi par lui, ni par ses héritiers ;.
_elle n'est établie que dans I'intérét
dedafermme st it e i XIT | 460314, 515

— Le mari oblige la communauté,
gquand il dote seul Fenfant com-
mun en effets de cette commu-
naute. . L. s S XL 1465 1516518

— Le Code , pour laisser dans ce
cas la dot a Ja charge du mari,
exige sa déclaration expresse quiil -
s'en charge seul. ........... ... XII {468 /519’

— L’énonciation par e mari qu’il
aceorde une dot a un de ses enfans,
.en ayancement des droits de cet en-
fant dans sa succession , équivaut i
cette déclaration expresse. . . .... XII 470 {520

- — Si la femme accepte la com-
munauté , élle contribue indirecte-
ment, pour moitié , ala dot accor-
dée par le pere seul en biens de la
communauké. . . ..... A e B XII 471 F301

— Si elle y, renonce, Ienfant
doté rapporte-t-il'la: dot entitre a
1a succession de sonpere? ...... XII |41 {50052y

— Quid du rapport de la dof con-
stitaée conjointement par les deux .
EPONX e e e .- XII 479

| U] SIS R e et P R .« XII {486
— Si la dot conjointement con-
stituée par les deux époux a été

pay¢ée sur les deniers de la commu-~
_ nauté, la femme en doit la récom-

L1
(X1 =)
[SRERS |
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pense , soit qu’elle accepte., soit.
qu'elle répudie la coramnunauté. . . XTI

| it s e o R e X1I

— Sile pere, parlant seul, don-
nait en dot un de ses propres 4 un
enfant commun, la communauté
n’en serait point. chargée, et la dot
devraif étre rapporiée en entier a la
succession du donateur, ... .. .. XII

— 11 en serait de méme si la dot’
étdit constituée par la femme seule,
avec I'autorisation de son mari. . . XII

— Si la dot constituée conjointe-
ment par les deux époux, au profit .
d’un enfant comamun, a éié fournie
-en biens personnels a Pun d’eux, il
lui est du récompense sur les biens
personnels & 'autre, ot non sur les
biens de la communauté. . .. ... XII

— La femme, en renoncanta la
communauté , serait. dlspem:ée de
contribuer.a la dot conjointement
constituée, si, dans le contrat de
. dotation , elle avait stipulé cette
CONAILION o 5 At e oo et = LT

— A défaut de cette clause, sila
dot n’a pas.été payée avant la disso-
lution de la communauté, elle en
doit payer la moiti¢, soit qu’elle ac-
cepte, soit. qu’elle renonce, sans
pouvoir s’appliquer les dispositions

deLart. 1483. . ..« o0 S AL

— Quels principes régissent les
récompenses dues aux conjoints par
la communauté, ou a la commu-
nauté par les conjoinis? ... ... .. XIT

Voyez Ricompense ( en maliére de
communalité ).

Tonr XIV.
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— Quels prtnclpes 1égiasent les
remplois en ma‘txére de _commu-
nauté? . Gy

Yoyez Bemptdi. '

— Quels sont, sous le régime de

~ la communaute légale , les pouvoirs
~ duo mari sur les biens personnels-de
Fefernmeds s e ot o

VYoyez Femme mariée et Putssance

maritale.

/I SIV.

Tonie

X1I

Page.

‘5.'4

545

Nnméro

355etsuiv.

dg4etsuiv.

DISPOSITIONS DIVERSES SUR LA COMMUNAUTE LEGALE,

Comment se dissout la comumu-
G e SR e
— Commeni se prouve la consis-
tance des biens dont se compose la
communauté légale?. . ..., .. ..

Voyez Dissolution de la commu-
nauié. 4

— De l'acceptation dela commmu-
nauté devenue droit actuel. . . . . .

Yoyez Accqotatcm de la commu-
naute,

— Du droit qu’a la femme de re-
_noncer a la communaute devenue
sdveitiastiiel- i e s

Yoyez Renonciation d la- cammu—
'naute.

— Comment sé fait Ia liquidation = .
= . XX

de la communauté? .

Noyez Liguidation de la commu-
ndute, 3

— Comment se fait'le partage de
fa communauté apres liquidation ?

. Voyez Partage de la communaute.

_BlIU Cujas
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° «— Les principes généraux de la- ; )
communauté légale sont applica- =4
bles , avec quelques modifications,
au cas ou V'un des époux, ou tous
deux, auraient des enfans de précé- h o) e
dens mariages. . . .. SRR XIIi[562 (288
Voyez Secondes noces. ‘ '

Numora,

TROISIEME SECTION. -
COMMUWAUTE' G@NV-JE.NTLO-NNELLE-

La communauté est toujours ¢on-
ventionnelle, en cesens que c'est
toujours la volonté des époux qui
régle leurs conmventions matrimo- -}
niales. . . . .- S e o te ALY

— Mais on appelle spécialement
communauté conventionnelle, celle
dont les conditions modifient la _
communauté légale, on y dérogent . 4 |
en partie. Ceite communaunte serait a2
plus exactement qualifiée de mixte. XTI} 5661295

— 11 est rare, en effet, quela e [ e
communaunté soif purement con-
ventionnelle ; elle est le plus sou~ e
Vet IIXLE. «wovov s n oo s XTI | 148 88

— Tout ce qui n’est pas réglé par :
les conventions des ‘partics doit :
I'étre par Ies dispositions de la com- et
munauté légalé: & ittt I‘bid‘.-‘ Thid Thid.

Bt i i e d e e R e SR 430,

— 11 peutiy avoirautant de com- :
munautés: conventionuelles qu'il y
a de modifications possibles au ré-
gime de la communauié légale, . . XIH, 367 1294

= La commmnunauté convention- * | |
nelle peut éire établie par exclusion 1

o |

@
cf(‘.

¢ i
201, 292
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compléte, ou ‘par simple modifica- ' £t
tion de la communauté légale.. . .« XIV
— Il edt suffi d’établir dans le
Code les régles relatives 4 la com-
munauté conventionnelle, sans qu'il
Tut besoin d’ajouter au titre de la
communauté un chapitre distinct
sur Je régime dotal. . .. ... ... XTIV 4 6—10

— 1II en résulte un défaut de mé-
thode el cs —ors o XIV | 12| 1t

— Le Code range sous huit sec-
tions prineipales les modifications’
qui peuvent étre faites'au régime - ,
de la communauté légate. . . .. . . XIII} 3671295

— Outre ces modifications, on
peut faire a ce régime toutes celles
que la loi n’interdit pas formelle- ' :
mentic s ool o Rraa < i .. XIIE§540] 429

— Tl est interdit au mari de re-
noncer, par conirat de mariage,
au droit d’administration: que lui

. donne Part. 1421 surles biens de la ;
communauté. . . ... ... .. .. .. XII £445430y

— Mais il peut, par contrat de
~mariage, renoncer au droit de ven-
dre les conquéts, sans autorisation
de sa femme. . . ... .. i . XTI } 451 f309

(<53}

e
iy g

~— Les époux peuvent également,
en se¢ mariant sous le régime de Ia-
communauté, renoncer A Taction
en remploi, pour aliénation dun
de leurs propres aliénés pendant le
mariages aEEn el e s XTT 1539 1375

— H peut aussi étre stipulé, sous
le régime de la communauté, que
les immeubles de la femme seront

" inaliénables. . ... ... 000 XIL 1556{3n2

— Premitre modification prévue

;
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par le Code au régime de la com-
munauté légale. De la communauté

réduite aux acquéts. ... ... o« XIIT
%

— De la clause du contrvat de ma-
riage qui ‘exelut le mobilier de la
communautu, en toutou en partie. Ilud

— Cette exclusion peut n’étre sti-
pulée que par 'un des deux futurs
PO F T T . XTI

— Cette exclusmn, quand elIe est
bilatérale, n’est autre chose qu'une
convention: tacite de communauté
réduite aux acquéts. Leffet des deux

stipulations est identique. . ... .. XIII 3

— L’exclusion du mobilier peut
n’étre que tacite et partielle, comnie
dans la stipulation qu'on nomme

conyention: d’apport. . .. oL XIII}o

~— Comment les ¢poux peuvent
justifier qu’ils ont fourni Iapport
promis. Distinction entre le mari et

la femme. .....,....-......XIIII-

— Motifs de cette (Ilstmctmn re—

lativement atn mari. . -« = . ..o XIIL Y

— La valeur du mobilier apporté
par chacun des époux peut-elle étre
autrement constatée que par un in-

ventdite P Siete i e X

— Ex:ste-t—ll a eet égard ‘.'une

différence entre le mobilier exxs—"_' e

tant lors du mariage, et le mobilier

¢chu pendant la communauté? . . XTI

— A Végard des créanciers, le
mobilim exclus de la communauté
ne' peut étre constaté que par un
inventaire ou état authentique. . XIII

— Quelles choses, dans' le mo-
bilier tant ‘présent que futur, sont

BIU Cujas ,
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imputables sur Papport promis par Ao :
chacun des conjoints ? .. . . .. .. XIIT| 380 510—512

.=~ De l'exclusion du mobilier sti-
‘pulée par un seul conjoint, et de
ia clause autrefois connue sous le |
nom de realisation ou sitpu[atwn de
propre. Pourq‘uo: le Code n’en pdrIe

pas o ... XI1115851515
— Elle n’en est pas moins auto- 4 -
risée par la loi actuelle. . .. ... . XIIT 586|514

-— Elle peut étre unilat(,rale ou s
bilatérale , expresse ou tacite. . . . . XIII}386 515

—De la ¢lause de réalisation amni-
latérale simple ddgagee (le toute ! £
clause accessoire. < avw - oo X1 3871516

— La clause que Ies conjoints se~
ront communs dans les biens qu'ils
aequerront , exclut-elle de la com-
qounauté tout ce qui doit en faire :
partie selon le droit commun? . . . XII1138~1317

— La stipulation que la somme
apportée sera employée en hérita-
ges, contmnt la réalisation de cette
somme , ou son exclusion de la ] ;
COMMUOAMEE. « o v v v v v v XIIT{ 591 {518

— L’exclusion de la commu-
nauté, ou la réalisation, ne s’étend
gulaux objets compris dans la sti-
pulation : ainsi exclusion da mobi-

» lier présent ne slétend | pas au mo= - E 3
 ~hilier futi: Sak e a SR ET R .. XHI{5g1451g

— La réalisation de ce qul ad-
viendra par donation ne peut s’
tendre & ce qui advient par suc- :
cession, et vice versd. ... . . .. ... Ibid. | Thid Thid.

A b e e XIII;591;520,523

— Sid cette clatse on ayait ajouté
ou autrement, elle s’étendrait & tout

‘BIU Cujas
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ce qui peut échoir par tous les il i
titres successifs.. . . . S . XIII {394 {523
— Quid de ce qui est advenu en :

wertu d’un titre existant lors du ma-
riage, mais qui n’a produit son effet
«que depuis; par excmple, un billet
de loterie , une créance condition- S
nellePinsyidi i n on St o XIII | 3ga | 921

— Quel est Veffet de la clause
d’apport réciproque relativement ;
aux dettes antérienres aw marfage? X111 594 | 524

— Quid si la clause n’est pas: ré-
ciproque ? Distinction entre Iex-
clusion totale et I'exclusion par- :
tielle ? . R R XTI Y500 525

— La femme mariée ayec clause

de réalisation conserve-t-elle la pro-

- priété des meubles réalisés ? Distine-
tion enire les choses fongibles ¢t
non fongibles, et questions aux-
quelles peut donner lieu I'examen = i
de ce point de dectrine. . . .. ... XIH|397 (526
— Ce que c’est que la clause d’a- )
meublissement , et quels en sont: 7
les effets. .o oo v o XTI 1412 [Baretsuivs

Yoyez Ameublissement.

— Dans le cas de la communauté
conyentionnelle, comme dansle cas
de la communauté légale , les dettes

" que contracte, pour fails de com-
merce , la femme mariée, mar-
chande publique, engagent la com- :
munautes oyias e i e XII | 385|255

— La clause de séparation de
dettes et celle de franc et quitte,
que le Code réumit dans une méme
section , sont de nature différente.
Définition de chacune de ces clau- :
88, eb leurs effets. . . .. e X1 | 440 | 546¢t suiv.
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Voyez Separation de detie: et Franc !
et quitte sect. 17°..

— De la faculté accordw ala
 femme de reprendre son apports = if ey
franc et quitte. . .. .... .. ... . XIIY475 1 571etsaiy.
- Voyez Franc et quitle, sect. 2

— Des modifications qu’apporte
aurégime de la communaute légale S :
1a clause du préciput conventionnel. . XIT11495 | Sgoet suiv.

Yoyez Prégiput conventionnel.. ) :

— Des clauses par lesquelles on
ass:gne 4 ‘chacun des .époux des = 4
parts inégales dans la communauté. XTI {518 4ogetsuiv.

Voyez Partage inégal de la commu~
nauwic et Fa?'fapt de communauts.

— De la clause qui ¢tablit entre
les époux une communauté univer-
selle ou a titre universel. . . XIIT | 5535 | 425¢etsuiv.

Voycz Communaute'd titre unwersst

TROISIEME SECTION

COMMUNAUTE A TITRE UNIVERSEL.

Il peut étre établi par les épou‘x
une communauté universelle, Le
Code distingue trois espéces de com- ?
munautés a titre universel. ...... XTIT| 555 (423, 44

— Celle de tous biens présens et
a venir, que le Gode prohibe entre
_particuliers, a été permise enfre
“époux, sans raisons plausibles. . . XIH | 5551425

— Preuve a Vappui de célte opi-
nion, dans la comparaison des so-
Glété‘w universellesentre particuliers,
et des communautés uniyerselles. XIII|536 | 426

— Pourquoi le Code a cepen- ;
dant admis ces derniéres. . . . . . XIIX 538 | 427
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: 2 Tome Png‘; Numéro
_—Tiffets de la renonciation 'de
la femme 4 une communauté uni- :
verselle. - it s i e XA TS8Ol 26
COMMUNAUTE ( RETABLISSEMENT DE LA ).
Voyez Séparation de biens.
COMMUNE RENOMMEE.

En quoi consiste et dans quel cas
est admise la preuve parla commu- /
NErENOMMEE. « «fav v o v va v as XTI a1 4

— L’apport que la femme est ad-
mise 4 reprendre franc et quitle
peut-il &tre prouve par la commune :
PENOIDIMEE P e v vaemns co v anneane XIINEABLTB78

COMMUNICABLE { AFFAXRE ).

— I’action pétitoire que le mari
.forme dans son intérét parficulier,
concernant les biens dotaux ou
personnels de safemme, n’est point
une affaire communicable, et le
mari peut compromettre sur une :
cause de ce genre..... covasna-o XIL 157513598
: . GOMPAGNIES. :
En quoicg mot , dans lesens de
Yart. bag du Gode civil, differe du
10Ot SOCLELE . < v vavvmennas vivee.o XID | 162f 07
W e R e . XII |16gjr03
— Les actions et intéréts dans les
compagnies dé commerce ., de fi-
pance ot d’indusirie, entrent dans :
Pactif de la communauté lég'ale. XIT | 362{ 97
— Quels immeubles possédes par
ces compagnies n'entreraient point
dans Pactif de la communaute 1é-

-] (AR R .-+ AIT 1167 '98
Voyez Communauté légale.
COMPENSATION-
1l ne peut s'établiv de compen-
: Tomr XIV. 35
é
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54 : Conciliation.
Tome Page qur;ére

sation entre la dot constifuée sans
spécification , et ce dont le cons-
tituant se: trouverait deébiteur = en-
_vers la femme 4 qui Ia dot a été
donnée.......... cevssneessiny e XIVE 8otk n6— 8y ¢

— Lacompensation des impenses
liquides a lieu au profit du mari, si
la dot se compose d’immeubles et k

. d'une somme d’argent.........., XIV {996]328

‘COMPETENCE ( BENSFIGE DE ).
Le bénéfice de compétence, en

faveur des constituans de la dot, ‘
n’a plus lieu sous I'empire du Code. XIV | 157 144

COMPROMIS.

Le compromis consenti par le
mari seul, 4 'oecasion d™une action
pétitoire qui concerne les biens do-
taux ou personnels de sa femme,

* est valable, quant a Vintérét du
mari; mais le jugement arbitral 3
interv enir ne peut compromettre
en rien les droits de la femme, XII 5o 397 —399

— La femme n’est pas recevable

‘a attaquer un pareil compromis,
~dans son intérét privé, jusqu’a la
dissolution du mariage, sl sagit
de biens dotaux. Secds, s'il stagit
de ses biens personnels, sousle ré- '
gime de la communaulé......... XIL 157713549
— Tia femme mariée sous le ré-
gime dotal ne peut comprometire
sur une contestation qui intéresse
~ sa dot immobiliere............. XIV {163 176

—Seqds si la dot est mobilitre.... XIV {198/ 5, 88

CONCILIATION.

La demande en séparation de

BIU Cujas



Confarréation. 55

: - “Tonie Page  Numéro
biens est dispensée du préliminaire :
de 'essai en conciliation......... XIII| 71} 42
— Les actions contre les débi-
teurs et détenteurs de. biens dotaux
-ne sont point soumises an prélimi- :
naire de lessai en conciliation. . .. . XIV 1156 144
GONDAMNATION.

~ Dans quel cas les condamnations
‘prononetes contre Pun des époux
sont ou ne sont pas i la charge de
la communauté legale........... XII | 350 (225

— La condamnation du mari par
contumace ou contradictoire & une
peine afilictive ou infamante; ne -
détache point de sa personne le
droit d’administration sur les biens
de;la communanté............. XII 450 308

— Le mari est-il tenu, sous 'le
régime dotal, des condamnations
prononcées conire sa femme , soit
avant, soit pendant’le mariage? .« XIV | 416 347, 348

GONDITION.

La communauté de biens peut
¢tre valablement établie sous eon- R
dibion e e .. XII {140} 84

— La communauté¢ peut-elle étre
établie sous une condition potes- 4
tative ? Distinction & cet égard. . . XII {140} 86 °

— L’immeuble acquis avant le' z
mariage, par l'un des ¢poux, sous
une condition susgensive. qui ne.
s'accomplit que pendant le maviage,
n’entre point dans la communauté
légale. ... . e e e A B el e S

 CONFARREATION.

Ce que €%était}chez les anciens

- Romains. Elle était déja tris-rare
dts le tems de Taeiie.......... A1} 71 4
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56  Continuation de la communauté.

Tome Page Numéra
: CONFUSION. :
SiTun des époux est créancier ou
débitenr d’une succession en partie
mobiliere et en partie immobiliére,
échue pendant le mariage, la con-

fusion s’opere-t-elle?............ XII {428]295

‘ CONQUETS.

~ Quels sont les biens que le Code
designe par cetie expression. .. XII 2531132

— L’acquisition faite pendant le : :

- mariage d’ume portion d'un im-

meuble dont Pun des époux était

copropriétaire par indivis , ne forme

point un conquét. Distinction i cet
égard,....... G E seceves.o. XIT {2631 155ctsuiv,

Yoyez Communauté tégale.

— Le mari peut, par contrat de
mariage, renonceravendre les con-
quets sans Pautorisation de sa
fepame. oo oo il L XIT 1451 B0g

- CONSISTANCE (DE LA COMMUNAU1L).

La preuve de la consistance des
biens dont se compose la commu- -
nauté se fait tant par titres que
par la’ commune renommeée...... XIII| 11}

Yoyez Dissolutionde la communguté.

5 )

CONSTITUTION DE DOT.

Nature du confrat de constiin-
tion de dot. C’est un contrat bila-
téral , & forfait, aléatoire; enfin-un

contrat suceessif. . ... ... 0. XTIV {359 | 284
— CGe qu’on appelle un contrat

sucoessif iR R e XIV {341 { 285
Voyez Dot. :

GONTINVATION DE COMMUNATTE,

Le Code a fait disparaitre, pour
Yavenir, de notre législation’, Ues-
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¢ Contrat de mariages 57
T ome Page Numere

pece de société légale connue dans
{’ancien droit sous le nom de con- ;
tinuation de la communauté...... X1} 10 3

CONTRAINTE PAR CORPS.

La femme, marchande publique;
en s’obligeant pour son commerce,
ne soumet pas son mari a la con-
{rainte par corps, quoiqu’elle 8’y

. goumette elle-méme:. .. .. o aeos XX 4377|245
CONTRAT.

~ Les divisions des contrats qu'éta-
blit le Gode ne sont pas les seules
qu’on puisse reconnailre. Des con- -
trats successifsc - .. .- o S X1V | 3411285
GONTRAT (DE MARIAGE ). :

Ce mot a deux significations. ... XII 2 4 la note.

— Définition, du contrat de ma-
riage proprement dit.; ... ..c.on.- Tbid | Toid | Lbid.

" Définition du contrat;de ma-
riage , dans le sens ou ce mot est
employé en téte du titre 5, livre 3, :
du’,Code civile cooenncntns oo Ibid | Toia!  Told.

— Le législatear devait s’occuper :
d’établir des regles claives et posi-
tives relativement aux biens des
EPOUX. o v ennn A el

Llart. 1387 du Code civil pose
Je principe fondamental de la nou-
velle législation sur le contrat de
INACIAZE. v onens e A S )

— Dans P’absence d’un contrat
de mariage, le régime en commu-
nanuté est le droit commun. ...... XIv | 31 =2

— Dans Dabsence d’un acte qui
fit connaltre d’une maniére posi-
tive®les conditions de Passociation
conjugale, il était en effet naturel

a)
153
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58 | Contrat de mariage.
.. : Towe Page I Nuntéro
de supposer que les époux vou- -

laient se marier sous le régime de
la communauté. . .......... cvveee XIT 4 254 8

— Dans les pays de droit éerit,
sous le régime dotal, il n’était rvien-
,Prévu pource cas.............. . XII j 16| 8

_— Exclusion de toute stipulation
,€lablissant comme régle générale
~de Tassociation conjugale les lois ,
statuts, usages ou coutumes qui
régissaient autrefoisle mariage dans
les diverses’ parties du ierritoire
Francais. Sagesse et nécessité de
cetle exclusion.. . .ovevvncnennns XII |13 7

— Ce n'est que d’une manitre
-générale qu’on ne peut régler les
conditions de Passociation ‘eonju-
gale, dans un contrat de mariage),
par lesdispositions d’anciennes cou-
tumes ou d’anciens statuts locaux;
il en est autrement quand il §’agit
seulement de I'exécution dune des
clauses spéciales du contrat de ma- :

TN e e SR e s XIT } 14 alanote.

— La déclaration, dans un con-
trat de mariage, de se marier sous
Ie régime dela communauté, est
sans inconvénient. Secus de la dé-
claration vague de se marier sous '
~le régithedotal.fon o oo s <. XIT [ 15 alanote.

— Si le contrat de mariage est
€quivoque ou obseur, il doit étre
deécidé que les époux ont voulu se
soumetire au régime de la commu-
naube s oo o veroe XI0 | 1p alanote.

— La plus grande liberté'est per-
mise aux futurs ¢poux, quant a la
rédaction des clauses de leur asso-
ciation ; de sorte qu'il faut se de~
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Contrat de mariage.

Tome

mander non si telle clause est per-
mise, mais'si elle est défendue. . . XII

—Ce principe n'est pas nouveau. XII

— Les regles ' du régime en com-
munaute et du régime dotal ne sont
que des conseils offerts par le Ié-
_ gislateur, et que les futurs époux .
peuvent adopter ou rejeter lors de
la védaction de leur contrat...... XIX

— Ilne peut é&tre apporté, par le
conirat de mariage, ‘de modifica-
tions aux droits de la puissance ma-
ritale ou paternelle , ni aux disposi-

tions prohibitives du Code........ XII §

— Distinetion, quant aux droits
de la puissance maritale ou pater-
nelle, entre les dispositions qui ré-
gissent les personnes, et celles qui
ne sontrelatives qu’aux intéréts pé-
CUDJAITES. 0. eiovn. e e .« XIX

— La faculté, pour la' femme,
de vendre ses biens sans Iautori-
+ sation de son mari, est au nom- i
bre des clauses proscrites......... XII

— Il en'est de méme dela renon-
ciation a Pusufruit que Part. 384 dé-
fere au survivant des pére et mére. XII
-~ — €e qui constitue les disposi-
tions prohibitives auxquelles on ne
peut déroger dans le sens de Var-

ticle 1388....... .. R s - XIT
— Exemples dans les art. 1521
etiogYi oo o i R ..o XII

— Lia nullité des clauses d’un con-
trat de mariage peut résulter de
Yinobservation de I'une des condi-
tions essentielles. pour la. validité !
des conventions en général...,... XII

BiU Cujas
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6o Conltrat de mariage.
LR ; Tome Page Numére

— Les futurs époux peuvent-ils, '

par un contrat de mariage, renon-

cer a la faculté de s’avantager I'un

Vautre pendant le mariage S XII | 32 18

— Toute clause tendant ' Pin-
terversion de l'ordre légal des suc-
cessions des futurs époux est prohi=

~bée dans les contrats de mariage. XII | 36] 19

— Il en est de méme de la re- '
nonciation'a une succession future. XII | 37| 1g

— De méme encore de la conyen-
tion que la femme ne pourra re- .
noncera la communauté, ou qu’elle
sera tenue des dettes de la com-" :
munauté au-dela deson émolument XIT | 41 | 21

— L’affectation des biens stipu-
1és propres de Pun des conjoints; a
scs estoes et lignes, a lexclusion
de I'autre conjoint, est encore une . :
clause prohibée.......... ... ... XII | 38| 19

— Les clauses et conditions de
Passociation conjugale sontee quwon
nommne les conventions matrimo-.
ntales i osaRi R e B XIL | 43 23

— Elles doivent éire lédlnees
avant la célébration du mduave s
disposition qm n'est pas fond(,e :
sur la raison. ... ..oiii .. XII | 451 24

— Pas plus que celle qui porte
qu ’il ne sera fait aucun changement
a .ces conventions aprés la Lélébra— :
tion du mariage.. ... ...c.o.0.0.n . XIL | 451 25

— Origine de cette disposition
dansl’anciennelégislationfrangaise. XII | 46! 20, 27
— Nécessité, dans notre ancienne
Iégislation, de la présence des pa- -
rens au contrat de mariage. . . ... XII | 46| 27

— Motif de cette nécessité. . .. . XTI | 471 29,30
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o
A Tome I‘I_!gc Naméro
— De 14 dérivait ce principean-, = || :
cien, que les contrats de mariage et
les conventions postérieures enire’
: 4poux ¢taient censés intervenus en- :
tre les deux familles. . « <. o4 o XII | 49182

Conirat de mariage.

— Mais depuis long-tems il est
reconnu’ que ces contrafs, comme
tous les autres, ne sont -que des
conventions intervenues entre les Al 2
parties contractantes. . ..... .. iv XIL | 50l 52,

— La prohibition de changer les
conventions matrimoniales apres la
célébration du’ mariage, ne restait
alors, dans notre ancienne législa-
tion, que comme conséquence de
1a défense faite aux conjoints par les
coutumes de se faire aucun avan-
tage direct ou indirect pendant le
MATIEZC. e v vov o vve v o s e XII

— La loi du 17 nivose an II, ef
postérieurement art. 1094 du Code
¢ivil, ont rendu cette prohibition
sans motifs, et elle est en contra-
diction avec les principes du Code i
sur les donations entre €époux..... XIT | 59| 35 7

— Aussi la nullité absolue des :
.conventions entre époux, postérieu-
res & la célébration: du mariage,
n’est-elle point prononcée par le : - :
Codes o e XTI SR 36, O

o
=
@

P

\— Ces conyentions sont séulé—
ment révocables a la seule volonté
des conjoints. . . . -+ - r e e A U

ot
a1

o

o

— Application de ce principe aux
ventes et autres contrats passes en—
tre époux; interprétation de Par-
ticle 1595, et harmonic entre les
avt. 1304, 1396 et 1505, et Yarti-

~¢le 1095 du Code civil. ... ... .- XIL | Gof 41

Tour XIV. 36
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L5 : Conirat de mariage.
: < : L Tome Page . Numéro
— Tl peut étre apporté des modi-
fications au contrat de mariage par
des contre-lettres, on par des actes
nouyeaux, antérieurs au mariage. . XII | 66} 42

— A quelles conditions ?. . . . . . XIL { Gy| Dbid

— Les contre-lettres et les chan-
-gemens au contrat sontdeux choses
différentes. . . . ... cnin oo X168

— Les additions au contrat de
mariage ¢taient autrefois prohibées. XII | 68{ 44

— Les contre-lettres, de leur na-
ture, n’ont rien d’illicite; ¢’est leur
secret seul que la justice regarde
ayee défaveurs o5 o U S XII | 69| 45,46

— Pour obvier aux fraudes. qui
pouvaient étre commises a aide des
contre-letires, I'ancienne législation
-exigeait qu’elles fussent rédigées en
présence desparens. . ... ... ... XII | 7ol 46

— Ceite assistance des parents &
la rédaction des conire-lettres de-
vait cesser d’étre exigée , quand leur
présence au contrat de mariage cessa

HLS
(|

‘d’¢tre indispensable. . .. ... .. .. XIT | 71} 47
— Motif imaginé pour maintenir

la nécessité de cette assistance. . . . XII | 72| 48
— Futilité de cemotif. . . . ... . XII | n3{ 49

— Le Code en est revenuaux yrais
principes, en n'exigeant, pour la
validité des contre-lefires, que la
présence et le consentement simul-
tanés de toutes les personnes qui
ont éte parties dans le contrat. . . . XII | ~4| 5o

— Pourquoi la simultanéité de
consentement et de présence est

exigee, At T, shsey eva XIT L 251 5o
— Quelles personnes sont parties ‘
dansde contrati vl v o 0EXTT 70 5
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Contrat de mariage: 63
TS = Tnn.\e l]zgc\ Nuniéro
- — Les donateurs étrangers aux
futors conjoints peuvent avoir été
. 1 & 3 /=
parties dans le contrat. . . .. . ... X706 =02 =
— Quand leur présence et leur

consentement A la contre-lettre sont : :
NECESSAIES. « v v oo s vluiw s e o XHL f 761 52— 56

— Quand les changemens fails au
contrat par la contre-lettre n’inté- ‘
rvessent que les futurs époux, il est :
inutile de faire intervenir les autres :
parties a la contre-lettre. . . . . oo XIX 791 b7 -

— Une donation entre futurs
conjoints majeurs, faite avant le
contrat de mariage, et non référée
dans ce contrat, est valide, lors-
qu’elle n'excede pas la portion dis-
ponibles Sl s i St XII | 86} 61

— Il en est de méme de la dona-
tion faite entre futurs époux, dans :
Pintervalle du contrat a la célébra- =
tion du mariage. . . .. ... o000 XIL | 88| G1

— Il peut étre ¢tabli par tous
genres de preuves, qu'une telle do-
nation a été faite en faveur d’un fu-
tur mariage. ... ... .« St h A G e et L G

— Les contre-lettres entre l'un
des futurs époux et un tiers, partie
au contrat de mariage ,. sont nulles, XIL | 881 62

— Spécialement, dans le cas ou
la remise de la dot est faite par le
gendre & son beau-pere, dans l'in-
tervalle entre le contrat de mariage
et la célébration du mariage. .. .. . XI | gof 63

— Tl en est de méme dans le cas’
de remisc des intéréts de la dot, ou
de renonciation aux arrérages d’une
rente, ou aux revenus dun héritage :
donné en dob. .. oviieiai .o XID | 90} 64
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64 - Contrat de marzab e.

Touu. Page: Nuunre

— La-confre-lettre faite en pré- ‘

sence et du consentement de toutes

les personnes par ties an contrat de

mariage’; quoique valable & leur -

égard, est nulle contre des tiers. . XII | 98} 65

+— Amoins qu’elle n’ait été rédi-

o sced la suite du eontrat, et tran- ;
Scrite au pied de la grosse....... XIL | ggi 65

— La délivrance, parle pofaire ,
de la grosse du conirat de mariage
sans la contre-letfre, ne constitue
pas un faux; ce n’est qu'une/con-
trayention pasmble de dommages-
intéréts , et de plus g "mndcs peines,
'l y alleu.' ................... vo. X1 {100} Grr

— L’existence de la contre-lettre
2 la suite de la minute du contrat
de mariage, ne la rendrait pas alors ;

~ opposable aux tiers. cansnneas XL L 1oL |- 68

— Résum¢ des principes du Code
sur les contre-lettres apportant des
changemens aux contrats de ma-
riage. S s e veseansa AL Lab | Gy

e Formalates particulieres aux
confrats de mariage des commer-
Cans S e T XII }105) ro

— Tout conirat de mariage doit
étre, & peine de nullité, rédigé par

" acte devant notaive. . .. ... ... XII j10g| -y
— 11 doit étre gardé minate de
cetactesien s o TR o XIT {110 71

— Toutes les formalités prescrites
pour les actes nofal}’iés parla loi dua
25 ventose an XI, 'doivent éire ob-
servées dans la védaction des contrats
desmariace. s pisr e ST I XIE {113 o3

— La présence d’un seul notaire ,
sans témoins, ne suffit pas pour cet
L S S A G S0 vo.o XIT 1113

|
-
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Contre=letires. - 65
A Tome | Page [ Humbio
— e mari ne peut, par conirat
de mariage, renoncer au droit d’ad- %
ministration que lui donne larti- : !
cle 1421, sur les biens de lacommu-
NATLE b SR e s e XIL

— Mais il peut, par contrat de
mariage, renoncer au droit d’ali¢-
ner les acquéts sans Pautorisation
desa femme. . . ..o L, XII | 451309

; CONTRE-LETTRES:

Origine du mot contre-lettres. ... XII 69l 45

— Blles n’ont rién dillicite, et
obligent ceux quiles ont souscrites. XII | 69} 45

—
e
Tox

r.-'" s
507

—_ (’est seulement le sceret des
contre-lettres que la justice regarde
avec dEfAVEUr. « o canserannases XII | 6g| 46

—— Les conventions matrimonia-
les peuvent, éive changées par des
contre-letires anférvieures auw ma- - :
FlAZG. st u s viaiie miimiasmion oisie in s XIT | 66 42

—— A quelles conditions?....... XII 671 42

— Les conlire-lettres et les chan-~ A5
gemens au contrat sont deux choses
différentes. .. ..... i e XIT | 681 43

T contre-lettre faite en pré- :
‘sence et du consentement de toutes .
les personnes parties au conbral de
mariage, quoiqué valable a . leur :
égard, est nulle confre les tiers. XII | 98/ 63

— Amoins qu’elle n’ait été rédi-
gée & la suite du contrat, et tran— :
scrite au pied de la grosse.. . . .. . XII | 99| 66—68

- Résumé des principes du Gode
sur les contre-lettres apportant des
changemens aux contrals de ma-
piage. oo sl

Voyez Contrat de mariage.
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66 . opmprzemzre.
Tomic Page Nitmeros

nqiwfi-n'nif_"rmﬁs.

Les contributions tant ordinaires
qu'extraordinaires, dontsont frappés
les biens dotaux, sont & la charge du s
AR n S e R A X1V L’|uo '3

: CONTRIBUTION (AUX DETTES DE LA GOMMUNATIE).

Gomment, s fait la contribution
des conjoints ou de leursayant-cause
aux dettes de la communauté?. . . XII11506 23%

Yoyez Dettes de la communaute.

CONVENTION.

Pour qu'une convention soit obli-
gatoire, il faut, non pas que son
objel soit déterminé, mais seule~
ment qu’ilsoit certain. Rectification |
de la doctrine émise au n®. 139 du !
tomes Yoo e s XIIY 578 addition.

CONVENTIONS (T\IATRIMOVIALLS )

Ce qu'on entend par conventions
matrimoniales. « . ... ... XII | 43) 25
— Elles doivent éfre rédigées 5
ayant la célébration du mariage. XII | 45} 24
— Cette dxsposn:mn n’est pas fon-
dée sar lavaison. . .. ... .. ... Thid. | Ihid Thid.
— H'en est de méme de celle qui
porte que ces conyentions ne peu-
vent recevoir aucun changement
aprés la ¢élébration da mariage. . . XIT | 45| 20
Origine de cette disposition dans s
lancienne législation francaise., XII | 46 27

Voyez Contrat de mariage

COPROPRIETAIRE.
T’acquisition pendantle mariage,
a titre de licitation ou autrement
d’une portion d’un immeuble dont
Pan des époux éiait copropriciaire
pav indivis, ne forme pomt un ac-
quéi dc communauté. . . ... ... . XIT | 263 | 155etsuiv-
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Créance. i 6y
NN Tome Page Numero
: CORES| CERTAIN-
La dette d’un corps ceriain, a la ;
délivrance duquel I'un des conjoints f
serait tenu, n’est point & la charge
de la communauté légale. . ..., A1l

(= |
=2
(=2
12
o~
-

CREANCE.

» - La nature mobilicre ou immobi-
litre d’une créance alternative dé-
pend du choix qui sera fait par ce-
lui auquel il est abandonné. .. . . . XL {169 | 1oa

— Si le titre de la créance per-
mettait au débiteur de substituer
une autre chose & la chose due, ce
serait la nature de la chose due qui
déciderait du sert de la créance.
relativement & la composition de
Pactif de Ia communauté . .. . ... XII bivei1a3

— La eréance du prix d’un héri-
tage vendu ayant le mariage entre
dans la communauté légale. I en
est de méme de la créance dune = -
somme due pour retowr de lot, et
de la créance d’un maxchand pour
se faire livrer des futaies acheiées ' - ;
quand elles étaient sur pied.. .. . XII [ 171 104

— Les eréances mobiliéres con-
ditionnelles  entrent-elles, dans la e
communauté légale?. . ... .. ... XII [377 109

Voyez Communauté lega[e. : i

— La crcance qui a des ‘meubles
pour o])]et n’en est pas moins mobi-
liere, quoique garantie par une hy-
potheque. s o ohsan s XJI 135327

— De la garantie a laguelle sou-
met la constitulion en dot d’une
créance, et géneralement de la ga-
rantie d laquclle soumet le trans-
port d’une créance. . . . .. . . X1V 511 203

=2
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68 - Créancier.

CREANCIER.
Ties ercanciers personnels de la
femme ne peuvent demander en son
‘nom la séparation de biens, sauf i
exercer ses droits en cas de faillite
ou de déconfiture du mari. . . . . . .

- — Les créanciers du mari ne doi-
vent point étre assignés lois de I’in-
stance en séparation de biens; ils ont
seulement la faculté d’intervenir. .

— Les créanciers du mari séparé
de biens ont le délai d’un an pour
attaquer par la tier ce—oppoqmon le
)ugement de séparation; et méme
aprés Pannée expirée, la femme ne
peut I'GPOHSSGl leur tierce-opposi-
tion, si elle n’a commencé Pexécu-
tion du jugement dans’la quinzaine
qui en a suivi la prononciation. .

Voyez Séparation de biens.

— Les créanciers de la femme
peuvent attaquer la renonciation &
la communau\té faite en fraude de
leurs: droitsi . io G . o ovhiE

Et.-.. G R Do e a i

—— Pounalcnt—ﬂs attaquer l'ac-
ceptation dela femme? . .. .. ...

— Comment et contre qui les
créanciers d’une communauté peu-
vent-ils poursuivre le paiement de
learsicreances?® ., . ... v B
. Noyez Detles de'la cominunauté,

— A Pégard des créanciers, le
mobilier exclus de la communauté
ne peut étre constaté que par un
inventaire ou éfat authentique. . .

— Si un invenlaire ou état au-

BIU Cujas
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Date ceriaine. 69
Tome Page . Numére
thentique de I'apport respectif des -
¢poux séparés de deltes n’a pas eu
lieu, les créanciers de 'un deux
peuvent poursuivre leur paiement :
sur tout le mobilier qu’ils trouvent : ; {
dans la communauté. .. .. S EE e X111 | 455 1356

— Des créanciers de la femme
mariée sous le régime dotal et de ;
Jeurs droits. . ...t venen. XIV 1253} 207 —212

— En vertu de quel principe les
créanciers de la femme mariée sous
le régime dotal, lorsque leurs créan-
ces sont antérieures au mariage, Sl
oni-ils action contre le mari?. . .. .. XIV [40g1941, 342

— Tous les biens de la femme
sont le gage de ses créanciers anté-
rieurs au mariage , méme les biens
qu’elle ne possédait pas lors de la
COlEbration. .\« ive e e iy XIV {412}343

— En est-il de méme des biens
constitués en dot par un tiers, ou .
transmis directementau mari?. . . XIV [412 344

— Comment les créanciers anté-
rieurs au mariage doivent agir pour )
se faire payer sur les biens dotaux. . XIV {41514 -

— Quid des créanciers postéricurs
AUMALIAZE? -t veaie v . XIV | 4141346

i : CROIT.
Comment s’opere, lors de la res-
titution de Ja dot, a la dissolution

du mariage, le partage du croit des :
animaux. . ... iR o XIV | 2553006

DATE CERTAINE.

L’enregistrement de Yacte sous
seings privés et le déces d'un des
signataires de I'acte ne sont pas Ies

Toue XIV. : 2;7
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70 el
; e o Tome Page Numére

seules circonsfances: qui donnent a

cet acle date certaine contrele mati

poursuivi, comme chef de la com-

munaulé, en paiement des deties

mobilitres contractées parsa femme
antérieurement au mariage. .. ... XII [333 | 202

— Si la femme séparée de biens
accepte le mobilier de Ia commu-
nauté en paiement de ses droits, la
prudence lui prf;scnt de donner une
date certaine i Vacte qui constate
cetie cession, soit en le faisant re~
diger par. notailes, soit en le fai- -

: sant -enregistrer , g’il est sous seings
Privesss o s L e .....XIII‘
DELAT.

180 (114

— Un délai d’un mois doit fou-
tours exister entre le juﬂ"ement a
rendre sur la demande en sépara-
tion de biens, et Faccomplissement
de toutes les formalités qui doiyent 7
suivre lademande. . . ... ....., XIII| -4 49

— Mais comment se calcule ce
délaieasai it e e <o XIE p51 S0—57

— Les questions que fait naitre
le calcul des délais prescrits par les
lois sont trés-importantes, et of-
frent de grands embarras.. ... .. XHI| -5/| 51

— Le terme @ quo et ¢ termé ad
quem ne comptent jamais dans le
calcul des délais prescrits pout les
a}ournemens 3 citations, somima-
tions et autres' actes notifiés & per-
sonne ou domieile. . . ... ... XIII| ot 52

—Dansle calcul des autres délais,
on distingue le terme d qtio du terme
ad quem tou]ours compris dans le
délatiitrbtra e e o XTI 08
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Délibation.
Tome

— Le terme d quon’y doit pas étre

COMPEIS, + v v v v vov onv s b . XTH

— Le terme ad quem , sl tombe

un jour férié, doit-il &tre compris

dansledélai? . ... .. aai o, XTIT
— Exceptions spéciales pour les

délais relatifs a I'enregistrement et

au paiement des lettres de change. XTI
— C’est le calendrier grégorien

qu’il faut suivre pour la supputation

des délais fixés par mois, ef on doit

alors calculer de quantiéme en

quantiéme. . . .. G oL oo XIN
— Exception A cette régle. . . .. X1

— Comment on reconnait le
terme d quo, quahd la loi ne I'in--
dique pas précisément. . . ... . .. XIII

— Délai accordé ala femme pour
faire inventaire et pour délibérer sur
]’acceptation de la communauté. . . XTI

Voyez Inventaire et Renonstatwn )
la communaute. ‘

DELATS 0t DELAISSEMENT. |

La somme qu’obtient 'un des
époux, a Poccasion du délais ou dé-
laissement d'un immeubls acquis
par lui avant le mariage, et dont la
vente donne lieu & Paction resci=
soire , entre-t-elle dans la commu-
nauté légale Po oty i X_III

Voyez Communauwté legale. -

DELIBATION.

Ce que les auteurs appelaient dé-
libation, dans l'ancienne jurispru-
dence, n’est autre chose quele mode
de préltvement pour les conjoints
indiqué par le Code, art. 1471 ;
mais on y peut substituer, d'un

BlU Cujas
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o2 Dépenses d'eniretien.

. Tome ,

consentement commun, un aufre
mode, par exemple la compensa-

e e e N

"_’oyez Prelévement. i

: DELIT.

La réparation civile d'un délit
commis par le'mari, lorsqu’il n’em-
porte point mort civile, estune dette
de la communauté légale , ainsi que
les dépens faits pour la liquidation .
de cette réparation. . .. ..o . XII

— TLafemme mariée est person-.
nellement obligée parses faits, dans
les cas de délits, quasi-conirats,
quasi-délits ; mais elle n’oblige pas
la communauté, a moins qu’il ne
g’agisse de délits dont le mari est
spécialement responsable, comme
les délits ruraux. ... ... .. e e X LY
— Le mari, sous le résime dofal,
cst-il tenu des amendes ou autres
condamnations pour délits, pro-
noncées contre sa femme , 501t pen-
dant le mariage, soit antérieure-
TRV T FD oo A e et e e s o XIT
i DEPENS.
Les dépens faits pour la liquida-
tion et Pebtention de la réparation
_civile du délit, lorsqu’il n’emporte
point mort ciyvile , sontune dette de
lacommunauté Iégale, . . .. ... .. XI1
— Qui doit supporter les dépens
des procés que le mari serait obligé
de soutenir pour les biens dotaux
de sa femme? Distinctions 4 cet
égapdis iz . I o ot o B X1V

_ DEPENSES ( D'ENTRETIEN ).
La communauté est tenue des dé-
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% ’ ! 3 > .
Desséchement de marais. 75
Tome Page Numéro
penses d’entretien sur les héritases
propres dechacun des conjoints. En
quoi elles consistent. .. ... .... XL} 231 {164

— Cette obligation s’étend-elle &
Ventretien des objets mobiliers im-

meubles par destination?. ... . ... XIII}252 165
Yoyez Réparation ( d’entretien ) et
impenses.

DEPENSES (DU MENAGE).
Voyez Ménage.
DESISTEMENT.

Le désistement pur etsimple, con-
senti en faveur de I'un des conjoints
pendant le mariage, par Pacqué-
reur qui n’aurait pas encore payé
tout ou partie du prix de I'acquisi-
tion d’un immeuble vendu avant
le mariage, n’est point une acqui-
silion pour le conjoint, et ne fait
point entrer l'immeuble dans la
communauté légale. . - . 1. . ... XII 318 {1gh

— 1l en serait autrement si Ie dé- j =
sistement n’avait lica que moyen-
nant une augmentation de prix ou
de nouvelles conditions, ou si le
prétexte de la demande en résolu-
tion n’était que simulé. .. .. ... Ibid { 1bid}  Thudd

— Si le désistement n’avait pas '
lieu par suite d’un jugement ; mais
en vertu d’une transaction; il pour-
rait s’élever des difficultés qui don-
neraient lieu a interprétation de la
transaction . . ... .. ... .. - XII 15191196

DESSECHEMENT ( DE MARAJS ).

Par qui doit étre supportée la deé-
pense faite par la communauté pour
le desséchement d'un marais ap-
partenant & 'un des conjoints?. . . XIIL| 245 169
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74 Dettesde la communauté légale.
’fqme Page Nusirdep.
DETERIORATIONS.

e mari est responsable des dété- -
riorations suryenues aux biens do- '
~faux par sa négligence.. . .. ... . . (XIV 253 1051

- DETTES.
DETTE ALTEI\NATIVE;..

L’obligation pour la communauté
conjugale au paiement d’ane dette
alternative d’un meuble ou d’un
immeuble dépend de Poption qui ik
sera faite aw moment da paiement. XIII | 555! 206

z : ~ DEITE GOMMERCIALE.
Le paiement des dettes commer-
‘ciales contractées par la femme,
marchande publique, peut étre pou- ;
suivi pour le tout contre le mari. XI¥ [5387 (260
Peut-il 'étre également contre la
s femme 2. i e Thid | Ibidy Thiyt
DETTES ( DE LA COMMUNAUTE LEGALE Yer
L’article 1409 divise en trois clas-
ses les dettes de la communauté _
o légale... ... .. jsweesaoon.. XIT 1930 199,

Yoyez Puassif de la communauté-ef
Communauté legale. :

— Comment se fait la contribu—
tion aux deftes de la communauté
légale ? Principe général. ., . .. . XII1| 306|251

— L'obligation et la contribution
aux dettes, sont deux choses bien
distinctes. Le mari enest tenu pour
la totalité envers les tiers, quoique fie
la femme soit tenue d’y coniribuer. XIII |Gor |23a

— Justice de cette obligation du
INATIc T e AT i st - XIII | 508 | 255

— Rlle existe méme pour les det-
tes contractées conjointement avec

; la femme, mais sans solidarité. XT1T 500|254 — 23y
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Dettes de la communautélégale. -5
: Tome ! ‘Page Num¥ro.
-— Gependant , dans ce cas, le '
eréancier peut poursuivre la femme :
pour la moilié de Ia dette. . . .. . . XIIT {310 | 235 — 237
‘— Chacun des époux n’est obligé
au paiement des dettes qulen rai- 5
son du lien personnel qui s’est formé :
enire lui eb les créanciers. Appli-
cation aux cas examinés. . .. ... XIMl[512 256, 257
— Par application de ce principe,
la femme peut étre poursuivie potir
la totalite des deties contractées par
elle avant son mariage , saufson re-
cours pour moitié vers son mart. . . XI55 258
— En point de droit, le mari,

aprés l'acceptation de la commu-
nauté par la femme ou par ées hé-
ritiers, n’est tenu qu'a la moitié deés
deties qui proviennent du chef de

sa femme. . . ... ... B . 4 06 BT Y

— Celle décision peut étre con-
testée en point de doctrine. ... . . XTI 315 1 40

— Il n’en résulte pas du moins S
que les créanciers ne puissent,aprés | | o
avoir obtenu du mari Ja moitié de P e
la dette pour laquelle il peut éire Lk -
directement poursuivi, exercer en- 7 :
suite contre lui action récursoire,

- 5i la part de la femme dans la com-

munauté est insufiisante pour payer : -
sa moitié de la dette. .. . i i . XIIL {550 2t

— La femaome commune, si'ellea ™ |
fait inventaire , ou ses héritiers, ne
sont tenus aux dettes de la commu-
nauté que jusqu’a concurrence de

leur émolument, - . . ... ... . XTH 1502 "o
— Motifs de ce privilége. . . . . . XTI B24 1 an4

— CGomparaison de ce privilége
avec le bénéfice d’inventaire. . . .. X525 | 045

— Par 1'acceptation de la com- | I
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nb Deites dela cémmunaﬁté légale.

munauté, les biens quela femme
en recoit se confondent avec ses an-
ciens propres. Conséquences quant
au paiement des dettes. . ..... ..

' —Laclause portant que la femme

Tome

Ihid.

sera tenue des dettes de la commu-

nauté au-deld de son émolument est
prohibée dans les contrats de ma-
BIAEC. o oo oo s oy .

— (e n’est qu’au moyen d’un in-
qu Y

XII

ventaire en forme que la femme -

peut rendre compte aux. créanciers
~ de sa part dans la valeur des meu-
bles de la communauté. Clest la
condition de son privilége. . .. . ..
— Mais elle peut argumenter
contre les héritiers du mari dun
partage fait sans inventaire, sil est
souscrit parlui. - . .. ... ... ...
— La femme, pour s’acquitter
envers les créanciers de la commu-
naulé, ne peut leur abandonner en
nature les biens qu’elle a obtenus

dans le partage de la communauté.

— Elle doit leur tenir compte des
meubles, suivant la prisée de I'in-
ventaire, et des immeubles suivant
le prisage fait par le partage, ou
suivant un prisage conventionnel. .

— Le préciput qu’accordent & la

X111

X111

XTIII

XIIT

femme ses conventions matrimo- '

niales , fait partie de son ¢molu-
ment dans la communauté, et il
doit en étre tenu compte aux créan-

— Elle doit également lear tenir

compte de ce qui a été tiré de la

communauté pour la dotation d’en-
fans communs, si elle a doté con-
jointement avec le mari. . . .. A

; BIU Cujas
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Dettes ‘de la communauté lagaie 77

1 Tome l‘nge Nuniéro
— Elie doit fa:re enitrer encore o
dans ce compte les fruits quelle a O o S
percus. . . .. By R .. XIIE}333)0255 ¢
— Ce que la femmie commune :
peut faire admetire en' décharge dans
le coripte qu elle rend aux créan-
Clerss L b ity s s I AR XTI 3541 254

— Dans quel ordre elle dmt payer )
les créanciers. . . . i il oo ... Tbid } 2bid Thid.

— Quid 8’il y a des opposans? <o Tbid. ) Ibidy i

— Quid ¢l 0’y en a point? . . .. XIII}335 255

— Les liquidations et partages an-
térieurs aux oppositions des créan-
ciers ne peuvent éire attaquées par il
(B G S e e e XTI 555 256

— Quels serajent les droits de la

~ femme actionnée par les créanciers,

si, antérieurement au partage, elle

ne s'était pas fait payer des ses re-
prises. par prélévemeut S XTI 5551 ab7

— YLa femme peut étre Poursume = el T

hypothécmrement parlescréanciers 47
de la.communauté; au-dela méme’

de son Smolument. .+ . - TSR CXIILY536 | 258
— Quels créanciers hypothécaires i | :
peuvent lui étre préférables. ... .. XTI143571 259~ 261

- — Le mari pe peut, pendantle | {
mariage ,; en vertu d’un prétenda
mandat tacite/de sa femme , oréer :
des hypot]léques pléférables él’hy— =2
pothéque, légale desa femmes et /i
cette hypotheque s’é¢tend surlesim- | L ,
meubles de communauté - o o XMLIG38 [ 962

— L’hypotheque ]lldi(na]le ac= i
quise avant le mariage, et insoriie -
depuis surles conquéts , est préfé-
‘rable & T’hypothéque_légale de la : ¥
femme sur ces mémes’ C{)nquéts I;III 341 | 263

Tom., XIV. 38

-

BiIU Cujas



78 _ Dettes de la femme. .
. '.lnm.e' Page Numiry
— Dans le partage de la commu-
nauté, les conjoints ou leutrs ayant-
cause peuvent changer le mode de
_contribution aux dettes fix¢ par la .
loi, mais sans préjudice des droits _ g
des eréanciers. . . .. oL 1ol XL} 345 264 :
— La femme renoncante est dé-
chargée de toute contribution aux. - | 5 SR
dettes de la communauté. . . . . .. XIIT1360}285
— Quel est leffet de la clause
d’apport réciproque relativement
{ aux deties antérieures au marfage? X1I1|394 524
" — Quid si la clause n’est pas ré-
caprogque i e ... X1 _396 Boh
— Dans quels cas les époux con- '
tribuent in¢galement au paiement
des dettes de la communauté. . .. XII1|518 | fogetsuiv.
Voyez Partage inégal de la commu~
naute. ? :
— Comment a lieu la coniribu= ' =
tion aux dettes de la communauté,, -
dans le cas de forfait, pour Pun ou S i il e RO
pour Pautre des conjeints, . ... .. XIII 3291 f1g =Gz
Voyez Forfait de communauie. : »oHgs G

- — La ferme mariée avee la clause
‘d’exclusion de la: communauté, est i
dispensée de contribuer aux dettes
contractées parle marisetsielles’y, . | . § . ..
est personnellement obligée, il Iui = E AT
est dil indemnité. . .. ., ... XV, 35l Ba:

DETTS DE LA FEMMY (SOUS X¥' R 1ir DaTALY.
Hexisteuneexceptionau principe .~ 4 | = ..
de P'inaliénabilité de Pimmeuble do- %

~ tal, pour le cas o il sagit de payer S
les deties de la femnie ou des conss!" | 7 ¢ )
tituams. . ... .., st UKV 055 Faog
- — Maisil faut que ces dottes ajont ches
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Deites de la femme.! 79
Tonte Page B nméro

une date certaine antérieurean ma- SE :
SNfages e veee.. XIV {34305

— Dans le cas contraire, le créan-
cier. n’a le droit. de se faire paver 2
que sur les paraphernaux. ... .. . Ibid { ppia| Hid

— Les dettes de la femme anté-
rieures au mariage, ne sont point
exigibles sur les biens gu'un tiers ;
lui ‘constitue en dot.. .. . ... .. KIV 135|209

—Les dettes du constitnant, non
hypothéquées sur I'immeuble dotal,
ne sont point exigibles sur cet im- e
meuhlesn s cah XIV {236{a10.

— Recours accordé an mari dans
le cas ot des deftes antérieures au :
mariage ont ét¢ payéessur la dot. XTIV | 256 (211

— Le mari peut exiger que les
biens paraphernaux soient épuisés
avant que les créanciers recourent i
aux biensdotaux . . ..o 00 o XIV | 236212

— Le mari peut imputer sur les
biens dotaux, lors de leur restitu-
tion ., les dettes de la femme anté-
rieures au mariage, qu'il aurait ac- :
quittées a sa décharge. . .. ... .. XIV | 596|350

— Quid des deftes dune succes- _
sion échue a la femme pendant le e
mariage ?.. .. . R ANe e e XIVi596:35x -

— Quid des dettes contmctées : :
pendant le mariage, par la fernme
autorisée ou non autorisée de son :
man Pl A e e o X1V §397 4550

— Le paieme'nt des dettes failes
pendant le mariage par la femme
autorisée de son mari, peut éire
poursuivi sur les biens dofaux apres
la dissolution dumariage. .. .. .. XIV 13971353, 334

— Au nombre des deties de la
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8o Dettes de la femme:
yATedy 2 i SRt Tome Page Numéro
femme , payées par le mari, qu’il a -
1e droit de répéter, ne peuvent étre
mislesfrais de 'inventaire des meu-
. bles et de I'état des immeubles que
la loi l'oblige & faire rapporter. I = - {= i R
doit seal supporter ces frais.. .. XIV |5981355.

— Qui doit supporter les frais des
proees que le mari serait obligé de -
soutenir pourles biens dotaux de - ! i I
sa femme? Distinctions & cet égard. XIV 399|556 — 358

— Les contributions tant ‘ordi-
naires qu'extraordinaires des biens
dotaux ne sont point des dettes de
la femme; elles sont toujours a la. : d
charge dumari..... .. rosenaen XIV 14031339

— Le'mari, sous le régime dotal, Faho
doit-il avoir reprise vers sa fernme : fil
ou vers les héritiers de sa femme, ' :
des dettes qu’il a payées pour elle ?
Distinetions. . oo .o oouvnin.. .. XIV {404 1540

— Le principe en vertu duquel le .
mari paie les dettes de la femme . ; r
antérieures au mariage , sous le ré-.
gime dotal, differe de celui qui
’oblige- & payer les mémes dettes ., en
sous le régime de la communauté. XIV}4ag {341

— Nulle distinction ne doit étre:
faite, quant A Pobligation ol cst
lle mari de payer,: sous le régime
dotal, les dettes de la femme an-
térieures au mariage, entre la cons-
titution particuliére, etla constitu- ' " { ¥

~tion générale de dot. .. .. ... .U XIV {4111542

— Tous les biens de la femme, = f
meme ceux qu'elle ne possédait pas
lors de la célébration du mariage, "
sont affectés au paiement de ses ;

[ dettes antérieures au mariage. . . . . CXIV 14104543

— En est-il de méme des biens T
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Detta- de‘: saecessof’
Tome
constitués en uot par un- ucra, el
liveés directement au mavi? . XIV
—Commentdo:ventavnrlpscrhan-
ciers de la femme, pour se faire
payer, sur les biens dotaux, des,
dettes antérieures au mariage 2.

— Le mari pourrait-il exiger le“ HE

remboursement des’ sommes qu’il - - .0k i

aurait payées pour dettes de sa fem- ;

me contractées pendant le mariage? XIV .

— Le mari, sous le régmle dotal, .
est-il obligé au paiement des amen-;
des ou réparatmns ciyiles amqu@l_lqs _____
la femme serait condamnée pen-,
dant le mariage, ou.auxquelles elle =
aurait &t condamnée anténeu1e~_'
ment? .

— de des dettes contractées par
la femme, sous:le régime dotal,
i pour achat de four nltmes et em-
plettes.deiménage s . oo on .
sion échue a la femme pendant le
mariage? . - srvisiaess XV

— Les frals des obstques de la
femme ne sont point des dettesala .

a e iaile

chalge du ménage mmb el mari

= de des frans de dermére ma- .
ladie? ....

@ s s a4 s e e e

DETTES DE SUCCES‘EION

Quelles dettes de succession en- -
trent dans la communau{(, légale 9.

Yoyez Communaute Jerfala, Paas:f
de la_communauteé !cgalc et Detiﬂs de, .
Lo communaute.

BiIU Cujas
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820 Deites solidaires:
3 : . Tome Pal_e Nlmﬂljﬁ
DETTE FACULTATIVE.

La dette facultative différe de la
dette alternalive, et c¢'est la nature -
de la chose due, non celle de la 1
chose qu'on a la faculté de donner
en paiement, qui détermine si la
dette est ou non & la charge dela -
communanté légale.....:....... XII

' DETTE HYPOTHECAIRE.

Les dettes purement hypothécai-
res de chacun des époux ne sont :
point i la charge de la commu- = |
nauté. seiecseraeracaeaeoaiin.. X1 43541 204

—La dette qui a des meubles
pour objet n'en est pas moins mo-
bilitre, quoique garantie par une

207

&1
[
(#r]

hypothéque................. ... XII 1535|203
: DETTES IMMOBILIERES.

Dettes immobileres 4 la charge :
de la communauté Iégale. .. ...... XII 33gt2ra, 280

Voyez Communauté tégale ( passif
de la ). \ ; aad
; : DETTES MOBILIERES.
La dette qui a des moubles pour

objet n’en est pas moins mobilitre,
quoique garantie par une hypo- ;
theque.s .. . CORE 535 | 203
— Dettes mobilieres & Ia charge
de la communauté’ légale. ... . ... XII |55, 200et5uiv.
~ Voyez Communaute ligale ( passif

.

DETTLS PERSONNELLES.
Ce quentend Ie Code par Tex-
pression de dettes personnelles, dans
Part. 1409 » n°. 3, du Code civil. XIT
DEITES SOLIDAIRES,
La communauté est tenue pourle

9145 215

L
—
=
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Dewl de Ia veuve. .

X
Tome

tout d'une dette mobilidre aun paje=: - f

ment de laquelle I'an des épouxest:
obligé solidairement............ XII

DEUIL ( DE Li VEUVE ).« -

. Ce qu'one ntend parle denil de la
veuve, et aux frais’ de qui lui est
agcordé ce dewil. .....vuiionnn.. XIT

— A quelles femmes est dil le

deuil... .. .ooooel LD X
R S e g

— Origine de cette obligation. La
veuve qui se remarie dans Fannée
de la mort de son premier mari, -

n'en a pas moins droit au deuil... XIH

— Pourquoi il nest pdint acgordé:

de deuil au MAri. ... vy ieis enes s ;-XII-I.f

— Les frais de deailsont-ils pri=
vilégiés et regardés comme frais fu-
F1k) Y e s s oS e

— Tous ceux qui participenta la:
succession doivent contribuer &
fralgses e e aia i XI

— Iia valeur du deuil _est:nég-léé--‘ i

sur Ja fortune et sur la position so-
ciale du mari au moment de sa.

Wy e

34

o
o
)

T e conie XTILIS52
— Clest en argent qu'il doit étre S
paye. R e soees oo XTI §552
—Ilest prudent d’en fixer lemon- -~ §
iant par le contrat de mariage, afin:
d'en assurer le paiement par I'hy-
514%]

pothéque légale. . . . . ..., .. s X‘I;lll

—Soit que la femme mariée sous
le régime dotal opte pour des ali-
mens, soit qu'elle préfére les inté-
réts de sa’dot pendant Pannée qui
suit le déces de son mari, elle a .,
toujours droit aux habits de deuil

BiU Cujas
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Dmsolumm de communaule.

jo3 e : Tumn Puge

sur Ia suceess!on et sans simpu= <o

tatlon sar- las mtéréts ide sa dot: 0 XIV 5550“5

Les dlaman‘; et les ‘pierrerics font-

ils partie des hardes dontparle Far=cq hagia g6

ticle 1566 du Lode civil 2. i s o0 XIVE| oy

: ‘isdmmmr (DE LA GUMMUNAUTE

Comment se dissout Ia commu-

nauté éventuelle & Jaquelle donne
lien le mariage’ contracté ‘sous ie

régime deila communatté. . nill XIII

— Lacommunautése dissout par
la mort civile. Le dlvorce, quand
il était permis, avait'aussi pour effet
de dissoudre lacommunauté: iz v XIII

— La communauté ‘est” encore
dissoute par la séparation de eor ps. XIII

Voyez Séparatmn de corps.’

. — Ea morinaturelle dissolvant la e
communanté é\}entuclle, ou plutés = ©
la rendant actuelle, donne ouver-""" "f
ture an droit-de‘la femme 4 14 co-

. propriété des biens qui composent -

“cette communautd o e ke, EXTEE

—La communautd se dlssout par' :
Pabseneei { c6 L. @ s XIII

Yoyez 4 bscnce

‘—Le Code a fait dlsparaih'e de
notre Ichqlatmd Pespece de soclété
légale qui,; dans 'ancien droit, se’
reformait , aprés la dissolution de

' la communiauté cenjugale , sous le -
nom de COR“RL{GLHGTI de: g commu-—~-
nauté. . . .. XIII

— La preuver de la-"consmtance :
des biens dont a du se composer la’
communaute chssoutc ‘se” faxt tant

{

BIU Cujas

1 j40'

?.
4o

10

18951'

10

Numérg

18

LY

(<]

[
(2]

(&3]



Dissolution de la communauté. : 85

Tome | Page Numtio
par titres que par la commune re- et ey
MOYAMEE. ol i L X a3

— En quoi consiste cetle dermére 4 -1
preuve. . . . . . SR S G 1L 0 7 5 4

— Loblagﬂtwn pour le con]omt
survivant de faire inventaire de la

, ‘communauté lors de sa dissolution ,
n’a lieu que dans le cas ou il existe
des enfans mineurs du conjoint pré- ;
décéde. ... .ot e BRI XIIL| 13y 5

— Le défaut d’mventaxrq dans ce
cas fait perdre a I'époux survivant
Tusufruit légal que lui-accorde Par-
ticle 384 du Code civil.oovc oot X G| o6

— A quels biens s’étend cette pri- _ Sk
vation d’usufruit. ...... i XL =45 metsuivs

Voyez Usufruit légal. z

— En cas de défaut d’inventaire,
lors dela dissolution de la commu-
nauté, le subrogé tuteur est tenu’
solidairement avee le tuteur des
condamnations qui peuvent étre =
prononceées au profit des mineurs. . XITI |

— Dans quelle forme doit étre . :
fait 'inventaire exigé parlart. 14422 XIIL{ 25! 15etsuiv.

Voyez Inventaire.

(&)
-—

10 cacnt

— La communauté se dissout par
la'séparation de biens.-. ... i XIT| 417 20

— Clest la séparation de’biens,
et non le jugement qui Vautorise ,

qui dissout la communauté. .. ... XIil 150 gb-=qy
— Effets de la dissolution ainsi e e
OPEree L e XIIT 154 | gSetsuiv

— Les époux peuvent toujmus ré-
tablir par un consentement mutuel -
la communauté dissoute par une sé-

paration judiciaire.. ... ... covo XX {a81 fauy
— Mais & quelles conditions?... XIIT'1811118
Tome XIV. Ib'q
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.86 Dommages-intéréts.
¢ Tome, Page Nuwéra
Yoyez Séparation de bigns:
‘DIVERTISSEMENT.

. Ge qu’on nomme divertissement
'en matitére de communauté. Peines : ;
du divertissement. . .. .. ooe. s, XIIL{286 foroetsuiy.

Voyez Recéle. -
DIVORCE.

Le diyorce, pendant quil était

permis, avait pour effet de dissoudre :

la communauté. . ... R XIII| 4o0{ 18

'— Le divorce ne donnait pas liew,

- avant la loi du 8 mai 1816, a I'ou- i
verture du préciput conventionnel. XII {498 |39:
— L’poux contre leguel le di-
vorce a été prononcé ne conserve
pas son droit au préciput conven-
tionnel suspendu jusqu’a la mort
de 'un des conjoints. I I'a perdu

absolument......... ceeneeee e XTIT| 5001596

Yoyez Préciput conventionnel.
: > DOMICILE CONJUGAL,
Commentobtenirl'exécutiond’un
jugement qui ordonne a la femme

de rentrer au domicile conjugal?.. XIII{167 {109

— Idem d'un jugement qui con-
damne le'mari a recevoir sa femme
au domicile conjugal?........... XIII|172|110

; DOMMAGES-INTERETS.

Le mari, sous le régime dotal,
est-il tenu des condamnatioris 3 des
dommages-intéréts prononcées con-
tre la femme, soit pendant le ma-

riage, soit antérieurement?...... XIV |16 |54, 548

— Quid sous le régime da la com-
munauté ?

-

Voyer Délits et Communauté légale
{ passif de la ).
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Donation. 87
Tome Page Numéra

DONATEURS.

I.es donateurs par contrat de ma-
riage, méme quand ils sont étran—
gers aux futurs conjoints ; sont par--
ties au contrat, et leur présence est
nécessaire pour la validité des con= :
tre-letires. .. ... ... e U U B R

— Si deux donateurs sont inter- A
venus au contrat, et qu'un seul con-
sente 4 la contre-lettre. qui réduit
une des donations, la contre-letire
est nulle, ainsi que la réduction , XIL | 771

— L’autre donation pourrait-elle
étre révoquée par celui des dona- |
teurs qui s'oppose ala réduction?.. XIL | 781 54

— Ce donateur pourrait-il révo-
quer sa donation, si la réduction : .
Tui avait été cachée?. . . .. s oawieis o XELE L8 B

— Le pourrait-il , si le donataire
‘prenant les devantsfaisait lni-méme :
annuler/la contre-lettre?, .oi ... XIL | rgl 56

' DONATION. -~

L.es donations failes entre les fu-
turs époux majeurs, avant le con-
trat de mariage, sont valides, lors-
quelles n'excedent pas la portion :
disponible,, quoigu’elles  ne soient f sty p
pas référées dans le contrab redigé ]
postérieurement. ... .. aiia i XIE | 86| G

— 11 en est de méme de celles ; i
qui seraient faites dans. lintervalle ;
du contrat A la célébration du'ma=
Tiage. .y - ilisesol B s S A DA L B

— Il peut élre établi, par tous
genres de preuves, que ces dona-
lions ont été faites en faveur d'un
fulur mariage. ... .. e e G UGS SR

— Les donations mobiliéres sont

(534
<1
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8o oo Donation.

2 7 ; Tome : Pagc‘ © Numére
exclues de lacommunauté légale, si y
telle est intention manifestée par
le donateur, méme ascendant du
conjoint donataire.............. XIX 1203 (513, 114
— Il n’est pas méme nécessaire
- que Vexclusion-soit expresse..... .. XIE 204|115

— Les donations d’immeubles
faites & I'un des époux seul pendant
le mariage, n’entrent point dans la

communauté légale. . oo oo L oo XTT | 956 135

— A fortiori, si la donation est.
faite par contrat de marviage. . ... XIT |[238| 156
— La donation fajte aux deux’
¢poux, mais & chacun pour moitié,
serait également exclue de Ia com-
munauté légale. ., . ..o ot XIE 238 157
— Quid de la donation faite en '
faveur du mariage auz futurs épous,
sil'un d’eux est enfant ou héritier

— Llimmeuble donné i 'un des’
conjoints pendant le mariage peut
entrer dans la communauté par
une disposition, expresse du dona-
THT S ea i et e Pt e XII [ 245

— Le denateur peut, en donnant
unimmeuble i la femme , preserire
qu’elle en percevra seule lesrevenus: i e
sur ses quittances: .. ..o o XIL {245/ 140

©v. — Le principe établi' par Parti-
cle 1405 pour les donations & titre

gratuit, est-il applicable aux dona~ [ - |

. tions onéreuses? . . ............ XIL. 246 | 1/

— Bistinction A cet égard entre
Pascendant donateur - et Fétranger:
ouméme l'ascendant collatéral éga- i
lement donateur. .2 .. ... ... .. XII gl a4h

<1
=i

I
&5

— Llimmeuble donné en paig-
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Donation. 8
< : Tome Page . Numéro |
ment de 1a somme promise par’acte :

de donation entre dans la commu- -"
nauté legale. i ia s Ammin e XII | 250144

— Secds si la dation en paiement
était faite par un ascendant dona-
teur de la somme. . .......... XII

— L’immeuble donné par Iun
des époux, et dans la proprié¢té du-
quel il rentre pendant le mariage,
pour survenance d’enfans, est ex-
clus de la communauté légale . . . XII |317{191, 192

— Il en est de méme si la dona-
tion est révoquée pour cause d’in-
gratitudesai s vuna s sin e X I I8 g/

— Les régles tracées pour les
dettes d’une succession échue a I'un
des époux pendant le mariage, s’ap-
pliquent aux dettes dépendant d’une
donation qui lui est faite. .. ... . XII |451 {294

— La clause de' réalisation , par
contrat de mariage, de.ce qui ad-,
viendra a I'un des époux par dona-
tion, ne peut s’étendre a ce qui lui ; :
advient par succession, ef vice versd. XI11|391 |31g— 522

— Siacette clause on avait ajouté
ou qutrement, elle s'étendrait i ce
qui peut lui échoir par tous les titres ‘

i ucratifst rcsinmEni g 2 XIIX 394 39,

— Lepréciput conventionnel n'est 2
point regardé comme un avantage s
sujet aux formalités des donations. XIII | 5or | 400

Yoyez Préciput conventionnel.

<]
(528
S
-
Y
<

5

—La clause d’un contrat de ma-
riage portant que le suryivant pren-
dra la totalité de la-communauté,
n'est ‘point un avantage sujet aux
regles relatives aux donations. . . . XIIT|5

— Quelles sont les donations per-

(53 ]
—
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O7F : - Dot _
: Tame. | Bage Nundre
mises aw mari- sue Ies biens de la
. communauté. . ... ... S o X 400
Yoyez Admmcsta ation.de lg commnu—
naute légale.
j BOT:
Définition de Ia dot sous le régime
de la communauté, comme:sous %
e régime dotal. . .. ... ... ... KIE [463]|5:16
< ; a la noles
= 7 XIE} 461 ab-—ay
Bt e s e e XY 5| B0
S i""., e
DE LA DOT DANS SES RAPPORTS ENTRE LE DOTANT ET LE DOTE..

La dotation estun devoir dupére,.
et le droit romain donnait une‘ae-
tion. pour l’obhger a remphr cer o $el 5
devoi e 5 fE e o A S eT B

— Cette loi avait été maintenue
dans les pays de droit écrit.. .. XIV | 74| 66

— Secis dans les pays de dmlt :
' coutumier et sous Pempire dut GodeqXI:V ' 4| 67, 68

— L’o bllgatlon de doter les en—
fans eommuns n ’est, en droit fran-
Gais, qu'une obligation naturelle,
mais commune au pere et a la
mére, et qui n'est point 4 la charge ‘ :
de la communauté. . ... ...+ XIL {472} 324 520

Hie i o B "'..'-’.'XII 487‘55'1 _
— Effets de cette obllgal;mp s o XTI 1475595
— L’enfant doté par le pére €N
biens de la communauté, rappor-
te-t-il la moitié¢ de cette dot A la
succession de sa mére prédécédee
Distinétion, .=~ =B oy XIL [479 (327
— Quid de la dot conjointement. '
| constituée par les deux époux? .. Ibid |1id |  Ihik
Brose oot e oo XL 486 550,

BlU Cujas



Dot. : 91
el Tome | Page Nuniero
— Les dispositions quiréglent la :
capacité de disposer par donalion
entre vifs, sont applic‘tbles G
constitution de dot. . e XIV | ool ro
—T1’ebligation naturcfle de doter ,
sa fille ne valide pas la constitition \
de dot faite par le pére d’une ma- ‘ :
nitre vague et'indéterminée.. . . . XIV | »5 69, ro
— La dette contractée pendant
le mariage par le:mari, pour do-
ter un enfant d’un premier mariage,
n’est point & la charge de la eom- |
munauté légale. . . ... ... ... XIT |562(228, s34
— Le mari peut doter seul 1’en~
fant commun en effets de la com-
munauté, sans que la femme qui
acccpte la communauté ait dvoit a
récompense. .. - ... .. ... .. -.. XIT 1465516

—Ce que le Code exige pour que
la dot, dans ce cas, reste a la SRS :
charge dumari seul. . ........ XII |468 1519, 320

— Soit que la femme accepte
la communauté, soit qu'elle.y re-
nonce, Penfant doté par le peére
seul, en biens de la communauté,
rapporte-t-il la dot entiére a la suc-
cession de son pere. ... ... XIT | 4px| B2 =i

— Sila dotconjointeinentconsti
tuée par-les deux époux a ¢ic payce
sur les deniers de la communauté,
la femme en doit la vécompense,
soit qu’elle accepte, soil qu’élle ré-
pudie la communauté. vt o KB A8 Bop tnfine

Bt s e ki XTI 1488553

—Si le pl‘ne, parlant seul, don-
nait en dot un de ses propres 4 un
enfant commun , la feme n’y con=
tribuerait en rieu, et la-dot serait

<3}
9
b |

~BIU Cujas



92 Dot.

; Tome Page Numiéio
rapportée en entier & la succession /
duaplreises. o ca ereea o XTI 14841528

— Quid de la dot constituée par
la femme seule avec I'autorisatio
desonimianDfo i nE s R T 4851 3aq

— 5i la dot constituée conjointe-
ment par les deux époux, au profit
d’un enfant commun, a éié fournie
en biens personnels de 'un” d’eux,
il lui en est dd récompense sur les
biens personnels de auire. .. .. XII |486}35: 5 354

— La femme, en renoncant a la
communauté, serail dispensée de
contribuer a la dot conjointement

. constituée, si, dans le contrat de
dotation, elle avait stipulé cette
condition. . . . .. R A e ... XII 488534

— A défaut de cette clause, si la
dotn’a pas €té payée avant la disso-
. lution de la communauté, elle en
doit payer la moiti¢,, soit qu’elle ac-
cepte, soit qu’elle renonce, sans
pouvoir s’appliquer la disposition
de Part. 1483.. ... .. SRt XII (489335
— Quelest ’effet de cette clause,
que la dob conjointement consti-
tuée s’imputera, pour la totalité,
sur la succession du prédécédé? . , XTI 489|336, 357

-— La clause qu’au moyen de la
dot qu'il regoit de ses pére et mére,
Tenfant doté laissera jouir le survi-
vant des meubles et conquéts du
prédécédé, est nulle sous Fempire
du Code, et il est dangereux de
Pinsérer dans les contrats de ma-
T e «o. .. XII 492|338

— 5i la dot conjointement con—-
stituée est imputable sur la succes-
sion du prédécédé, Penfant doté la
rapporte en entier a cette succes-

BlIU Cujas



Dot.
Tome
sion , qul doit récom pense & la com-
munautu de ce qui en a été tiré

our le paiement de la dot. . . . . X v
pour le p adot. . ... XII {4y

— Quidsi la dot, dans ce cas, est
supérieure a la part de r eniant dans

— Quidsi dans ce dernier cas la
dot avait ¢t€ constiluée conjointe-

went par moitie®. . L. L XIT

— Controyerse & l’occasmn de la
dot constituée par le;pére débiteur

desafille: b it e ey

— Silesurvivant des pireetmere
- constitue une dot sur les biens pa-~
ternels et maternels, sans spécifi-
cation, elle se prend d'abord sur
les biens du prédécédé. . ... ... XIV

— Si le survivant a constitué une
dot, sans dire qu'elle serait prise
sur les biens paternels et maternels,
on ne deit pas, supposer qu’ ‘il ait -
ainsi voulu s’acquitter de ce qu'il.

peut devoir asa fille. .. .. ... .. XIV .

— Cette décision d(,pend de eellc
a donner dans le cas oliun étranger,
débiteur de la femme , lui constitue
une dot, sans;parler dece qu’il doit. XTIV

— Ces deux questions: peuvent
se résoudre par le principe.de Fay-
ticle 1546 , qui impute suxlesbiens:
des péres et méres constituans, la
dot donnée a la fille qul ades bIGIlS
propres. . i i nbesin i X1V

— Exphcatmn de cet art. 1546
qui ne s’applique quau cas oit la
dot a été constituée en argent. . . X1V

— Quand le pére et la mére do-
tent conjointement, ils sont ¢en-
sés doter par portions ¢eales. .5 . XIV

Tome XIV.
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A Det.
— Mais il ne suffit pas de Ia pré-
sence de la mere au contrat, et de

sa signature, il faut qu'elle ait dé-
claré qu’elle dotait avec son mari. . XIV | 8g} 83

— Quand et comment doit étre
énoncée cette déclaration dans le
Feonirabls it o oo i, i

— Si 'un des canjoints fournit
seul, avec un de ses propres, la dot
constituée conjointerent, illlai en
est dii récompense. .. . .. ... .. XV ‘gt

— C’est avec justice que le pére
est seul obligé de payer la dot qu’il
a constituée, tant en bien paternels
qu’en biens maternels, lorsque la
meére n’a pas déclaré constituer avec
|DYE e T e e e e g 0 L g B

— 'Dans le cas out la dot a été
constituée conjointement par les
pere et mere, elle peut éire exigée
sur les biens dotaux de la mere. .. XEV. | g4} 87

— Dans le cas d’insolvabilité de
‘un des constituans, Pautre est A
I'abri de tout recours, sila solida- :
rité n'a pas ét¢ exprimée. ... ... XIV | gb| 88

— La femme qui réclame le pri-
vilége de n’étre tenue des dettes de
la communauté que jusqu’a con-
currence de son émolument, doit,
tenir compte aux créanciers de ce-
qui a éi¢ pris sur la communauté
pour‘ la dotation d’enfans communs,
si elle a doté conjomtement aveele - |
Mars T E SR ewaee XEIE 353 25&

— Le conquét (,onsmué en dota
un enfant commun pendant le.ma=
riage, n’est point pour moitié , dans.
les mains de Penfant, un bien ma-
ternel, rapportable en nature a la

Tome Page Nuwire

XIV | go] 84

85
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Dot. ; 9'5'

“Teme Page:| Nuntbre
siiccession de la mére qui arenoncé &
a la communauté, . ... ... ... . XIT13356] 278
— Garantie de ladot. . . . . ... XII [5o1|34a

— Quicongque constitue une/dot,
est tenu A la garantie des oh]etb :
constitués en dot. . . .. e XTIV 2 gn| ge

— L’action en garantie de la dot
peut étre exercée méme aprés la ‘
dissolution du mariage. <. .. ... XIV j101| g2

— Celte action est soumise aux i :
régles ordinaires de la garantie. . . XIV [103] ¢3

— Comment on doit faire lappli-=
cation de ces régles aux personmes '
qui ont constitué ladot. . . - . ... XIV j104] g5

— Quid si Pobjet constitué en dot
avait été mis a prix par le contrat,
avec déclaration que Pestimation
en emportait vente au mari? . . . . XIV fro4] o4

— Le pére qui, en constituant
une dot a sa fille sur la succession
maternelle, a exagéré 1a valeur de
cette succession , doit payer la dlf'— i
férence. XIV “g6] 89

— Dans le cas d’insolvabilité de
I'un des constituans, 1’autre est a
Iabri de tout recours, sila solida- CiliE
Tité n’a pas été exprlmée. .o o XEV | g5 88

S
‘DE LA DOT DANS SES RAPPORTS ENTRE LA FEMME ET LE MARI,

— Comment la dot était envisa~

gée chez les Romains ........ X111 71 4
— Pourqguoi le régime des dots :
prévalut chez les Romains . . .- <. XIL | 81 4

— Cause de son établissernent en
France avant le Code............ XM | 81 &

Yoyez Regime dat:t}l.‘.
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— Quoique la dot de la femme se ;
compose d’un capital non restitua-"

 ble, sile mari est un dissipateur ef-

- fréné, lafemmepeut obtenir contre -
luilaséparation de biens,encorebien - JEEENY:
quil ne sait pas entiérement ruiné . XITI| 49| ‘24=-18

— T femme qui en se mariant -
n’apporte que son industrie pour
soutenir les charges du ménage,:
n’en a pas moins une dof ; c’est son
ndustrie quila constitue. .. .. .. XIII| 54| 8
— La femme dont la dot stipulée
restituable est' en péril, peub de- _ )
mander la séparation de biens.”. . XIIT{ 55 29
— Mais si le péril de la dot n’est
pas évident, le désordre des affaires 3
du mari ne suffit pas. . ... .. wwvne dbid. Y 1bidl  Ibid,

— Si Ia dot de la femme ne se
compose que d'immeubles d’un re-
venu considérable, la demande en
séparation de biens ne peut étre ad-
mise, tant que le mari fournit con-
venablement a Pentretien du mé-

RIS s sesevnan. . XTI 590 30
— Le défaut d’emploi de la dot, = :
quand ila ¢té stipulé, est une cause ;
suffisante de séparation de biens. . XIIL}:6g; 31,
— Mais la réalisation seule de la
. dot ne suffit pas, si dlaillears au
défaut d’emploi ne se joint pas le :
peéril de la dot........... ... «e.. XIIT| 60| 32
— Le mari ne pourrait écarter la :
demande de séparation de biens,
en soutenant qu’il n’a pu prévoir ni
prévenir les: événemens par suite
desquels la dot s’est trouvée com= = - . | _
Promise sCim i coeno XIITf - 6133

= Ni méme en prétendant que .0 -
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sa femme a volontairement perdu

ses suretés. .. ... i e S e XTIy

— Les intéréts de la dot de la
femme séparée de biens courent du
jour de la demande en séparation. XTIT
— De la dot sous le régime dotal,
et de la constitution de dot....... X1V

— La déclaration de se soumettm
an régime dotal ne produitses effets
caLaCIéllbthues que lorqqu elle est
accompawnée d"ane constitution de

dotits i g s EE s ooV

— Tous les biens qui ne sont pas
constitués en dot sont ~par'apher,—

TAUK . 47eie oheiaies IEEN e s o XY
— Les biens qui entrent en com-
munauté ne sont pas dotaux. ..... ALV

— Quels biens sont dotaux b eIl

Voyez Régime dotal.
— (est A la femme mariée avee
la clause d’exclusion de commui-
nauté qu’il incombe de prouver la
consistance des biens apporiés par
ellecen dot. .. .cvee o daimetaiesnis XIV
— Commentse fait cette preuved X1V
— Toute personne “ capable de
disposer, et la mineure: elle-méme,
si elle est nubile, peuvent canstltuer' '
unedot..... ... Rt ie s e 0, B
— 11 n’est point de mots sacra-
mentels pour établir la constitution
deidot: st e e S T XIV
— Les dots implicites , comme les
dots expr esses, produisenttous leurs
effets, méme a Pégard des tiers. .. X1V
— Nature du contrat de constitu- 5
fion de dot sous le révm:le dotal... XIV
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— 1l devient eaduc si le mariage
DAPATIION. v v voeeiss - XLV 67150
~ — (e contrat devient-il caduc,
8'il s’écoule un long tems sans que : \
le mariage s’accomplisse? . . . .. « XIV | 6g] 58
~ — Ce n’est point du donateur que
le mari tient son droit de jouissance
sur les biens qui constituent la dot
mais du consentement de la femme ;
a ce que ces biens soient dotaux . . XIV | 664 54

— 1l faut, étre propriétaire de 33
biens pour les constituer en dot. . XIV | 69 58 bis.

. ~— Le constituant peut metire
la donation telles conditions que
bon lui semble. . .. ...... oo SR B T

— La dot ne peut étre constituée
ni augmentée depuis le mariage,
mais on y peut faire entrer des biens
divenir. o T S e XIV | 70] 6o

Litees i oy XIV | g3l 62

— La cofistitution générale de
tous les biens de la femme ne com-
prend, pas les biens 4 venir. . .. ... XIV | 71} 63

— La constitution de dot ne peut
¢ire faile par un acte séparé du
contrat de mariage. . ... ... ... XIV | =1{ 61 bis.

— Les libéralités faites aux époux
postérieurement au mariage , ou

- par acte séparé du contrat de ma-
riage, ne sont pas nulles; seulement
les biens donnés ne sont pas dotaux. XIV | ra| 63

~— Si 'immeuble dotal est évincé,
celui par lequel la femme le rem-
place devient aussi dotal par subro-
gation == dinie e e NIV 4 agl g

~ — Les intéréts de la dot courent .
de plein droit du jour du mariage. XIV | 106 o5
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— Raison de cette régle excep-
tionnelled 4 e U E AR T XIV

— Préjudice qui peut en résulter
dans certains cas pour la femme,
et précautions qu’elle doit prendre
pourlévitens s oo otan s e i XY

— Des droits dumari sur'les biens
constitués endot. . . ......... XTIV
— Ces droits proviennent de deux

sources , du contrat de constitution -

etdelaloi......... B, e SRy

— Distinction a faire dans les
biens qui constituent la dot, quant
al’exercice des droits du mari. ... XIV

— Le mari deyvient, par la célé-
bration du mariage , propriétaire
immédiat des choses fongibles con--
stituées en dot, a Ia charge d’en
rendre méme quantité, meéme qua-
lité et méme valeur ala dissolution
du Mariage. ... . vovce e s XLV

—Secds des choses non fongibles. XIV

— Le marin’a pas le droit de les:
vendre , mais seulement de s’en ser-
LIRS B e S e nas 0

. = — La vente qu'il en ferait serait
nullet T St Rsa i XIV

— Examen duw principe posé par
Vart. 2279 du Code eivil sur la pré-

scription , 4 I'égard des meubles. . XIV

Voyez Prescription et Meuble.

— La prescription établie par
I'art. 2279 ne saurait étre opposée
2 la femme dont le mari a vendu
le meuble constitué en dot sans es—
timation, ou avec! déclaration. que
Testimation n’en rend pas le mari
Propriétaire. .o.vives s vni v o XIV
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— Il en serait autrement si lc
menble constitué en dot avait été
seulement estimé. . . . .. ... . . . XIV §128%121
— L’estimation donnée-a Pim-
menble constitué en dot n’en trans- s e .
porte pas seulela propriété au mari. XIV §129§122,1 20
— Opposition entre ce cas et ce- ;
: fui de Pestimation d’an meuble. . . X1V {132}124

— La déclaration expresse que
Yestimation ~de Pimmeuble en
transporte la propriété au mari
¢quivaut & une vente, et cet im- e 2
meuble n’est pasdotal. . ... . ... XIv |132}125

— Excepté quand Jd femme se
réserve de reprendre, A la dissolu-
tion du mariage, le fond ou le prix
de l'estimation. . . .. ... .

— La vente qu’aurait faite le mari
pendant le mariage n’empécherait
pas la femme d’exercer son option. X1V 17

— Le mari devenu, par une dé-
claraiion expresse dans le contrat,
propriétaire de I'immeuble consti-
taé en dot; n’est plus débiteur quz |
g oy oo on RS A X1V {134 128

— L’action en rescision pour Ié-
sion dans U'estimation d’un immeu-
ble constitaé en dot, n’est pas ad-
mise sous Pempire du Code. . . . . XIV

— Des droits du marisarles biens
dotaux proprement dits. Tls diffe-

196

.
e
Jey
-
o

L
(< |

A
HEN
=
(-
3

rent de Pusafroit. . .. . .. .. im0, B i[,g 151 — 158
LU e T S W e T XIV 234 | a0y

— Le mari a seul le droit de
poursuivre les débiteurs et déten-
teurs de la dot, et d’exercer Ies ac- '
tions relatives & son paicment. . . . XIV | 148 139

Le femme pourrait-elle exercer
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ce droit avec 'autorisation de son
TLATL P o dmieers esiaiinge Gy TR T XIV

— Le mari a le droit de recevoir
' e remboursement des capitaux .
constitués en dot, droit ‘que n’a pas
Pusufruitier: . .« . v oo XIV
— Les actions dirigées contre les
«{débiteurs et détenteurs de la dot'ne
sont point soumises au préliminaire
e la conciliation. g .. vei. . ouan. XTIV
— Le bénéfice de compétence en fa- - -
veur des constituans de la dot n'a

aplus lieu sous empire du Code. .. XIV :

~— Tia dot doit étre payée telle
«quelle a été promise. . ..., .- ekl
— Si elle avait été constituée en
-deniers, le mari pourrait, pour s’en
£r0011rer, faire vendre des immeu-
les delafemme ou des constituans. XJV

— Si c’est un immeuble qui a ¢té
constitué en dot, ¢’est cetimmeuble
méme qui doit étre donné ... . XIV

— Si 1a dot a été constituée en
deniers, le mari peuf, meme sans
Tagrément de la femme, recevoir
un immeuble en paiement. . .. . . XIV

— Cet immeublene devient dotal
que dans le cas ol le conirat de
constitution porte stipulation d’em-
ploi. . . - . Sy S e IR

— TLa déclaration d’émploi doit
étre faite dans le contrat meéme
dacquisition, pour que la dotalité
puisse Ctre opposée aux tiers. . .. . XI

— Dans ce cas d’emploi, Iaceep=:

fation de la fermme n’est pas néces-
s . XIV

Toue XIV.

Y
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- — Si 'emploi a été stipulé dans
le contrat~de dot, le mari ne peut
exigerla dot sans offrir de faive em- :
plolEan b e Sk S XIV {167 1155
— Si le débiteur de la dot payait
sans exiger I'emploi, il serait exposé
2 payer deux fois... ... PR e XIV (167:(154
~ — Si le prix de I'immeuble ac-
quis en emploi est plus fort que la
dot, l'immeuble n’est dotal que &
pour partie. . .. .. e vevaw XIV (1681155
~+ Le mari ne peut provoquer
unn partage provisionnel des im-~

meubles dotaux indivis. . . . . ..o XIV [ 168 156, 157
— Le mari seul peut donner quit- e :
tance de’'ladot. .. .. o .t ie XIV-f171 1158

— L’action du mari, en paiement

de la dot, se prescrit par trenteans. XIV |172 {159

— Quels sont les fruits des biens

_ dotaux qui appartiennent au mari,

et comment ils sacquitrent. . .. . XIV 175 161, 162

~ — Les fruits acquis avant la' c¢é~

lébration du mariage grossissent la :
dot, et n’appartiennent pasaumari. XIV 176|163

— De Pinali¢nabilité de la dot. . XIV | 182 | 164etsuiy.

— C’est aux Romains qu'il faut

en attribuer Vorigine. ., .°. ... .. X1V |182 |164—166
— 1ls ne I'étendaient pas a la dot

mobilidre. . <. ... .. B XTV 11831167, 168
—Etat delalégislationen France, G

a Pégard de Pinaliénabilité de la
dot, antérieurement au Code. ... XIV 185 1169—171

Tbid. | xoia {184

— Le Code a définitivement éta-

_ bliTinaliénabilité des dots, et cette
inali¢nabilité s’applique & la femme :
aussi bien qu'au mari. . . . . voo. XIV 189 172
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~— Ce qu’on deit entendre par

L) T TUD) B s e o o A S s 5 XIV '

— Sousle régime dotal , la ferame
qui s’est constitué des immeubles
en dot , ne peut ni les hypothéquer,
ni renoncer a son hypothéque sur

les biens de son mari. . ... chn XY

— Elle ne peut ni comprometire
ni transiger sur une contestation
qui intéresse sa dot. . ... ..... XIV

— Sous l'empire du Code, le
principe de inaliénabilité de 1a dot
ne s’applique qu’aux immeubles do-
(D e e s R S X1V

— Distinction entre les diverses
espéces de meubles dotaux, et con-
séquences qui en résultent quanta
la propriété. ... . .c. ool . XIV

— Les meubles dotaux, dont la
femme conserve la propriété ; peu-

vent étre aliénés. . « v v os v awow XEV 42

— La femme peut méme aliéner,
avec le consentement de son mari,
sa dot constituée en meubles fongi-
blesso s s e e el XL

—— En général , et malgré les ar-
1éts conlraires , la dot mobiliére est
toujours aliénable! . . ... ... XIV
— Premibre exception au prin-
cipe de P'inaliénabilité dela dotim-~
mobilitre: quandle contrat de ma-
riage en a permis T'aliénation. . .. XIV
— Mais cette faculté doit éire res-
treinte dans les limites des termes
de larelauses s Snrss R XY
— Elle peut cependant s'induire
des autres clauses, quand elle en
est la conséquence nécessaire, . ... bid.
/
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— Elle n’autorise pas le mari a
vendre seul 'immeuble dotal. .... XIV |212 /188
— S8i cette faculté n’est donnée :

ue pour le cas de besoin, il faut >
faire constater ce besoin......... XIV 215183

. — Deuxiéme exception au prin-
cipe de I'inaliénabilité de la dot :
établissement des enfans que la :
femme a eus d’un premier Lit. ... XIV {215 190

. — Cette faveur accordée A Péta-
blissement des enfans ne s’étend” 2
‘pas a celui des collatéraux. . ..... XIV | 215 | 191

— Elle sapplique a Détablisse- :
ment des enfans communs. ,..... XIV §215{ 191 bis.
— De quel établissement entend ;
parlerle Code? ............ ceew XTIV | 22671 102

— Quelles formalités ‘et quelles
~ conditions sont prescrites pour cette ; :
esptce d'aliénation.............. XTIV {o17 {193, 194

- — La faveur accordée a Véta- - e
blissement des enfans s’étend-elle
a celui des petits-enfans?........ XIV [218]195

— Llart. 1558 admet encore au
principe de Uinaliénabilité de I'im-
meuble dotal cing exceptions ., aux-.
quelles le juge ne doit pas ajouter. XIV |220 [ 196

— F’autorisation, dans ces cas
d’exception , ne doit avoir lieu
qu’avec auforisation de justice et
apres affiches et enchéres....... XIV |221 197

—Eautorisation dumarin’estpas
nécessaire , lorsque Paliénation de
Pimmeuble dotal a lieu pour tirer
Van des époux de prison. . .. . wofor XLV [o00f108

— Ce n’est que pour firer le mari
de prison, et non pour empécher
quiln’y soif mis, que I'aliénation - |
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de immeuble dotal iest permlse a
lafemme.............0. o LY

— Peu importent les causes de
Temprisonnement du mari, si les
tribunaux, investis a ¢et égard d'un
pouvoirdiscrétionnaire, jugent qu'il
y a nécessité impérieuse d’antoriser ,
Yaliénations .« iating FesnEXIN

— Procédure A suivre poar ob-
tenir cette autorisation : c’est la -
femme et non le mari qui doit la

demander. . .... e T e R ey S ALV

— La faculté¢ d’aliénation de la

dot ne peut étre accordée pour tirer

de prison les pére et meére ou les

enfansi s SeiR R cu T i Lo XIV
— Cette aliénation peut élre per-

misc pour rendre possible la pres-

lation d’'alimens & la famille. .. ... X1V
— Ce cas d’exception, eomme

tous les autres, est énoncé d’une

maniére trop vague..... ... X1V
— Ol le Code a-t —11 puisé cette
exception?- 2 ot lo Fub i i XIV

— 1l existe une troisitme excep-
tion au principe de linaliénabilité
de la dot, pour le eas ol il s’agit
de payer les dettes de la femme,
ou celles des constituans,....... XIV

— Mais il faut que cesdeites aient
une date certame, antérieure au
TNATTASE s v e o b ok wmnes e ALY

— Le créancler de la femme an-
térieur au mariage ne peut se faire
payer sur les biens qu'un tiers lui
constitue en dot. .. . . e XIV

— Les dettes du constituant, non
hypothéquées sur 'immeuble dotal,

BlU Cujas

Page

254-

297

228

235

105

Nuniéro

199

3 | 200, 201

201, 202

203

1 a04

205

25006

207.

208

[ 200



106 : Dot. :
: . Tome, Page Numrére
ne sont point: englbles sur cet im- : ;
meuble, . . . .. cieaei s s XIV 1956 210

— Récours accord(, au m;m,
‘dans Ie cas ou des dettes antérieures
au mauage ont éfé payées sur la
1A o o o SR SR S XTIV 1236|211

— Le mari peut exiger que les
biens ‘paraphernaux soient épuisés
avant que les créanciers recourent
aux biens dotaux.......... .. XIV {236] 212

— Une quatrieéme exception au
principe de Pinaliénabilité de I'im-
meuble dotal alieu , quand il s agit
&’y faire de grosses réparations, in-
(hspensables pour sa conservation. XIV |o351215

— Une cinquitme exception est
enfin. admise a ce prineipe , pour le
cas ou Pimmeuble dotal est indivis
avec des txers, eb reconnu impar ta- ;
Beablees el b XIV 230214

— Par qui et comment la licita-
tion ou le partage de Vimmeuble :
dotal doit-il étre demandé?d.. . .... XIV j23g[ 215, 216

— Le prix de la portion dotale de
Pimmeuble vendu par licitation
reste dotal, et il doit en étre fait

~emploi. . ...... S XTIV {of0] a1y

— Par une disposition analogue
4 celle de art. 1408, le mari qui
devient adjudicataire pour le tout
d'un immeuble Indivis, en partie
dotal, ne peut, a la dissolution du
mariage, reclamer gue Ie pux qu CHES
adéboursé. . .. ... v v XIV doka| 018, 21g

— L’¢change de l’lmmeuble dotal
ne peut ayoir liew qu avee l'autori-
sation de la justice, et moyennant
Paccomplissement de formalltés
trés-dispendieuses. ... .. ..y 0 XIV

i)
-
o
&)
19
=)

BIU Cujas



Dot.

Tome
—L’immeuble obtenuen ¢échange
d’un immeuble dotal, est aussi do-=
tal, ainsi que la soulte gil y en‘a. XIV

i— Si limmeuble obtenu en
échange de I'immeuble dotal est
d’une valeur supérieure, il n’est dotal
que jusqu’a due concurrence. .. . XIV

— Silimmeublerequen échange
est évincé, le mari peut, 4 son
choix , demaudcr des dommages—
intéréts , ou répéter Pimmeuble

donné en échange... . ... ... .. X1y

— Coﬂséguenceq de Pindue ahé-
nation de l'immeuble dotal; elles

difftrent selon que l’ahénatmn a été 5

faite, ou par la-femme seule, ou par
le mari seul, ou par tous les deux
: con}omtement ........... Ao O

— L’action réyocatoive peut étre
exercée par Ia femme , méme pen-
dantle mariage, si elle ©5t autorisée

de sonmAari: . 4 v v v vsaias XV

— Pourquoi le mari peut-il exer-
cer de son chef ceite action révo-
catoire, lorsqu’il a seul vendu P'im-
meuble dotal hors des cas. d’excep—
fion i e e Ry

— Sous quelles peines [e peut-ﬂ ¥ Ihid.

Iindue aliénation de la dot est.im-

prescriptible pendant le mariage. . XTIV

— La femme peut scule Pexercer .
aprés le mariage. Pendant combien
de tems le peut-elle ? Distinctions &

cetégard. . ... ..t e R XIV |

— Cé qui doit étre remboursé a.
Pacquéreur du fond dotal, enieas’
d’éviction; Distinction a: cet’ égard. XIV
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— I’action résolutoire n’est point
ouverte 4 Pacquéreur d’un fond do-
tal, sous prétexte qu’il en ignorait
Ia dotalité, et quil peut craindre
Iéviction : il n’a qu'une action en
dommages-intéréts. . ..o X1V
— Llimprescripfibilité des im-
meubles dotaux  pendant le ma-
riage est une conséquence de leur
inaliénabilité....... anrme e X1Vl anT 249
— Obligations da mari, quant
aux biens dotaux; ce sont celles
d’un usufruitier Conséquences. .. XIV |272 250
— Le mari est responsable des
prescriptions et détériorations sur-
venues par sa négligence a I'égard
des biens dotaux. ......c....... XIV {275 ]951
— Siladot dela femme est mise
en péril, elle estautorisée & deman-
der laséparation debiens, sousleré-
gime dotal comme sous, celui de la _
communauté. .. .. R T X1V |2741 252
— Résultats de la séparation de
corps, quant aux droits de la fem-
me. Ses immeubles dotaux cessent
~ d’étre inaliénables, de méme qu’ils
.cessent. d’étre imprescriptibles. Elle
peut en disposer avec: le consente-
ment de son mari, ou avec celuide
la justiees s i .0 0 uT s XTIV Fanh | 253
— Quand et comment le mari
peut-il restituer la dot qu’il a recue? X1V [ 35| 28
— La dissolution du mariage et '
la séparation de hiens donnent lieu e
a la restitution de ladot......... XIV |48q 254
— Elle doit étre faite 4 la femme
ou a ses héritiers............... Ihid. | Tbid | 255
~— La restitution doit étre exigée
dumariou de ses héritiers, d’abord;

261 256 — 248
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ensuite de ceux qui s'en sont ren-

dusgaransii: Soai. sos sl s, o XTIV

— La clause de franc et qtutte,
dans le contrat de mariage, équi-
vaudrait & une garantie formelle de
la restitution de la dot de la part des
pere et mere dufutur. .......... XIY

- — La présence seule du peére au
contrat, busapromesse de surveiller
Yemploi de la dot, ne le souniet pas
A celte garantie, & moins qu iln’ait
fourni hypothéque. . Vearssiceres XIV

— Les coutumes qul falqalent ga-
gner la dot an mari survivant, ou a
celui dont la femme se rendait cot-
pable d’adultére, ont été abrogées
parle Code....... e i D, G

— La femme mineure doit se
faire nommer un curateur pour exi-
ger le capital de sa dot mobilitre. . XIV

— Toute restitution dela dot faite *

pendant le mariage, hors du cas de "
séparation de biens, ne libérerait -

pasile mharises - toriaarecs St XTIV

— Le fait que la dot constituce
n’appartiendrait pas a la femme
n’est pas un prétexte suffisant pour
en refuser la restitation. . ... .. XIV

—- On peut fixer par le contrat le
tems et lemode de' la restitutionde « - -

c Jadot. .0 G g e BT

— A défaut de ‘;tlpulatmn sur le
terme, les immeubles et les meu-
bles non estimés doivent éire res-
titués sans délai. . .o o ciive e XIV
— Mais la dot consistant en: ar-
gent ou en meubles mis a prlx par
le contrat, ne doif &tre exigée qu ’a-
PrEsun an . oo aie o o XTIV

Toxr XIV. -
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110 : Dot.
: y * Tome | Page Numérs
— Les meubles dotaux, quelq : '
qu'ils soient, dont la propriété était
~restée a la femme, lui sont vendus
dans Pétat ot ils_se trouvent, slils
_ n’ont pas été détériords par la faute “p
A DAL, s e e v i o b XN 501‘2‘67

— Commentse falt la restitution
du troussean que la femme sest :
constitué en dot?. .. ... . .. 0. XEV [502 (268

— Quels sont les lmges et hardes
dont parle I'art. 1566 du'Code civil’? XIV 506l 26¢

— Les dlamans et plerreues en |
font:ils partie? . ...... ... oo XIV 507 [an0, a7k

— Quels. sont; les meubles qu’il
est de intérét de la femme de faive
estimer enseles constituanten dot? XIV |310 072

— Quelles sont les obligations du
mari guant a la restitution d’une
dot constituée en créances ou en : ;
REOleS s s rs e e XIV t511 1273

— Quelles sont les obhgatmns du.
“mari quant a la restitution d’ane. :
dot consistant en uni usufruit? .. .. XIV. [5.8 (ol

— Pour obtenir la restitution de
la dot, la femme ou ses héritiers
doivent prouver que le mari I’a re-
gue. Diflicullés de cette preuve, et
différentes maniéres dont elle. peut ]
sefaire s e ves e XEV 519 tanh

— Aprés dix ans de mariage, il -
: va dispense de cette preuve. Ori-
gine de cetle exceptlon exorbitante. X¥V | 590 an6

— Cette présomption lc"ga.le ne
peut étre inyoquée , ni parles créan-
ciers de la ferhme, ni par lés con~ ;
stituans: s i s Ee et XIV (598! any

— Les intéréts de la dot courent
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Dotauss ( biens s 188

“Fome Dage | Numero
de plein droit du jour de la dissolu- . :
tion du mariage. .. ... ... cv.o XIV 339278

— Mais la femme a Poption d exi- i
ger ou des alimens ou les intéréts Sl e

de sa dot pendant Pannée de denil: X1V {320 279

— Dans tous les cas, I'habitation
pendant cette année ef les habits de ; : s e
deuil doivent luil étre fournis surla e
succession, sans Imputa.tlon, sur les
Intéréts desa dob. ... . .. vaii, XIV 16 | 280

. — Comment sé_ partageut les-

¢ fruits des immeubles dotaux pro- . 4 .}
duits dans la dernidre année?. . . . XIV (35 {281 —31%
Voyez Fruits ( des bions dotqua ).

— Nature dua contrat de constis
tution de dot. G'est un contrat bi-
latéral, aforfalnaléatmre et enfin

successcf e e e XIV. §33g | 284
— Ce qu ’on dppelle tn contrat :
saceessif. e S X1V [341 | 285

— De la l‘épt’:tztmn des impenses;, L4 =
quele maria droit de formeér lors de Fo
la restitution de la dot. Eeurs dif=" =} mopaes oo
férentes especes:.... ooiiciaao. XIV 15841518 Gay

Voye# Impenses.

potiux ( BIENSY.

Des droits du mari suf Ies blens

constitués en dot.....50. 0000, o2 X1v 109 géét sm\
— Droits du mari stir les Dichaa o ol i s 7

dotaux proprement ditd oot ALY 150 | 150ebsuiv:
Yoyez Dot

— Quels sont les. droits du mari
sur les biens dotaux , quand ils con-

sistent en bois ou en foréts?. ... XIV' | 3551515
— Droijts du miari sur les meubles
dotanx s i s AT e s % XIV 113 | 101etsuiv.

Yoyez Dot. -
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Ti2 : Echange.
2 = = Tome Page Numiro

— Les obligations du mari, quant B ‘
- aux biens dotaux, sont cellgs de ;
Yusufraitier. Conséquences. . .... XIV fana 280
Yoyez Dot et Usufiuit.

— Quand il n’a point été consti-
tué de dot, les biens de la femme
~ sont-ils dotaux ou paraphernaux? . XIV f4274357, 558
— I’estimation donnée 4 Pim-
meuble constitué en dot en trans-
porte-t-elle seule la propriété au
TARENE o e 2 e AR s e D@ B (oY 123 —129
— La déclaration expresse que :
Hestimation de Pimmeuble en rend
‘le mari propriétaire, ote 4 cet im-~: &
meublele caracttre de dotal. . . ... XTIV 132} 125
— Le mari peut-il imputer sur
les biens dotaux, lors de leur resti-
tution , les dettes de la femme qu’il
aurait acquittées ? Ristinction 3 cet
Gmabdace g T eeeeees XIV 13961530559
Yoyez Dettes. S Eha G
i ; ¢ DOUAIRE,
Les arrérages d’un. douaive en-
trent-ils dans la communauté Ié-
FIRE ST e G e S . XII j1881110

DROITS CONSERVATOIRES. |

Quels sont les droits conserva-
toires dont lart. 869 du Code de

- procedure civile réserve Pexercice a

la femme demanderesse en sépara-

tionde biens ®. . . ... ... .. .o XTIIDE o2f 58
— Motifs de cette réserve. . . . . XIIL} 93§ 59
— Justice de cette réserve. . . . XIIT 94} 60
Yoyez A_S'é‘;mratian_' de biens. e =l

: A e e ipetiion

3 ECHANGE.

L'immeuble acquis pendant Ie
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Emplov. o - 1158
Ini'n;z' Page Nundrd:
mariage, en échange d’un i immeu- S :

~ ble appartenant a P'un des époux,

n’entre point dans la communaute ; 7 =
Iegalesinak Sniti ooty vuie oo XAT hobahigzetsury. -

— L’échange de Ii mmeuble dotal
ne peut avoir lieu qu'avec 'autori-
sation de la justice, et moyennant

. Yaccomplissement de formahtés_ :
trés-dispendieuses. < .. ool Lk - ALV, £245229

— L’immeuble obtenuen échantre
de I'immeuble dotal, reste dolal 5
ainsi que la soulte, s'ilyen a.. . XIV ja4d (201, 222 0

— Si limmeuble obtenu  en
échange de Timmeuble: dotal est
d’une: valeur supérieure il n'est i
dotal que jusqu’a due concurrence: XIV. | 246223

— Si 'immeuble recu en'échange
est évineé, le mari peut, 4 son
choix, demander des dommages-
intéréts’, ou  répéter Vimmeuble: =l
donné en échange: « . ... ... .. XIV }ofz ol

; EDUCATION (. DES EXFANS Y S

De quels enfan sparle Parf. 1409,
quand il met leur éducation a la e
charge de la communauté? . - « . . XII' £452]298

EMPLOIL. g5

La stipulation d’erploi dans le
contrat de constitution de dot rend
seule dotal immeuble requenpale- T T Ve
ment d’une dof promise en'deniers. XIV' “162:( 150

— ‘La déclaration d’emplm doit

¢tre faite dans le contrat de da-
tion en paiement, pour que. Ia =
do;ahle de limmeuble pulsse éire
opposée aux tiers... . . S < XIV 11634151

— Mais dans ce cas demplm,

Vacceptation de Ia femme n’est pas ;
NECESSAITe. - v o 7 iatne e s voo o XIV 11641102

e
150
Lt
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114 Emprisonnement.
v S5 - Tome Page uméro
~— Quand Pemploi a ¢t¢ stipulé,
le mari ne peut exiger la dot, sans i
offvir de faire emploi. . .c..o... o+ XIV [ 167 [155
~— Si le débiteur de la dot payait: :
sans exiger'emploi, il serait exposé. |
aipayer dewrfois: . . L iiiaianin oy X1V {6'7 154

— Si le prix de I'immeuble ac<"
quis en emploi est plus fort que la
dot, Pimmeuble n’est -dotal que : S
POUr partie.. .o .ie.v . ciiesiinvs - XIV 11681155

— Le prix de la portion dotale
de Pimmeuble vendu par licitation.
reste dotal, et il doit en étre fait
emploi.... .. iii.iiiiaiiaien XIV | 2400007

EMPRISONNEMENT.

I’aliénation de Pimmeuble dotal
est permise a la femme, pour tirer
Fun des époux de prison. L'autori=
sation da mari n’est pas alors né- -
CeSSAUFE. . ... . L ... lioioeies. XTIV fsag big8 ,

— Ce n’est ‘que pour tirer son - : '
mari de prison, et non pour empé-
cher qu’il n’y soit mis, que Paliéna-
tionde 'immeuble dotal estpermise . . :
ala femme, . ... ..., .. wiaaie XEV bosbi10g

— Peun importent les causes de
Pemprisonnement du mari, si les
tribunaux , investis & cet égard d'un
pouvoir discrétionnaire, fu’genfqu”ii _
¥ a nécessité impérieuse d’autoriser ;
Balienationzo il 10 S B e R 200, 201

— Procédure A suivre pour ob- :
tenir cette autorisation, C’est Ia
femme et non le mari qui doit la ;
demander....... . ... .. . -v.-. XIVj2373501, 203

— La faculté d’aliéner Pimmeu-
ble dotal pour tirer I'un des époux
de prison, ne peut éire étendue au

{
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Bstimation.
5 : Tome
cas d’emprisonnement des pire et
mere on des enfans. ............ X1V
EMPRUNTS,
La femme mariée avec:la clatise
d’exclusion de la communauié, de-
vrait-elle étre indemnisée des em-

prunts qu'elle aurait faits?. . ..... XIV | 5

ENFANS.

De quels enfans parle T'art. 1409,
quand il met leur entretien i la :
charge de la communauté légale. . XTI .

— Quand la faculté de reprendre
frane et quitte Papportde lafemme
est expressément accordée A.ses-en-~
fans, cette faculté s’étend-elle & ses
petits—enfans P .. ... oL oL XD

— La faveur accordée 4 'établis-
sement des enfans par les art. 1555
et 1556 du Code civil s’étend-clle
aux petits-enfans?. .. .. . . . .. XIV

L’existence dienfans d’un précé-
dent mariage est un obstacle.a ce
que les futurs: époux réglent. les
conditions de 'leurs communauté
comme ils le pourraient sans cette
circonstanee. ... .. ... ...... XIII

De quels enfans, parle I'art. 1409,
quand il met leur entretien a la
charge de la communauté?...... XII

ESTINMATION. .

L’estimation ‘du meuble. ou..de.
Pimmeuble dotal, dans.le contrat
de constitution dedot, en transpor-
te-t-elle seule la propriété au mari? XIV
— L’action en rescisian, pour l¢-
sion dans Pestimation d’un immeu-

&
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116 Ewc-lu;szbn de la communauté.
Tome Page Numére: %
ble constitué en dot, n’est paq ad- : i
- mise sous empire du Code. ...... XIV {135 129 -
: ETABLISSEMENT. o
Les immeubles dotaux, queique
inaliénables: en g\c,mml peuvent
dire aliénés pour 1 étahllssement des

ENEANEL S i s i XIV |213 .!90—1-95
— Secus pour celui des collaté- :
PATIX vieioi it T wo XIV 1 1bid | von

— De quel étahhssement entend -~}
parler le Gode?........:8 .. XIV {2161 19n

— Quelles formalités et queiies
conditions sont preqcrltes pourcette
akiénation?. .. ... . .. Gevioes e XTIV Forn 11935190

e : ETANG. 5 0 :

Comment, lors de la restittion
de la dot, on régle les droits du
mari sur les produits de la péche 4
deBérangsiics oy ot s veai. XIV 13851516

ETAT (DES INMEUBLES ).

Le mari doit seul supporier les
frais del’état des immeubles dotaux
que la loi l’oblige de faire rapporter

au moment olt commence sa jouis-
SANOEL <o aiore e Wiy XIV 15058 $035

EVICTION.

Ce qui doit étre remboursé & Pac-
quéreur du fond dotal, en cas d’¢-
viction. Distinctions & cet égard... XIV 259254, 235

Yoyez Dot.

N -

— Laseule crainte d'uneéviction

ne donne pas droit & l'acquéreur

d’un fond dotal d’exercer Faction
révocatoire; il n’a qu unc action en

dommages-intéréts. . .... .. .o XIV {961 | 256—248
EXCLUSION DE LA COM\IUI\AUTL.
£ ‘De la clause d’exclusion de la e
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Ezelusion de la communauté. t1g
Tome ' Page Numéro
communauté. En quoi elle differe ke
de la clause de séparation de biens. XIV | 15| 13, 15

— Origine dé cette différenice. . XIV | 14§ 14

— Elle est vonforme aux régles fir iy
d’une saine interprétation. .: . ... XIV I 18] 15

— La clause d’exclusion de la
communauté ne peut étre stipulée ;
que par un contrat de mariage. . . XIV | 21} 16

— Elle' ne donne a la femme, ni
Tadministration de ses biens, ni. e .
la disposition des revenus.. « i . - XIV {Tbid} 1p

— Distinction dans les biens: de-
la femme mariée avec exclusion ;
de communauté. . .. . Gehs e XIV | 220 08

— Quels sont ceux de ces bhiens
que le mari doit rendre lors de la

dissolution du mariage?®. . . . . ... XIV | 251 19
Bl ol e el s XIV | 26| 29
Quid des pr odmts de Iindustrie s

delafemme? . ... ... e, G P o)) 2‘”).

— Quels droits agsure .‘m mari sur
ces biens sa qualité de chef de la o
société comjugale. . . . .. .i. XIV | 24| a0
— En quoi la clause d’exclusion
dela communauté differe du régime
dotaliiarainaiin iR T, XIv | 25/ a1
— C’est a la femme de prouver
quels sont les biens qui, apportés
par elle en dot, ont€te exclus de la :
communauté. . . ..o ... X1V { 28] 24
— Comment se fait cette preuve? Ibid. | 29| 285—35p
— Quand et comment doit étre
restituée la dot de la femme mariée
avec la clause d’exclusion de la j
communaute? . . ..o o +. XIV | B3y 98

— Les unmeuhles exclus de la
communauté par cette clause sont-
ils inaliénables ?'. B erimm Y 20

Tone XIV. 43

(5 |
&
15
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- ownd Badcution.
: L - '- Tome
— La femme marice avec cgtble
clause. est dispensée de contribuer
auix deftes contractées par le mari; -
et si elle 8%y est personnellement-

obligée, il lui est dii indemnité. . o XEV !

— Quid des emprunts qu’elle
aurait faits®. . . .o, Lo L Ibid,
— Quand le confrat de mariage
porte “exclusion de communauté,
les dettes que contracte, pour fait
de commerce, la femme maviée,
marchande publique, n engagent
point la co.mmunaute e an Xl
‘EXECUTION.
Le jugement qui prononce la sé-.
paration de biens est de-nul effet, -
sil’exécution n’en a point été.com-
mencée dansla qumzame qui en a ;
suiyi la prononciation. . . ... . . XIIT

— Cette nullité peul-elle étw
opposée par. le mdu° s X

— Quels actes peuvent étre con-
sidérés comme un commencement
d’exécution devant faire prolonger

le delai de quinzaine?. .. .. ... XIIT

Yoyez Séparation de biens.

— Cemment obtenir ’exécution
d’'un jugement qui ordonne i la
femme de rentrer au domlclle con-

— I dun’ ]u"ement qul con-
damne un mari a recevoir safemme
au domicile conjugal? . ... ... . XTI

— Le créancier de la commu-
nauté , en vertu de titre exécutoire
conhe la femme, ne peut pour-
suivre le mari en palement, par
voie d’exécution, que huit jours
apres la signification du tiire, ou

BlU Cujas
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Fémm'e’ marice. 119

Tome Page ~ Nnméro
qu'aprés avoir obtenu jugement’
contre luk. ..... oo TR <o X85 vy
FAGULTATIVE.  ©~ f
Voyez Obtwcitum et Dette: facu[—'
tative.
FAUX.

La délivrance par lenotaive de la
grosse du contrat:der mariage, sans
la conire-lettre qui le suit sur la
minute, ne constitue pas un faux;
ce n'est qu’une contravention pas-
sible de dummagee et intéréts, ct Arme e
de plus grandes peines, §'il y a lieu.. XIT 100 | 67

- FEMME GOMMUNE. .

Quelles' sont,  relativement. au-
paiement des dettes dela eommu-~ g
nauté, les obligations de la-femme 1

, CONMIAUNE? . . o . W\ vus wweed o XAIL| 306 | 23 Letsuiy.
Yoyez Detles de lucommunauté,
mt‘\’m‘num” ol i

Le mari, comme chef de la com-
munauté, n’est tenu des dettes mo-
biliéres contractées par sa femme
avant le mariage, qu’autant qu’elles
résultent d’un acte authentique an-
térieur an marmge, ou ‘d'un acte R
sous. seings' privds' ayant-recu daté :
certaine avant cetieiépoque. .. ... . XIT (5321200

— Les actes faits par la femme'
mariée, sans le consentement du.
mari, n’engagentrpoint la commu- g
nautéslégale o5 con i o nin s L XII |364 | 230

— Il en est de méme des: con-
damnations qu’elle subirail person-
nellement par suite de délits-ou. de ; ,
quasi=délits. . . ... .. bt . XIL | 365 | 251

~— A moins qu’il ne slagit de dé-
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120 Femme mariée.

; Tome Page Nunrées
lits dont le mari est absolument ! :
responsdhle, tels que les déhts ru- :
i e e e e e Tbid: Toid | Ibid.

— La defte que contracte une
femme, du consentement de som = /
mari, engage-t-clle la communauté

* etlesbiens da mari® .. ....... XII }366]|9255

— Quelle ohllga.tlon contracte la.
femme qui sengage sohdalrement , _
avec son mari? .. ... ... ... X 13671254

. — La femme marlée ne peut1
sans autorisation de justice, en cas.
d’absence du mari, sobliger, ni
engager. les biens de la commu-
nauté, méme pour tirer son mari
de prison, payer sa rancon ou éta- i
blirses enfans.’, . ... ... .. ..., XII 368235, 236

— Quid de l’obhrratlon quelle
contracterait pour firer un enfant
de prison, ou pour s’en tirer elle~
meine P s s svsaoon XIT | 5n04 237

~ —Quelles formahtés doit remplir:
- ‘la femme maride pour: 56 faire auto-
riser de justice. . ... . ... von s XIL 45514938

— Les-dettes que Ia femme ma-
riée, commune en biens et mar-
chande pubhque, contracte pour
son commerce, sont des dettes de
la communauté légale . .. ... . - XII | 374|240

MR X s XA 585 2563 — 257

— A quels caracteres la femme
marice peut elle éire reconnue mar-
chande publique? . ... oo, .. .. XIT' 1375 241 — a4y

La femme mamée ne petit enre-
noncant & la communauté, se dé-
g’lger de: Tobligation personnelle
quelle a contractée comme mar-

* ghande publique. . ..... ;.. .. . XII 376 | 244

= Quels sontles actes delafemme
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Femme marice. Tat
[ Tome  [(Page | Numiis

mariée, marchande publique, qu’on
peut qualifier actes du commerce. XII §578248— 253
— Le consentement de faire le :
commerce donné par le mari i sa _ o
femme peut é&ire réyoqué. Dans e
quelle forme il doit Pétre. . . . . . XII 384|257, 258

' — Distinction a cet égard, quand
il y a séparation de biens. . .. . . XTI 1385|259

— Le paiement des dettes com-
merciales contractées parla femme
marchande publique, peut-il éire
poursuivi pour le tout contre la
femme Pt iin e XII 3871 960

— Malgré le silence apparent du
Code sur ce point, on peut ériger
€n maxime, sous notre législation ,
que la femme oblige la commu-
nauté evson mari, par les emplettes
qu’elle fait sans autorisation du
mari, des denrées; fournitures et
autres objets nécessaires auménage. XII
— Des eirconstances de fait pea~
vent cependant faire admettre quel- z
gues exceptions a cette maxime. . XII 15081 269 — 271

e e R i XIL {40y | orf—agy

~— Mais l'absence du mari pour
affaires est une raison de plus pour

587 | 261 — 268

Vappliquer.. . . ... ... ceee ..o XIL 1405 ora
— Seous, 8l existe entre les :
époux. séparation volontaire. . .. . Thid | Fid Thid.

— La femme qui renonce & la
communauté, n’est point tenue per- .
sonnellement des dettes qu'elle a
contractées pour les besoins du mé-
TABE it e e et XIL | 4061 275

— Les obligations que contracie . 3
la femme mariée , en vertu duman-
dat général ou spécial de son mari,.

| B‘IU Cujas



T 22 © Femme mariée.

: Tome - Page Numére .

sont dla charge de la communauté e

seulement. . .. L. She s XL A Boogh

— La femme mariée ne peut étre
établie parson mariadministratrice
de la communauté, que par une _ _
procuration postérieure au mariage. XIT | 446 |50y
— Quels'sont;, sous le régime. de
la communauté, les biens person— : =
* nels de la femme? .............. XII |545 374

. — Droits du mari sur ces biens :
ils ont moins de force queceux quiil |
asur la personne de sa femme. ... XIT (546555

— Lafemme, en contractant ma-
riage sous le régime de la commu-
‘ nauté, perd la plopmété detaus ses

biens meubles. . . . .. S e e XII 546 | 376
— A moins qu’elle ne Ies réalise.. XTE S35
R e XIIT 3y {526

— Erreur de Pothier & cet égard. XIL 1347 {378, 579

,~— Mais le. mari conserve toujours. ;
Padministration des meubles mémes :
dont la femme s’est réservé Ia pro- Pras Fe sy
puété parla réalisation.. .. .., +voo. XIT 1556980, 38

— Cette administration ne lui
appartient| pourtant pas exclusive- 4
ment, et pourquol.. ... ..... ... Ib:d Thid | Thid

— L’¢tendue’ du.droit d’ admuns—
tration accordé au mari surlesbiens
personnels de sa femme;, est réglée &
parle magistrat. . .. ... o. .. XIF 558|582

Voyez Puissance maritale. f

— La femme mariée peut inter-
venir, pour laiconservation de ses
drmts, 'dans Pexercice des actions
possessoires quiilui incombent, quoi-
que cet exercice soit attribué & son
mari seul par Vart. 14280 ... X1

- — Les créanciers personnels de Ia’
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Femme séparée de-biens.

Tome
femme mayice ne peuvent deman-
der ¢n son nom la séparation de
biens, sauf & exercer ses droits en

INAN e S A e e e T X1I1

— Les produits de Pindustrie de
la femme mariée avec la clause
d’exclusion de la communauté ap-
partiennent-ils au mari® ... . ..., XIV

— La femmme mariée sous le ré-
gime dotal n'a pas le dioit d’agir
clle-méme contre les détenteurs et
débiteurs de ses biens dotaux. . . . . XTIV

— Le peut-elle avec Pautorisation
. desonmari?.. . ... ... i o S G
— Dans le cas d’indue aliénation
de la dot, l'action réyocatoire peut
éire exercée par la femme, méme
pendant le mariage, pourvu gu’elle °
soit autorisée de son mari. . . .. .. X1y
Yoyez Dot. : :
— Le mari peut-il imputer: sur:
les biens detaux, lors defeur vesti- -
_tution, les dettes de sa fernme an-
térieures au mariage, qu’il aurait
acquittéesasa décharge? Distinction
dicetrdmard. suiora S o X
Voyez Dettes. 2
-~ — Lemari, sous le régime dotal,
est-il tenu des amendes et autves -
condamnations prononcées: conire
sa femme, soit avant, soit pendant
le mariage? . ..... ... o XTIV
FEMME (SEPAREE DE BIENS ).
Tout ce que la femme, séparée de
biens a acquis, depuis et'y compris
le jour de'sa demande en sépara-
tion, lui est propre, et les eréanciers
. de son‘marin’y ont aucun droit. . . XIII
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124 Femme séparce ae biens.
: ‘ Tome Page Nuuiére

— La femme séparée de biens ré- S
prend 'administration de ses biens s
meubles el immeunbles. .. .. ... . . XINI 1641106

— Mais la puissance maritale sub-
siste néanmoins. Ses effets. . ..... XIIT| 164|105

— TLa femme séparée de biens
ne peut ni ester en jugement, ni
aliéner, ni hypothéquer sesimmeu-
bles, ni acquérir a titre gratuit ou
oncreux, ni surenchérir Pimmeuble

_ sur lequel elle est inscrite, sans
éire autorisée par son mari, ou,
sur son refus, par la justice...... Thid. [Toidd Ty,

— Dans quel cas le mari est-il
garant des remplois et des colloca-=
tions 4 faire par la femme séparée
debienster = i o ooo. XIIL 51661408

— La femme séparée de biens est
tenue de continuer d’halnter avec :
BONMAric. woovennen. P AR XIIT{ 1671109

— Réciproquement , la femme
séparée de biens a le droit d’obliger
son mari a la recevoir chez lui.
Comment Iy contraindre ?....... XIII

— Quelles sont, par rapport &
Pentretien du ménage commun, les
charges de la femme judiciairement :
stparée de biens?, ........... <. XTML{182111g

— La femme séparée de biens et
autorisée de iustice A aliéner ses
immeubles, n’est pas tenue d’obser-
ver les formalités preserites pour la

_ vente des biens des mineurs. Rec-
tification d’une erreur de Pauteur &
cet égard. . iy . XTIV Fa 6% 12 note.
_ — Elle recouvre le drmt d’ahénel 1
meme ses immeubles dotaux, avec
le consentement de-son: mari, ou
avec eclui de la justicg. .. oo .v.o.. XLV lang
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Foréts.
Tome

Voyez Séparation de biens.

FERMIER.

Les droits du fermier sur les
biens pris & ferme entrent dans:la

communauté légale. ... o000 XX

Yoyez Communquté légale.

— Droits de 1a femme sur ces
biens, en cas de dissolution de la

communaute . S L S e oth S 1§

— Droits du mzu'i, si la femme
était fermic¢re avant le mariage, et
qu’elle ou ses lu,nt:ers renoncent a -
la communauté. . .. .. s Thid

FICTION.
La subrogation d'un immeuble
a un autre, par rapport ala com-
munauté légale, mest point une
fiction . . < ... . S re e A B
FONGIBLES ( GHOSES ).
Le mari devient propriétaire’ des
choses fongibles constituées en dot,
a partir de la célébration du ma=
riage. A quelles charges?....... XIV
— Secis des choses non fongibles. X1V
FOND ( DOTAL ).
Voyez Dot.
FOND PERDU.

Les créances résultant de fonds
perdus entrent-elles dans la com-

munauté légale®. ...... s T

FonﬁTs.. e
Quels sont les droits du mari sur -

les foréls dotales 8. . . .+ ... XV

— Sous le rég}me dotal ; est-il
dii récompense ‘au mari. qui.n’a
point fait dans les foréts dotales de
son épouse uneicoupe quil peuvail

Tow. "XIV.
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126 Forfast de communauté.
: i Tome Page Numéio
faire , en suivant les régles de leur =5
aménagement?. .. . ... v o.. XIV [3771314
— Le mari a-t-il, sur les bois res- ;
tant sur pied A la dissolution du
‘mariage, un droit proportionnel au i
tems pendant lequelil a duré? » . . XIV {3791315
+ GGomment on régle les droits du :
marisur [atonte des saules et autres 1.
bois émondables. ...+ .oo. .. XIV 382,516

_— 51 la forét dotale. ﬁ’était.pas |
aménagée en coupes réglées, le. 4
mari pourrait 'aménager. . . . . .. XIV | 385317
FORFAIT ( DE CONMUNAUZE).| =
Ce que c'est que le forfait de
communauté A Pégard de 'in ou
de Pautre des époux . . ...~ «+ .. XIIIY 5251415
— Si c’est Ia femme ou ses héri- )
. tiers qui sont réduits au forfait, le
mari doit la somme convenue,
quand méme il n’y auraitrien dans 1
la communauté. .. .. .. ... .. XIII}535 414
— A moins que la stipulation du !
forfait ne £t conditionnelle. . . . . XIII{ 5a7 {415
— Ou que Pobligation de fournir
la somme convenue ne fut que fa- : |
cultative pour le mari...... ... XIII| 5274416
— Bi c’est le mari qui est réduit :
au forfait, il ne peut jamais rien
prétendre au-dela de la somme pro-
mise; mais la femme, dans ce cas
méme, peut encore rénoncer a la g
communaute, . oo on e XIIL} 527 [ 417
—Sile forfait n’est établi qu'al'é- :
gard des héritiers, le survivant des
conjoints a droit A une part égale
dans la communauté. . . .. ... .. XII{5 9 418
- — Dans le eas de forfait, le mari’ -
ou ses héritiers qui retiennent la to-
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Frais judiciaires -
; L2 § Tome
talité de la communauté doiventen =
acquitter toutes les dettes, méme
les reprises de ta femme, deduction - .
faite des récomgenses qu’elle doit a
la communaute.

— La clause d'un contrat de ma-
riage qui rédaitlaferame au forfait,
équivaut pour elle & une renoncia-
fion , & I'égard des créanciers. . . . X1}
— Bi ¢’est la femme qui doit la
somme convenue par forfait; elle a
Yoption'de la payer ou de renoncer !
a la communauté. .. ... c.y.- . RHI

£A1S (DB PERNIERE MALADIE ),

Y.e mari peut-il répéter sur la'dot
les frais de la derniére maladie de

R T . XIILp

| Poge

539

‘550

551

safemme?. . .. ch . vaieceiva. XI¥

Les frais de labours,, engrais_et
semences faits par la communauté
sur les propresid'un des conjoints,
donnent-ils liew a récompense . . . XIIT

Méme quéstion. . . .......s. XIE

— Sous empire du Code civil,
cette décision se fonde sur le prin-
cipe qu'up des conjoints ne. peut
s’enrichir anx dépens de la commu-~
NAUtEG Al nat s o XITE
PRATS ( FUNERAIRES ).
Les frais funéraires de la femme
ne sont point une charge du mé-
nage ; mais l¢ mari peut étre obligé
d’en faire Yavance. En quoi ils con-
BIStENt . .o fe ey NIV
N #RATS ((TUDIGIATRES ).
Qui doit supporter les frais des

42!}

¥RA1S (DE LABOURS, ENGRAIS ET SEMENGES ).

'ﬁ:ijl- i
213

212

428

proets que le moari serait obligé de

BIU Cujas

127

..N\lmirn
419
420

421

Db2

iR Bk
195,

150




128 - Frane et quitte.
Tome . Page Nnm@g

qoutemi' pour le,s hiens dotaux de -

sa femme? Distinction & cet égard. X1V

FRANC ET QUITTE

: : 5 1. CLAUSE DE FRAKG BT QUITTE.

Deﬁmtion de la clause de franc et
qmtte , distincte de la clause de sé-
paration ide dettes ,- quoxqu ‘elle PR
tende au méme but. . . ... o KX {441 1 347

= ngmficatmn de cette clause
sous 'empire de la législation anté-

rieurean €ode. .. ... . ..l . .+ XTI 459 55y

—. La maxime des autéurs an-
ciens, que la clause de frane et
quitte n’obligeait que les parens des. - ;
. conjoints, est proserite parle Code. XIII 4591558 — 560

— Le principal ‘obligé . est. au- Bl BT
jourd’hui le conjoint déclaré frang -
ot quiite; ses parens ne sont que ga- ;
rans de son obligation. . ..., . . . XIII 4621361

— Quand peut étre exercée Pac- s
tion en garantie qui nait de la dé-
Qlaratmn de franc et qultte? Dis-
tinction entre le mari et la femme. XIIT } 462 } 562, 563

— Quelle est anjourd’hui la véri-
table différence entre la clause de :
franc et quitte, et la clause de sé- L R
paration de dettes. . . ., ... XIII 4634364

— Ce qui doit étre compris dans
l’1ndemn1té due 3 raison du préju-
dice qu’occasionnent a 'un des
€poux les dettes de celui qu’on a Jey
déclaré franc et quitte. ..o ..., XII1 4651565

— Les parens, garans du con- t :
joint déclaré franc et quitte,, doivent

indemniser I'autre conjoint de tout :
préjudice qu’il éprouve, par suite
de cette déclaratlon, Sans aucune

distinetion o oo o g 0T X111 466 | 366

599 536 583

T
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Fronc et quities
Tome

i La clause de franc et quitte .

différe de I’obligation que contrac- | ;

tent les parens del'un des conjoints
d¢ payer ses dettes , et de la garantie
qu’ils donnent & la femme de la res-
titution de sa dot et de Uexécution
‘de ses conventions matrimoniales. X1IT

— Par qui les conjoints peuvent
&tre déclares francs et'quittes. ... . X111

— Cette clause peut se trouver
méme dans un contrat portant ex-
clusion ‘de communaute. .. .. .. XIIT]

S
467 |

470

Page

471

(3

567, 568

~

§ 2. REPRISE DE L’APPORT FRANC ET QUITTE.

De la faculté accordée a la femme
de reprendre son apport franc et
quitte. En quoi cette convention est
contraire aux principesdudroit com-
mun en matiere de société conju-
galespi st linn vna s e XA

— La clause de réalisation donng -
le méme droit A la femme, méme =
avec plus d’extension. v . ... ... XIII

— Ges deux clauses sont cepen-
dant bien différentes. ... . ... ... XTI

— En quoi elles différent . . . . . Thid

— Tlles ne sont point en opposi= = -
tion avec les principes du droiteom-
mun sur les sociétés, niaux prinei-
pes généraux sur les conditions. . . Ihid.

— Les anciens aufeurs Tegar- ¢
daient 4 tort la clause de reprise de

Papport frano ef quitte comme pres-
que inique. Gonséquences de leur

opinion sur ce point. .. S XIIT}478

— Rigueur qu’ils mettaient dans
Dinterprétation de cette ‘clause: . . XTII
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130 Franc et guitie.-
e st SRR Tome | Page Nuére s

— A quoi s'étend la reprisc per- ~ I :
‘mise 4 Ia femme par cette clause,

et comment doit-elle prouver son e :
ADPOTY: ooh s g e XTHI§480{377—579

— Peut-elle le prouver par té-

_moins et par commune renommée? X1IT 4811578
— La faculté accordée A la fem- :

me de reprendre son apport franc

et quitte ne s’étend point 4 ses en- 4821580

fans. Injustice de cette disposition. XIIT
— Fes enfans seraient-ils exclus

de eetie faculté, sl la clause dere-

prise éait ainsi congue ; 4 la disso-

{ation de lo communaute, veprise serd -

fililie i Gin et X111 | 4841581

— Sila elause avait été ainsi con-
cue ; En cas de pridécés dwmari, la
femme ¢t ses enfans reprendront, la
reprise serait-elle accordée aux en-
fans , quoique la fomme et prédé- = ¥
cédé SEGELA S o XL 480 138

— Si les héritiers de la femme :

sont compris dans la clause de re~
prise, elle ne passe qu’a ceux qui- R
y sont désignés. . . . . ... s 50 XI11 14864553
° — Mais la faculté de reprise ¢ten- SHEY
due expressément aux enfans de la
fermme peut-elle étre accordée ases.
. pelits—enfans? oo v oo on. oo XTIT 4806 1384

......

— Flle s'¢tend aux enfans d’un
précédent mariage, Quid sila ¢lause
portail aux enfans qui naitront dua
MATIAZE D ¢ o o oo oe e e XII11{487 {585

— La reprise accordée expressé-
ment aux héritiers collatéraux de la
femme sétend-elle A ses enfans, :
quelle aurait omis dans la clause? X111 §489 11986

— Quid A Végard des ascendans,

BIU Cujas



- Fraude.
dans le cas ot les héritiers collaté-
raux sont seuls expressément dési-
gnés dans la clause? ... . cuis oL,

— Le principe rigoureux de I'ar-

Tome

XIIT

ticle 1514 doit toujours étre modifié -

pour Pinterprétation de cette clause,
par le principe équitable de Parii-
cle 1156..-..-.-..\-‘..,.'-|o.-

. — Dans tous les cas, la faculté -
“ ' de reprise ne peut éire exercée que

déduction faite des dettes person-
nelles de la femme. . .. v oy 0L

— La clause de franc et quitte,
sous le régime dotal, équivaut a
une garantie formelle donnée par
les pere et mére du futur, de la res-
titution de Jadot. . . . oo . ... -

FRAUDE.

La femime demanderesse en s¢-
paration de biens peut saisir con-

X1

X1t

X1V

servatoirement les objets mobiliers -

vendus en fraude de ses droits et
non livrés par le mari. <. . oo oo

— Malis s’ils avaient &té livrés, il
faudrait’', pour faire annuler la
vente, qu'elle prouvit la complicité
de Pacheteur. ~v o o o cainice o

— Leremboursement d’une renfe
propre de la femme, fait au mari
pendant Iinstance en séparation de

X1

X111

biens, ne pourraif éire annulé contre -

1e débiteur libéré, que surla preave
qu’il est complice de la fraude da
INATL. L ¢ 2 s s 20 = s 5 58 o » e e

— Sens exact dumot [raude, dans
ces expressions de la loi civile, en
fraude des troits des creangiers. . ..

— Ellesn’ont pas, dans l'art. 1447

BiU Cujas
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3 ; Topag Page Numéro
du Code civil, la méme significa~ A
tion que dans Vart: 1167. .. . ... Ibid, yIvid Ibid.

— Lafrauden’a pasleméme effet :
quele dol sur la validité des obli- 4 5
BARONS. v e oo ey LI B IBI 10

— Les créanciers de la femme

- peuvent attaguer la renonciation a
la communauté faite en fraude de - - | =
leurs droits. . ... .w«imese.y. XII|202[143

. FRUITS.

Ce qu'on entend par fruits, et
combien on en compte d’especes. . XTI {211 (121

Bt o e XTVER A aEe

— Les fruits naturels et indus-
triels s’acquiérent en un seul in- '
stant, celui de la séparation dusol. XII | 213} 122

s e e e SN G )
— Les fruits eivils son censés :
s'acquérir jour par jour....... XII {215f122
Et c.'.-’-'-.---...'..*..-'--.X.IV 547290
— Les produits des usines sont
des fruits eivils irréguliers, qui ne
s’acquitrent pas chague jour dans ‘
une égale proportion. ¢« . .. ... .. XIVi34g}a01
— Les fruits échus ou percus ;
pendant le mariage, et provenant
des biens des conjoints, entrent .
dans la communauté légale. .. . . XIL {211 f191

— Il est seulement di récom-
pense 4 la communauté des frais de
labour et de semence, lorsqu’elle
n’a pas recueilli les fruits.. .. ... XII [213124etsuiv.

— Les fruits ou revenus extraor-- :
dinaires qu'on peut tier du fond,
n’entrent dans la communauté lé-
gale que sauf récompense ou re- :
PEBEE . e ety e XL 2o q o
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Fruits des biens dotaux. 155

FRUITS ( DES BIENS Domwc).
* Fonre | Pape Nomdia
TMverses espéces de fruits. Quelf, lab s
sont les fruits des biens dotaux qui :
appartiennent aumari,et comment i de i
ils sacquitrent. . ... .. i oo XIV FipB a6y a6
— Les fruits acquis avantlacé- — |° st
Kbration du mariage grossissentla
dot, etn appartlenncnt pasaumari., XEV | 2764665

— Comment se p'wtzigent', ‘en
cas de dissolution du mariage con-- S
tracté sou's le régime dotal, les fruits : M
desimmmeubles dotaux produit& dans

(\

la dernitre année . « ¢« v ov i i XKEV 8521081
—Cette derniére année se c{}mpt(%

& partir du |0m- ot le mariage a eté

AT e e s e XIV | 335282, 285

— Les draits du mali sur les fruiis
de la dot ne commencent quau 4
jour de la célébration di marfage. : XIV | 345 | 280

— Tous céuxide la (1e1‘m(‘:re an—
née doivent dtre partagé‘a

= Pourquoi Ie Code Y oA
remonter le compte des fruits de o,
derniere année qu "3 Pépoque (‘m-'_ i
respondante au jour du mariage? . XV | 350 292

— Comrhent se fait ce compte,
si la dot n’a produit que des fruits A
civils véguliers?. . ... oi. ... o XEV (002 1 0g0

— Comment dOIt—ll 8 apérer, sila - oo
dot a produit des fruits civilsdrré= b
suliers, tels que ceux d'un moulm : el
ou d’'une autre usine? ... .. ... XIVi3523 094

~— D’apres qneller; régles se tiont
alors le compte tant des applo\‘f-
sionnemens de P'usine existant lors
de la célébration du mariage, que
de ceux qui sont tromés lur “de la =k
dissolutioni?® . J. . R O XIVALGbAY:

Tome XIV. : 4o
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154 Truits des biens dotaur.

- Fonte Page Nuindro-

— €omment se régle le compte. e
des fruits , lorsqu'ils proviennent
soit d’une usine constiiuée en dot,
soit d’une mine, d’une carriere
ou d'une tourbitre puverte dans le
fond dotal postérieurement au ma- -
riage P e b Bk ... XIV [354 1296, 297

__ Comment s’opére le partage .
- des fruits naturels et indusiriels du
fond dotal ? Ce quon eniend par
les fruits de la dernitre année: De |
la.double E8Coltes v v o s st aoneoe X1V [556 | 298
— Les fruits eivils de la dot échus
avant le jour de la célébration du
mariage n’appartiennent pas aa
mari, et POUrquois e oeceaesnss XV {3591 299.
— 1l en est de méme des fruits.
naturels et industriels, recueillis
avant la célébration: du mariage, Ils Blgyeplea
font partie dela dot. . . e . XIV [35g[300—d02
— Si le mariage est dissous avant. i Rt
1a fin dune annde. le mari qui au-
rait percu tous les fruils de 'annte;
serait obligé d’en: papporfer une :
PALEC. « oo v e aoie g . XIV |56o|dow
— Le mari n’a sur les fruits re- =
cueillis apres la dissolutien du ma-
riage que le droit de les réunir aux
fruits.de la méme année, recueillis
antérieurement, pour fixerle pro-- - .
rata auquel il peut prétendre. ... XIV {561 | 502
— Ce proraia est censé acquis ;
jour parjouran mari.......o.. .. XIV {562 {505
— Il se régle aprés laaxécolie, et
le partage peut étre alors exigé en
nature, tant par le mari que par la
femme ou ses représentans....... XIV |363 504, 305

— Les principes précédemment
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Iruts des beens paraphernauz. 135

Tome Pago Numdrg
¢lablis. s’appliquent au’ croft des ¢ f o}
animaux....... e it v XTIV 3651 506
— 851 la dot se compose de biéns % FiRd

qui ne produisent que des fruaits ci-
vils; et d’autres biens qui ne pro-
duisent que des fruits naturcls; le
partage s’en fait séparément. . ... . XIV [ 56630y

— Difficultés auxquelles perit b
donner lieu le partage des fruits, si
les bicns dotaux produisent des
fruits civils ou naturels, selon qw’ils
sont affermés ou exploités  par = i
mains. Solution de cesudifficultés. X1V (566508~ -F1a

— Comment se régle le compte ;
des fruits des foréts ou des bois. . | |
dotaux. ... .. P sreemaove XIV §305 1313

ou i ses héritiers, lorsqu'il n’a peing
fait dans les bois dotaux-de son
¢pouseune coupe qu'il pouvaitfaire,
en suivant les régles de leur amé- .} - (-
nagementeis, Rt T s o XIVIHBo0 510 .
— Le mari a-t-il sur les bois res- i gt
tant sur pied, & la dissolution dua Hoaihe
mariage , un droit proportionnel au ISty sy
tems quiladuré?.. .. 000 0 XBY [GogkSib o
— Comment on régle les droits
du mari sur la tonte des saules et
autres bois émondables, et sur la
péche des €langs . . . . ... ... XEV 15821516
— Siila forét dotale n'était'pas g
aménagée en coupes réglées, le. . b b
mari pourtait Paménager. . ... ... XIV {583}317
FRUITS ( DES DIENS PARKPHERNAUX ). :
Dians quels cas le mari ate droit
de s'attribuer les fruits: des biens
paraphernaux de sa femme. ... XIV {435 1562
: ‘ e 1496 1565
440 | 367
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356 : ~ Garantie. S
- £ : [Tome Yage i - Num.ﬂa ;
— Quentend-on par fruits exis= |
tans dans Part. 1579 du Code civil? XIY. 4381365
— Le Code asagement supprimé
la disposition de la jurisprudence
antérieure, en vertu de laquelle le
mari qui avait joui des parapher=
naux sans opposition, ne pouvait
ofiter des fruits, qu’a la charge
de les employer aux dépenses du
INOTIAZE: b cs e v nge s XAV 441 368
FUNERAIRES (FRAIS).

Les frais funéraires de l'époux

rédécédé ne sont point A la charge
¢ la communauté légale. . .. .. . XIT 4351903
— Les frais funéraires de la
femme ne sont point une charge du

ménage; mais le mari peut étre L

obligé d’en faire Pavance. En quoi i

ils consistent, .. . ... S LG XVl GTS 351
FUTAIE,

L'action: d'un’ marchand, pour
se faire livrer des futaies achetées
antéricurement au mariage , quand
ellgs étaient encore sur pied, entre .
dans la communauté légale. . . .. XII [172} 104

*Voyez Communaute légale.

G
CAINS DE SURVIE.
La séparation judieiaire e donne
pas auverture aux droits de survie. XTII}184 121
— La femme seule conserve le :
droit de les exercer lors de la disso=-
lution de la communaulé par la p
mort civile ou naturelle du mari. . Tbid. | 1oid Thid
— Peut-elle y renoncer? ... . . XIII{1841 122
GARANTIE.
La garantie de poud vente par
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Garantie de la dot. 137
A 4 z ' Tome Page Numéro 1
ie maxi, d’tin propre desa femme,' sl st sk Ta s
sans son. €onsentement, est ung . - . ek Sl
dette de la communauté 1égale. . . XII [555 | 226
— Dans quel cas le mari est-il :
garant des remplois et des colloca-
tions A faire par la femme séparée « . T CE
de biens P, ok L s cndins s, XITRpA66H 08 &l
GARANTIE (DE IA DOT), | Wil 01 S0
Principo de cette garantie. . . ... XII {01345
- Quiconque constitue une dot, :
est tenu ala garantie des objets con- ;i ;
stifués en dot. ey veepenseaeaes. XIV | 97] g0

— L’aclion en garantie de la dot
peut étre exercée méme apres la =l
dissolution du mariage: . .. ...... XIV [10L] g2

— L’action en garantie de']a dot
est soumise aux régles ordinaires de it
la garantid, .o} o civa s o b2 gae . XIV[T05] g3

— Comient on doit faire Pappli-
calion de ces rigles aug personnes arianionien
qui ont constitué la dot. v . <+ v oo dbido{ 1044 Thid.

— Quid si Tobjet constituéendot | * | i
avait été mis a prix par le contrat,
avec déclaration que Iéstimation e
en emportait vente aumari?. ., . . X1V [104} 94 =

— La clause de franc et quilte, - g e iahe
dans le contrat de mariage, équi~-
vaut A yne garantie formelle donnce
par les pére et mére du futur,dela - heid
rvestitution de la dot. ..ot vl XIV fagifeby

— La présence seule’ des parens el
au conftrat, ou leur promesse de
surveiller émploi de la dot; ne les
soumet pasa cefte garantie , dmoins = foo gl o
qu’ils n’aient fourni hypotheque. . XIV }2921248

— De la garantie & laquelle sou- ! :
met la comstitution d’une eréance
ou d'une rente ¢n dot , et géncrale-
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ment de la garantie A lagiielle souc

met le trausport d’une créance. . . XIV"

H
HABITATION.

Sont que la femme mariée sous:
le régime dotal opte, pendant I'an-
née de deuil, pour des alimens, soit
qu'elle preiue Ies intéréts de sa dot,
elle a toujours droit 2 habitation’
pendant cette année, aux fraisde
la sueccession, et sans- imputation

sur les‘intéréts deTa dot..- .. . ... X1V |

HARDES.

Qu entend—on dans Part. 1566,
par linges et hardes? . T XIV

— Les dlamans et plerrcrir:s en
font-ils partie?... ... .. .. r e ANV
 HYPOTHEQUE.
Hypothéquer, c'est aliéner..... XIV
— E’hypothéque que donnerait
sur ses biens le Eére du fatur, pour .
garantie de la restitution de la dot,
est une hypothéque convention-

~ nelle, et non une hypothcque 1~
Baleloan cioo oL caa XTIV

— L’hypothéque légale de la
femme s'étend sur les biens de 1-1
communauté. .......,g._.... v 0L

— La dctte qui a des meublesA
pour objet n ‘en  est pas moins mo-
biliere, quoique galanue parune .
hypotheéque............ ik XIL

— Les dettes purenent hypothé-
caires de chacun des époux nesont.
point & la charge de la commu~
Rauté. .. G (B RE s T St X1

~— Lo mari ne peut irrévocable-

BlU Cujas’

Tage g

311 ¥

7:90

202 [

i

?53[}

Runbry

273
%




Hypotheques.
Tome
ment hypothéquer pendant le ma-
riage les immeubles queT’art. 1408
du Code civil permet 4 la femme
de révendiquer comme propres, on
d’abandenner 4 la communauté, . XII
Yoyez Convmunauwté lézale.
— Le mari, pendant le mariage,
peut hypothéquer jusqu’a concur-
rence de lasomme pour laguelie a
eu licu 'ameublissement , les im~
meubles ‘de sa femme que frappe =
un ameublissement indéterminé. . XITI
— Lafemme quirenonce dlacom-
munauté légale, exerce ses actions
ot reprises par hypethéque,: tant

sur les immeubles personuelsdeson @ oif

mari, que sur les conquéts de com-

munanité’ E L i SRR R g

— Quels créanciers hyp
res peuvent lui étre préféra

— Le mari ne peut, pendant le

mariage, en vertu dun prétendu

. mandat tacite de sa femme , créer
- des hypothéques: préférables a Py

pothéque Iégale de sa femme, et
eette hypotheque s'élend sur les

immeubles de la communauié . . XIH’

— L’hypothéque judiciaive ac-
quise avant le mariage, et inscrite
depuis sur les conquéts, est préfé-
rable & Phypothéque légale de la

femme sur ces mémes conquétst . XITIT|?

— Sous le régime dotal, Jafomme
qui s’est constitné des immeubles
en dot, ne peut valablement i les
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o Immeubles..

Tanie | Page Nurim éro*

hypot’huquer ni renoncer A son hy- -

potheque légale.. . ..........c.. XIV }190k194 .

— Secits, si la’dot est mol)ihue X1V {198} 182 — 186
— De la faculté’ cl’hypothéquer

Pimmeuble dotal, exprimée dansle -

" contrat de mariage, ne résulterait gl
pas Ie droit de lé vendre. . . .. . - XIV 2111187

— Le mari n’a point d’hypothé— ‘
¢ue sur les immeubles dotaux pour . :
' répétttmn de ses }mpenses fanse s XLV [D596 ¢

mmnmns. :

&1
5)
=)

Quels immeubles entrent: ‘dans gl
la eommunauté légale. 7 SXEL, F2361 rBoctsuiv.

— Exception & la rigle que fes"" el o
immeubles acquis pendant le ma-
triage entrent dans la oﬂmmm)aule_ L
Megale. oo vlecvse s i SHETS RN a3l IR

— Quels immeubles possédés,par e rER
des compagmesde finance, 2 com-
merce, etc., n'entreraient’ pemt tpei L
dans la communauﬁé légate. « OXIT L6 b g8
~ — 5i ces entreprises navment EE
pour but que Pacquisition dimmen-
bles, leurs actions ne semblult pas ;
devoir entrer dans cetactif. &' .. COXITT 68 fgn

Yoyez Communauté (ugale i | ke

— Limmeuble - donné en paje_,,,
ment de la somme promise par Pacte

de donation entre d{ms la commu-—
nanté légale. . .. .. oo XTI |ob0| 144

— Secds, si la dation en paie-!
ment était faite par un ascendant .- <k coof e
donateur de la somme, . . . ... ... Jbid Lo | 143,

— L’1mn}eubie vendu par un agt Harlio 340
cendant a un de ses enfans mariés, :
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Immeubles dotauz.

; Y : Tome
auquel il ne devait rien, entre dans

la communauté légale. . . ... ... XII

Yoyew Conuinunauté tégale.

— L’immeuble acquis pendant

le mariage, en échange d'un im-

meuble appartenant 4 1'un des

époux, n’entre point dansla com-
munauté Iégale ... ... .. ... .. XII

— Limmeuble acquis pendant

le mariage, a fitre de remploi, est
exclus de la communauté légale. .- XII
INMEUBLES. ( DOTAUX ).

L’estimation donnée a Vimmeu-
ble constitué en dot en transporie-
t-elle seule la propriété au mari?. XIV

— La déclaration expresse que
I'estimation d’un immeuble consti-
tué en dot en rend le mari proprié-
taire, Ote a cet immeuble le carac-
tereidotaliisig s rue T s S XLV

Voyez Dot, :

— L’immeuble recu en paiement . .
d’'une dot constituée en deniers
n’est pas dotal, s’il n’existe dansle
contrat stipulation d’emploi. . . . . X1V

— Si le prix de I'immeuble ac-
quis en emploi est plus fort quela
dot, 'immeuble n’est dotal que pour
parties oot SR e Ca ALY,
— Le mari ne peut provoquer
qu’un partage proyvisionnel des im-
meubles dotaux indivis. .. .. .. .. X1V
— Sous Pempire du Code, le
principe de l'inaliénabilité de la dot
ne s’applique qu’aux immeubles

dolalxt sy e P e X1V
Rloa i w2 v » Lbid,
Yoyez Dot et Inalienabilite.
Tomr XIV.
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142 - Impenses.
z & : 5 Tome Page Pjumﬁl.o
— ILZimprescriptibilité des im-

meubles dotaux pendant lo ma-
riage est une conséquense de leur
inalienabilite. . o< sims on e« e ALV 12911949
— Comment se partagent, en cas
de dissolution du mariage , les fruits
des immeubles dotaux produils
dans la dernidre année. « ... « « - . » XIV [ 352 1281—317
IMMEUBLES ( PAR DESTINATION ).

1 obligation imposée & la com-

munauté d’entretenir les inmmen-

bles propres de chacun des con-

joints, dont elle a la jouissance,

s’étend-elle aux objets mobiliers im-
mieubles pav destination? .. ... . X1} 232,165

IMMIXTION.

Quels actes de la femme sont re-
gardés comme immixtion dans les
biens de la communauté?. . . ... XII11g7 102

IMPENSES.
Distinction des impenses._en {rois 7
ESPECES. + v v s 4 v s ihiniaeowe XHI 2381166
— Les impenses nécessaires sont
a la charge de Pépoux propriétaire

de Ihéritage. . . .. ..o <. . XJI1{259 1167
— Comment justifier de ce
qulelles ont coUté? . . . . ... XIII| 240 168

— A la charge de quisont les im-
 penses utiles , et notamment celles
qui ont cu liew pour desséchemens
demarais? . . . ... e e XTI} 240 1G9

~ — A la charge de qui sont les
impenses voluptuaires faites par la
communauté? . . ... ... <i-no XIH 046 170
— Ces distinetions sont d’une ap- ;
glication difficile dans la pratique. X111 246 171#
- — Tl nest pas dii récompepse a
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; > Tome Page Numéro

la communauté des impenses faites - HidEe
sur les propres d'un des con;omts 5
si elles avaient pour-but des 1Lpara»
tions usufructuaires,. . <« . cow e X1 228 | 189

— La décision doit étrella meéme
dans le cas ot les réparations man- ; :
quaient au moment du mariage. . XTI} 225160

Voyez Réparations d’entretien.

— Des impenses que le mari a le
droit de réptter , lors de la restitu-

tion de la dot. Leurs différentes es- =
PECes. . vt v ha i s i.. . XIV | 5841518

— (Cas ou les impenses volup-
tuaires peuvent étve répétées. .. . . XIV 3871519
— Les impenses nécessaires peu-
vent toujounrs ehc intégralement ré- >
peléesaae i ne i ngr it XAV ) 0891 500-

— Le mari, pour avoir droit a
cette répétition, a dii faire rappor-
ter un état des inmmeubles dofaux
existant au moment du marviageon | :
échus deputis. . v o vue v vnonneo . XIV [989150,

F A, v QI
— T.e mari a le droit de répéter
les dépcuqeq faites pour la recons-
truction d’une ferme dotale tombée
de Votasté. o o v o e i XTIV 1990 1 B0y

— Le mari a'le droit d’¢tre rem-
boursé des imipenses nécessaires ,
en entier, suivant leur valeur au el
tems ol elles ont été faites. . . .+ . XIV 592|525

— Quant aux impenses utiles, il
ne doit éire remboursé que de celles
«ui sont faites pour la perpétuelle
utilit¢ dufond. . . .o vv i XTIV 1595|524

— 8i la plus-value du fond est
irgs—snpdrlemc 4 ce qu'ont couté
les impenses, ce peut élre un acquet
dont le mari profite seul. =, . .. ¢ XIV

o
=)
)
@
]

i
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144 Imputation.
; ; : . Tome
— Le mari a, pour répcter les
impensesutiles, 'action de mandat

ou celle d’affaires gérées. . . . . .o XIV

— Le mari a, sur les biens deo~-
taux, le droit de rétention, pourse -
remplir des impenses nécessaires.. XIV

— La compensation des impenses
liquides a méme Lieu, jusqu’a due
eoncurrence , sila dot est composée
dimmeubles et d’ane somme d’ar-
gent. s oner v oo e ALV,

— Y.e marin’ani privilége ni hypo-
théque sur les immeubles dotaux,
pour répétition de ses impenses;
mnais en restituant ces immeubles,
sans s’étre fait rembourser, il ne
perd pas le droit de se faire payer
plus tard, méme par rétention. . . XIV

;i YMPOSITIONS.

Les impositions , tant ordinaires

’extraordinaires, dont sont frap-
péslesbiens dotaux,sont ala charge
AL i e b A et e O

: e IMPRESCRIPTIBILITE..

‘L’imprescriptibilité des immeu-
bles dotaux pendant le mariage est.
une conséquence de leur inaliéna—
bilitd. . o v ove can e e XIV

— Laséparation de biens fait ces-
ser, en faveur de la femme, I'im-
prescriptibilité des immeubles do-
L b i e A e B Baec T XTIV

IMPTUTATION.

La dot constituée sans spéeifi-
cation par le survivant des pére et
mere , ou par un éfranger, debiteur
de la femme , ne s’impute point sur
ce qu'il lui devait, ..o.oon.n. e XY
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Inalienabilité.
' Tome
: INALIENABILITE.
Origine de P'inali¢nabilité de la
dot. C’est aux Romains qu’il faut
Pattribuer. . ........ s e e s, A N

— Elle ne s’étendaii pas chez eux
a la dot mobilitre. ........... ... XIV

— En France, avant le Code;
elle était rejetée dans les pays de
coutumes ; et dans les pays de droit
éerit, elle ne s’étendait qu’aux im-
meubles..... ...l oo St i A

— La loi Julia, sur laquelle elle
¢tait fondée, fut méme abrogée
pour la ville de Lyon et les paysvoi-
sins, par une déclaration royale de
1664. Motifs de cette abrogation... XIV

— Sous Pempire dei la législa-
tion romaine, on doutait si la pro-
hibition d’allcner la dot s apphqu;ut
a la femme elle- meme aussi bien

QU AWMIATIS S % it o s XIV |

— La rédaction de l'art. 1554 du i
Code civil fit disparaitre ce doute,
et depuis la promulgation du Code,
Vinaliénabilité de la dot est définiti-
vement établie, tant pour la femme

que pour le mari.... .. S XTIV

— On peut stipuler, méme sous
le régime de la communauté, que
les lmmeubles de la femme seront

inaliénables. .. . o v e i - XTIV

— Dans le cas d’exclusion de la
communauté, les biens dotaux ne
sont pas inaliénables, et cette diffé- =
vence est la seule bien marquée en-
tre les effeis de ceite clause et ceux

“du régime dotal. .. .. ... ... . XIV‘

— Ce quion doit entendre par
aliénation. .. ... ... o ... XTIV
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146  Inaliénabilité.
fic Sdipe & Tome Page Nunréro-
— Sous le régiie dotal, I'hypo-

ﬁ\i,'me que couseut:rdlt et la ces-"

sion que ferait de son hypolhéquc

1égale une femine qui s’est consli- - -

tué des immeunbles en dob, est:une 0

aliénation interdite. s XV Iget 1k,
— 11 est e"alement mterdlt ala :

feinme maride sous ce régime, de 5

comprometire ou de fransiger sur

une contestation qui iiltér'csq'é sa '

dot . sy s e e X1V 193 (175
—Le punmpe (Ic l’mahénahlllk dezo ol

la dot, sous l’empu e du Code, ne

8 appllque qu’aux 1mmeuhles do- 1

taltee i e e A X1V 109 176 — 186
— Premiére exception au prin—

cipe de Pinaliénabilité de immeu-

ble dotal : quand le contratdé ma=- 1

" riage en a permisValiénation’ .. .. XIV iaro 1865187
— Mais cette faculté doit étve res-

treinte dans les lm:utes des telmes : :
dw contraltiv . s viv oo o o e Thida) foid 187

— Elle peut: cependant s mdulre
des autres clauses, quand elle en

esi la conséquence nécesaatre ., . X1V Lar 1187
— FElle n’autorise pas le mari 2
vendre seul Pimmeuble dotal.. ... XIV 212188

— Si cette faculté n’est que con-
ditionnelle’, par exemple pour le
cas de besam, 11 faut faire constater
ce besoinc. v oo e enihes XTIV 12131189

— Deuxiéme excephon an: 1‘)1.154
cipe de Pinaliénabilité de la dot: .
établissement des enfans. . ..... X1V | 215 [ 190, 19¥

— De quel établlssement entend

parler le Gode......oooi.. oo XIV | 216 102

— Quelles formahtés et quelles
conditions sont plescures pour cette sifa
Salicmation Pl il o s v, XIV io17 i193, 104
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Inaliénabilité.
Tome

— La faveur accordée A Pétablis-
sement des enfans, s’étend—elle aux
pelits-enfans?.. ... . e AT

'— Lart. 1558 admet encore, au

principe de Finaliénabilité -de Tiems - :

meuble dotal, ¢ing exceptions aux-

quelles le juge ne doit pas ajouter. X1V.
— L’aliénation, dans ces cing cas

d’exception, ne doit avoir licu qu’a-

vec autorisation de la: justice, et - - -

apres affiches et enchéres..... ... XIV

— L’autorisation du mari n'est

Page

218

220

221

pas nécessaire, lorsque-Laliénation - - - | -

de immeuble dotal a lieu pour ti-
rer I'un des époux de prison . . ... . XIV

— Ge n’est que pour tirer le mari
de prison ; et non pour-empécher:
qu’il n’y soit mis, que Faliénation
de 'immeuble dotal est permise a
lafemmer s ooir o a < XTIV

— Peu importent les causes de -
I'emprisonnement, si les tribunaux,
investis & cet égard d’'un pouvoir
discrétionnaire , jugent qu ilyané- -
cessité impérieuse d’autoriser lalié-
nation: .. St o R XTY¥

— Procédure a suivre pour obie-
nir cette duterisation, C’estla fem- -
me et non le mari qui doit la de= .
mander: o f SomaE o XIV

— La faculté d’aliénation. de. ld :
dot ne peut étre accordde pour tirer
de prison les pére et mére ou les -
Eenfanss.tnndte il S LY

— Cetle aliénation peut, encore
étre permise pour rendre possible
la prestation d’alimens aux. parens
quiyont droib. « ..o oo KV
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— Ce cas d’exception, comme
‘tous. les aufres, est énoncé d'une :
maniére trop vague.......:.. XLV |229i205

— Ot le Code a-t-il ‘puisé cetle
exception? ... .ooveoinn vevnesn XIV 2511206

— Ilexiste'une troisiéme excep-
tion au principe de Iinaliénabilité /
de 'immeuble dotal: lorsqu’il s’agit
de payer les deftes de laferame ou :
des constituans.....ccevaoees v XIV [ 283 207

— Mais il faut que ces dettes aient
une date' certaine, antérieure au
Mariage. . .« =« e e XIV {034 1208

— Le créancier de lafemme an-
térieur au mariage ne peut se faire
« payer sur les biens qu’un tiers lui
constitue endot. . . .. vo.. XTIV [935 {209

— L.es dettes du constituant, non
hypothéquées sur 'immeuble dotal,
ne sont point exigibles sur cel im-
meuble. . . ... ... e XIV | 236 (210

— Recours accordéan mari dans
le cas ou des dettes antérieures au
mariage ont été payées sur la dot. . XIV | 236 211

— Le mari peut exiger que les
biens paraphernaux soient épuisés
avant que les créanciers recourent
aux biens dotaux. . . ... ......XIV | 236|212

— Une quatriéme exception aa
prineipe de P'inaliénabilité de I'im-
meuble dotal a lieu, quand il s’agit
d’y faire de grosses réparations in-
dispensables pour sa conservation . XIV }a37 215

— Une cinquiéme exception est
enfin admise & ce principe, dans le
cas ou l'immeuble dotal est indivis
avec des tiers, et reconnu imparta-
geableni g aiai e, S Y B DR 0 1
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Tralienabilité. - 149
: Tome Page Numibro
— Par qui et comment lalicita- :
lion doit-elle étre demandée?. . . . XEV {a3gta15, 216
— Silemari devient adjudicataire | B e B
sur licitation de la totalité d’un im-
meuble en pariie dotal, il ya lieu,
en'favear de Ia femme, lors dela dis-
solution du mariage, & um retrait
d’indivision analogue & ‘celui qué- e e
tablit U'art. 1408 da Code civil . . . XIV! 247|918, 219
— L'échange de L'immeuble do- : ’
tal ne peut avoir lieu qu’avec 1au-
torisation de la justice, et moyen-
nant I'aceomplissement de forma- :
lités tres-dispendieuses.... .. ..... XIV | 245900
| ~L’immeuble obtenu en échange ;
: de Pimmeuble dotal est également 3 Z
d dotal, ainsi que la soulte, 8°il y en a. XIV 245 221, 29a
— Si I'immeuble obtenu en
échange de I'immeuble. dogal est
d’une valeur supérieure., il n’est do- et il v
tal quejusqu’a due concurrence. . XIV {2464 2903
) — Sil'immenble recu en échange :
est évinee, le mari peut, Ason choix,
.demander des dommages-intéréts,
3 ou répéter I'immeuble donné en | =
echange 7., ol i e XTIV fa4m1a0g
— Conséquences de I’ali¢nation
faite hors des cas d’exception, an
mépris du principe de Vinaliénahi-"
lité de I'immeuble dotal. Llles dif= -
ftrent selon que Valiénation est
faite, ou parlafemme seule, oupar.
le mari seul, ou par tous:les deux S el
conjointement. . ... e cnni XV Laf8 anf 048
— La séparation de biens fait : ;
cesser, enfaveur deflafemme, Pina-
liénabililé des immeubles dotaux,
de méme qu’elle en fait cesser I'im-

prescriptibilité. .......... .. o0 XIV [an4

253
Yoyez Dot. ‘
Tome XIV, 47
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150 - Interdiction..

e X -‘I"pmu Page Numéro
, ~ INDIVISION, . . ' :

L’acquisition pendant le mariage

d'uneportion d'an immeuble , dont. .
I'un des époux était coproprictaive = . Z
par indivis, ne forme point un con- sheal ;
[ F R XII. | 265 | 155¢tsuiv.

. — Le mari ne peut provoquer -
qu’un partage provisionnel desim-. =~ .
meubles dotaux indivis, . . . s « o XIV | 168 | 156, 157

— 1l y a exception au principe :
de linaliénabilité de limmeuble
dotal, quand il est indivis avec des o e
tiers, et reconnu impartageable. . . XIV. 937|214

— Par qui et comment la licita- =~ |
tion doit-elle éfre demandée? ... . XIV {259 215, 216

‘Voyez Dot et Inaliénabilité. .

__ Le retrait dindivision établi
en fayeur de la femme, par lar-
ticle 1408 du Code civil, alieusous
le régime dotal, comme sous le ré- : :
gime de la communauté. . . .. .. XIV | 2411218, 21g

; INDUSTRIE DE LA FEMME. =

Les produits de l'industrie de la

femme mariée , avec la clause d’ex- ¥
clusion de communauté, appartien- - 4
nent-ils au mari? .. ... XIV | 27| 23
— 1ls constituent quelquefois sa. 1.
doio e e I R
INGRATITUDE. < < of

T’immeuble donné, dans la pro-
priété duquel Pun des conjoints ren-
tie pendant le mariage; en cas de
révocation de Ia denation, pour -
cause d’ingratitude , estexclus de la
communauté légale. . ... oo oo <. XIT |318{194

INTERDICTION. .
Yinterdiction du mari né déta-
che point de sa personne le droit
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Inpeniaire.

Tome

— Les intéréts de la dot courent
de plein-droit au profit de la femme . .
ou de ses heéritiers, du jour dela
dissolution du marifage.. ........ XIV
~—Mais la femme a 'option d’exi-
ger ou des alimens, ou les intéréts

de sa dot pendant Pannée de deuil. XIV; 9

— Dans tous les eas, I’habitation’
pendant cette année, et les habits
de deuil, doivent lui étre fournis sur
1a succession, etsans 1mpntatmn sur
les intéréts desa dot. . ....... LRV

INTERVENTION.

Lors de l'instance en séparation
de biens, les eréanciers dumari ont

la faculté d’interyemic ........... X_I'II;_'

— TIs peuvent se faire commu-
niquerla demande et les pitces pro-
duites & appui.. ... cieneaaecaos XIID

INVENTAIRE, -
Conséquences du défaut d’inven-
taire, dans le cas d’une succession

mobiliére acceptée par la femme
mariée, avec autorisation de justice. XII

BIU Cujas

i104
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106 |

/ Epaa -
t'l’administratinn sur les biens de 1a 7
communauté. . ......... venseae s XIT 447

;
— Quels sont les pouvoirs: que
cetteinterdiction confére dlafemme Thid.
INTERRTS.
Les intéréts de la-dot courent de -
" plein droit du jour'du ‘mariage... X1V
— Raison de cette régle excep- :
ttonnellesiae il i Raaatan T X’IV 107 ¢
— Préjudice qui peut en résul- =

* ter, dans certains cas, pour la fem-
me , et précautlons quelle doit , |
prendre pour Uéviter............ XIV 107

Toid |

:41‘1

Nu_mﬁ-o :

‘lbs'd.-

95

1 97

280

70
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152 Imﬁquainéi-
Tome
— Obhgation pour’ lé: mari de
- faire inventaire d’une. succession
partie mobilitre et partie immobi-: -~
liére, échue & l'unides époux pen-—
dant le mariage. ... e XL

— Conséquences pour le mari, (Iu
défaut d’inventaire dans ce cas... XII

— L’obligation pour le survivant
des conjoints de faire inventaire de
la commuuauté lors de la dlssolu-e k
tion , n’a lieu que dans Jo cas ot il
existe des enfansmineurs de 'époux
prédécedé ..ol XTIX
_ Le défaut d’inventaire, dans ce
cas, fait perdre a I'époux survivant
Pusufruit légal que lui accorde Var-

HOlo BBl v e s e XIBE

— A quels biens s'¢tend cette pri-

vation dusufruit?. . ool XTI |

Voyez Usufruit légal.
— En cas de défaut d’mventalre 3
 le subrogé tuteur est solidairement
tenu avec le tuteur des condamna—-
tions qui peuvent ire prononcées
au profit des mineurs.,.......... XIIX

— L’inventaire prescrlt par Par-
ticle 1442 du Code civil, doit ¢étre
régulier et fait contrar’lictoirement
avec le subrogé tuteur; ou avee son

mandataive spéefal.. ... cooo oo XTTH

— 11 doit étre fait en présencp de
deux notaires, ou d’un’ netaire as-
sisté de deux témoins. ......... .o XIIX
- — Un inventaire fait' de benne
foi, bien qu'irrégulier danslaforme
pourrait empécher de recourira la
preuve de la commune renommee: XILI

— Kinventaire régulier dans Ta-
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Inyentaire.

f : Tome
forme, ? 1i contiendrait des infidé-
lités ou des omissions sans excuses
admissibles;, équivaudrait & I'ab=

sence AINVentaire . ... avsess .. XIIE

— Dans quel délai doit étre fait
et clos inventaite prescnt al'époux
survivant®...... LA R

— Une proregation de délai peat
&tre demandée, mais en justice seu-
lement .. 5 o e s bl
— Le droit d'usufruitlégal, qu'é-
tablitVart, 584, une fois perdu, faute
d’inventaire dans le dclai prescrit,
ne peut plus: se recouvrer par un
inventaire tardif. . ... .. .. .. XIIT

— Pour conserver la droit de re-
noncer a la communauté, 1a femme

doit faire faire un inventaire ..... XIHI|1

— Dans quelle forme 11 doit étre
fait. il e s Ibid.

— La facult¢ de renoncer est

- perdue pour la femme, si elle n’a

. point fait inventaire dans le délai

de trois mois, depuis la dissolution. XTIT|

~— Sielle meurt avant 1 expiration
du délai, ilen est accordé un nou-

veau a.ses héritiers. ...... e XIIL =

— Si un inventaire, ou étal au—
thentique de I'apport respectlf des
époux séparés de: dettes, n'a pas en
lieu, les eréanciers de I'un d’eux
peuvent poursuivre leur paiement
sur tout le:mobilier qu ’ils fr'ouvent
dans la communauté. . ... ... XITT

— La preuve de la- consistance
des biens apportés en dot par’la
femme mariée avec la' clause d’ex-
chision’ de It communauté ; se- fait:

BiU Cu
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Tome Page Numére
aumoyen de l’mventaare qu’en doit |
faire dresser le mark........ ... . XIV | agl a5

~— Quelles sont pour le mari-les
conséquences du défaut d'inven- ‘
~taire. . i e . XIV [ 30} 26
-—Le mari doit seul supporter le.s : o
frais de Vinventaira des meubles
dotaux, que la loi l’otﬂige de fajre’ :
TADROTIED: S o ey e v XIV (3981335

b YOoTR FERIE.

Le terme ad quem doit-il é&tre |
compté dans le délai, s’} toml)c un b

jour férié2. . .. ieiant .- XHLIf 85t 55
= JOURNAL.
Comment il est justifié de Vinser- ’
tion au journal de Pextrait (le, Ia de-- BEEET
mande en séparation............ XIII| 53} 47
; ~ JUGEMEST. )
e jugement qtu prononce lasé- :
parahon de biens est de nul effet, f
s'il n’a point été commencé de pour-
suites pour. son exéeution dans la
qumzame quia saivi la prononcm—

Hon T e .o XI 1oz} 75, 74
o Cette nulhté peut—elle étre op- i 1
posée parle mari i .. .. ey XIHEf1r0] 76

— Leseffets du jugement qui pro-
nonce, la séparatlon de biens re-
montent aujour de la demande... XIII¥154 1} oBetsuiv.

Yoyez Séparation de biens.

LEGATAIRE.
Les légatalres, comme fous ceux
qui participent a la_succession: du
mari, doivent contribuer aux frais
du deuil dh A la veuve.. .. vi. v XIIX 351 | 270
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- Exquidation. o0 dh
g 5 Tome | Page Numéro
LESION. - B
La rescision, pour l¢sion de plus :
. du quart, est applicable aux par- : ] i
tages de communauté. . ... ..., XIII}283 209
— L’action en rescision, pour té- 5
sion dans I'estimation d’an immeu- -
ble constitué en dot, nlest pas ad- :
mise sous Pempire du Code....... XIV {135 129
] LICITATION. = sl
Ce que c’est que la licitation. . XIL 12641155
— Ce n’est pas plus un titre d’ac- S e
quisition que le partage.......,. XII {lid{a65
- — L’acquisition pendant le ma-
riage, a titre de licitation, d’une
portion dimmeuble dont un des
- conjoints était copropriétaire par

indivis, ne forme point un acquét ey :
de communauté. ... ..., .., XIT {265 155etsniv,

— 11y alieu a licitation de 'im-.
meuble dotal, méme lorsquiil est e
indivis: avec,cfes tiers, et reconnu S
impartageable. .. .. ... ....,. XIV [337] 214

— Par qui et comment la licita- Bt :
tion doit-elle étre demandée?. . ... XIV. [2391215, 216

Yoyez Dot et Inalienabilite. : 1

LINGES: ! ; 4

Qu’entend -on, dans art. 15660
du Code civil, par linges'et hardes?
Les diamans et les pierreries enfont- X 5 =
ils'partie?,..... ..o il Ll XYV 15661 96927 -

LIQUIDATION. '

La liquidation des droits de la
femme qui obtient la séparation de
biens, peut étre faite soit par le
jugement qui prononce la sépara-
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: = : Tome Page Nuorire
‘tion , soit par un jugement 011 un
acte SEparl . - .o . .eo e o .~ XIII| 125} 86
Voyez Separation de biens. o
~ 34QUIDATION (DE LA COMMUNAUTE).
Ce que c'est que la liquidation )
de la communauté . . . .a oo o X aojiliagd.
~ — Comment se fait cette liqui- 1 -
AALODD v vot s ivn s s < was « KB Y50 166etsuly.
— D’aprés quels prinoipes doit
avoir lieu le réglement des récom- - -
penses respectivement dues ? Clest 1
une opération préalable:an partage : )
de la CONTIUDANEE. &+ « v vaie s -e » s XL 4525 5564
e AT
— Conséquences deces principes
appliqués aux frais dedabours , en-
grais et semences faits par la‘eom-
munauté sur les propres-descon= ° :
'i‘UiIltS. e e aie e R ete ety e N E X1 11 'Il[.g

Méme question. .- .va. -« i KEL B 124

— D’ouse tire, sous Tempire da
Code civil , da raison de décider
e Al p e XTI | 514 100

— Application faite par la loi de i

ces principes a d’autres espeees. .. XTI |ay4 152
Voyez Récompenses. i Aald :

_ LIt ( PREMIER ).

La dette que contraete le mari
pendant le mariage, pour caution-
ner un enfant d’un premier lit,

~ m'est point A la charge de la com- :
TAUDAULE % i ey v XILEI 360
LITTERATRE ( PROPRIETE ). |

228, 229

=

La propriété littéraire garantie
anx auteurs pendant Jeur vie, et
méme apres leur mort, n’entre point
dans la communauté Iégade . . . . . XTI {205[ 116
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LIVRAISON.

La femme demanderesse en sépa-
ration de biens peut demander Ja
nullité de la vente d’objets’ mobi-
liers faite en fraude de ses droitspar
son mari, si ces objets n’ont point
encore &té livrés. . . ....... woe . XIXI| 99| 54

— Mais si la livraison avait eu
lieu, il faudrait , pour faire annuler
la vente, qu’elle prouvat la com-
plicit¢ de P’acheteur. . <= .. .... XIII|100| 65

LOIS ROMAINES.

Les discussions sur les lois ro-
imaines, ochures ou inconciliables,
sont des tlavaux frivoles, depuis
que ces lois n’ont phlb d’autorlté le-
gislative'en France...:........ . XIV |574 {312

MAJORAT.

Les rentes qui constituent un ma-
iorat peuvent ¢tre immobilisées , et :
n’entrent point alors dans la com- Sl
munauteca S e S s XII |176 {108, n° 2

Voyez Communauté tégale.

MALADIE { DERNIERE ).

Le mari peut-il répéter sur la
dot les frais de la derniére maladie : ;
desafemme?.............. XIV 421|552
MANDAT.
Les obligations contractées par
la femme, en vertu d’'un mandat
général et spécial de son mari, sont.
a la charge de la communauté lé-
gale seulement. . . . . . ool XIL [432 {295

T

— (’est en vertu d’'un mandat ta-
cite que le mari est censé avoir eu
le droit d’administration. des biens .

Tour XIV, 48

BIU Cujas



. I

158 - Marchande publique.

Tome Page Numézé
paraphernaux de sa femme, quand
elle ne s’est point opposée a ce qu'il : -
les administrat . . .. .. et ... XIV 14323561

 MANDATAIRE.

Le subrogé tuteur peut étre rem-
placé, lors de la confection de I'in-
ventaire, par un mandataire spé- :
olaliva i e S XIIL| 20| 13

- MARAIS.

Les actions dans les compagnies
établies pour le desséchement des
marais entrent-elles dans la com-
munauté légale P, ......c..o. ... XII {168 100

— Par qui doit ttre supportée la
dépense faite par la communauté :
pour le desséchement d'un marais .
appartenant & I'an des conjoints? . XIII {af4g 16g

MARCHANDE PUBLIQUE.

Les dettes que la femme mariée,
commune en biens et marchande
publique, contracte pour son com-

. merce, sont des deties de la com-

munauté légale. . ..... e XTI 150 90
D e A A TG e o . XII' 1582|255 —257

— Pour qu’une femme mariée
soit considérée comme marchande
publique, il faut qu’elle fasse un
‘ commerce séparé, et qu'elle ait le
consentement au moins tacite de
SOD MATL: « e v cnnes SR e s AR XII 3nb | 241 —afy

— Quels sont les actes de la
femme mariée, marchande publi-
que, qu'on peut qualifier actes de =
commerce?. . ... ... it ¢ XTI 1558 248 —aba

— TL’autorisation donncée par le
mari & sa femme, pour devenir
marchande publique , peut étre ré-
voquée. Dans quelle forme elle doit
Xdtie oo oo S evan. XIT 1384257, 258
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— Distinction a cet égard , quand
il y a séparation de biens........, XII |385] 259

Voyez Puissance maritale.
MENAGE: ; .

Malgré le silence apparent du
Code, a cetb ¢gard, on peut ériger.
en maxime, sous notre législation,
que la femme oblige la communauté
et son mari pour les emplettes
quelle fait, méme sans aulorisa-
tion du mari, des denrées, fourni-

tures et anfres objets nécessaires au ters e
ménage. . .. .. G XII {387 |261—268

Yoyez Femume mariée,

— Le mari, méme dans le cas ol : 5
il n’existe pas société de biens, est
tenu des dépenses du ménage, en
qualité de chef de la société con- :
wgales e e e R ... XIV [425 1353

— Si la femme a des biens, elle . |
doit y contribuer dans une propor- .

tion fixée par la conventionoupar . § P
Talol oo Teiee o .. XIV 14261306

— Regles établies par le Code a

cetégard, sous le régime de la com- i
MOHANte e s e S XAV RO

— Comment la femme coniribue : 4 :
i ces dépenses sous le régime dotal. XIV 426556 — 359

MESURES 'CONSERVATOIRES._

Quelles sont les mesures conser-
vatoires permises a la femme de- o
manderesse en séparation de-biens: XTI} 92 58etsuiv.

Voyez Separation de biens.
MEUBLES.
Quels meubles entrent, ct guels
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2 % Tome Page Numéso
meubles n’entrent pas dans la/com- :
munpauté légale. - . . ... XIL | 160 gietshiv.
Voyez Communauté legale. '
— I’action de la femme en ré-
compense ou en remploi da prix
de ses immeubles aliénés est mobi-
litre, et.entre dans la communauté :
légale................w.....XII 197 [ 111
BE I RR s S U] 1334 508

— Quid si le contrat de mariage
stipulait qu’elle sera de nature pro- :
pre et immobiliere 2. .. ... .o XII | 535 | 369

— Un meuble peut étre subrogé
4 un immeuble, par rapport & la
communauté légale, et prendre na-
ture de propre: ... ...... i enn. . XIT | 258 |151etsuiv.

— Malgré la séparation de biens,

Ie mari est toujours présume pro-
pri¢taire des meubles qui garnissent
I¢ domiicile conjugal, sauf la preuve
onirame oI [1p8 012, 113
— Seeus des marchandises, si la ' :
femme , marchande publique avant
la séparation, avait continué le com-
- merce depuis, et tenu une;compta-
bilité réguliére. .. . . oo .. XIHIf 180|115
— Le mari devieni-il propriétaire :
des meubles quesa fendme a réalisés :
par son contrat de mariage?. . ... XIIL| 397 526
— Examen du’principe pos¢ par
I'art. 2279, sur la prescription a l'¢-
card des meubles . . . ... ..v... XIV | 115 100
— Opinions des auteurs, et juris-
prudence antérieure au Code sur la
question de savoir si, en fait demeu-

ble, la seule possession tient lien de
fithest st i n BT e eo.. XIV [ 116|106 —113

— Solution donnce par le Code
civil sur cette question. .. <. .. . XIV | 1251116
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Mines.
: Y T ome
— Endispensantle possesseur ac-
tuel du meuble de représenter un
_ litre, le Code nel’a pas dispense de
la bonne foi. .. ... .....: G XLV
— La bonne foi du possesseur du
meuble ne suffirait méme pas, §’il
Pavait acheté de celui qui Yaurait
volé outrouvé . . . o v inoe oun Tbid.
—Ilenserait de méme si'son ven-
deur ne possédait le meuble qu'a
tilre préeaires oo i aiu SR OX Y
MEUBLES ( DOTAUX ).

Sous Pempire du Code , les meu-
bles dotaux ne sont pas inaliénables. XTIV

— Distinction dans la nature de
ces meubles, et conséquences qui
en résultent, quant a la propriété. XIV
_— Les meubles dotaux dont la
femme conserve la propriéte, peu—

vent étre aliénés. . .. ... ... . XIV:

— Par qui ils peuvent etre aln,—

BN 1o e e e e % - XIV
— La femme peut meme, avec
Pautorisation de son mari, aliéner
sa dot constituée en meubles fon-

sibles gl i ann eave s LY
Voyez Dot.
MI-DENIER.
Voyez Retrait de mi-deniers
: mn{'ns

Les produits des mines et mi-
nitres entrent ou n’entrent pas
dans la communauté légale, sui-
vant les circonsiances.. ... e

— Leur exploitation commencée.
pendant le mariage, donne liew &
une indemnité en faveur de 'un ou
de autre des €pous. ...« ... oo Abid,

~— Comment s’établit le compte

BIU Cujas
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1062 Notaire.
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de fruits & rendre par le mari, lors
de la restitution de la dot; dans le

: ¢as oll une mine a été apportée en
dot par la femme, ou ouverte dans
Yo fon@dotal oh oo i e XIN350 | 296,

MORT CIVILE.

Les amendes ou les condamna-
tions prononcées eontre Tun des
époux , pendant le mariage , sont ow

. ne sont pas A la charge de la com-
munauté légale , selon que le erime
qui y donne lieu emporte ou n’em-
porte pas mort civile. . . ... .. .. XIL 1350 2935

— La mort civile de 'un des con-
joints dissout la comnunauté. . ... XIIT} 4o 18

— La mort civile donne ouver-
ture au préciput  conyentionnel,

aussi bien que la mort naturelle.. . XIIT | 496 | 393
MOULIN,
Yoyez Usines.
e
Wi NEEGOGIANS.
Voyez Commergans.
NOTAIRE..

La délivrance , par le notaire/,
de la grosse dun contrat de ma-
riage, sans la contre-lettre qui le
suit sur la minute, ne constitue

- pas un faux; ce n’est qu'une contra-
vention, passible de dommages-inteé-
réts, et de plus grandes peines, s’il
yaliow, ....oev.. ol X1I {100{ 67

— Cest a la diligence des notai-
ves, et sous leur responsabilite, que
doivent étre remplies les formalités
particulieres aux contrats de ma-
viage des commercans . .. ... .. XII |107| 7o

— Le notaire doit garder minute
des contrats de mariage qu'il rédige. X1I {111

23
-
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Obligation.
Tame
— 11 doit étre assisté, pour le
rapport de ces actes, de témoins ou
d’un notaire second .-. . .. ... .. X1

— Dissertation sur la nécessité de
la présence du notaire second a la
réception des actes, sous peine de
faux et denullité. & ... in o, XIII
NULLITE. \
La nullité des clauses d’'un con-
trat de mariage peut résulier de
lll‘IObSCI‘VdUOH de 'une des condi-
tions essentielles pour la validité des
conventionsen général. . . . ... .. . XIT

— Les formalités prescrites pour
la publicité de la demande en sépa-
ration de biens, et les délais dansles-
quels doit ¢tre exécuté le jugement,
doivent étre littéralement observés,
apeine de nullité. ... ... ... .. X1IT

Bt s XII

— Par qui peut étre opposée cetle
nullité, dans quel cas et dans quel
delar e e X1

— La nullité de Ia vente d’un fond
dotal peut éire la conséquence d'une
indue aliénation. Distinctions 4 cet

— Mais 'acquéreur ne peut, dans
la prévision d'une évmhon exercer,
I’'action en nullité; il n’a qu’une ac- |
tion en dommag; es -intéréts. . . ... X1V

OBLLC ATION.

Pour quune conyention soit obli-
galtoire, il faut, non pas que l'objet
en soib déterminé, mais seulement
qu’il seit certain. (Rectification du
1 ad0etem Ve s it 2t XL |
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OFFICES ( MINISTERIELS )

T.es offices ministériels , trans-
smissibles en vertn de la loi des fi-
nances du 28 avril 1816, sont des
propriélés mobilieres, qui entrent
dans la communauté légale. . . , . XTI

— Les traités pour la cession de
ces offices sont licites, et les minis-
tres n’ont pas le droit de s'immiscer ' -
dans les conditions de la cession. . XIIT

— Lors du partage de la commu-
nauté, les offices ministériels peu-
vent é&tre prélevés par le mari,
moyennant récompense. - . . . . .. X1II

— Quelle doit étre cette récom-
pense? . ... ... Ei e hee T EL

/

: OPPOSITION..
w'entend-on par opposition con-
par opp
statée , dans lart. 1579 du Code
CIvil P e X1V

PATEMENT.
‘Le‘mari ne peut étre contraint &
recevoir, en paiement de la dot,
autre chose que ce qui lui a ¢té pro-
pliskE o s SR .. XIV

PARAPHERNAUX ( BIENS ).

Tous les biens qui ne sont pas
constitu¢s en dot, sous le régime
dotal, sont paraphernaux........ XIV

— Des biens paraphernaux..... XIV
— Etymologie du mot parapher-
DAUX:: e oben i i ... XIV

— §’il n’a point été constitué de
dot, tous les biens de Ia femme sont
paraphernaux . ... ..., .. ... XTIV

— Si tous les biens de la femme
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Paraphernauz ( biens ). 165

Fome Page Numare =

sont paraphernaux, elle contribue
aux dépenses ecommunes, jusqua
concurrence du tiers de ses revenus. XIV |4304339
— La femme a de droit Padmi-
nistration et la jouissance de ses pa-
raphernauxs: ey gt ol XLV | 431|360
— Néanmoing, on présume faci- ]
Iement qu’elle en abandonne. ad-
ministration & son'mari, auquel elle
a confi¢ sa personne. .. .. ... .. XIV {43236t

— Si c’est en vertu d’'un mandat
expres que le mari administre les
“biens paraphernaux de sa femme,
il n’est tenu de Iui rendre compte
des fruits que dans le cas ot le man-
dat en porte la disposition formelle. XTIV 435662

— Le mandat exprés ou tacite,
en vertu duquel le mari‘administre
les biens’ paraphermaux de sa
femme, peut étre révoqué par une
opposition; et si le mari jouit apres
cette opposition constatée, il est
comptable des fruits, fant de ceux :
qui existent, que de ceux qui ont el
€0 consSommMES. . . vv vaue o . XIV 14361365

—Qu’entiend-on, dans I’art. 1579
du Code civil, par oppesition con-

Statéed. . e v v ion v oo XIV 1438564
— Qu’entend-on, dans eetar- 4 |
ticle, par fruits existans?. ... ... X1V (4381565, 566

— Le mari ne pourrait se dis-
penser du compte des fruits cou-
SOMMES depms Popposition, sous
le prétexte qu’illes a employes aux i
dépenses da ménage. . ... ¢ o s XIV 1450567

— Le Gode asagement f;uppi'i'mé
Yancien usage, en vertu duquel le
mari qui avait joui des paraphei-

Toue X1V, : 4o
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166 Partage de Uactif.

: % ‘Tome | Page ll'umhn.
naux, sang opposition, ne pouvait :
profiter des fruits qu'a la charge de
les employer aux dépenses du mé-
Nage. - . ovann ARt o XIV |441] 368

— Le mari qui jouit des para- :
phernaux esttenu de toutes les obli-
gatj'oni; de Pusufruitier. . . . .. .. XIV [442)369

PARTAGE (DE LA GOMMUNAUTE ).
$ 1. PARTAGE DE L'ACUF.

Du partage de l'actif de la com- [ :
munauté. . . . ... b R XIII | 209 | 146etsuiy;

— Quelles sont les opérations a :
faire préalablement & ce partage?. XIII 209 146etsuiv.

Blanimr e s e e XUE 248 1172

— D’aprés quels principes doit
avoir lieu le réglement des récom-

penses respectives, opération préa-
lable A ce partage®.......cvevose XII 512|353

Voo S ... XIID|av0 {147, 148
_ — Gonséquence de ces principes -
appliqués aux frais de labours, en-
grais et semences faits par la com-
munauté sur les propres des con- ;
JOINES: < o oo v ve o oo cnneevneese XIMD211 4149
— Méme question, «. ...« vewe XII (213124
Voyez Récompenses.

. — Les conjoints, avant de procé-
der au partage de la communauté,
doivent rapporter a la masse ce qui

_veste dii sur les sammes qu’ils
 avaient promisd’y apporter par leur
contrat de mariage........ SEia XII [ 248172
— Avant de procéder au partage :

de la communanté, les époux doi-
vent prélever ceux de leurs biens

BIU Cujas |
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Tome Page Numérs

personnels qui ne sont point entrés s
dans la communauté. . ... sreeane XIIIi2494175"

Voyez Prélévemens.

—— Aprésles prélévemens exerceés;
comment s’opeére le partage de la :
communauté . . ....... vaeessn. XIEL|265 195

- — La soulte ¢tablie pour inéga-
lité dans un partage de commu=
nauté, donne lieu au privilége ac=
cordé au vendeur par lart. 2103.. XIII Faby igh

— Quand les parties sont ma-
jeures et mattresses deleurs droits,
elles peuvent partager la commu-
nauté avant d’éxercer leurs préléve-
nens respectifs. . i v . vovansnono XII[267 £195

— La femme ou ses héritiers ne
sont obligés de compenser leurs
créances avec celles du mari, que
jusqu’a concurrence de leur part
dans la communanté. . .......... XIII}269 166

— Tls ne doivent également faire
confusion pour moiti¢ de ce qui leur
est dd, quejusq’a conourrencede ~ f - |
leur part dans la communaaté. . . . XII112704197

~— Comment se font les rapporls
dus par les époux débiteurs envers g :
la communauté® . . . ... .o . XIII |2yt {198, 199

= Doit-on faire aux cessionnaires
de droits, dans un partage de com~ _
munauté, Uapplication de Vart. 841, | |
relatif au retrait successorab?s . .« ... XIIL}276 204— 206

— Dans quelles formes se fait le
partage de la communauté ? Appli-
cation 4 ce partage de quelques-unes ¢
des régles qui régissent le partage o :
des SUCCESSIONS . » .« « o v+ v o« XJITH 281 ¢ 207€t5UIV:

. — La femme n'a pas le choix en-
tre les deux loties gui sont faites dgs
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168 Partage inégat de la communauté

Tome | Page Numéni
biens de la communauté; aprés les
prélevemens Operés. ¢ i XTI {282 208

— Larescision pour lésion de plus
du quartest applicable aux partages _
de communauté . . ... .00 ¢ XTI {285 | 20g

— La séparation des patrimoines
ne peut éire demandée pal les créan-
ciers, lors ‘'du partage d’une com-
munauté..........._.._.....XIII 2851211

- — Ce qu’on nomme divertisse-
ment ourecélé, en matitre de com-
munauté. Conséquences du diver-
tissement ou du recélé, quant au ] s
partage de la communauté . . .... XIII|286] 212¢tsuiv.

Yoyez Recéle. '
— Opérations postérieures au par-
tage de l'actif de la communauté. :

Benvoic. so oo cnn i X111 {303 | 250 .

— Du prélévement auquel donne
lieu, lors d’un partage de commu-
nauté, la clause de précxput con- ' —

| ventmnnel ................. X111 | 507 | 4orebsuiv.

Yoyez Preciput conventionnel.

§ 2. PARTAGE DU PASSIF,

. Comment a lieu le partage du : -
paSSif de la communauté. . .. .. XIIT {506 | 251etsuiv.

Voyez Dettes de la cammuﬂauie
§ 3. PARTAGE INEGAL (DE L& - CoMmuNAUTE s

Le principe‘que les associés peu-
vent ;- dans toute société , déroger
par leurs conventions & la regle du
partage égal, est spécialement ap-

liqué par la loi a la société con- :
jugale. . . . . O T G XT1I{ 5181409
—L’inégalité dansle partage peut |
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Partage des imneubles dotauz. 169
Tome Page Nuiére
avoir lieu de trois maniéres, et cha- !
que époux doit toujours participer:
au passif, dans la méme proportion S
qu’il participe a Yactif. . ... .. ... XII{519 410

— Toute stipulation contraire est
nulle:disposition contraire au droit -
commun des sociétés, 4 la raison et
aux principes du Code sur les dona- :
tions entre €poux. . ... ....... XIl1|520 41,

— D’ou est venue Perreur desré= < !
dacteurs du Code & cet égard? . ., XIII 525 413

— Il peut étre établi que Pun des
€poux, ou ses héritiers, ne pourront
prétendre qu’une certaine somme
pour tout droitdans la communauté.
Uonséquences de cette stipulation . XIII {525 | 415 fa1

Yoyez Forfuit de communauté,

— Les époux peuvent stipuler que
la totalité de la communauté appar- :
tiendra au survivant. Que repren-  of |
nentalors Ies héritiers duprédéeédé? XIII | 551 [fo2

— Cefte stipulation n’est point
réputée un avantage sujet aux régles
relatives aux donations, soit quant ;
a la forme, soit quant au fond . ... Ibid. | 533 Lbidd.

N

§ 4. PARTAGE { DES IMMEUBLES DOTATX ).

Le mari ne peut provoquer qu'un
partage provisionnel des immeubles -~ |
(dotaux indivis . . .. .. L. L. XTIV (168156, 157

— Il y a lieu & licitation des im-
- meubles dotaux ; méme indivis avec .

des tiers, lorsqu’ils sont reconnus s
impartageables. . .. ... ...... XIV {a3nla14
— Par qui et comment le partage
de I'immeuble doit-il étre demandé? X1¥ 239|215, 216
Voyez Dot et Inaliénabilits. ‘
~— Comment se partagent, en cas

BIU Cujas



‘150 Préeiput conyentiorinel.

; Tome Page ., umire
de dissolution du mariage contracté
sous le régime dotal, les fruits des

immeubles dotaux produits dans la sl
derniéreannéed. . ...l X1V §35a2}a81—317

Yayez Fruits des biens dotauz.
PASSIF ( DE LA COMMUNAUTE).

1} y a corrélation constante dans
les dispositions du Code entre les
objets qui composent Factifiet ceux
qui composent le passif de la com-

munauté légale .. .. . ... ... XII |329f197
— De quei se compose le passif S
de 1a communauté légale? s ve-.. XII |330[198etsuiv.

Voyez Communauté ligale.
—Du partage du pass:f de lacom-

munauté. . ... s ehts e X T 806 23 1etsuiv.
Yoyez Dettes de [a communauté.
pRCHE.

Comment, lors de la restitution
- de la dot, on régle les droits du
mari sur les prodmts delapéche des :
étangs. i ... . e s« XIV [5831516

POSSESSION.

La possession d'un immeuble par
JLun des époux, antérieurement au
mariage, suffit pour que cet Im-
meuble lui reste propre, et soit ex- !
clus de la communauté légale . . . . XII {ag4|173etsuiv.

Voyez Communauté légale.

— Examen du principe posé par
Yart. 2279 du Code civil, qu’en fait : .
de meubles la possession vaut titre. XIV | 115{105—119

PREGIPUT CONVENTIONNEL:

Déﬁmtlon du plémput eonven— : o
tionnel.. ;.. S e e X111 {4951 390

= Lanature et la quotité dudroit

BlIU Cujas



Préciput conventionnel.

Tome
qui constitue ce précxput dépen-
dent uniquement de la convention. XTII

— C’est tout  la fois un gain de
survie et un droit de communauté,
qui n’est accordé A la femmerenon-
cante que si le conirat de manafrc
le porte expressz,ment. s s s UL

— Le préciput qu’accordent A la
femme ses conventions matrimo-
niales, fait partie de son émolument
dans la communauté, et il en doit
étre tenu compte aux créanciers. . XJIII

— La mort eivile, aussi bien que .
Ja mort naturelle, donne ouverture
a.ce droib.. .vun s vininiss

— 11 ne s’ouvre point par la sé-
paratmn de corps ou de biens; il
ne s’ouvrait point non plus par le
divorce, avant la loi du 8 mai 1816.
Dans ces cas, l'exercice en est ré-
tardé jusqu’a la mort. de I'un des
CONJOIntS: « o vvvenns e . GO b

— Quid si, dans cecas, le préci-
put conventionnel avait été fixé en
especes déterminées . oo .. XIII

— L’¢poux contre lequel le di-
vorce ou la séparation de corps a
€t¢é prononcée , ne conserve passon -
droit au préciput conventionnel
suspendu jusqu’a la mort. de T'un
des conjoints; il Ie perd absolu-

b (1100 01 At S Al S s e Geeew. XTI

— C’est la femme renongante qui
doit seule laisser provisoirement au
mari, i charge par lui de donner
caution, la somme ou la chose qui .
‘sonstitue le préciput. Omission d'un

mot dans le texte de art. 1518... XIII

— Il peut étre stipulé que Pexer-’, .

BIU Cujas
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172 Préciput convertionnel.
? % Tome Page Numére
cice du préciput conventionnel au- ;
ra immédiatement lieu, dans tous
les cas de dissolution de la commu-
nauté....;................._... XIIIL| 505|598

— La déclaration d’absence du
mari ne suspend point la délivrange
du préciput conventmnnel, auquel :
lafemmea droit. ............... XIII|5o7 {399

— Le . préclput conventionnel
n’estpoint regardé comme un avan-
tage su;et aux formalités des dona- :
TIONE. g cnisitn ot s e e ine s nasy XIIX 507 00

— Sm- quoi s'exerce le pl.écipu_t .
conventionnel........... onesne XIII| 507401

— Si, aprés le prélévement des
charges de la communauté, il ne:
_ reste point de masse a parfager, ou
‘'silamasse partageable estinféricure
au préciput conventionnel diit a la
femme qui accepte, le préciput
s’évanouit en tout ou en partie... XIII 510402
— Mais il en est.autrement si la
femme, par stipulation.expresse, a
droit au préciput, méme en renon-
cant. Alors le mari ou ses héritiers
_sont garans du préeiput.,........ XIII

— Si le préciput doit se prendre ;
sur certains meubles, guels sont sur
ces meubles les droits, tant de ’é-
poux auquel est'dii le préciput, que :
des créanciers de la communauté?, XIII 511 404

— Les intéréts du préciput.con-
ventionnel ne courent que du jour ety
delademande....... e XII1 512 402

— Quelles choses sont l'objet du 8%
preéciputd. oo eiiEas cewes XHT513 406

— Il'ne peut plus étre réduit eu
.égard a D’état et aux facullés des
TG e SR B A SR XIII 5151407
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Prélevemens.

— Explication de quelques termes
 tes plus généralement employés pour

désigner les objets du préciput con-
ventionnel. .. ....v.ivvii ...

PRELEVEMENS,

Avant de procéder au partage de
la communautéet A la formation de
Ia masse, les époux doivent prélever
ceux de leurs biens' personnels qui
ne sont point entrés dansla commu-
nauté........ ‘wibraiasarelnbiee b eura atera

— Les offices ministériels, quoi-
qu’ils soient entrés dans la commu-
nauté, penvent méme éire prélevés

par le mari, mais moyennant ré-

COMMPERSE wiarinii ia obrorelarirt s ieisias ot
— Quelle doit éire cette récom-
pense iR sal it

— Les biens propres de chaque
conjoint sont préleves dans Pétat olr

ils se trouvent. . ...voouv i
— Dans quel cas il y a lieu au pré-
ltvement des meubles. .. ....... 5

— Aprés le prelevement de leurs
biens personnels, les conjoints préle-
vent surla masse de la communauté
ce qu'elle peut leur devoir. Dans
quel ordre ils exercent ce préleve-

B 10 3 U e R e o5 o 0 b O B Ao

— En cas d’insuffisance dela com-
munauté, la femme exerce ses preé-
1evemenssur les biens personnels du

— En quoi consistent les préle-
vemens de chaque conjoint sur la
communauté, et commentilss’exer-
cent......

Tomr XIV.
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174 . Preléveneri.: :
Tome Page Kuinéve
—Leprélavement auquellafemme
a droit. pour aliénation d’un de ses
~jmmeubles personnels au profit de
1a communauté, n’a jamais lieu que
sur le prix de la yente. .. fuvan.. XIX255| 180, 18%
__Sile prix de l'immeuble aliéné :
est eneoredi, il appartient P’époux
propriétaire de Pimmeuble. .. ..., XIII| 258|182 s
_ Lordre dans lequel doivent '
ayoir lieu, surles divers biens dela
. communauté, les prélevemens des :
" conjoints, ne peut étre change que ,
d'un consentement commun.. . ... XIII|a5g| 185
__ La femme a-t-elle, pour 'exer-
cice de sesprélévemenssur les biens
de la communauté, le choix des
meubles comme elle a celui des im=_
bl G e XI5 g HIRE

— Au mode de prélévement indi-
qué par le Code, on en peut substi-
tuer un autre, d’'un consentement
commun ; la compensation par
exemple . v v vt ... XIII| 265187

— Lesprélévemensdechaque con-
joint sur la communauté, porient
intéréts du jour de la dissolution. . XIII 262.| 188

— Quels seraient les droits de la :
femme commune, aclionnge par
les créanciers, en paiemgent des
dettes de la communauté, si, ante-
rieurement au pavtage, elle ne s’é-
tait pas fait payer de ses reprises par :
prélevement? ... ..o oie. . ey, XIIT | 335 | 257

— Du prélévement auquel donne

lieu, lors du partage de la commu-
nauté, la clause de préciput con-
ventiennel dans un contrat de ma-
TIARE o veinens st S S X1II {507 |foietsuiv. -

Voyez Préciput convantioniel.

' BIU Cujas



Prescription.
Tome
.PRESCRIPTION.

Lemari est responsable des suites
des prescriptions relatives aux biens
personnels de sa femme, méme de
celles commencées avant le ma-
riage , s’il a pu les empecher der
s’accomplir. . ... i o i = 0

— Toute responsabmté du mari
cesse, si les oréances de sa femme
ne sont pas prescrites lors de la dis-
solution de la communauté. ..... XII

— L’action en garantie de la dot
©st soumise, quant a la prescrip- -
tion, aux régles ovdinaires de la ga-
raulies i gol S e ey

— Examen du prmclpe pose. par
Yart. 2979, sur la prescription en
matiére de meubles. ... ..... ... X1V

— Opinion des auteurs et juris-
prudence antérieure au Code sur la
question de savoir si en fait de meu-
bles 1a senle possession tient liewde
Utre: o e s o KLY

— Solution du Code-eivil sur cette
QUOSHON i s oo s s i rerad s - XIV

— La prescription établie par I'ar-
ticle 3279 ne saurait éire opposée &
la femme dont le mari a verdu le
meuble constitué en dot, sans esti-

mation, ou avec déclaration que ¢
Yestimation n’en rend pas le mari
proprietaire, S ir T il v a s LY

— L’action dumari , en paiement
de la dot, se prescrit partrente ans. X1V

— L’action révocatoire, conire
Pindae aliénation de la dot, est im-
prescriptible pendant le mariage.. XIV

— Quelle espece de prescription

BlIU Cujas
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176, Preuve.

2 3 Tonte
peut étre opposée a la femme qui.
exerce cette action aprés le mariage. XIV

— L’imprescriptibilité des im-
meubles dotaux, pendant le ma-

riage, est une conséquence de leur
inaliénabilité., .. ... ... ... ..., XIv

— Le mari est responsable des
‘prescriptions acquises a Pégard des
biens dotaux par sa néglicence... XIV

— La séparation de biens fait .
cesser imprescriptibilité des im-
meubles dotaux.............0.. XIV

— Aprés dix ans de mariage, il
y a prescription acquise conire le
mari, dudroit d’exiger quelafemme !
ou ses héritiers fassent preuve de la
numération de la dot....... soee XIV

— Celte prescription ne peut
&tre invoquee, ni par les créanciers
delafemme, ni parles constituans. XIV

PRESOMPTION.

Lie mari est toujours présumeé
propriétaire des meubles qui gar-
nissent le domicile conjugal, mal-
gré la séparation de biens, sauf la
preuve contraire..........s,.00 XIII

— Aprés dix ans de mariage., il
¥ a présomption légale que la dot
a été comptée au mari, etla femme
ou ses héritiers sont dispensés de
taire cette preuve...... Saiiin s ALY

— Cette présomption légale ne
peut élre invoquée ni par les eréan-
ciers, ni par les consfitnans,..,. XIV

PREUVE.

La preuve quun immeuble a été
aliéné pour fait de commerce, par

BlIU Cujas
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Preuve testimoniale. 177

T;Smu Page Numére
une femme mariée , marchande pu- e
. blique, incombe i Vacquéreur,.. XII [381]252

— Les aveux du mari ne font pas
preuve suffisante a 'appui de la de-
- mande en séparation de biens,.., XIII|1o4| Gg

— C’est A la femme mariée , avec
la clause d’exclusion de commu-
nauté, qu’il incombe de prouver
quels sont lesbiens parelleapportéds
endobe...uveiniiiinninnaee. XIN | 28} a4

— Comment se fait cette preuve? XIV | agl 25 —ap

— Pour obtenir la restitution de :
la dot, la: femme ou ses héritiers : -
doivent prouver que la dot a été re-
cue. Difficultés de cette preuve.
Différentes maniéres dont elle peut

se faires.<i. i, s . XIV |319ia75
— Aprés dix ans de mariage, il .
y a dispense de cette preave.. ... XIV | 322|276

PREUVE { PAR COMMUNE RENONMMEE ).

En quoi consiste, et dans quel
cas est admise Ia preave par la com- ‘
mune renommeée? . ... .. daene e U B U0 BT

Yoyez Commune renommée.
PREUVE TESTINONIALE.

La preuve testimoniale est admis-
sible pour prouver la nature ou Yori-
gine d’un immeuble possédé par la
communauté conjugale, lors de sa -
dissolution . ............. e XII [293| 172

— 11 peut étre prononcé sur la de-
mande en séparation de biens, sans
que la preuve par témoinsait ¢té or-
donnée. . i i e XII [102] 68

— L’apport quela femme est ad-
mise a4 reprendre franc et quilte,
peut-il étre prouve par témpins ? . . XIIT| 481 [578

BIU Cujas



o8 o P-rohz'bitioﬁ.

Tome
PRISON.
Yoyez Emprisonnément.
: PRIVILEGE,

Les frais du deuil que les héritiers
du mari doivent & la veuve , sont-ils
privilégiés et regardés comme frais
funéraires®............. Aeivi e XTIX

— La femme qui renonce a la
communauté légale, n’a point de
privilége pour ' ses raprises sur les

* meubles de la communauté ; elle ne

vient que par contribution avec les
autres créanciers.. ........ ot s, G U Y b
— Le mari n’a point de privilége
sur les immeubles dotaux pour la.
répétition’ des impenses. .. ... v.. XIV
PROGES.

Qui doit supporter les frais des
proces’ que le mari serait obligé de
soutenir pour les biens dotaux de sa-
femme ? Distinction A cet égard. . . XIV

‘ § PROCURATION. ©

Les dettes contractées par la fem-

me, enveriu dela procurationde son

mari, sont ala charge de la commu-
naaté, légale, et ne peuvent éire

_poursuivies sur ses biens personnels. X1II

— I’administration des biens de
la eommunauté ne peuat étre con-
fice a la ferame par le mari, qu’au
moyen d’ane  procuration posté-
rieure au mariage. .. .. T e A LE

PROHIBITION:

Une expression négative ne con-
stitue pas toujours une prohibyi-
tion , spécialement dans le'sens de
Uart. 1588 du Code eivil, ..o . XII
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Puissance maritale.
" Tome

— Autre exemple dans le cas de

Hart 090y i e X
PROMESSE ( DE VENTE ).

L’immeuble pour lequel 'un des
époux a promesse de vente, anté-
rieurement au contrat de mariage,
quoique la vente n’en ait lieu que
posteéri leurement, n ‘enire point dans

la communauté légale, .. ... SR XII

PROPRES,
Quels sont les biens qu’on appelle
propres, sous le régtme de la com-

munauté?...... Tt o e A

Yoyez Communauté légale.

— Ce que ¢’est que la stlpulatlon
de propres: it o R X111

Voyez Réalisation.

— L’affectation des propres d’un
des futurs conjoints 4 ses estocs et
lignes , & Vexelusion de Fauire con-
joint, est une clause prohibée dans
les contrats de mariage.......... XII

PROPRIETE,

I’immeuble dont 'un des époux
eit été propriétaire antérienrement
au mariage, quoiqu’il nlen etit ac-
quis la posseqsion que pendant le
maman’e n'entre point dans la com-
munauté légalesiviise oo vl XII

Voyez Communatite légale.

~ PUISSANCE MARITALE.

Q.le]q sont les droits du mari sur
les biens de la communauté légale?

V()} ez Administration de la commnu-
naule.

— Droits du mari sux les biens
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180  Puissance maritale.

2 : 2 Tome Page ~ Numeéro
personnels de sa femme, sous le ré-

- gime de la communauté. Ils ont
moins de force que les droits qu’il .
a SUr §a Personne...... cvaaieaes XIT |546] 375

— Par le mariage , sous le régime
de la communauté , le mari devient
maitre de tous les biens meubles de

sa femme........ e e XII {546]576
— A moins qu’elle ne les réalise. XII 547 ll)
B, . XIIT 5y | D26

— Erreur de Pothier 4 cet égard, _
démontrée par les principes du =4 o0
Code: & o e gt . XII {347]378; 379

— Mais quand le mari n’én a pas
la propriété, il n’en a pas moins

Padministration. . ..o..co.... ... XII [556]380, 581
2 Celte adminisiration ne lui ; S
appartient pas exclusivement. . ... Ibid | Ibid Thid.

— L latitude de I’administration
accordée au mari sur les biens per-
sonnels de sa femme, doit étre ré-
glée par la prudence des magistrats. X1I 5581382

— Les actions mobiliéres et pos-
sessoires quicompetent ala femme,
peuvent étre exercées par le mari
el hs teervneeness XIT |5581383

— Mais la femme peut intervenir
pour la conservation de ses:droits -
dans lexercice de Vaction posses-
BOIEE: 11 oo e e e e bt Y IO Ihid.

— Le mari peut, pour son' inté-
rét , poursuivre les actions pétitoires
qui compétent a sa femme, soit
quelles concernent les biens do-
taux, soit qu’clles concernent les
biens personnels de la femme. Dis-
ertationt o e et N 5591 384—399

— L'intérét qu’a le mari dans
Pexercice des actions pétitoires qui

BIU Cujas
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2 & ‘ Tome ] Page Numéra
appartiennent a sa femme , est dis- o
tinct de Pintérét de la femme elle- 1 ;

méme. ... ..ol i ol danas., XIT 15711805

— Mais le défendeur doit meitre
la femme en cause, s'il veut que le
jugement rendu contre le mari mt' : 2
force de chiose jugée contre elle.. . XTI 15691395 — 596

— Le mari pent renoncer A ses.
droits, & cet égard, sans compro- . | |
nettre ceux de sa femme........ XII [5-11{504

— La renonciation qu'il ferait ”
aux droits de sa femme serait sulle oo sl g
par rapportaelle. vo .. ovivaninay XII (5721595

— Le compromiq cconsenti parle il §l b anh
mari seul, al'oceasion duneaetion :
pvtltou'e qui concerne les biens

dotaux ot personnels de la femme,
est valable, quant & Iintérét du =~
mari; mais le jugement arbitral' A" ""
mtervenn- ne peul comprometire
en rien les droits de la femme. . ¢

— Sous les anciennes coutum :
comme sous lempire du Code, Ta
_ femme ne peut, pendant la durce
du mariage, altaquer les dactes que "~ = f <A
son mari aurail faits au pr é;udme de ; g
son droit de pmpu(’te ........ oo XAT B8 oe

— Le droit qu’a le mavi dejouir * f § 2
des propres de sa femme, ne péut "
¢fre saisi _parses eréanciers; ils pea-— < £ 4 -
vent saisir seulement les fruits: pen«- o i
dans sur ces proprm SO e 00T -:5‘79 4o1; 403
‘. — Ge droit de jouir dm DPrOpros; i 2%
de la femme emporte celui dedes o gl '
affermerseul. i s iii i vvies a e AL | 580ii4ad

— Les baux passés envertude e’ T s
droit ne sont pas résolusipar la dis- -~ 1 o {0 ;
solution de la communauté. . ... .. XIT 1681 {404 — qom

— Mais ils ne peuvent éire faits
pour plus de neuf ans. ....... e REL 581 4ob
Tome XIV, 51
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132  Puissance mariale.

— Silemari, affermant pour plus
de neuf ans, avait tu la nature de
son droit surles biens, la commu-
nauté devrait au fermier des dom-
mages et intéréts. ........ o G

— La femme ne serait pas tenue
d’entretenir les baux faits pour neuf
ans seulement par son mari, §’ils
avaient été faits‘en fraude de ses
droits « .. ... viaels s s aneabensan e

— Lafraude se supposerait faci-

Tome

lement, si le bail avait été renou- -

velé sans nécessité pendant la mala-
die dont meurt la femme. ... .ov ..
— Régles relatives an renouvel-
lementde cesbaux par anticipation.
— Le mariest responsable de tout
dépérissementarriveé par sa faute aux
biens personnels de sa femme. . ... .

— 11 est également responsable
des ' suites de toutes prescripfions,
méme commencées avant le ma-
riage , 8’il a pu les empécher de s’ac-
complir..... 5

— Lanon remisedes titres, 'igno-
rance prouvée des droitsdela femme
et insolvabilité des débiteurs, sont
au nombre des excuses que le mari
peut faire valoir pour se soustraire &
laresponsabilité . .« vovoveenn s
-+ — Toute responsabilité du mari
cesse, si les créances de sa femme ne
sont pas prescrites lors de la dissolu-
tion dumariage « vo s s o« o s 0 e ns

— La responsabilité du mari a
lieu réciproquement contre la fem-
me, pour les fautes qui lui sont im-
putables. Quels sontalors ses effets?

— Malgré les mesures conservas
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. Rachat. .

{toires permises 4 ka femme deman-
deresse en séparation de biens, le’
droit d’administration reste au mari
pendant la litispendance . . . .

— Mais son droitd’admimstratlon
sur les biens personnels de sa femme

Tome

KIlI

est alors moins étendu que celui

qu’il a sur les biens de Ta commu-
nauté.

Voycz Se'para’tion de biens.
— La puissance maritale subsiste

malgré Ja séparation de biens. Quels

ensontleseffets?.......ousinias

— Dans quel cas le mari est-il
garant des remplois et des colloca~

tions & faire par la ferome séparee
de:bieasiamato = 0

- — Le mari peut contraindre sa
femme, séparée de biens, A conti-
nuer d’habiter avec hai. ... ... et

— Réciproquement , ' la femme

: Xm

XT11

X111

X111

séparée de biens a le droit d’obli- -

ger son mari A la recevoir chez lut.
Moyen de I’y contraindre........
QUAST-DELITS.

Le mari, sous le régime dotal,
est-il tenu des amendes ou autres

condamnalions prononcees contre:

XHI

- sa femme pour quasx—déhts, Soit

QUITTANCD.

Le mari seul peut donner qmt—
tance de la Aot SEE oty

HACHAT

- XI¥,

XV«

Commenl cIcut se régler la 1é00m—
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184 Rapport (@ suceession ):
: ; (e .. Towe {Page-}, . Numirs.
pense due;peur;rachat-,;par_la com- '
munauté, d'une rente perpétuelle _
ou d’upe rente viagéfre due parun.. . b o E
des conjolnts? vouniiiicininnss XIIfa14{152
e A e XIII{220)154
Yoyez Hecmnpensas

RANGON.

11 en eét des oblizations que la
femme contracte pour payer la pan~
¢0n de son mari, comme de celles :
qu ‘elle contracte pour le hrcl de gEERl S o
pusun. e L ey By i ite e o« XIL 3701256

- RAPPORT ( A coummnmz)

Comment se font les rapports
dus par les époux débiteurs envers e -
la communauté?, ov.veeevnsnen X1 2714198, 199

Voyez Récompenses.
BAPPORT ( A SUCCESSION ).

Si la femme renonce A la com- e
munauté, Penfant doté par le pére
seul, en biens de la communauté,
rapporte-t-il'la dot éntiére a la sue- :
cession’ de;son pere?. .. ..., ... XII 471|522 —52y

— Quid si la femme accepte la
 cOMMUNATER. csovvvvrennnnns . XII |47 521
 — Quid si la femme prédécede?, XII |4r9\Gay
— Quid si la dot a été conjointe- et PO
ment constituée pdr les deux (',poux? Ibid. | Toid | Tpid.*
T e M ke e oo 6 G s T oo

— Quid sile pere, parlant seul’ a
donné en dot un de ses propres-a
un enfant commun?, .. ..c...... XII }484 1598

— Quid si la dot a été constitude
par la mere seule, avec I'autorisa-
tion de son mari v Sl e «... XIT 14851329

— Quid si la dot conjointement

BlIU Cujas



Réalisation.
Tome

constitude est imputable stirlasuc-
cession du prédécédé?. . ..oy, XIT

Voyez Dot § 1.

— Le conquét constitué-en dot A
un enfant commun, pendantle ma-. -
riage, n’est point pour moiti¢ ; dans
les mains de Penfant, un hlen ma- .
ternel, rapportable en nature a la
succession de la mére qui a renoncé
4 la communauté. .. .. e e i
{ _RATIFICATION.
Laratification donnée pendant le.
mariage & la vente d_’un immeuble
acquis par Pun des cpoux avant le
mariage, soit d’'un mineur, soit
d’une femme mariée non aulori-
sée, ne rend pas cet immeuble ac-
quét dé communanté......... G are. Nl

REALISATION.

Ce que ¢’est que la réalisation en
matiere de:.communauié,; et quelk:s B
en sont les conséqueuceb ST AL

Yoyez Femniemurice etPufssam:e maritale.

— De la clause autrefois connue
sous le nom de réalisation ou stipu-
lutlon de' propre. Pourquoi le Code

n'en parle poinb. . ... coouisnviss . XTI
— Elle n’en est pas moins auto~
risée par la loi actuelles. . ac.ic X1

— Elle peut étre unilatérale ou
bilatérale, expresse ou tacite..... XIII

— De'la clause de réalication
unilatérale, simple, déga.gée detoute
€latise aCCesS0IIC s s v v annnsses s X1II

— La clause que Ies Conjoxms
seront'communs dansles biens qw'ils
acqueuont emporte-t-elle réalisa-

tion du surplus de leurs biens?... XIIL|3
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286 ~ Recélé on Recélemerit .
Tome § Page Numér
— Xa stipulation que _la somme. o .
apportée sera employée en hérita-
ges, contient réahsatlon de cette ; :
SOIIINC, v s svsssinsncnannsssanses XIH 391318 0
~—-Laréa[isat10n nes’étendqu Aux IR
objets compris dans la stipulation.
Ainsi la réalisation du mobilier pré-
sent ne g’étend pas au mobilier fu-
I e XTI 591 E By
— La réalisation de ce qlu ad-
viendra par donation ne peut s’é-
tendre & ce'qui adviendra par suc- -
cession , €F vice Dersd. o v aueudvvnn s dbid (L0} dbid:
Beoooteiiieioiane it XTI 590 330—322
— SiAcette clause onavait ajouté - i
ou-autrement, elle s’étendrait atout
ce qui peat échoir par tous les titres
acratifsst b, oo et o ohe . XITLI30R 15,
— Qu:d de ce qui est advenu en
vertu d’un titre existant lors du ma-
| riage, mais qui n’a produit son effet .
‘que depuis; par exemple, un billet.
de loterie, une créance condltmn- e L
nellePi s s R e cevae. XIE[392{ 322

— Effets de la réalisation , relati-
vement aux dettes antérieures au
i e G SRR B XIIL{394 524, 325

— La femme mariée conserve-t-
elle la propriété des meubles réali-
s¢s 9 Distinction, 4 cet égard, cnire
les choses fonglbles et les choses
non fongibles, et questions qui peu-
vent dépendre de la solution & don- ' e
ner SUr e pointi...eicisiea .. XTI1 {397 {326

RECELE OU RECELEMENT. :

Ce que c'est que le recélé ou le
vecélement en matiére de commu-
nauté. La veuve, en détournant des
corps certains _r(,ahsus par son con-

1
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Recelé ou Recclement.

Tome

trat de mauage, ne commet pas de
rectlement . . . .. 5 IS SRR R ¢

— Conséquenees particuhéres du‘ i

rectlement, quant a la veuve . ¢ XTI

— Conséquences applmabies &

chacun des époux. . . . .. % . XTI }28

— La femme qui a recélé dcs cf
fets de la communauté ne peut plus
y renoncer, et perd sort droﬂ: dans
les effeis recélés. . . . . ... e, XIT

— L’omissions dans lmventmrc_ ==

d’une somme d’argent placée chez

un banquier, est-ell¢ un recelement? XIII' ot afat

— En casde recélement commis
par la veuve, les héritiers du mari
peuvent lalsser subsister les effels de
la renonciation, en demandant'seu- =
lement la restitution des objets te-~
CelEs sl i A e XTI

— Faut-il distinguer entre les re=
ctlemens antérieurs et les' recéle-"
mens postériéurs 4 la renonciation

— Quid de la'soustraction d’eﬂ‘ets' :
déerits dans un inventaire?, . .5 . ¢ XIII'

— La femme qui a recélé depuis
sa:renonciation ne peut plus cire |
déclarée- commune; mais elle peut’
étre poursuivie comme cuupable de

P"-XIII ‘

B igetats Dgpras e

— Si elle ayait accepté avant de =
recéler, elle serait privée de sa part

‘dans les objets recélés. . .. .. . .. . XIIY2

— Elle serait tenue alors des dettes
dela communauté, au-dela de son
émolument o i g e XIII
— La soustraction d’un titre. in-
ventorié ala requeie de celui qui se

BIU Cujas
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188 - Récompense.

— Quid de 4 soustraction , avant
la cloture de Pinventaire, d’un billet

inventoried . L, it e X1T006 |

._.Qumf dela son H‘t!'aci-lon d’unbillet
commise apres la cloture de inven-
taire , la femme étant demeurée sur
Ia détention de tous les papiers?. .

— Par quellé voic peuvent éfre
poursuivis les recélemens de la fem-
me, du mari, des a&cendanq et des

du Gode pénal . . .. . 000 &

— La dlﬁpmltion d,c cet article

‘¢tant exceptmnncﬂe ne do:t pas élre
dtendme s il DR RIeE e

nens commis par les enfans naturels

Tome

XH

. XIIT 297

. XTI 299
Doxt—elle étre étendue aux rect.le-~

au pré sjudice de lem's pére et mére,

et vice versa? o e 4

— Secus! des rectlemens commis, .
par les enfans naturels aw pré;ughce

b

des parens de leurs pere etmére. . . XIII

— Quid a Végard des recélemens:

commls parles enfans adoptifs? . . o XI1I, 502} o,

RECOMPENSE.

. XII

— Principe général d’ott dérivent -

toutes les récompenses en matiére:

XIL

I o1

de communaute, . .. s, 502
— Hen: existe de deux eapLees‘. XIE a()4

— RLCOIH})(‘II‘;CQ dues & 'un des

conjoints par la communauté.’. ... Ibid. | 1bid

— La distinetion entre les récom-
penses dues au mari et celles dues
ala temme quant au pied sur le-
quel elles s’exercent, ost rej jetée pdl
Ie(:odc.........».,.‘.. ...... et
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Récompense.
Tome
— Distinction entre les récom-
penses dues au mari et celles dues
a la femme, quant aux biens sur
Iesquels elles s’exercent. ..., ... XII
— Drapres quels principes doit
avoir lieu le réglement des récom-
penses respectives, opération préa-
lable au partage de la communauté. XIII

— Conséquence de ces principes
appliqués aux frais de labours, en-
grais et semences faits par la com-
munauté sur les propres des con-
jJointss i et S e

— Dot se tire la raison de déci-
der sous I'empire du Code civil ?, . .  XI1I

— Application faite par laloi de
ces principes A d’autres espéces. ... XIII

— La récompense né peut excé-
der ce qu'il en a coiité A Ja commu-
nauté. Exemple pour le rachat
d’une rénte perpétuelle... .. ... XIII

ey,

— Le conjoint libéré pourrait-il
offrir de continuer la rente, au lien
de rapporter le prix du rachat?.... XIII

— Quid si ¢’était le mari qui était

débiteur de la rente rachetée? ..., XIII |5

— 11 st dv récompense 4 la com-
munauté de tout ce qui en a été tiré
pour rendre I'un des conjoints per-
sonnellement propriétaire d’un hé-

— Le conjoint auquel il a été
donné un immeuble au liéu+de la
somme qui lui avait ¢t€ promise par

Tom. XIV.
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1G0 : | Récompense. *
= 2 : Tome Page Numira

contrat 'de mariage, doit rétom-

pense de cette somme 3 la commu- 3

AR e e ey v S 1:233 1156

Bt s kI L 296 aBhetaniv.

— 1l est ddirécompense a la com-
munauté des sommes par elle ver-
sées pour fairerentrer, surune action
‘en réméré ou sur une action resci-
soire, I'un des conjoints dans un
héritage aliéné avant le mariage. . XIIL|222 157

Bt o ceeessiaiess X1y 3131189, 190

' Secds si le conjoint ne rentre
dans son héritage qu'en faisant re- :
mise du pri< dil. .. oeeeeiai... XTI} 12531158

— Y a-t-illieu A récompense pour '
rachat, par la communauté, d’'uny
rente viagére due par I'un des con-
joints? Distinction. ............. XIII|220}154

— Dans quel cas le paiement fait
par la communauté d’une deite con-
tractée par la femme , du consente- i
ment de son mari, donne-t-elle liecu =
A TECOMPENSE D s s v esereeeessses XII 1367 253

— Le mari qui prétendrait avoir
payé une dette mobilitre contractée
par sa femme antérieurement an
mariage , sans que l'acte qui la con-
state ett date certaine avant ceite
époque, n'en peut exiger larécom- |
PONSE.+ als sisiainpn e v o vsenvieiconna e LT 333 | 202

— Non seulement la vente d'un
propre d’un des conjoints, mais toute
espece d’aliénation quia proeuré a la
communauté un avantage apprecia-
ble en argent, donne lieu a récom- .
PENSE. ¢ e vvnassiianness veeecass XII | 510349

— Larécompense due 4 chacun
des conjoints, pour aliénation d’un
de ses immeubles personnels, au

BlU Cujas
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Récompense.
Tome

profit de la communauté, n'a ja-
mais lieu que sur le pied duprixde
layentessi i s ina il s e s XL

— Comment s’établit la récom-
pense due pour le propre alieén¢,
moyennant une rente viagére, . ... XII

— Comment g€ régle la récom-
pense d’un usufruit ou d’une rente
viagére appartenant en propre a
I'un des conjoints, et vendue pen-
dant le mariage®. . ...uvnese0n Kl

Yoyez Rente viagére.

— Il serait dd récompense a 1'é-
poux propriétaire d’un immeuble
vendu pour Pextinction de la deite
mobiliére au paiement de laquelle
cet immeuble était hypothéqué... XII

—Ilyalieu & récompense pourla
femme, en cas d’amende payte sur
les biens de la communauté, pour
crime du mari n’croportant pas

MOTECIVILE. . + o vt i n e s oe s XIK

— Si la dot constituée conjointe-
ment par les deux époux, au profit
d’un enfant commun; a été fournie
en biens personnels de I'un d’eux,
il lui en est dd récompense sur les
biens personnels del'autre . . . . . . X1l

— 8i la dot, conjointementcon-
stituée par les deux époux, a €té
payée sur les deniers de 1a commu-
nauté, la femme en doit la récom-
pense,” soit qu'elle accepte, soit
qu’elle répudie la communauté. . . XII

Bt g s R o s

Yoyez Dot.

— Si T'un des conjoints fournit
seul, au moyen d’un de ses propres;
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102 ‘ Récompense.
Tome Page. Numére

la dot constituée con]omtement , il
jui en est dt récompense. . . .. .. XIV | g1| 85

— Il estdit récompense & la com-
munauté de la soulte payée pour
échange d'un immeuble contre un
immeuble appartenant & I'un des
GONYOINESE S Toe S s Sl XII (255149

- — Comment se.regle la récom-
pense due pour soulter recue parl'un
des COn}omts en cas d’échange d’un
propre, ou’pour deniers' recus, en :
cas de bail arente.,............ XIL |512}35¢

— La récompense n’est pas due
pour aliénation d’'un propre, dans
I'intervalle du contrat de mariage a:
la célébration.................. XII (512352

— La récompense a lieu méme
pour les avantages qu’a produits &
la communauté 1aliénation de
choses mobili¢res, si elles avaient
été exclues de la communauté. ... XII | 512555

— Il n’est pas dit récompense &
la communauté des impenses faites
sur les propres d’'un des conjoints,
si elles avaient pour but des répal a-
tions d’entretien... ... ooty XIIT | 2251 159

— La décision doit étre la méme
dans le cas ol les 1éparatxons man-
quaient au moment du mariage:. . XIII| 225 160

Quid des autres dépenses faites

Yoyez Réparation d’entretien et impenses.

— Est-il di récompense , sous le
reglme dotal, au mari qui n’a point
fait, dans les bois dotaux de son
épouse, une coupe qu’il pouvait
faire en suivant les régles de leur
aménagementitue, i i aense XLV

<
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377
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Régime dotal.

Tome
— Sous le régime dotal, le mari
doit-il obtenirrécompense des dettes
qu’il a payées pour sa femme ? Dis-
tinctions a cet égard. ....... ven. XIV
— Les récompenses dues aux
¢poux par la communatté, portent
intéréts du jour de la dissolution de
la communauté, .......... e XIIT

— Comment se font les rapports
ala communauté pour récompenses
que lui doivent les époux?....... XIII

— Lordre fixé par lart. 1471,
pour lexercice des reprises ou ré-
compenses, ne peut étre interyerti , XII

— L’action de la femme, pour
récofnpense du prix de ses immeu-
bles aliénés, enfre dans la commu-
nautéldegaler, st ol voo XIT

Ce quon appelle régime de la
communauté. .....coveeene.a. o XIV

—Par quelle série de fravaux pre-
paratoires on est arrivé a faire du
régime de la communauté le: droit

commun de la France. . . . ... o XIV |

— Le régime en communauté a
été préféré par les rédacleurs du
Code, comme régime légal et droik,
commun de la France, paree qu’il
est le plus simple, le plus conforme
aux meceurs de la majorité de la na-
tion, et le mieux approprié a la
nature et i la fin de Tassociation
conjugales mo et Sl REEREE XII

Voyez Communaute.
REGIME DOTAL.

Définition du régime dotal;.. ... XIV

BlIU Cujas
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e - Régime dotal.
2 Fiss > Tome Page Numiro
— Cerégime fut d'abord omis par

la commission chargée de la rédac- e
tion di Gadebns iz e s .. XII | 11y 8

—Réclamations des provmces mé-
ridionales de la France relalive-
ment 4 Pomission du régime dotal,
dans le projet du Code.. ... ... v XIT PTG ERE

—Un chapltre entier sur le régime
dotal , ajouté au projet, fixe deéfini-
tivement les régles de ce régime, et :
satisfait A toutesles réclamations.. XII | 13! o

—Un chapitre séparé surle régime
dotal était entierement inutile dans
le titre de la communauté. C’est
uniquement par complaisance pour
les préjugés des provinees méridio- ?
nales quily a été introduit..,.... XIV | 4} 6,7

— Par quelle série de travaux pré-
paratoires on est arrivé a ne faire
du régimedotal qu’une exception au
droit commun de la France. . ..... XIV.{ 4} 6—1o0

— Défaut de méthode qui résulte
de I'addition au titre de la commu-
nauté d’un chapitre distinet sur le
régime dotal, aprés qu’il a é1é traité
dans la sect. g du ehapitre préce-
dent, des clauses exclusives de la ‘
COMMUDANTE. .+ oo vvvasvuaans oo XIV | 12} 11

— En quoile régime dotal differe
de'la clause d’exclusion de la com-
munauté. <. .. ... . Vi e X1V | 25] 21

it s 0, B T T O R XIV | 35 29

— Les obligations dw mari pour
1a restitution de la dot, dans le cas
d’exclusion de communauté, sont
les mémes que sous le régime dotal. XIV | 32f 28

— Paralltle de la clause de sépa- 2
ration de biens et du ré gime dotal. X1V~ fop o
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Régime dotal. 195
Tome Page Numéro
— Le régime dotal n’est plus au- : e
. jourd’hui qu'un régime d’exception. XIV | 42| 35
— Définition de la dot sous ce ré- -
gime . . i e vowo s XTIV 43) 36
— Des biens dotaux :les biens.
qui entrent en communauté né sont
Pas dotaiix: s % = sna e e XIv { 44
— Quels biens sont dotaux? . . . XIV
. — Une déclaration expresse est
nécessaire. pour établir le régime
dotal .« .. .. e e s o XTIV A 40— 145
— Raison de cette exigence. . . . XIV | 48] 42
— La clause que tous les biens
de la femme seront dotaux ne con-
tient qu'une exclusion ‘de commu-
nauté; et & moins d'une stipulation
expresse, cette clause ne porte que Z
sur les biens présens . ... ... o XIV | 4ot 45

— On ne peut se soumetire taci-
tement au régime dotal ; discussion
de 'opinion confraire.......... .. XIV | 5of 45

— [ffet d'une déclaration ex-
presse de se soumettre au régime
dotal, faite sans constitution de dot. XIV [ 58| 46, 47

— Tous les biens de la femme,
qui, sous le régime dotal, n’ont
pas €te comstitués en dot, sont pa- :
raphernaug. . o ... i XIV | 62 48

— 11 n’est point de mots saera=
mentels pour établir la constitution
de dot; on peut I'induire de termes |
qui I'établissent implicitement. . . XIV | 63} 49

— Ce n’est point du donateur
que le mari tient son droit de jouis-
sance des biens qui constituent la
dot, mais du consentement de la
femme a ce que ces biens soient do-
fanxss s R A s R Y ‘66

Voyez Dot.

3

&
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<

(=48
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T06. = Remise de la dot.

Tome Page Numére™

— Les dots implicites, comme les
dots expresses, produisent tous leurs
effets, méme A P'égard des tiers. . . XIV | 661 50

— Nature du contrat de constitu- !
tion de dot, sous le régime dotal . . XIV{ 65§ 51 —55

— Il devient caduc, si le mariage :
mapasHenee- o oo XIV- {07400

- — Ce contrat devient-il caduc,
quand il s’écoule un long tems sans
que le mariage s’accomplisse?. . . . XIV

— Pour la validité de ce contrat,
il faut que le mariage accompli soit
Valldecr e s ... XIV | 6o 58

— T1 peut étre convenu, sousle
régime dotal, que la femme tou=
chera, sur ses seules guittances:,
une partie de son revenu. . .. . ... XIV [192}160

671 56, 57

REMBOURSEMENT,

Le remboursement d’une renfe
propre de la femme, fait au mari
pendant l'ipstance en séparation de
biens , ne pourrait étre annulé con-
tre le débiteur. libéré, que sur la
preuve qu’il est complice de la ]
fraude du mari. . .. ... ek XIIE{101{ 66

; REMERE,

L’immeuble dans la propriété du-
quel 'un des conjoints est renfré
pendantlemariage, par l'exercice du

réméré, est exclus de la commu- i
nauté légale. . ..o o oo XI1 {317} 195

REMISE DE LA DOT.

La remise de la dot faite par le : .
gendre seul & son beau - pére, dans '
I'intervalle entre le contrat de ma-
riage et la célébration dn mariage,
estinuller i e b Ui e XII | gel 63

St
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Remploi. w 197
: Tome Page Numeio
— Tl eni est de méme si la re- ]
mise ne porte que sur les intéréts ;
de la dot, ou sur les revenus de niRinet
Fimmeuble donné en dot. . ... .. . X | gb| 64

REMPLOL.

Définition du remploi en matitre
de communauté;ils opérc de deux FEEC e
Manieres:is v st . XII 1514555

— Quand le 1emp101 est censé ! kY
fait & I’égard du mari .. .. ... . XIT ' 515 ‘556'1 =

— Jusqu'a eoncurrence de quelle
somme I'immeuble acquis en rem-
ploi d’un propre du mari, lui de-

vient-il propre?....... .. . XII [ 516557 3
— Quand doit étl e fmle la (Iécla- el
1at10n de remploi? ... ........ XII |516 5_58

— Quand le 1emp101 est censé :
fait 4 'égard de la femme. .. .. . XIT | 516559

— La femme ne peut plus ac-
cepter le remploi apres que lacom- :
munauté estdissoute. . . . ... ... XII | 5171360

— Mais il n’est pas nécessaire
qu'elle acceple au moment méme
ot se fait le contrat d’acquisition. XII |51¢ 361

— I1 est un cas o1 le mari ne
pourrait rétracier sa déclaration de :
remploi pour sa femme. . .. ... . XII | 520|562

— Dans ce cas, la femme pour-
rait, méme apres lc déces du mari,
T clamel , et elle devrait admetire
Pimmeuble acquis par lui en rem-
plofcis i Bat e n s XII 520156

— Les rigucurs de 'ancienne ju-
risprudence , quant & la valeur de
I'immeuble acquis ecn remploi,
n’ont plus lieu sous lempuc du A b |
Coderis o e s eeees XIE 15261360

Tome XIV. 55
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198 Remploi.

3 : 2 ; Tome Page Numsrp’

— Le Code euivre trois voies pour | :
I'exercice duremploi. . .. .. ... XII }527]566
— Quelssontles biens quechagne = ]
conjoint peut céder & Pautre pen-
dantle mm_'iage, aux termes de l'ar-
ticle 1595, pour lui tenir lieu de ;
remploii st i S o dbid L b Ibid. .

— La stipulation, faite dans le
contraf de mariage, d’emploi ou de
remploi, sur le premier acquét, au
prix d’aequisition , a-t-elle son effct
de plein droit; méme sans déclara-
HOT P i abs e s s o v ... XII {551{369

— L’action de la femme, enrem-
ploi ‘du prix. de ses immeubles
aliénés, est mobilicre , etentre dans
la communanté légale. .. .v.vvo.. XIT {197] 111

— L’action en remplol est mobi-
litre de sa nature. Conséquences.. XII |532]368

— Quid §'1l était stipulé par con-
trat de mariage que cetle action sera
de nature propre et immobiliere?. .. ., XII 535 | 369

— On ne peut faire par anticipa-
tionle remploi d’'un immeubleavant _
quil soit vendu. .. ... ... .. .. XII 1534|370

— Mais on peut, par conlrat de
mariage , désigner un immeuble du
mari , sur lequel serait fait le rem-
ploi pour la femme, en cas qu'il vint j
A0tre AW, e oo ueenssne seneeonse DhidifTbid}  dbid,

— Lorsqu'a eu licu la déclaration
du mari d’acquisition pour remploi,
la femme a droit de réclamer U'im-
meuble acquis, quoiquil n'ait pas |- -
ét¢ payé de ses deniers.....o.... XIT }555|371

— Les époux peuvent, par con-
trat de mariage, renoncer d lac-
tion de remploi pour aliénation
d’un de leurs propres..:......... XII 1539|373
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Renonciation a la communauté; 199

! Tome
— L'immeuble acquis pendantle :
mariage, a titre de rémploi, est
exclus de la communaute légale.. . XII

Quand le droit éventuel que-la
femme a dans les biens de la com-
munauté est devenu actuel par la
dissolution , ¢’est un bienfait de la
loi qu'elle ou ses héritiers peuvent
accepter , ou auquel ils peuvent re-

IONCET . 5% s b ancdvisss dirs o e XL

— Ce droil: d'acceptation ou de
renonciation ne peut leur dtre 6té

par des conyventions antérieures,. X111

— Cette faculté est conforme a.u'

droilt commun. . .. vouarinn. e A g1

— La dissolution de la 'comm,u-
nauté, par la séparatiun de biens,

n en!éve point ce droit 3 la femme XIIT

— La femme, pour pouvoir re-
noncer a la communauté, n'a pas
besoin d’aveir fait inventaire, . . XIII

— Larenonciation ne lui est plus
permise, si elle s'est immiscée dans
Ies biens de la communauté, ou si
elle a pris la qualité de comamune. XTH

— Quels actes de la femme sont
considérés comme immixtion dans

les biens de la communauté?,.. .. XIII'

— Droit qu'a la veuve d'user des
biens de la communauté pendant
le delai qui lui est accordé pour
faire inventaire et délibérer sur son

acceptation ou sa rengnciation. . . XTII

— Pour congerver le droit de re- :
noncer ala communauté, lafernme =~
doit faire faire un inventaive..... XIII

= Dans quelle forme il doit étre

Page

g0
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4
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196

197

198

faits i e P e Ibid.
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‘900 Renoneiation ¢ ld. comniunauté:.
o1 b R - Tome | Page - Numére
— Délai accordé A la femme, sl

aprés cetinventaire , pour délibérer

sur son-acceptation. . . ... .« .. . XHT}199 1535
— Elle g»eﬁt _encore. renoncer

apres ce délai, quand elle ne s'est

point immiseée. .. ... ... .. XITI{ 199 156

— Mais cette facultéserait perdue
pour elle, si elle n’avait point fait
inventaire dans le délai. de trois | 1
mois: depuis Ja disselution. . . ... XIII | 200 | 137

. — Lafemme peut obtenit proro- :
gation du délai pour accepter; mais
elle n’a‘plus le: droit alors d’user
des biens de la communauté. . . . XIIL; 200 138

— Sila fomme meurt avant lex-
piration du délai, il en est accordé _
un nouveau i ses héritiers. . . ... . XEH | 201 139

— Tofites les dispositions précé- '
dentes, relatives aux veuves, sont
applicablés aux femmes des indivi- e

- dus morts.civilement, . . . .. XIIT | 201 140

— La femme déchue du droitde
renoncer, peut éire actionnee en
justice, soit par les créanciers de la
communauté , soit par les héritiers : -
N r o S o I L X1 202 142

— Laloi & fait, pour la femme : :
divorcée ou sépatée de corps, exeep-
tion au principe que la femme n’est
jamais censée renoncer. . . ... .. XIII | 202 142

— Les créanciers de la femme
peuvent attaquer la renonciation a
la communauté, faite en fraudede
ovits droite o e s R 0 a 1D

Proo o ofoinbioe eie.-.. XTI} 275|202

— La veuve:qui a recélé ne peut
plus renoncer, et perd son droit ] i :
dans les effets recélés. . ... .. ... XI[I203 1144
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Rerionciation a la communauté. 201
I e ; Tome Page i N?mém k!

_— On ne peut appliquer auxhé- 4 i
ritiers de 1a femme , quise divisent
sur l’acceptation’ ou la!,répudiation'
de la communauté, Lart. 782 relatif | B
a l'acceptation des successions. . i XA en 13'9'

ik

— A qui appartiennent les parts
des renongans?. .. ... ...... XHI}263[190— 193

— La femme fait acte d’accepta-
tion, en ‘transportant, avant par-
tage, son droit A la communauteé.
Son cessionnaire est privé, aussi |}
bien qu’elle, du droit de renoncer. XX 0551 500

— La renonciation 4 la commu-
nauté, par une veuve coupable de
récélement, peut.néanmoins sub-
sister, si les héritiers du mari se
bornent & demander contre elle la
restitution des objets recélés. .. . . X1l ago| 916

— Conséquences; pour la femme, : AL
delarenonciationala communauté. XIIT§ 555076

— Elles wont jusqu’a lui faire "
perdre la propriété de Vimmeuble
qu’elle aurait ‘ameubli, -dans: son
contrat de mariage, pav.ameublis-
sement déterminé, sauf le retrait,
s'il existe lors de la dissolution.... . XIIII 5551 55p

— (Cest par application des mé- e :

" mesprincipes, quele conquét, con-
stitué en dot a un enfant'commun "
pendantle mariage, n’est point pour. -
moiti¢, dans les mains de I'enfant,
un bien maternel rapportable en’
nature A la sucecession de lameére - -f - - :
qui a renoncé i la communauté.. XILE 356 278

— Ce que la femme renoncante
avait droit de retirer dans les meu-
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202 Renonciation a la communaute.

st i Tome

bles de la communauté selon les ;
anclenne& coutumes. e e X

— Ce qu ’elleia droit de retu'er
. sous 'empire du Godenraranin e XIII

— Ce q'uelle; retxrq en outre a
titre de reprisesica.c..... S XIII

-— La femme renoncante est dé-
chargée de toute contribution aux
dottcs de la communauté. .. ... .. XIIT

— Elle exerce ses actions et re~
prises par hypothéque, tant sar les
immenbles personnels da mari que
surles eonquéts de la communauté,
et elle ne vient sur les meubles que
par contribution avec les aulres
CICANCIOIS, Si v e s vosios s sasaniss ATLL

— Ses héritiers ont le méme droit
quelle, saufle prélévement des lin-
ges et hardes, €t la nourriture pen-
dant le délai'pour délibérer. ... .. . XIII

— La clause portant que la fem-

" me ne pourra renoncer a la com-
munauté, est prohibée dans les
contrats de mariage. ... v.e. . Gty XII

— La femme muriée ne peut,
renoncant a la communauté , se
dé"'arrer de lobligation personnelle
qu (,I.le a contractée, en s’cnga-
geant comme marchande pubhque XII

— La femme qui renonce a la
communauté n’est point tenue per-
sonnellement des dettes qu'elle a
contractées pour les besoins du'mé-
nage commuan. . ... e <itisns vidy L1

-— La renonciation de la femme
a la communauté détruit les effets
de la défense faite au mari de don-
ner entre vits un immeuble dépen~

(
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Tome
dant de celte communauté, ou de
donner par testament au-dela de sa
part dans la communauté. . .. .. .. XII

— Quels effets produit la renon-
ciation de la femme 2 la commu—
nauté, relativement son obhrraimn
de contribuer A la dot comirtuee A
I'enfant commun, et fournie soit en
biens personnels du pére, smt en

biens dela communauté® ... ... XIT

Thid.

! : Thid.

— La femme, en renoncant a la '
communauté, serait dmponme de
contribuer a la dot conjoinierment
constituée 4 un enfant commun, si
dans le centrat de dotation, clle

avait stipulé cette condition. . ... XII
Voyez Dot, § 2.

— Renonciation de la femme aux
gains de survie. Distinction relative
a la faculté qu’a chacun de renoncer

A 5e3 droif8ee e veive v avvw vvmes XIIT

' RENONCIATION A SUGCESSION.

La clause portant renoneialion de
I'un des futurs conjoints & une suc-
cession future, est prohibée dans les
contrats de mariage....onevve ..o XII

— Laclause autrefoisusitée, qu'an
moyen de la dot quil recoit de ses
ptre et mere, 'enfant doté laissera .
jouirle survivant desmeubles et con-
quéts du prédécéde , est nulle sous
I'empireduCode, etil est dangereux
de I'insérer dans les contrats de ma-
TIagEl i e e e DT

: ~ RENTE.
Le remboursement d’une renle

propre de la femme, fait au mari

BIU Cujas
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204 - Rente wviagere.

i - Tome ) Puge Numéro
pendant Pinstance en s¢pavation de

biens, ne powrait étre annulé
contre le débiteur libéré, que sur la
preuve qu'il esi complice de la fraude 2
dimart o e, XTI o) Gg

— De lagarantie a laquelle sou-
met la constitution d'une rente en
dot, et généralement de la garantie
a laquelle soumet le transport d’une
r'ente......_......._......'....... XIV 511 2;3

— Comment doit se régler la ré-
compense due pour rachat par la
communauté d’une rente perpe-
tuelle duepar 'un des conjoints? .. XIII| 214 {152

Yoyez Récompenses.

— Les rentes perpétuelles entrent
dans la communauté légale, tant
pour le capital que pour les arré-
PO Lot vaidie i winins som oo 201 1155 [108

Yoyez Communauté légale,

— Les rentes qui forment un ma-
jorat n’entrent point dans la com-~ ; ;
MUNaute . . . .. svvne s sannse XII 117613 Ja nole.

RENTE VIAGERE.

La rente viagére ou pelpétuclle,
prix de Iimmeuble propre & I'an
des conjoints, ali¢né pendant le ma-
riage, reste propre :’1 ce conjoint,
apres la dissolution de la commu- .
nautel it Sl s Xl 20% ka5

— Les rentes viagéres entrent-
elles dans la communauté légale ?
Dissertation.. o.e.vvsssr-s..o-. X t177 109, 110

— Nature des rentes viagéres... XIT [18af110

— Le mari ne peut, sans le con-
sentement de sa femme, recevoir
le remboursement d’un rente via-
gere appartenant a cette dernitre.. XII f1g6i110
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Réparations ( d entretien ). 205
Tome Page Numrs

~— Coniment se régle la récom- P
pense d’une rente viagtre, apparte-
nant 4 'un des conjoints, et ven-
due pendant le mariage?...... .~ XII 1507|5347

— La récompense ne dépend pas
de la survie du proprictaire de la -
YENte VIAZEIE. . .t ive e s ranaanss XII | 5081348

— Comment s’%tablit la récom-
pense due pour le propre aliéné :
moyennant une rente viagtre?.... XII 511}350

— Y a-t-il lieu a récompense pour
rachat, parla communauté, d'une
rente viagére due par 'un des con-
joints ? Distinetion. ... .......... XIII}2201154

REPARATIONS GIVILES.

Le mari, sous le régime dotal,
est-il tenu des réparations civiles
auxquelles la femme serait con-
damnée pendant le ‘mariage, ou
auxquelles elle aurait été condam- ; :
née antérieurement?........ cove XIV 14161347—348

REPARATIONS ( D’ENTRETIEN ).

Les réparations d’entretien faites
aux frais de la communauté sur les
propres. de I'un_des conjoinis ne
donnent pas lieu A récompense. .. XIII {255,159

— La décision doit étre la meme
dans le cas ou les réparations man- ;
quaient au moment du mariage... XIII{225]160

— Le Code ne dispense pas le
mari de dresser état des immeubles
propres de sa femme, dont la com-
munauté a la jouissance......... X111 {2261 161

— La communauté serait-elle
tenue des réparations & faire 4 un
'vieux chatean depuis loug-—tems :
abandonné ¥ it TG XIIX | 228 | 162

Tonr XI1V. b4
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. . : . Tome Dage Nuuéro
— La communauté est chargée

des grosses réparafions oceasion-
nées par défaut d’ Lntretlen XIII 230|163

REPARATIONS ( GROSSES ).

— L’immeuble dotal peut étre
vendu, en cas de nécessité, quand
il Sagit d’y faire de grosses répara-
tions, md.lspensables BONE 2 eon-
sarvatmn. .............. .0 A B LR RO

REPRISES.

Dans quel ordre s'exercent les
reprises dues aux ('.011]0111!:8 par la
communaute. ..o e XTI | 054178

— En ecas d’insuffisance de la
communauté, la femme exerce ses
reprises sur les biens personnels du
MGG e e e e TG S A 5 XML 954 | 179

Voyez Prélévemens. et Récompenses.

— Lies reprises de ehaque con-
joint sur la communauté, portent
intérét du jour de la dissolution. .. XIIIL| 962|188

—— Les intéréts des reprises dues
i la femme séparée de biens cou-
rent du jour de'la demande en sépa- : =
ration it ot s 5 XIII 163} 105
— De la faculté accordée a la
fémme - de repxendre son apport
franc et qmtte, .......... coo XIIX 4.75 5:13t51ﬁv,
Yoyez Franc et quatte., 5ecti2.

— Le mari, sous le régime dotal ,
doit-il aveir reprise , contre” sa
femme ou contre les héritiers de
sa femme, des dettes qu’il aurait
payées pour elle? DlSllIlCthIlS acet j
egard. .ok i S Sy X1} 404340
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RESCISION.

L’action en rescision dela vente
d’un immeuble, consentie par 'un
des. époux avant le mariage ., est
immobilitre et n’entre point dans ®
la communauté légale........... XII 1308 {186

Tbid. | 516 | 190

Voyez Communaute légale. =

— La rescision pour lésion de
plus du quart, est applicable aux
partages de communauié. ....... XIII | 283 | 200

_— L’action en rescision , pour
Iésion dans P'estimation d’un im-
meuble constitué en dot, n’est pas
admise sous 'empire du Code.. .. XIV: |135 {129

RESOLUTION.

L’action en résolution de aliéna-
tion d’un immeuble, consentie par
T'un des époux avant le mariage, est
immobilitre et n’entre poing dans
la communauté Iégale........... XII |308386etsuiv.

Yoyez Communauté legale. ;

RESPONSABILITE DU MARI.

Le mari est responsable de tout
dépérissement arrivé par sa faute
aux biens personnels de sa femme. XII | 589|414

— 11 est également responsable
des suites de toutes prescriptions,
méme commencées avant le ma-
riage, s'il a pu les empécher de g :
slaccomplir. <. ...l weoen XIL {890 414—418

— La non remise des tilres,
Iignorance prouvée des droils de la
iemme et Tinsolvabilité des débi-
teurs, sont aunombre des excuses
que le mari peut faire valoir pour
se soustraire 4 la responsabilité. . . XIT 1595418 —/a0

~— Tonte responsabilité du mari
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: : Tome Page Nuwésa
cesse, siles créances de sa femme
ne sont paspreserites lors de la dis- 4
solution du marfage. ........one XIX [595| 40y

~ — La responsabilité du mari a
lieu réciproquement contre la fem-
me, pour les fautes qui lui sont im-
putables. Quels sont alors ses effets? XII {595} 20

REBTITUTION (DE EA DOT ).

La dissolution du mariage et la
séparation de biens, donnent lieu?
la restitution de la dot........... XIVi28g}o54

— Elle doit étre faite & la femme
ou i ses héritiers. ... ........... “XIV | 289455

— La restitution doit étre exigée-
‘du mari ou de ses héritiers d’abord,
ensuite de ceux qui acn sont ren-
dus garans,..... s <vvenne-. XV 12901056 — 250

— La clause de franc et quitle s
dansle contrat de marjage, équivau-
drait & une garantie formelle de la
vestitution de la dot de la part des ‘
pére et mére dufutur. ..., ... ..., XIV {agi tab5y

- — Laprésence seule du pere au
contrat, ou sa promesse de sur-
veiller 'emploi de la dot, ne le sou-
‘mef pas A cette garantie, & moins
quil n’ait fourni hypothéque..... XIV }agala58

— Les coutumes qui faisaient
gagner la dot au mari survivant,
ou & celui dont la femme se rendait
coupable d’adultére, ont été abro- : ;
gées parle Code. ............... XIV {294 259, 260

— La ferame mineure dmt se
faire nommer un curateur pour
exiger le capital de sa dot mobi-
e e e T e XIV {205 261

— Toute restitution de la dot,
faite pendant le mariage, hors du
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cas de séparation de biens, ne li- N
bérerait pasle mari........ .. .- XIV j295 }a62

— Le fait que la dot constituée
n’appartiendrait pas a la femme,
n’est pas un prétexte suffisant pour
en refuser la restitution.......... XIV [297 263

— On peut fixer, par le contrat,
le tems et le mode de la restitution
deladot..........o..0t veiswo.. XIV }2981264

— A défaut de stipulation sur le
terme, la dot consistant en immeu-
bles ou en meubles non estimés .,
doit étre restituée sans délai...... XIV fagq|265

— Mais la dot consistant en ar-
gent ou en meubles mis A prix pae
le contrat, ne doit étre exigée qu'a-
préssunian. i canil X1V 300|266

— Les meubles dotaux, quels
qu’ils soient, dont la propriété était
restée & la femme, lui sont rendus
dans P’état ou ils se trouvent, sils
n’ont point été détériorés par la :
faute du mari.. ... SRty vevo. XIV f301 [267

— Comment se fait la restitution
du trousseau et des effets a I'usage
dela femme. ... ooeiviiinins XIV | 502|268

— Quels sont les linges et hardes
dont parle Part. 15662.......... XIV [506 {269

— Les diamans et pierreriesen |
font-ils partie®. ..o oot v i XIV_ Boy | 270, 278

— Quelles sont. les obligations :
du mari, quant a la restitution de
la dot constituée en créancesou en :
rentes ol daiiiiia e, covvanaes XIV (311 fard

— Quid A Pégard d’une dot con-
stituée en éeus?. . .vovveanienn.. thd. | ppig| Ibid,

— Quelles sont les obligations du
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mari , relativement i la restitution :

d’une dot consistant en un usufruit? XIV {518 |274

—~ Pour obtenir la restitution de '
la.dot, la femme ou ses héritiers
doivent prouver que le mari l'a re-
cue. Difficultés de cette preuve et
différentes manieres dont elle peut :

se faire oo e R R A XIV |51g] 255

— Apres dix ans de mariage, il
y a dispense de cette preuve. Ori-
gine de cette exception exorbifante. X1V 522 | 2n6

— Cette présomption légale ne
peut étre invoqueée ni par les eréan—
ciers de la femme, ni par les con- .
SHBUANS S 5o i e o ela oo S.. XTIV {32855y

— Les intéréis de la dot courent
de plein droit da jour de la disso-
lution du Mariage. .. -veoevzoe. XIV |329|0r8

—Mais la femme a I'option d’exi-
ger ou des alimens ou les intéréts
de sa dot, pendant 'année de deuil. XTIV 5291 9rg

— Dans tous les cas, ’habita-
iion, pendant cette anndée,. et les
habits de deuil, doivent Iui étre
fournis sur la suceession, sans im-
putation sur les intéréis......... XIV 3294280

— Comment se partagent les
fraits des immeubles dotaux pro- ‘
duits dans la derniére année..... XIV 1352|281 —0i7

‘ Noyez Fruits ( des biens dotaus ).

— De la répétition des impenses
que le mari a le droit de faire lors
de la restitution de la dot. Leurs
Aifférentes Esplees. « oo v anon ns X1V 15841518 —329

Yoyez Lmpenses.

—— Le mari peut-il imputer, sur
les biens dotaux, lors de la vestitu-
tion de la dot, les dettes de lafem-
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me qu'il aurait acqmttées? Distinc= 2 ;
tions & cet égard................ XIV |696 350 —550
Voyez Dettes. it
: : RETENTION.
Le mari peut user de rétention
sur les biens dotaux, pour se rem-— : ;
plir des impenses nécessaires. .. .. XIV 13951327
R e i s e T o T e
RETOUR DE LOT.
La créance d’une somme due
avant le mariage pour retour de lot,
entre dans la communauté légale,. XII {171 104

Voyez Communauté lézale.

— La dette mobiliére de T'un des
€époux ayant pour objet le retour de
lot dit 4 la suite d'un pdrtave d’im-
meubles, niest pointala charge de
lacommunautélégale, si’immeuble
continue d’apparienir a cet époux. . XIT |357 210

- RETRAIT DE MI-DENIER.

Comparaison des dispositions: de
I'art. 1408 avec celles des anciennes | et
coutumes surleretrait demi-denier. XII [280[ 160, 16z

RETRAIT D'INDIVISION. /

On peut ainsi qualifier, sous 'em-
pile du Code, la faculté qu’accorde
a la femme la seconde disposition S
dcl’art 1408, . ot iy XA {28 | 16

— Ce retrait facilite heaucoup de
difficultés de P'ancienne jurispru- e
dence % itbnn ..o XTI [283116a

— Le .retrait, d’indivision établi ] :
en faveurde la fernme par Parti-
cle 1408 du Code civil, a lieu sous
le régime dotal comme sous celui _
de la communauté. . . . . . cov. . XTIV J241]018, 319

RETRAIT SUGCESSORAL. -

Les immeubles échus 4 I'un; des:
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: Tome
époux, pendant le mariage, & titre
de retrait” successoral , n’entrent
point dans la communauté légale. XII
__Doit-on faire aux cessionnaires
de droits, dans un partage de com-
munauté, Papplication de Part. 841,
relatif au retrait suceessoral ?

_ RETROCESSION.
Le désistement consenty par Pac-
quéreur d’'un immeuble; en faveur:
de son vendeur qui a recu la fo-
talité du prix de vente, out qui re-
prend Pimmeuble vendu & d’autres
conditions que celles du premier
contrat , est une rétrocession ou
une acquisition véritable, qui, si
elle a lien pendant le mariage , fait
entrer immeuble réirocédé dans
la communauté légale. . . .. . ... XII

REVOCATION.

I’immeuble dans la propriété du-
quel I'un des conjoints renire pen~
dant le mariage, par révocation
d’une donation pour cause de surve-
nance d’enfans, ou d'ingratitude,
est exclus de la communauté légale. XII

— Révocation du consentement
donné parlemari i safemme d’exer-
cer Ie commerce. Elle est facultative
pour le mari, et elle doit éfre ren-
‘due publique selon les formes pre-
scrites pour les contrats de mariage
des commercgans. .. ........ Ee XA

— Distinction 2 cet égard quand
il y a séparation de biens........ . XII

SAISIE-
Le droit qu’a le mari de jouir des
q
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Séparation de biens conpentionnelle. 2%
Tome Page Numéio
propres de sa femme, ne pent étre
saisi par ses créanciers ; ils penvent
saisir seulement les fruits pend:ms -
SUTr CE5 Propres. « . . .. vesws oo XIL 529101, o2
— La femme demanderesse en-
séparation de biens peutsaisir con= i e
servatoirement les objets mobiliers ok
vendus en fraude de sesdroiiset non :
liveés parlemari o, o oo 0oL XIIT| 99f 54

— Ld salsle immobilitre des biens,
du mari ne suffirait pas seule pour
motiverune demanrlc en séparatmn ; :
debiens - is .. . e X} 6734 36

SECONDES KOGES:

Si la confusion du mobilier et
des dettes résultant de la commu= -
nauté légale établic éntre époux
qui ont, ou dont I'un a des enfans .
d’un precédent mariage, opéraitan = - 4 £
‘profit de 'un d’eux un avantage su- '
périeuraceluiquautorise art. 1098, -
les enfans du premier lif auraient FE =
I’action en retranechement. . . . XIII 5621288

— Comment prouver l’avantage? XIIT | 565 289, :zido-
SEPARATION DE BIENS cownwmmzm.

En quoi la_clause de séparation
de biens, ou la séparation de biens
conventionnelle, différe de la clause : =
d’exclusion de la communauté. . . . XIV-§ 15| iz, 15

— Origine de cette d;ﬁ'él‘enoe. o XIVIEant 4

— Elle est conforme aux régles
d’une saine interprétation. .. . .. XIV-§ 18] 15

— Parall¢le de la clause de sépa- o
ration de biens et du régimedotal. XIV { fof 51

— Quels sont les droits et les
charges de la femme sous I'empire :
d¢ cette clause? . s eV A 505 Bh

Toug XIV. 55
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T & it S Tonte | Page | Numéro
— Quid silafemme laisse sonmark
jouir deses biens? , . . .o .. .o . XIV | 4] 94
~ SEPARATION DE BIENS ( JUDICIAIRE ).
Ya séparation de biens-disso‘_ut la
GommUNATIE: s s e see RILBL 41§ 20
— Motifs de Vintroduction de cet
expédient dans le droit ¢ivil, o v .. Thid. | Tbid Ibid:

— Pour quelles causes elle peut :
ftre demandée. . .o..vevnssonsss XHI| 45} 216etsuiv
— Ce qui censtitue 12 dot. . ... XTI} 46] 35—ap
— La femme dont la dot se com- o
pose d'un ecapital non restituable ,
n’en peut. pas moins obtenir la sé--
paration de biens contre un ‘mari -
dissipateur, sans attendre qu'il soit ; : :
entibrement TUING . .« csesssseeee XU 49 24—28
— La femme qui n’apporte en se.
mariant que son industrie pour sou-
tenir les charges du ménage; peut
néanmoins demander la-séparation
do Biehss v o vs sosiiin iemn MO 4 128
— La femme dont la dot stipulée
restituable est en: péril, peut de-
mander la séparation de biens.... XI#I| 55} 29.
— Mais alors lg désordre des af-
faires du mari ne suffit pas, si:le
péril de la dot n’est pas évident.... Thid. {1vid} -~ Tbid..
— Si la dot de la femme nese :
compose que d’immeubles d’un re-
venu considérable, la demande en:
séparation de biens ne peut étre ad- {
mise, tant quelemari fournit conye-
_nablement a 'entretien du ménage. XIIr| 59 3e
— Le péril de la dot autorise la
femme mariée sous le régime dotal
3 demander la séparation de biens.
BEnVOL. © o o vos o s s muesoiosns XIV {274 252

— Le défaut d’emploi de la.dot,.
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«quand il a éé stlpult,, est un motif . :
suffisant pour demander la sépara-
tiondebiens. ..., .0 ... XII1| 59] 51

— Mais dans l'absence d’une sti-
pulation positive a cet égard,, ledeé-
faut d’emploi ne sufliy pas, i le peril
de la dot ne vientpas d’ailleurs sly :
FOINATE. v o v i e v e s e oo XU} GO Ty

— Te mari ne peut fajre écarter
da demande en sépamtwn de biens,
en prétendant quiil n'a pu préxoir
3i prévenir les événemens par suite

- desquels la dot:s'est trouvée ©om- ol
PFOINISB.  + ¢ o vv oinse v on ov oo o NIIE| B1] 55

— Ni méme en soutenant que sa _
femme a consenti:A perdne 565 Sit- =
POUEB . i ot et i e X B B4

— La femme qui, aprés avoir
<choué une premitre fois dans sa
demande en séparation de biens, la
formeralt une seconde fois ; en 1'ap-
‘puyant sur des faits pu';lérleurs . ne
‘pourrait éire repoussee par Pauto- =
rité de la chose jugée . .. ... ... XIH| 63

—La saisie i.mmoblhére des biens :
-du mari ne serait pas sewte un motif
suffisant pour obtenir la séparation
de biens...... iy e XITE L Grilia6

— Le mari ne-peut jamais étre
admis 4 demander Ia séparatmn de=naay
‘biens..seve coves BB e 1 R e

— Les créanciers: personnels de
la femme ne peuvent demander en
son nom la séparation de biens,

sauf A exercer ses droits en cas de 7
Aaillite ou de déconfiture du mari. XIIIJ 681 58

— La séparation de biens ne peut :
-Alre volontaire. ... . .. el . XIH} 68] 39,

— Selon quelles formes doit se. : [ _

=3
|
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Tome Page Numéio
faire la demande en séparation ‘de
hwns»’,....,...,_.. ....... XIII 684 39—48

— La femme, pour former cetle
demande, doif étre préalablement
autorisée par le président du iri- ;
bunal-obgpvqp:'—ng--~)c-?_-|_-o-u|-- X.III 9040

— Elle doit présenter en personne -
. ¥ sarequéte a fin d’autorisation, . ...  XTII} 71| 41

— La demande en séparation de
biens est dispensée da Brélimmalre :
de l'essai de conciliation. . ... SARE XII_I 711 42

— La femme mineure n’a pas
besoin , pour procéder a cette de-
maude, qu’il lui soit nomme un cu- : :
PACUr S o ok v ph ot e . XIIN| 71t 45

— La demande en séparatlon de
biens doit étre signifiée au défen-
deur dans les formes ordinaires;
mais elle doit étre suivie de plu- e
sieurs formalités particulitres.... XIILp 723 44

— La premlére de ces formalités
est Pinseription, par le sreffier du
tribunal, d’un extrait de la de- =~ | -
mande, sur un tableau a ce destiné. XTII |

— La seconde est inscription
d’un extrait semblable sur les ta-
bleaux placés dans lauditoire des - 1
tribunaux de commerce, dans les |
chambres d’avoués de premiere in-
stance et dans celles des notaires. . XIII 791 46

— La troi%lbme est Pinsertion de
cet extrait au ]oumal Comment il

e |
)

-_

) g

en est justifié, .. ........ s Xl
— Les formalités prescrltes pour

la publicit¢ de/la demande en sepa-

vation de biens, doivent étre litté-

ralement observées, & peine de nul-

T b B e B R A KIIL} 93| 48

~— Il doit toujours exister un délai

BlU Cujas



‘Séparation de biens (judiciaire). . 217
Tomo. Page Nunitio
d’un mois entre l‘accamphqsement Bl
de ces formalités, et le jugement qui
prononce sur la d(,mande ensépara=. -
Hon s e s X

74| 49
— Mais comment se calcule ce ‘ R
délapy Fo g s aeas e XIIEF 55| Bo—57
Yoyez Delai.

~— Quels sont les droils conserva-
toires dont I'art. 865 du Code de pro-
cédure civile réserve l'exercice a la
femme dcmanderebse en séparalion

de'biens Piv. v veuesvien XIILL gal 58
— Motifs de cetle réserve. ..... XIII| g5 59
— Justice de cette réserve.. . ... XIILY g4 6o

— Les droits qu’elle accorde ne
peuvent ¢ire exercés qu'avec auto-
visation du juge, donnée en connais- :
sance de cause. . . . .. vie e XL 941 61

— Mais le droit d’administration
reste au mari pendant la litispen- .
daneeis il e i sy XIHE G501

— Cependant ce droit est moins :
élendu, quant aux biens personnels
de la femme, que pour les biens de
la communauté . .. ... <. XL} 961 62

— Le mari trouve dans la loi des
moyens de faire cesser.ce que peu-
vent avoir de génant pour son ad-
minisiration les mesures conserya-
toires prises par la femme....... XIIL| of| 65

— Les mesures consevvaioires :
permises a la femme s'étendent
jusqu’a la saisie des objets mobi-
liers vendus en fraude de ses droiis
par le mari, et qui n’ont pas encore : :
Stelilress suriee cloitiny See.oe XIILY 99 64

— Mais s’ils avaient été liviés, il -
faudrait , pour faire annuler Ja
vente, qu’elle prouvit la compli- 4
eité de I'acheteur. i, ..vvvve.v. .. XIIIl 1004 60
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— Il en serait de méme durem-
boursement d’une rente propre de
fa femme , fait au mari pendant
fa’ litispendanice. ... ouuv...nn.. XKIIL{101} 66
~ — A Pexpiration dudélaipreserit '
par Tart. 86 du Code de procé-
dure civile, I'instance en sépara-
tion de biens se suit dans les formes
OTAINAITES .+ o v s ssssssnsinssiass XIIf1011 67

— 1l peut étre prononcé sur la
demande, sans que la preuve par :
1émoins ait été ordonnée. .. ... ... XIIT{102] 68

— Les aveux du mari ne font pas
PEEAVE. e e cheeeses XTI JT04 | 69

— Les créanciers du mari ne
doivent point étre assignés lors de
Tinstance en séparation de biens.
1ls ont seulement la faculté d’in-
RBIYONIE: | e e XTI p10R 06

— Tls peuvent se faire commu-
niquer la demande ¢t les pitees :
sproduites & Lappui.» . vwveeeesss XHTJ1044 71

— Formalités prescrites pour as= e
surer la publicité du jugement qui
prononce la séparation de biens.. XIII 105 | o

— Ces formalités doivent eCtre
remplies et lexécution du juge-
ment commeneée dans la quinzaine
qui suit le jugement, & peine de
aullité de la séparation. . ..... .. XHI}107

— Motif de cette disposition. . . XIII|109

— Cette nullité peut-elle éire op-
posée par le mari ? . . . ... ... XIMj110 76
— Quels actes peuvent étre con-
sidérés comme un coramencement
d’exécution devant faire prolonger
de délai de quinzaine ?. ..o .v - - XIIL {115} 77
— Un compromis sur da liquida-

G|
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tion des droits et reprises de la
femme, passé dans la quinzaine 5 1
aurait cet effet. . B ey <. XIIEj 129 78

| — Llart. 872 du Code de proce-
dure civile n’a modifi¢ en rien la ri-
gueur des dispesitions de Fart. 1444 =
du Code civil. . . o« . ccn.. ... XIH 1igfirg—=8

— Le terme ad quens est toujours
compris dans le délai de quinzaine :
prescrit par cet article. oo . - . XEI{120 ¢

— La femme qui n’a pas com- i
mencé Vexécution du jugement de
séparation dans le délai de quin-
zaine , ne peut repousser la tierce-
opposition ‘des créanciers de son
mari par Ia fin de non-recevoir
quétablit Tart. 875 du Cede de _
procédure Civile, «'. oo ae . e XII | 122 82—G

— Quand toutes Ies formalités
prescrites pour la publicité et exé-
cution du jugement de. séparation \
ont eu lieu, les créanciers du mark = = =

' _ontunan poursepourveirpartierce- . - R
epposition contre ce jugement. . . . XIIL{124} 84, 85

9k, 9%
— La liquidation des droits de
la femme peut étre faite soit par
le jugement qui prononce la sépa-
ration de blenq, 80ib par un ]uge— 8[&

R 1S

ment ou un acte séparé.. .... .. XHI{12

— Le délai d’un an accordé aux
créanciers du mari, pour attaquer
par tierce-opposition le jugement
de séparation , sapphque—t—il an
chef de ce jugement qui prononce
la liquidation des droits de la
femme?. . ... R e T e XIII | k25| 8G

— Seeds si laliquidation des droits
delafemme a éte faite par un juge- -
MLent Separe. . . . .ol . AT ¥29 | 87
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— Ces expressions, “en fratide. de
leurs droits , employées dans Ia ré-
daction de ’art. 1447 du Code civil,
n’ont pas la méme signification que
dans Vart. 5167, - oL 0oL s X111

— Le droit d’intervention ‘et le
droit de tierce-opposition, accordé
aux créanciers du mari par Par-
ticte 1447, n’est point fondé sur le
dol personnel’ des époux, mais sur
le préjudice possible pourles eréan-

CIETS, + v v e v 5 on s e e XL

—Ce droit accordéaux créanciers
du mari est spéeial au cas de disso-
Iation de la société conjugale. 1l
n’existe pas pour les autres sociétés. XTI

— Aprés Pexpiration dudélaid un
_an, les créanciers ne peuvent plus
exercerl'actionrévocatoire accordée
par Vart. 1167, et fondée sur le dol
personnel des époux. . .. ...... .. XIIX
— Dans quel délai doit étre in-
tentée par les créanciers Faction en
nullité de la séparation, pour in-
observation des formatités presori-
tes: Distinction. « . + . c:.ov ... XIIT
— (C’est la séparation de biens et
non le jugement qui Pautorise qui
dissout la communauté. ... .... XHI
— Les effets du jugement qui
prononce la séparation remontent

au jour méme de la demande. . . . XTI} 1

— Tout ce que la femme acquiert
‘depuis et y compris le jour de sa
demande en: séparation , lui. est
propre, et les créanciers du mari
n’y ont aucun droit . .... .. .... . XIII

— Le principe que les. effets du
jugement de séparation remontent
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Separation de biens{ judiciaire). 25t

; ~ Tome Dage Numiéra

au ]our de Ia demande, s‘applique
aussi bien' aux tiers qulaux époux S S

BOire eUX.T -l e XIILt 1561 100— 103

— Le mari, chef de la commu~
nauté, en conserve Padministration-
pendant l'instance en séparation;
sauf les mesures conservatoires de, = T
1a femme. - 5 b wans s XTI 161 Fio3

— Quid de la vahdlté des ventes
de meublés ou d’immeubles de la
‘communauté, que le mariaur altpu

faire dans Get ITErvValle P, . voisk Toida} Toid]  bid:
. — Quid des empmnts qu 11 aurait ji
‘contractés ? . o . XIIT}163 104

— Les mtéréts de la. dot et dce.
reprises de la femme séparée de
biens courent du jourdela demande
en séparation. . . .. . ... - XIIT| 163|105

— La femme sépauée de btens
reprend Padministration de ses ;
biens meubles et ix’n'meub]e_a's. S XII_I 164 | 100

— Mais la puissance maritale | %
subsiste néanmoins. Ses effets. . . . XI1}164 107

— Dans quel cas le mari est<il
garant des remplois et des celloca—
iions a faire par la femme séparce :
de biens B S XIIT 466|108

— La femme séparée de biehs ' e
est tenue de continuer d’hablter S e
AYEC SONMAT. - - 3 o v svae e s ane XIII {165 | 109

— Bécxpmquement , la femme ]
séparée de biens a le droit d’oblige
son mari a la recevoir chez lul. : et
Moyen de Iy contraindre. . . . . . . X1l t17a {116

— Sous Pempire du Code,, les sé-
parations volontaires, quelles quen .
soient lescirconstances, ne pcuvcnt et
produire aucun effet. ... ... ... XTI 177 | 111

Tonp XIVe o = 56
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433 Séparation de biens ( judfeidive ).
: ; = § ; Tone Page Nuusrs
— Malgré la séparation de biens,
le mari est toujours présumé pro-
priétaire des meubles qui garnissent
le domicile conjugal, sauf’la preuye T
confrairtes it o s e HIE ke S 1D
— Secus des marchandises, sila :
femme , marchande publique avant
la séparation, avait continuéle eom-
merce depuis, et ténu une compta-
bilité réguliere. ..o ool i XATE | 186 pab

— Si la femme accepte Te mobi-

_lier de Ia comnrunauté en paiement

de ses droits, la prudence lui pre-
serit de faire constater cette cession

~ par aete notarié, ou du moins de
faire envegistrer l'acte sous: seings 5 f
privés qui Taconstate. . .......... XTI {18014

— Quelles sont, par rapport a
Tentretien du ménage commun, les
charges de la femme 4éparée de i)
biens?...oovi v oo . oo XHEf1Ba{219

— Les époux peuvent tou]ours ré-
tablir par un consentement mutuel
la communauté dissoute j par une sé-
paration judiciaire, . ... .o XHT flSl 11y

__ Mais & quelles conditions?. . . X1¥1 [181]118

— Ce n’est qu’a Végard des époux
entre cux, etnon a 'égard des tiers,
que tous les effets de la séparation
sont censés non avenus, parsuite da. : 3
rétablissement de la communauté.. XIIT 182119, 126

— La séparation de biens judi~ s

~ ciaire ne donne pas ouyerture aux
droits de survie. La femme seule
conserve le droit de les exercer lors
de la dissolution de la communauté
par la mort civile ou naturelle diy : ]
AT e e e XIH"!‘S[;‘I:;.]

e Peul-elley renoncer ? .+ .. XIILF184] 122
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Séparation: de corps. 235,
Tome Page. Numére

— Distinetion relative a la fa- 7

culté que chacun a de renoncer a ol
ses draitsii o o T SR B KL 184 {'12a
— La séparation de biens obte- ik '
nue par la femme, ne lui enléve
pas le droit d’acceptor la commu-
nauté ou d’y reponcer. . ..., ... XIIEf192] 128, 120,
— La séparation de biens ne i
donne pas lieu a Pouverture du

préciput conventiopnel. : .. ... . . XIII} 500|546
Voyez Préciput conventionnel.
—— Résultats de Ia séparation de = |
biens, quant aux droits de Ia’fqmm? XIV | onff 253
— Aprésla séparation de biens, la :
femme aulorisée parla justice A alié-
ner ses immenbles, n’est pas tenue
d’observer les formalités prescrites
pour la vente deshiens desmineurs.
Rectification d’une erreur échappée =
Alanteur acet égard. . ... .o XIV [276 |4 la note.
— La séparation de biénsfaitces- = |}
ser, en faveur de la femme, I'ina- 1
liénabilitéide ses immeubles dotaux,
de méme qu’elle en fait eesser 1'im- =t
prescriptibilité . . . . . S e s XIV {9741255.
— La séparation de biens donne '
seule lieu 3 la restitution de la dot :
pendantle mariage . . .... . ... XIV {28955,

Bto..ovvvvnanaavia oo Thid. 1295 262
SHPARATION DE CORPS. |

La séparation de corps dissout la ; z
communauté, . ... ..., . catio s XEIL Go 19,
— La séparation de corps ne
donne pas lien & Pouveriure du :
préciput conventionnel. . ... .. XFII| 4981594
— L'époux contre lequel la sé-
paration de corps a été prononeée
ne conserve pas son- droit au prés

BIU Cujas



524 Séparation de dettes.

: + Tome Page. ﬁumé({:,l
mpul: conventlonnel suspendu jus-.

- qu’a la mort de Pan des conjoints. e ;
e perd absolyment . . . .. .. .. X1IT {50071 396
Yoyez-Préciput conventionnel,

SEPARATION DE DETTES.

Définition de la clause de sépa-
vation de dettes , dlstmcte de la
clause de franc et quitte , qum—

gqu’'elle tende au méme but. . .. .. XIII|4404546
— La clause de séparatmn de
dettes est expresse ou tacite. Quand B =
Casiteaniors, o ooy XIID 442§ 348 —55
— Quelles detles comp1end la ;
elause de séparation de dettes?.... XIIT}{450]351

— Maleré la séparation de dettes,
les intéréts des deftes , qui onf
“courn depuis le mariage, sont a la
charge de la communauté. . . .. . XIII1453 552

— Des réglemens auxquels donne
licu entre époux la clause de sépa-
ration de dettes, et des traités qu'ils
peuvent faire & cef égard pendant
le mariage. .. ... ... .. .. XIIT{4551555

— Quid si la dette personnelle &
T'un des époux consistait dans une i
rente perpéiuelle? . . . ... ... .. XIIE{4551354

— Quant aux époux entre eux,
les effets de la clause de séparation.
de dettes sont les mémes, qu’il y
ait ou qu”il n'y ait pas eu d’mven-
taire de leur apport respectif. ... . . XIII44551554

— Mais si un inventaire ou état :
authentique n'a pas eu lieu, les
créanciers del'un des conjoints peu- ;
vent poursuivre leur paiement sur :
tout le mobilier qu’ils trouvent dans
Ia communauté. . .. ... .. .... XIII|455]356
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Societé de biens. 225
. Tome  Page Numéro -
SEPARATION ( DES PATRIMOINES ). ]

La séparation des patrimoines ne
peut éire demandée par les créan-

ciers, lors du partage d'une com- !
munauté.s - e ciee.. s XTID| 285 211
SERVITUDE.

{
La deite que le mari contracte
pendant le mariage, pour affran-
chir d’une servitude passive un im-
meuble qui lui esk propre , n’est

point a la charge de la commu- ° ! :
nauté légale. . ... .. . e e e XXESEB61 227
SIGNIFICATION.

La simple signification du juge-
ment qui prononce la séparation
de biens, peut-elle étre considérée
comme un commencement d’exé-
cution, qui doive faire prolonger ‘
le délai de quinzaine: prescrit par /
Vart. 1444 du Code civil? . . . .. . XIIL| 1154 77

SIMULTANEXTE DE PRESENCE.

Le Code exige la simultanéité de
présence et de consentement de
toutes les personnes qui ont été
parties au contrat de mariage, pour
qu’il y soit yalablement innové par :
une contre-lettre. Pourquoi?. . .. XII } 74| Se

: - SO0CIETES. '

Ce mot, dans le sens de Parf. 5ag, :

différe du mot compagnies, . .. . . XIT {162 | o7
: 169|101
SOCIETE DE BIENS.

La société des personnes dans le
mariage peut exister sans la societe | 3|
desbiens. © ... . il XII 4

— 11 est: pourtant assez naturel
que ces deux sociétés coexistent.. . . XTI 5 4

* Yoyez Communauté de biens entre épous.

(=3
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SOLIDARITE.

Lacommunauté est tenue de payer

en lotalité la detie mobilitre, au

paiement de laquelle Pun des con-
joints est engagé solidairement. . . . XII

— Quelle obligation contracte la

- femme qui s’engage solidairement
avee son marid, ... ... S X1T

— Sila solidarité n’a point 6té ex-
pressément établie par le contrat de
coustitution de dot, Vinsolvabilité
de 'un des consfituans ne donne

lieu & aucun recours contre 'autre. X1V |

BIOI_ILTE.
Lacréance d'une somme due pour
soulie, antérieurement aumariage,
entre dans la communautéégale. . XII
— Ilen est de méme de la soulte
due & 'un des conjoints, pour infi-
_ riorité de lot dansun partage régu-
lier fait pendantle mariage, parun
seul acte, d’une succession partie
mobilitre et partic immobilitre. . . XTI
— Secds de la soulte due a loc-
casion du partage d’une succession
purement immobilidre échue i I'nn
_des conjoints. pendant le mariage. . XII
— Si I'échanige d'un immeuble
contre un immeuble appartenant a
Pun des conjoints a eu lien pendant
le mariage, au moyen d’une soulte,
il en est dd récompense & la com-
FTTTI AT U st e o it o s . XIT

— La dette mobilitre de ’un des
époux, ayani pour objet la soulte
due 4 la suite dun partage d'im-~
meubles, n’est point 4 la' charge de
la communautélégale, sil'immeuble
continue d’appdrtenir A cet époux. . XII
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Tome age Kuniero

— La soulte établic pour inégalité

dans un ‘partage de commumauté, ‘.
donne lieu au privilége accordé au Eani
vendeur par Iart. 2105, .. ... . .. XIIL| 267 | 194
: SUBROGATION.
Subrogation des choses par rap- : At
port a la communauté légale. .. . . XT¥ 255 | 140et stiiv.
— Si Fimmeuble dotal est évince, :

celui par lequel la femme le rem=
place devient aussi dotal par subro- P
Bation .. .. loi s eI X VG i
e SUBROGE TUTEUR.

Le subrogé tateur est.tenu, soli- : et
dairement avec le tuteur 5 des con- i S
damnations auxquelles peut denner o :
liew, au profit des mineurs, ledé--. | i
faut d’inventaire lors de Ia dissoli- AR s BT
tion de la communauté. . . . . co XIEY o) e

- — Les frais fails contre lai res=Smar s
teraient méme entierement a sa 7 el
charge s ite it o L Ibids ;fbff"a’ ﬂ"d

— L'inventaire prescrit par ar= | |
ticle 1442 du Code civil doit étre | B
fait coniradictoirement avecde su=_ s e lZoiles o
brogé tuteur. . .. . ... Hisans . XIILE 257 13

— Mais il peut éire remplacé par
un mandaiaire spécial.

SUCCESSIF { CONTRAT), . . |-

Le contrat de constitution dé dot E |
est un conlrat successif . . . .« L . . XIV |3569| 284 -

— Ce qu'en appelle un contrat s
successif . ... ., L v E i KW 5411285

SUCCESSION. —  'F |

Toute' clause -tendant a linter-
version de l’ordre légal des succes-
sions des futurs époux, est prohibée s
dans les contrais de mariage. . . .. X1T | 561 1g
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Tome Page Nuniéfd

— 11 en est de méme de la re-
nonciation 4 une succession future. XII | 37! 19

_ — La soulte due a I'in des con-
_joints pour infériorité dans un par-
tage fait régulitrement et par un
seul acte, dune succession partie
mobilitre et partie immobiliere ,
échue pendant le mariage, n’entre
point dans'la communauté légale. XII | 209

— Secis de 1a soulte due a P'oc-
casion du partage d’une suecession
purement immobiliére , échue pen- :
“dant le mariage. . ... ... ..... Ibid. | 208

— Les immeubles échus a l'un
des époux, pendant le mariage; a
titre de succession, n’entrent pomt ‘ ]
dans la communauté légale..... .. XTI {235 194

— Quelles dettes de succ‘essions |
entrent dans le passif de la commu- ) : s
nauté légalev....-...... veeeseo. XII {409° 278etsuiy:

Voyez Communauté ligale, Passif i
de la communauté légale. = T

— La clause de réallsatiof: par
contrat de mariage, de ce qui ad-
viendra 4 I'un des époux par succes-
sion, ne peut s’étendre a ce qu’il hu ;
e par donation , et vice versd .. X111 1)

319, 320
eb 922

=

— SiAecette clause, on avait.dj otité
ou autrement, elle s’étendrait & ee qui
peut advenir par tous les titres lu-
cratifs. ...... St e T XIII | 394 | 323

— Le mari, sous/le régime dotal :
est-il tenu des dettes d’une suceces-
sion échue ala femme pendant Ie
mariage?....... oy S XIV | 418|350

~ SURENGHERE.

La femme séparée de biens ne

BIU Cujas
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2 ‘ ; ; 'JEomei P-.ag(" Kuméro
peut surenchérir 'immeunble sur les
quel elle @st inserite, sans étre au- |
torisée par son mari, ou, sur SON v e Eib
refus, par, lajustice...c.,. ... XIIL[165 oz
: SURVENANCE D 'ENFANS. | :
L’'immeuble donné par Fun des
époux, ¢t dans la pr opriété duquel
il rentre pendant le nrariage, pour
survenance d’enfans, est exf:lus de LN
Ia communauté Iégale. SRR X ol
: _ BURVIR. 6 e galb vellih ot —=
Voycz Gains de survie. fE sa ol b

U TEMOINS.

Les parens au degrés prolubés aerhiala el
ne peuvent assister comme témoins | |
insirarentaires aux contrats de S
mariage. ... . Peeaareieieeiiiat XEL S vy o

— On peut pmuver par témoins ‘ s
Porigine oun la mature ‘dun immen= o sl
ble possédé par la communauté con- :
jugale au moment de la dissolution. }LII 290 1172 .

Voyez Preuve testtmomle. A i it ey o

TEMOINS ANSTRUMENTAIRES, |- |~ . .

Dissertation sur la néeessité de: la feelaidiats v
présence des témoins-instrumen=: L Dl alE ariinn
taires 4 la récephon des: aﬂf@Sr, .-,nus T T i
peine denullité .. .00l oo0 L LD XTTE| 54e faddition,:

. TESTAMENT:

Effets de la donation testamen; . -
taire, faite parle mari, des bxens‘l‘,_' ‘ i
de la communauté kgale. ... . ... XIL 1455 315 o

SERAM e ol kel s

Du terme d lquo et du ‘termie ad: -
quem, quant au - calcul: des délais .
prescrits par la loi. . .oiuucus. ol .o XL i-.':7;5 5@-—~-)7

Yoyez Détai. s it lu e st AR

Tour XIV. 97
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230 - Titre (wicieux ).
: Towme Page Numbre
TIERCE-OPPOSITION.

Les créanciers du mari séparé de
biens ont le délai d’'un an pour at-
taquer; par la tierce-opposition, le
jugement de séparation, et méme
aprés I'année expirée, la femme ne
peut repousser leur tierce-opposi-
tion, si elle n’a commencé V'exécu-
tion du jugement dans la quinzaine
(qui en a suivi la prononciation. . . XIII

=

224 82—387

‘— Le délai d’un an accordé aux
créanciers du mari, pour attaquer
par tierce-opposition le jugement
qui prononce la séparation: de
biens, s’applique-t-il au chef de ce
jugement qui prononce sur la li-
quidation des droits de la femme ? XIII 125{ 86

— Seas, si la liquidation des
droits de la femme a ¢té faite par S
un jugement s6paré. .. ..oevoos e X129 86

Voyez Séparation de biens,
TITRE EXECUTOIRE.

Le créancier de la communauté, i
en vertu d’un titre exécutoire conire
la femme, ne peut poursuivre le
mari en paiement, par voie d’exé~
cution , que huit jours apres la si-
gnification du fitre, ou qu'aprés = .
avoir obtenu jugement contre lui, .. XII {532 [201

TITRE { VICIEUX ).

Quelque vicieux que soient les
titres en vertu desquels l'un des -
¢poux prétend étre devenu propric-
taire d’'un immeuble avant'le ma-
riage , I'autre époux ne peut argu-
menter de ces vices, pour faire en- 5 ; )
trer I'immeuble ‘dans la .commu-. = ¢l
pauté 1égale. .o .viviosvenson.on XII 305 181, 182
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Usines: © _ 231
Tome Page Numéto
'TOURBIERES.
Comment se régle le compte des
fruits A rendre par le mari, lors de . - ;
la restitution de la dot, si ces flultq S
proviennent de tourbiéres?. it X1V 1354 296, 297

TRANSACTION.

La femme maride sous le régime
dotal ne peut transiger sur une
contestation qui intéresse sa - dot -

lmmobxhtre....,.'............. X1V 193 1;5
— Seeds sila dot est mobiliére.. XIV j198 182 — 186
TRANSRORT.

Do la garantie a laquelle soumet
le transport d'une eréanee ou d'une
YERLE. ik s i oo cal T s e d it e XANEPONT 270

TRESOR.

Le trésor découvert pendant le
mariage, dans le fond de l'un des: & {=
époux, est exclus de la communauté dins
légale. Dlstmotlon A cet égard. ... XII (2291 129—101

TROUSSEAT.

Ce qu’on entend par trousseau,
et comment se fait la restitution de
celui que la femme s’est constitué
en dot. Distinetlon. .....voie.. .. XIV |Boa}268

— Quels sont les linges et hardes S
compris dans le trousseau? Les dia-
mans et les pierrcries en font-ils. |
PATtOD. s i oo vt sonsanesen - XEV (0064209 — 271

U
USAGE.

Usage ou prescription chez les
Romains, relativement au mariage, KIL
USINES.

3
Lo

Les pmdmts des usines sont des
fruits eivils ivréguliers, qui ne s’ac-
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253 - Ustfrasr,
i £ ; Tome
aquitrént pas chaque }our (Ians une
£gale proportion. . ... ;v il XIV
— Comment sen rugle Te par-
m"e, dans le cas_ de la rest:tm‘mn
marzage?.g ....... s weo e niiE 0 L e XLV,
— D’apres quelleq regles se faxt i
le. compte qux idoit etre tenu, tant
des approvamonnemens existantala .
célébration . du: mariage, . _qu stles s
ceux qui sont trouvés lols de 53 cha--
solullon'»‘ <7 T

i USUFRUIT. |
‘Ties drmis quilcompétentala coriis

- munauté ne constltuentblls qutee
nbufrmt B i et o a e PR O &

Voyeif Commumute tegaie‘ z

— Les usufrmtq entrent=ils dang i«
la, communaute légaledi, ;i b, i KITE

— Les g]r(nrq du mari sur les

biens dotaux différent de I'usufruit.” -~
Ln quox?.z..,...........;r...;.-.-. X1v

— Les obhgahons du mari, quant
aux biens dotaux, sont celies de

!usufrmher Cpnséqueuces. o eos XTIV

Yoyez Dot.

o Le palement des dettes qui
grévent un usufruit Iégué a I'um
des époux: pendant le mariage, est
régi par les dlsposmom apphcableq
aux detteb des successions échues ;
penddnt le mariage. 55 Vi L o XTI

— Les réparations usufructaaires -
des immeubles exclus de la com-
munauté, sontdes dettes dela com- ;o
munauté lepale. oo oot n kil
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bl ." Tome
—La renoncmtxon dans:un'con-“:‘- :
frat de mariage, &° l’usuﬁmt -que

Tart. 384 idéfere au suryiyamt des. -

pére et mére, est une des. c.lanses, s S

prohibées pax l?ai 't. 1588 du’ Code -,
eivile s it
— il don,atwnf 31
liers, dépendant de la communauté,
faite par le mari avec réséive d’u—
sufruit, est nulle, quantala femme. X1
L Cnmmmt se regle la récom-
pense (l’ul? usifruit appartenamtids!
I'un des conjoints , et vehdupens:
dant le mariagg?. ... o
— Les droits :ﬁu mari St les biens
dotaux’ differént d6 Fusufruib.. . .« XIV

mari quant a
dot qui consist

a restitution dlune,. qoun

—Quelles sn}:t les obligationsdw .1, -}

Le Qéfaul; 1Eve{nta1re Mors defa

(hssolulmn de la comminat

communatté; fait
perdre a I'Ezpouic survwa“nt‘t"ﬂsmfmlt; vl
Iégal des biens d]e ses enfanstnineurs. X

— Gelte prwat.lon dusufrhit e o

ol T X,H"

en un.usufruit?. .. ,XI‘}f ; 2
f vSURRRI( Kb A1) TH 09 o

objets mobi=, . ..

{5 sagsmo dnio

tend & tous les biens que possed'e‘n‘t’ sEE

alorslesenfan s e it sa o X

— Mais ellé ne s’étend Imé aux’
biens qui, leur; survientnent ‘prcsté
rieurement JS'l Pépoux  sitrvivanit -
en fait mventalm".‘.'.'. e O SondE

ventaire. § ... fiouenrih

— La }mvatfon d.usufrmt, s
faut d mventaﬁ:e , a lieu niérne -
quand les époux sonbimariésisousi:

le régime dotal. . . . i ssraives 4 i XAIL

— Muis “ellé né s'étend: point &
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tout autre nsufruit que ce}ui qué' abiikonck
tablit I'avt: 584.. aleis s iinterasieirsiaine s NI LR a0l

— L droit d’usufruit léﬂ'al, qu'é-*
tablit 'art. 584, une fms perdu ,
faute d’inventaire dans le délai’ -~ -
prescerit, ne peut plus se recouvrer -~ f - -
par un inventaire tardif. ..o XML 351 15

VEN‘I‘B. ==

11

SLER F N Pt iy

La faculté, pour la. femme ma- s
ride, de vendre ses biens sans Yau= . .} ©
tomsatiotr de sen mari, estune des. . . .}
Llauses proscrltes par 1’art. 1388 du T x
Code. Vel s e s e et XIE | 20] 14

— La fcmme demanderet;se en
,séparatmn de biens peut demander
Ja nullité dé ta vente d’objets mo-"
biliers faite en fraude de ses droits,
par son marl, si ces objets n ont e e A
- point encore ét¢ livrés. . esianias XInj g9l 54

— Mais sl Ia Jivraison avait eu
lien, i faudrait i potir faire annuler
la vente, qu’elle prouvat la com- _
plicité de P'acheteur- .c.coc...... XIII {100] 65,

— Fa vente de meubles ou d’im— -k
meubles de la communauté; que .
le mari aurait faite pendant Tin- -
stance en séparation de biens,est- .~ §
elle valable®. . s vereseeenss... XII}161 1103

— La déclaration .ex:presse_ que
Vestimation d’un immeuble consti-
tué en dot en rend le mari proprxé- .
taire, équivaut & une vente . ..... XIV §132}125

— Cette vente peut: étre faite
sous une elause ‘qui. équivaut au :
pacte de Témeré. ... y.osverinses X1V 1153 1126
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— Vente du fond dotal.

Yoyez Alitnation , Dot et Inalic-
nabilité. -

— Explication de I'art. 1595. La
vente faite entre époux, hors des
trois. cas prévus par cet article,
n’est pas absolument nulle, mais
seulement soumise A la révocabi-
lité, et réductible comme une do-
nation déguisce, si le cas y échet.. XII | Go{ 41

. VEUVE.
- Du droit qu’a la veuve d’user des
biens de la communauté pendant

le délai qui lui est accordé pour faire
inventaire et délibérer sur son ac-

ceplation, ... ..o vvn i a. X1 11971152, 153
 vicEs (p’UN TiTRE ).
Voyez Titre vicicuz.
VOIE D'EXECUTION.
Voyez Exdcution.

FIN DE LA TADLE DES TOMES XII, XIII ET XIV DU DROIT CIVIL
FRANGATS. :

BIU Cujas



	[Liminaria]
	[Page de faux-titre]
	[Page de titre]
	Errata.

	Suite du livre troisième.
	Titre V. Du contrat de mariage et des droits respectifs des époux.
	Chapitre II. Du régime en communauté.
	Première partie. De la communauté légale. [sic]
	Notions préliminaires.
	Section IX.  Des conventions exclusives de la communauté.
	§ Ier. De la clause portant que les époux se marient sans communauté, autrement, de la la clause d'exclusion  de communauté.
	§ II. De la clause de séparation de biens.



	Chapitre III. Du régime dotal et comment il s'établit.
	Section I. De la constitution de dot.
	Section II. Des droits du mari sur les biens dotaux, et de l'inaliénabilité du fonds dotal.
	§ Ier. Des droits du mari sur les biens dotaux.
	§ II. De l'inaliénabilité du fonds dotal.

	Section III. De la restitution de la dot.
	Section IV. Des biens paraphernaux.



	Table des chapitres et sections.
	Table alphabétique et analytique des matières contenues dans les tomes XII, XIII et XIV du Droit civil français de M. Toullier, formant le traité du contrat de mariage.
	A. 
	B. 
	C. 
	CAL.
	CAR.
	CAU.
	CE.S
	CHE.
	CHO.
	COM.
	CON.
	COP.
	COR.
	CRE.
	CRO.

	D.
	DAT.
	DEL.
	DEP.
	DES.
	DET.
	DEU.
	DIA.
	DIS.
	DIV.
	DOM.
	DON.
	DOT.
	DOU.
	DRO.

	E.
	F.
	G.
	H.
	I.
	J. L.
	M.
	N.
	O.
	P.
	Q.-R.
	S.
	T.
	U.
	V.


