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LA LEGISLATION

CIVILE, COMMERCIALE ET GRIMINELLE

DE LA FRANCE,

ou

.COMMENTAIRE ET COMPLEMENT

DES CODES FRANCAIS;

TIRES, SAVOIR :

Le CommeNTAIRE, de la conférence avee le texte des Codes, et, entre eux, des
Proces-verbaux, en partie inédits, du Conseil d’Ftat qui contiennent la discussion
du Conk Crvrn; des Procés-verbaux » entidrement inédits, de la discussion du
Copk pE CommERCE, du CODE DE Procinurg, du Cope p'INSTRUCTION CRIMI-
NELLE et du CopE Pinav; des Observations, également inédites, de la section
de législation du Tribunat sur les projets des trois premiers Codes, et de celles
des commissions du Corps Législatif sur les denx derniers; enfin, des Exposés
de motifs, Rapports et Discours faits oun prouoncés, tant dans I’Assemblée
générale du Tribunat, que devant le Corps Législatif; ;

Le ComerimenT, des Lois antérieures auxquelles les Codes se référent; des Lois
postéricures qui les étendent, les modifient; des Discussions dont ces lois sont
le résultat; des Ordonnances, Décrets, Avis du Conseil, et autres Actes du
pouvoir exécutif et réglémentaire destinés 2 en procurer Pexécution.

Le tout précédé de Prorfcomings, o lon expose, dans une premiére partie, le
mode de porter la loi qui était en usage lors de la confection des Codes, et
quels travanx préparatoires il a produits; oli, dans une seconde, on trace
I'Histoire générale de chaque Code.

PAR M. LE BARON LOCRE,

Secrétaire général du Conseil d’Etat sous Ie Consulat et sous I’Empire,, Officier de I'Ordre
national de la Légion d’Honneur, auteur de PEsprit du Code Civil, de I Esprit du
Code de Commerce, de VEsprit du Code de Procédure civile, ete. , ete.

TOME VINGT-QUATRIEME.

G P RIS ¢
TREUTTEL ET WURTZ, LIBRAIRES,

RUE DE LILLE , N° 17;
STRASBOURG &x LONDRES, mime Marsoxs pe CoMMERCE,

1831.
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PROC}‘?iSi--VERBAUX'__"}N |

GONSEIL D’ETAT }

CONTENANT LA DISCUSSION DU PROJET UNIQUE PRLSENTE
EN 1804 PAR LA SECTION DE LEGISLATION DU CONSBIL
SOUS LE TITRE DE CODE CRIMINEL, CORRECTION NEL
ET DE POLICE, D’APRES LT PROJET ORIGINAIRE DE

LA COMMISSION,, LEQUEL COMPRENAIT TOUT A LA
FOIS LES DISPOSITIONS KELATIVES AUX FORMES LT
CELLES QUI REGLENT LA PENALITE; ET LES DISCUS=
SIONS GENERALES QUI ONT EU LIEU EN 1808, LORS
DE LA REPRISE DU TRAVAIL, SUR LES BASES PRECK-
DEMMENT ARRETEES. (1)

EXPLICATIONS PRELIMINAIRES.

Jxsorpr des’maticres qui sont 4 Pordre du jour :
cette parne de mon livre aura donc lavantage de
Pa- propos. Dans les circonstances, cet avantage est
plus considérable qu’s ‘il ne Te pdrait au premier coup
d’oell

Depms long-temps On Se propose de revoir notre
législation criminelle. Déja Ton 'y a fait quelques
changemens. On en prepare d’ autres, et ceux-l1a ne
seront pas les derniers.

(v) Poyez les Eaxplications préliminaires qui suivent.
XXIV. I
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2 DISCUSSION DU PROJET DE CODE-G RIMINEE:

Ce projet est louable. Il est dans les deux Codes
des dlspDSlthIlS quisont besom d’étre misesien har-
monie avec les prmmpes d’ine franche " liberté.
D’autres n’ont pas soutenu l'épreuve de Texpé-
rience; d’autres appellent des developpemens et
des modifications ;f dautres lenfin!) trés sages en
elles-mémes , ont été faussées, dénaturées, par une
]urlsprudence vicieuse. Voila plus de raisons qu'il
n’en faut pour Justlﬁer, non pas une refonte géné-
rale, comme celle qu’en hame de la révolutlon et par

' amour pour Tabsolutisme, avait medltee 1mtr0u-—
vable Chambre de 1815 (), mais pour opérer la
yéfo'rme par_tielle on le rétablissement dans, leur
pureté, des dispositions.dont je viens, de, parler.

Toutefois, il est & craindre, que I'esprit d'innova-
tion et de systéme ne s’empare.de ce travail; que
ce ne soient la précipitation et la légereté qui I'exé-
cutent; que, faute de connaitre les motifs qui ont
dicté certaines_dispositions, on ne sacrifie a de
trompeuses illusions des conceptlons muries dans
des discussions profondes, et quon ne reprenne
des systemes que de justes raisons, qu on ignore},
avaient fait proscrire. F

Jusqu'a présent on sest trouve redmt a devmer
ces motifs, puisque les proces—verbaux qm les re-
celent, et les observations de la commission 1eg15—
lative faisant, & cette époque, fonctign de Tribu-~
nat (2), _etalent demeurés inédits. M‘untenant que
je les mets au jour, cet obstacle ne subsiste plus

(z) Poyez Prolégomeénes, tome I, p 238 et suiy.
(2) Voyez ibid., page 6r.
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EXPLICATIONS ERELIMINAIRES. 3

Mais il est nécessaire de donner quelques expli-
cations sur les élémens dont se compose cette par-
tie de mon ouvrage et sur les causes qui m’obligent
de les disposer sur-un plan' de classification diffé.
rent de celui que J'ai suivi pour les autres Codes.

On a vu dans T'histoire des deux Godes qui con=
tiennent notre législation criminelle (1), que la
commission chargée d’en préparer le projet les
avait fondus en un Code unique, auquel elle avait
donné le titre général de Code criminel 5 Correc—
tionnel et de police ; que la: discussion de ce Ppro-
jet commenca le o prairial-an xir (22 mai 1804 );
qwon ‘posa- les questions  fondamentales. qui de=
vaient étre les bases de cetie législation ; et quon
les décida; que, de 1, on passa & la discussion du
projet rédigé par lasection de législation duCGon-
seil d’Etat d’apres celui de la commission' qu’elle
avait retravaillé ; que cette discussion ‘était presque
terminée lorsque vint 4 la ‘traverse: la question de
savoir si-on réunirait la justice civile et la justice
criminelle ; que; par suite de cette question, ce tra-
vail demeura suspendu pendant quatre ans, et/ne:
fut repris que le 23 Janvier 1808 ; qu’alors:on di-
visa lé projet originaire en- deux Codes , I'un De
Clustruction , Vautre: Des Peines. (2 '

Voila donc une Qouble discussion : Luge qui s’at-
tache au projet: de Code criminel originaire: com-
prenant les deux Godes actuels, I'autre qui a pour
objet ces. deux derniers Codes. ' i

(x) Poyez Prolégoménes , tome I, p. 204
(2) Voyez ibid.
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4 DISCUSSION DU PROJET DE CODE CRIMINEL.

Yai averti plusieurs fois que je ne surchargerais
pas ce livre de matériaux: qui ne seraient que lali-
ment dune stérile curiosité; que ce n’est pas de
Ihistoire que je veux faire, mais de la législation;
car, bunique objet de mon travail est de faire expli-~
quer la loi par le légis‘lateur-lui-méme, et d’en
donner ainsi le plus str des commentaires , le com-
mentaire officiel. 15l

je n'hésiterais done point & sacrifier’ la discus-
sion du projet de Code criminel, quelque intéres-
santé qu'elle soit, si, n‘ayant aucun rapport avec
les deux Codes qu'il remplagait, elle était devenue
purement historique. Mais c’est dans cette discus-
sion: quon a posé les bases de notre législation cri-
minelle; et quoique Fadministration de la justice
criminelle n’ait pas été entierement organisée de la
manieére «que la commission avait proposée, on
trouve néanmoins daus son projet des parties que
le Jégislateur a entierement adoptées et le germe de
celles on il s'est écarté” de son projet. Ces raisons
mlavatent du commencement déterminé 4 ‘con-
server la premiere discussion, ainsi 'q'u-e jeYab an-
noneé ailleurs (1). Favoue que ce n’aurait pas’ été
sams regret que je me serais vu forcé de laisser
tomber dans I'oubli des discussions ausst profondes ,
aussii lumineuses; avssi savanted, que nos législa-
teurs actuels gagheront beaucoup a méditer.

Cependant il existe ici un embarras : sile projet
de Code criminel de la comtission et les projets

(1) Foyez Prolégomeénes, tome I, page a16.
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EXPLICATIONS PRELIMINAIRES. 5
des deux Codes qui lui ont succédé, étaient entie-
rement rédigés dans le méme systeéme, je classerais
la discussion de ceux-ci et de 'autre ainsi que j'ai fait
de celles du Code Civil, du Code de Commerce et du
Code de Procédure. Mais il y a tout a la fois entre

~ eux, et homogénéité, et différence, puisque, si ces
projets présentent des systemes et des dispositions
qui' leur sont communs, ils en contiennent aussi
qui ne le sont pas. J'ai essayé de faire un triage , de
les séparer afin dappliquer 4 chacun de nos Codes
définitifs la partie des discussions du projet de Code
criminel qui s’y rapporte directement, et d’écarter
celles qui, au premier abord, paraissent y étre
étrangeres. Ce travail ne m’a point réussi : je n’di
pas ét€ loin sans reconnaitre qu’un pareil morcel-
lement est impossible, attendu que toutes ces par-
ties sont tellement liées, que si jen retranchais
quelque chose le reste devenait inintelligible, et
d’ailleurs le drame était entiérement perdu.

En conséquence, je placerai de suite et dans
Fordre chronologique toutes les discussions du
projet de Code criminel en les faisant précéder de
sommaires analytiques, et J’y renverrai dans le com-
mentaire des articles des Codes, toutes les fois
qu'elles pourront éclaireir Ia pensée a laquelle le
législateur s’est définitivement arrété.

On a vu dans T'histoire des deux Codes qua la
reprise de la discussion, interrompue depuis quatre
ans, les questions fondamentales présentées et dé-
cidées lors de la discussion premiere, furent repro-
duites et traitées ex integro comme si on ne sen
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6 DISCUSSION DU PROJET/DE CODE CRIMINEL.

était jamais occupé (1).:Je crois donc devoir les
placer a la suite ‘des premieres, attendu qu’elles
n’en sont que le renouvellement ou la continua-
tion , et que d’ailleurs elles portent comme les pré-
cédentes sur 'ensemble de la législation: criminelle.
Cela n’empéchera pas de les employer aussi dans le
commentaire des articles.

Quant aux discussions immédiates des deux pro-
jets de Code adoptés, elles seront classées, disposées
et employées de la méme maniére que les élémens
du commentaire des autres Codes.

Sans doute qu'on ne sattend pas & rencontrer ici
le projet de Code criminel de la commission. Jai
dit ailleurs (2) quiil était inutile de surcharger mon
livre des projets originaires du Code Civil, du Code

~ de Commerce et du Code de Procedure. Il en est
a égup sur de méme ‘de celui-ci, d’autant que s'il
n'est point devenu notre loi définitive, on le re-
trouve du moins dans les projets présentés par la
section du Conseil; et qui ont été Iobjet de la pre-
miere discussion. Néanmoins, je me reprocherais
de ne point conserver les observations que M. Ou-
dart.a placées en téte de la partie du Code Crimi-
nel qui déterminait les formes, et celles dont
M. Target a fait précéder la pdrtle relative a la pé-
nalité. Outre qu'elles jettent du jour sur plusieurs
dispositions adoptées, elles contiennent de hautes
vues générales propres a éclairer les législateurs de

(1) Poyez Prolégomenes, Histoire du Code d’Instruction criminelle et
du Code Pénal, tome I, p. 235 et suiy.
(2)Poyez la Conclusion , chapitre VIII, tome XVI, page 657.
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EXPLICATIONS PRELIMINAIRES. 7

tous les temps. On agite aujourd’hui, comme nou-
velles, des questions tres importantes qui y sont
traitées avec une évidente supériorité, et les solu-
tions que MM. Target et Oudart en ont données ont
cet immense avantage, qu'elles sont appuyées sur
des faits.

Je rappellerai qu’a I'époque ou les deux Codes
furent présentés, le Tribunat n’existait plus, et que
ses fonctions avaient passé aux commissions du
Corps Législatif (1). On ne trouvera donc ici que
les observations et les discours de ces commissions
et de leurs orateurs.

Jajouterai un mot sur les. troisiémes parties.des-
tinées, comme on sait, & présenter les lois et les
actes qui forment le complément des Godes. 11 en
est plusieurs qui ont entiérement perdu leur effe\t,
et qui dés-lors n’appartiennent plus qu’a Lhistoire.
Je citerai, par exemple, la loi du sacrilege :elle a
été rapportée;; il n’en reste’ plus de trace ; les effets
qu'elle a eus par le passé ne sont d’aucune consé-
quence pour Iayenir; je n’en parlerai donc point
car cest encore la un de ces documens que la réso-
lution de ne point grossir mion' ouvrage de maté-
riaux d'ott le législateur et le/magistrat ne peuvent
tirer aucune lumiére , m’a fait constamment retran-
cher comme s’éloignant du but de mon travail,

(¥) #oyez Prolégomenes , tome I, pages'63 et 236,
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8 DISCUSSION

 DISCUSSION. ",/

PROJET DE CODE CRIMINEL.

I

“/'PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.
Séance du 2 praivial an xu (22 mai 1804).
SOMMAIRE ANALYTIQUE,

3. Ordre donné a la section de législation de présenter les
questions préluninaires |a. la discussion du projet de Code
criminel.

TEXTE DU PROCES=-VERBAL.

Sa Masgszs préside la séance.

:S. A. L. e Privce Conngrasre, LL. AA. SS. LE Prixce
ARCHICHANGELIER DE r’EMPIRE et LE PRINCE ARCHITRE-
SORIER sont preésens,

x.  Sa Masesre charge la section de législation de présen-
~ ter, dans le délai de quinze jours, les questions fonda-
mentales du projet de Code criminel.
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DU PROJET DE GODE CRIMINEL. II. 9

_ 11,
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Séance du 9 prairial an xu (29 mai 1804).

: SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Compte rendu & Sa Masesws de Détat du travail sur le pro-
jet de Code criminel, et ordres donnés.en conséquence.

2. Convocation des membres de la commission pour concou-
rir 4 la discussion du Conseil. — Décision qu’ils ne seront
point appelés a la séance de la section, mais seulement i
celles du Conseil assemblé,

TEXTE DU PROGES-VERBAL.

Sa Masesre préside la séance.

S. A. I. ve Prince ConnErasre , LL. AA. SS. & Prince
ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE et 1.2 Prince ARCHITRESO-
RIER sont présens. :

1. Sa Magesyk se fait rendre compte de P'état du travail
relatif au Code criminel. Elle ordonne i la section de 14-
gislation de rédiger la série des questions fondamentales
en les disposant dans leur ordre naturel, et au secrétaire
général de les livrer A I'impression. Ses intentions sont que
ces questions soient d’abord discutées , sans néanmoins
que les principes qui seront fixés puissent étre considérés
comme arrétés définitivement, le Conseil demeurant libre
de revenin sur ses premieres décisions lors de la discussion
des articles du projet. ‘

2, Sur l'observation faite par M. Treithard, que larréte
qui a formé la commission par laquelle le projet de Gode
criminel a été rédigé, porte queises membres concourront
a la discussion du Conseil, Sa Maggsts ordonne an secre-.
taire général de les con voquer.

S. A.S. LE PRINCE ARGHICHANGELIER DE t’EMPIRE ayant
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10 DISCUSSION

observé que s'ils étaient également appelés a la séance de
la section, ils s’y trouveraient en majorité, d'ou il résul-
terait que le Conseil ne connaitrait pas lavis des conseil-
lers qui composent la section, Sa Masesre décrete o les
membres de la commission ne seront appelés quaux
séances du Conseil.

I11. _
PROCHS-VERBAUX. DU CONSEIL D'ETAT.
Séance dw 16 prairial an x11 (5 juin _1_854).
SOMMAIRE ANA-I.YTI.QUE.

1. Présentation des questions dont la'rédaction a été ordonnée
dans la séance précédente.

2. Discussion-de la question de savoir si I'institution du jury
sera conservee. :

3. Adoption du principe que cette institution:sera;conservée.

. Discussion 'de la. question 'de savoir s'il b dura un Jury
daccusatmn

5. Déeision affirmative,

6. Discussion de la question de savoir comment seront nom-
més les jurés, dans quelle classe ils seront nommés, et qui
les nommera.

7. Adoption du principe ‘que les jurés seront pris parmi les
membres des colléges électoraux ; qu’on n’appellera que les
jurés désignés avant la cause; que la liste sera formée par
le préfet; que celle pour le jury d’accusation sera’composée’
‘de quinze jurés désignés pour un mois, et celle du jury de
jugement de quarante-huit désignés pour trois mois.!

8. Ajournement de la question de savoir comment 's’éxéeréera
la récusation. ' '

9. Discussion de la question de savoir si Vinstruction sera
purement orale’, ou partie orale et'partie écrite.
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DU PROJET DE GODE GRIMINEL. III. It

10. Adoption de la proposition de faire de Finstruction éerite
la base des'débats, et de celle de ne pas’ communiquer I'in-
struction faite par la police.

11. Discussion de la question de savoir si on présentera plu-
sieurs questions au jury de jugement, ou si on ne pré-
sentera que cette question unique : IV. est~il coupable?

12. Retranchement de la question intentionnelle, et admission
de la proposition d’autoriser les jurés 3 recoémmander les
condamnés 2 la elémence de I’'Empereur.

TEXTE DU PROCES~-VERBAL.

Le Conseil se réunit au chateau de Saint-Cloud.

Sa Masest® préside la séance.

S. A. I. ue Privce Conygrasre, LL. AA. SS. 1 Privce
ArcrrcEANCELIER DE L' FMPIRE et £E Privce ARCHITRESO-
RIER s0NE présens. : :

M. Bicor-PrEameneu présente les questions dont la
rédaction a été ordonnée dans la‘séance du 9 prairial.

Elles sont ainsi concues : :

I'* Question. « Linstitution du jury sera-t-elle con-
« servéel »

IT* Quesrron. « Y aura-t-il un jury d’accusation et un
« jury de jugement ? » i

ITI° Questron. « Comment seront nommés les jurés?
«dans quelle classe seront-ils nommés? qui les nom-
« meraP s

IVe Question. « Comment s'exercera la récusation ? »

V¢ Questrox. « Linstruction sera-t-elle purement orale,
« ou partie orale et partie écrite?» f

VI® Quzsrion. « Présentera-t-on plusieurs questions au
<jury de jugement? n’en présentera-t-on qu'une: &V, est-
« il coupable? »

VII* Question. « La déclaration du jury sera-t-elle ren-
« due & 'unanimisé ou  un certain nombre de voix ? »

BlIU Cujas-°



12 DISCUSSION

VIII: Question. « Y aura-t-il des mpagistrats qui pour-
ront tenir des assises dans un ou plusieurs tuhunaux
« criminels de departument Pisile

IXe QugestioN. « La peine de mort sera-t-elle con-
servéel »

Xe Quesrion. « Y aura-t-il des peines perpétuelles? »

XI* Question. « La confiscation aura-t-elle lieu en cer-
« tains .cas P »

XII* Questron. « Les juges auront-ils une certaine lati-

« tade dans l'application des peines? Y aura-t-il un mazx-
« mum et un minimumn qui leur laisseront la faculté de pro-

=

« noncer la peine pour plus ou moins de temps, suivant
« les circonstances ? »

XIII Quesrion. « Poura-t-on placer sous la surveil-
« lance cerlains condamnés qui auront subi leur peine, et
« pourra-t-on exiger dans certains cas des cautions de leur
« conduite future ? » ;

XIVe Question. « Y aura-t-l un mode de réhabilitation
« pour les condamnés dont la conduite aura mérité cette:
« faveur? »

2,  La premiere question est soumise a la discussion.

M. Simzon dit que cetie question ne s'éleve que parce
(It:le l'épreuve que l'on a faite de I'instruction par jurés
n’a point €té heureuse, et quil a méme fallu la suspendie
dans nn grand nombre de depariemens On dit que ¢'est
la fante de 'esprit de parti, que ce n’est pomt le vice de la
théorie.

Examinons done et la théorie en elle-méme , ets'if est
faclle d’en écarter les inconvéniens dans la pratique.

Le jugement par jurés doit, ce semble , étre le plusan-
cien , et remonter presqu’a lorigine des sociétés. Un crime
était commis; le peuple le constatait et le jugeait, ou em
masse ou. par des délégués choisis au sort, ou de toute
autre manjere.
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DU PROJET DE €ODE €RIMINEL. IIT. 13

[k n'y avait point alors de magistrats, ou il n'y en avait
point en nombre suffisant ; ou le peuple, jaloux de sa sou-
veraineté, et pouvant lexercer facilement, ne voulait' p-}s
se dessaisir dw pouveir de juger.

L'idée que lesjurés offrent plus de garantie pour la sii-
reté de l'innocent, ou pour la punition du coupable n'é~

tait pas encore née.

Le hasard ou le:besoin dusmoment a formé ptesque
toutes lesinstitutions anciennes. On n’en évudie et on nen
rechenche les défauts et les avantages qu’a mesure que la
civilisation savance. C'est alors gu'on découvre ou'qu'on
préte des motifs a leur éblissement. .

Nous avions ew des: jurés en France dans le jugement
des pairs, -avant qu'on soccupdt beaucoup de la science
et de la perfection:des lois. Nous nous-éecartameside cevte
institution & mesure que nous eiimes des justices réglées,
des magistrats,, des hommes qui se: consacrerent a letude
et a l'application des:lois ‘

Les Anglals sont le seul peupl-e qul ait retenu letabhs—
sement 'des) jurést: et 1

- Ils y sont fortement attachés:: d'abord, parce qu 113 le
sont beaucoup a tout ce qui ess évabli, et qu'ils ons un
grand éioignement pour le changement; ensuite, parce
que, quoique leurs jurés soient dirigés etinfluencés, bien
plus que les nétres, par lesigrands juges qui sont les dé=
légués du Roi, ils eroient que cette institution les gdran
tit mieux de Larbitraive que ne le feraient des:
rendus par des magistrats sans jurés. ;

Au €commencement:de la: révolution ; on it 'des: 1é~
formes utiles dans notre procédure .cm_mmelle.v_,_e.n ‘Aniro~;
duisant dans l'information des adjéints qui surveillaieny
lejuge instructeur, en rendant la confrontation publique,
en donnant:a laccuse des. défenseurs ; ¢t en lu: conmmu-
niquant toutes les pieces. &
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14 | |\ DISCUSSTON

Le désir du mieux, qui nous a fait tant de mal dans la
révolution, fit ensuite proposer les jurés; et sans doute
cette proposition était séduisante, puisquelle fut soute-
nue par des hommes tres. distingués, et qu'ils I'empor-
térent sur Iopposmon d’ hommes non moins: recomman-
dables.

Nous en vinmes donc a établir que sl est besoin de
magistrats, d’hommes consommés pour décider les causes
civiles, tout homme, a peu prés, peut décider les causes
criminelles ; qu'il n’y faut pas d’habitude; mais umque-
ment du bon sens et de la probité. -

Sous le prétexte que des hommes qui ont fait une pro-
fession et une science de l'art de juger, combinaient avec
trop de moyens et d’habileté les motifs de leurs:décisions,
on: voulut que deschommes étrzingers a l'examen des af-
faires vinssent assister a des débats; souvent de plusieurs
jours, entre des témoins;, des accusés et leursidéfensenrs;
qu'occupés a la fois 4 fixer dans leur esprit ce qu'ils enten-
daient, a épier tous les mouvemens des témoins et des
accusés, et a combiner les faits et les assertions contraires,
ils se formassent) 'sans aucun secours qu'e celuvde leur
mémoire et de quelques notes, une opinion de: 11que]le
dépendent lavie et 'honneur de Taccusé. |

Quelle que soit la maniére d'instrnire une cause crimi-
nelle et d'en amener le jugement, question différente de
cellglgue nous examinons, ou est l'avantage d’avoir peur
jug%ﬂmnels de sunp!es cu:oyens plutédr que des ma-
gistrats ? D 161 eubaos

On dit que les maglstrats s/ endurcmsent par lhabltude
de juger, qu'ils: présument toujours le-crime, qul]s ne
voient que des coupables.

Quoiquon  ait: relevé a bon droit quelques erreurs
graves de nos anciens tribunaux. criminels:,' on’peut:affir-
mer qu'elles €taient extrémement rares; qu'elles étaient
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moins dues a la prétendue dureté des juges qu’a limper-
fection des débats, a de faux témoignages, i de violens
indices d'aprés lesquels des jurés auraient également pu
se tromper. Si 'on copsex_'ya,it par éerit les bases de lacon-
viction des jurés, comme on gardait celle/des arréts dans
la procédure écrite, on entendrait aussi beaucoup deé re-
proches contre les jqrég, ¢t autant peut-éire sous des rap-
ports de sévérité que sotis ceux. d’indulgence.: Mais tout
disparait avec eux ; ils e laissent de. traces de-leur juge-
ment que son exécution, i85 il b

On avait anciennement prévenu la crainte de l'endus-
cissement des juges par I'établissement de la: Tournelle. I1s
se reposalent et se rafraichissaient Lame par le service
successif dans la chambre civile et dang la. chambre cri-
minelle. On avait donné depuis une nouvelle et plus forte
garantie & la conscience des juges et.a laistireté des aceu-
sés par la publicité de la confrontation. . CEE

Mais__ qua_nd_, on redoute tant la sévérité des juges,
comme si 'habitude seule de trouver des coupables ren=
dait injuste et prévaricateur, n’a-t-on Pas.a eraindre 1in-
habitude des jurés, leur indulgence, leur mollésse 2 - ]

_]__:?es_.juges_l, dit-on, chercheront des coupables.:. Pour-
quoi ?, qu’y gagnent-ils? Est-ce donc un, plaisic de con-
damner? R (i o leebinem

Mais les jurés appelés une ou deux fois A un jugement
c_riminel,_effrayés de l'importance de, foncti.ons;iuso!ites
pour eux, et des suites de leurs déclarations, ne se trou-
veraient-ils pas heureux d’absoudre? Il N’y aura;pas seu-
lement stiveté pour. I'innocence il ¥l aura impunité pour

" Ona qua_ueo_up dit, dans la discussion de; I'Assemblée
Cdn;,t_i_u:lan te, quil yaut mieux que _qent_.cﬁii?pables,'éc}-nap—
pent qu'un inndcei’iﬁibérissé--, sl G gly nit

Cette assertion a un tel-vernis d’humanité quon.n’ose
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pas la discuter; de peur’ de se faire accuser de bar—
barie. :

Cependant le but de 1a justice ‘nest ni Ia perte d'un
innocent , ni Fimpunité des cmlpables s :l st de rendre a
chaeun ce: qu'il mérite. - :

Pas plus que les jurés, les maglstrats ne veulent la
perte d'un innocent; non moins . queux, ils recherche-
ront les preuves de Iinnocence, ils les deméleront, avec
plus de sagacité , des piéges de I'accusation.

Moins que les jurés, ils s'en laisseront imposer par des
dépositions fausses , ou par des'accusés et des defenseurs '
habiles et astucieux. i ;

Tout le monde est d'acéord que c'est dé la conviction
que doit' dépendre'le jugement criminel; le 'magistrat
est-il ‘don¢ moins susceptible de conviction, ou ‘sa cé_n-
viction est-elle plus suspecté que celle du juré? - '

C’est ce qu'il faut examiner.

Bal‘ement on fait bu*n ce qu on 1n est pas accontume d
faire.

Je me défierai‘donc plus d'un ]ure‘ que d un magxstr’nt
q:u me dira qu'il ‘est convaincu. :

Qumqu il ne’s'agisse qu9 de savoir si laccuse est cou-
pable ou non, pour arriver i ce résultat’ simple; ne f‘*nul:-l|
pas beaucoup ti attentlon de combmaxsons et de re-
flexions? i

Voyez ce qui'se passe tous les jours dans la société : y
a-t-il beaucoup d'’hommies ‘en état d'y soutenir une “dis-

cussion sur ‘des ‘faits moins comphques que'ceux dune
accusation) et d'tine bien moindre rmportance? i

Le juré prononcera, sans doute , d’aprés sa conviction ;
mais souvent sa conviction sera celle d'wn’ homme léger
qul se détermine sur le prermer apere

, sur la physmno-
mie de la cause, si ce'n’est quelquefms sur celle de lac—
cuse ow des témoins. '
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Rarement le juré, quelque attention qu’il apporte aux
débats, est en état de promoncer autrement que par une
sorte d'instinet. Rarement il est en état de rendre compte
de ses motifs comme le ferait un magistrat, un homme
accoutumé a analyser, A raisonner. | G

Aussi, quiarrive-t-il? Un ou deux jurés entrainent les
autres. Sl y a quelqu'un parmi eux qui ait plus I’habi-
tude de la discussion, il fait le jugement. :

Les magistrats, au contraire, quoiqu’il y ait aussi parmi
eux divers degrés de talens et d’habileté , sont plus a
armes égales. Tous ont I'habitude d’éxercer cet esprit de
critique nécessaire pour discerner le vrai d’avec lo faux
au milien d’'assertions et de témoignages contraires. Ils
ont, pour former leur conviction, tous les ayantages que
les débats fournissent aux jurés;ils ont de plus l'avantage
de I'expérience. .

Quoi qu'on dise de leur prétendu endureissement , au-
quel Fopinant oppose la pitié et 'embarras d'un homme
appelé pour la premiére fois , ou de loin en loin, a un ju-
gement criminel, il voit, dans leur conviction eclairée,
plus de garantie pour I'innocence contre les piéges de la
calomnie, et plus de siireté pour la tranquillité publique
par la punition des crimes. '

Il n’échappe 4 personne que le juré n'est responsable
qu'a sa conscience. Il se perd dans la foule, aprés avoir
jugé. Le magistrat, non moins responsable a sa conscience,
I'est encore au gouvernement qui I'a nommé, au public
qui le voit tous les jours en évidence ; il recherche dans
son intégrité une considération dont il a besoin ; et qui
estaussi capable de rassurer I'innocence que de faire palir
le crime. '

Il semble qu'il est plus important dans les affaires cri-
minelles que dans les affaires civiles, d'étre jugé par des
“hommes instruits et revétus d'un caractére permanent,

XXIV. 2
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que par des hommes inexpérimentés et obscurs. Il me

semble que les jurés ne sont préférables qu'a défaut de
magistrats, ou dans les pays ou les magxstrats seralent

regardés comme des instrumens de tyrannie. i

Mais il est facile de produire beaucoup d’argumens
pour et contre sur ce qui est de simple théorie. Venons &
ce que l'expérience nous a montré.

Nous avons fait I'essai des jurés : a-t-il repondu a nos
espérances? :

Beaucoup d'accusations s'élévent contre cette institu-
tion. Elles sont appuyées sur des faits : la défense ne Test
que sur la théorie: «de ses partisans, et sur Texemple de
ses succes en Angleterre.

Ce ne serait pas la premicére fois que nous éprouverions
que les institutions bonnes chez un peuple, ou parce
quelles convie inent 4 son caractére et 4 ses moeurs, ou
parce quil y est accoutumé (et I'habitude forme une se-
conde nature'), ne sont pas bonnes chez un peuple dont
le caractére et les usages sont différens.

On dit que c’est esprit de parti qui a défiguré chez
nous le jury; mais la plupart des crimes ne tenaient pas
a Vesprit de parti : beaucoup de vols, de meurtres, de
faux ont été commis par des gens qui n'dtaient d’aucun

parti, non en haine de la révolution et contre Tintérét
public, mais uniquement par corruption et contre l'inté-
rét privé : beaucoup ont été mal jugés, et il a fallu créer
des tribunaux spéciaux ou suspendre les jurys.

Le motif de la suspension a été pris, il est vrai, des
circonstances : on a mieux aimé attribuer a une cause
passagére la nécessité d'attaquer une institution établie
par les Constitutions de IEtat, que de s appuyer sur ses
vices ou sur son opposition avec nos meeurs..On ne pre-
nait que des mesures provisoires; on a allégué un motif
passager : mais A présent qu’il s'agit d’examiner la chose
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a fond, on peut dire que , méme aprés l'extinction de
I'esprit de parti, le jury n'offre point les avantages quon:
s’en promet. ;

Il ne les offre pas, parce que, dans beaucoup d’af-
faires qui n’appartiennent 4 aucun parti, il a donné un
grand nombre de mauvais jugemens,

Pourquoi ferions-nous une nouvelle expérience, s'il
est probable que nous aurions les mémes résultats » €t Si
dailleurs, abstraction faite de L'esprit de parti, le jury ne
présente pas dans la pratique les avantages que la théorie
y. suppose? _

L'esprit de parti éteint, le commun des hommes ac- '
querra-t-il plus de capacité pour exercer sur les débats
cette critique éclairée qui conduit a la vérité ?

La conviction de 'homme inexpérimenté vaudra-t-elle
mieux que celle du magistrat, qui ne la formera point,
comme on l'avait supposé dans la discussion a I'Assemblée
Constituante, sur des preuves appelées 1égales, mais avec
les mémes moyens, les mémes élémens que le juré, et
d’apreéses débats?

'L’espril: de parti éteint, les citoyens auroni-ils plus
d’empressement a remplir des fonctions pénibles et par
l'attention qu'elles exigent et par leurs résultats ?

Un des estimables auteurs du projet du nouveau Code
Criminel a dit qu’il y a plus d’esprit public en France
quon n'en suppose; que I'on voit partout des citoyens
empressés a remplir des fonctions gratuites et assujettis-
santes. Oui, on est volontiers administrateur d’hospice,
membre d'un conseil de préfecture; mais ¥ a-t-il beau-
coup d’empressement a étre juré? Sur cent personnes,

' quatre-vingts cherchent a éluder cette charge publique,
et plus encore peut-étre s'en acquittent mal

‘Quand on ne chercherait plus a s’y soustraire, et qu'on
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n’en trouverait pas les moyens, la contrainte donnerait-
elle la capacité?

Qu'on interroge des gens instruits qui ont été jurés,
ils diront qu’ils se sont presque toujours trouves avec des
hommes n’ayant pas la capacité suffisante,

L’institution du jury a sans doute encore des partisans
de la plus grande autorité : elle en a dans Paris, ouil ya
plus de moyens de la mieux exercer ; mais qu’'on ne croie
pas quel'opinion générale dans les départemens soit pour
elle. AwParis, le talent s’empare des promesses d'une
théorie brillante : on se dirige, dans les départemens, par
ce que l'on voit et ce que V'on éprouve, et non par ce
que 'on espere.

Enfin, 2 moins qu'on ne démontre que c'est & l'esprit
de parti que I'on doit tous les inconvéniens éprouvés du

ur}r, quoiqu’il n'ait eu a s'exercer que sur bien peun de

crimes politiques, pourquoi confirmer définitivement

cette institution au moment ou le gouvernement a été

forcé de la suspendre pour une bonne partie de la
' France, et pour une multitude d’accusations?

A moins de la démonstration que Vorateur demande,
et qui lui parait presque impossible, le gouvernement ne
tomberait-il pas dans une espece de contradiction, en
rétablissant dans le Code Criminel ce qu’il a suspendu
pour deux ans, & compter de la paix générale?

Sur le tout, ou est I'avantage réel du jury?

Est-il 4 ce que chacun soit Juge & son tour des crimes
commis? i ce qu'on ignore par qui 'on sera jugé? Si cela
ote quelques ressources aux brigues de la SDHICItdth‘n,
cela donne aussi la chance d'avoir des juges incapables.

Le véritable avantage des jurés, celui que l'on fit valoir
avec plus de succes lors de leur établissement, c'est le-
débat en leur présence; mais ce débat peut avoir lieu en
présence des juges ‘comme des jurés. Les juges auront
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donc les mémes moyens que les jurés, et ils auront de
plus la capacité que donne habitude de juger,

- On reconnait qu'il faut i des jurés un magistrat qui
dirige les débats, et qui, par les questions qu’il leur sou-
met, les éclaire dans leurs fonctions, Les magistrats , si
on leur permettait d’exprimer leur conviction, n’auraient
pas besoin de jurés pour la former. Les jurés ne sont
donc pas nécessaires pour rendre un bon jugement cri-
minel, & moins qu’on ne les regarde comme les garans de
la prévarication et de la tyrannie des juges; quion ne
croie qu’il n'y a de justice au criminel que si elle est
rendue par de simples citoyens. -

Les jurés sont, dit-on, des juges da fait; mais les ma-
gistrats sont-ils incapables de 1'étre, eux qui, slils n’étaient
pas magistrats, seraient jurés? Vous suspectez done les
magistrats : vous les suspectez en haine de la vieille doc-
trine de quelques auteurs, qui, appliquant des régles de
probabilité aux causes criminelles, avaient disserté,
comme on le fait encore dans toutes les discussions de
fait, sur les présomptions, les indices et les preuves;
vous les suspectez comme s'ils n’étaient pas éclairés avee
le siécle, et comme s'ils étaient capables d’additionner
des semi-preuves pour en former les preuves complétes
qui leur manqueraient; yous les suspeetez pour des abus
qui avaient cessé, et auxquels les sages réformes de 1789
avaient mis de nouveaux obstacles, .

La publicité de la procédure et des débats, voila les
véritables garans de la stireté individuelle, Avec cette
publicité, on sera mieux et plus stirement jugé par des
hommes en ayant charge et en faisant étude et profes-
sion, que par des premiers venus, Il B’y a qu'a avoir des
juges en nombre suffisant : ils n’auront pas d’autres régles.

de leur conviction que les jurés; ils la formeront aussi
bien et mieux."
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M. Bouray dit que, dans son opinion; fortifiée par
Vexpérience qu'il a acquise dans les fonctions d'accusa-
teur public, l'assistance des défenseurs et la publicité
des débats suffisent A la stireté de I'accusé, et que 'insti-
tution des jurés a plus d'inconvéniens que d’avantages ;
mais qu'il ne conviendrait peut-étre pas de la supprimer
brusquement, aujourd’hui qu'on y est accoutumeé; quau
surplus, de sages modifications en ont déja corrigé en
partie les abus, et qu’on peut porter la réforme plus loin
encore. : .

M. Reenaup (de Saint-Jean-d'Angely) dit que le jury,
organisé comme il lest, n’est pas une bonne institution ;
mais on peut la modifier, et alors ce systéme sera préfé-
rable a celui qui met le sort de I'accusé entre les mains
de juges permanens. e

Au surplus, pour éclaircir la question, il conviendrait
de former deux commissions, composées, l'une de
membres qui pensent que le jury doit étre conserve,
Tautre de membres de T'opinion opposée; chacune pré-
senterait un projet : alors la discussion aurait des bases
certaines. : '

- Sa Maseste dit que ce travail éloignerait trop la dis-
cussion, et qu'il serait d’ailleurs inutile : T'organisation
que veulent donner au jury les personnes qui sont d’avis
de le conserver, est consignée dans le projet; les adver-
saires du jury ont développé leur opinion, et T'on sait
que, si elle était adoptée, la procédure devant les tribu-
naux criminels serait 2 peu présla méme que devant les
tribunaux. spéciaux. -

M. Beruier dit que, malgré la désavantageuse position
ot il se trouve; en faisant une réponse improvisée a un
discours préparé et trés bien fait, il croit pourtant que
]a bonté de linstitution qu'il défend prévaudra sur I'ha-
bileté de L'orateur qui vient de l'attaquer. '
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Puisqu'on insiste sur Vextréme habileté quil faut
avoir pour déméler les faits résultant d'une accusation
criminelle et pour les juger, il faut bien distinguer ce
que cette proposition tend i confondre.

Sans doute, pour amener la connaissance des fajts par
une instruction sage el mesurée, il faut un tact qui ne
sacquiert que par l'expérience : aussi reconnait-on que
les directeurs,| tant prés le jury d’accusation que prés
celui de jugement, doivent étre des hommes exerceés , des
magistrats permanens. i A

Mais, quand la procédure est bien faite, et quon l'a
environnée de tous les éclaircissemens dont la cause est
susceptible, faui-il autre chose que de la droiture et du
bon sens, pour prononcer si laccusé est coupable ou
non? Voila Ja délégation faite aux jurés; et certes, elle ne
saurait excéder la portée de leurs lumiéres.

La séparation du faitet du droit met chaque chose a
sa place, et évite surtout I'établissement d’une corpora-
tion d’hommes exclusivement chargés de prononcer sur
la vie et 'honneur des citoyens, et toujours enclins 4 une
extréme sévérité par I'endurcissement qui nait de I'habi-
tude. :

A la wérité, M. Siméon vient d'avancer que les affec-
tions ‘douces étaient ordinairement le partage de l'in-
struction et des études : M. Berlier ne nie point cette
proposition ; mais il ne faut pas en faire une fausse appli-
cation. t :

Sans doute, la profonde ignorance et la barbarie se
tiennent de bien prés; sans doute aussi l'instruction
faconne les hommes, et leur 6te leur apreté naturelle ;
mais il faut convenir que si quelque chosgpeu;‘ la leur
rendre, cest de se trouver perpétuel'lement‘c_-_én;_fgice d’in-
dividus poursuivis pour des crimes. £ e

A ce sujet, M. Berlier cite le- trait d'un lieutenant
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criminel , trés honnéte homme, qui, pour prouver
combien sa carriére avait été utilement remplie, se com-
plaisait a rappeler le nombre de malfaiteurs quil avait
fait Rendre et qui, invité a dive combien de personnes
avaient été absoutes pendant son long exercice, répondit
n'en avoir point tenu note. Cette histoire est celle de
presque tous les hommes placés dans la méme posunon.

Mais, a-t-on dit , 'ordre public veut éire vengé; et il le
sera plus stirement par des tribunaux composés d’hommes
exercés, que par des jurés quelquefois inhabiles et sou-
vent trop compatlssans.
~ Llordre public veut étre, vengeé, sans doute, mais il
doit I'étre avec prudence et discrétion ; car si up innocent
était condamne, ce né.s_grait point seulement un malheur
partiéulief, mais un malheur public: et la société est
blessée au ceeur, quand chacun de ses membres est averti,
par une funeste erreur, des dangars qui le menacent.
L’ordre publnc lui-méme est donc mieux servi par une
institution qui laisserait échapper quelques coupables,

 que par celle qui exposerait I'innocent.

M. Simeon a argumenté de diverses lois qui ont ou
suspendu l'instruction du jury en certains lieux, ou res-
treint son activité dans tous; et il en a conclu qu ‘il fallait
y renoncer sous peine d'inconséquence.

A cet égard, M. Berlier observe que largument peut
dire rétorqué ; car si l'on peut faire la part aux circon-
stances par des restrictions momentanées, pourquoi dé-
truire le principe et priver nos neveux du bénéfice de
Iinstitution ? :

Au surplus, que propose—t—-onl une instruction par
des juges permanens, combinée avec le décret du mois.
d’octobre 1789 et avec quelques autres modifications.

Il est heureux que les idées de retour naillent pas
iusqu’a faire revivre ces barbares ordonnances qui inter-
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disaient la publicité de la procédure et la défense des
accusés.

Le décret de 1789 était indubitablement préférable a
Tordonnance de 1670 ; mais en résultait-il assez de bien
pour donner lieu a M. Siméon d’appliquer ici l'adage ,que
le mieuzx est Lennemi du bien P

Peut-étre , si nous vivions sous Pempire de la loi de
1789, la_prudence, ennemie des innovations ei des
essais, conseillerait-elle d’y rester; mais le Pas a été fran-
chi, et la méme prudence nous défend bien davantage
de renoncer 4 une amélioration fort chérement acquise.

En vain, pour nous calmer sur les dangers des tribu-
haux sans jurés en matiere criminelle, dangers que V'ex-
périence avait aussi fait connaitre autrefois, et que nos
nouvelles institutions n'ont point fait oublier, M. Simeon
a-t-il dit que nous vivions dans un siécle éclairé ol la doc-
trinedes préuves-légales et lesdistinctions de la conscience
de I'homme et de celle du juge ne sauraient renaitre.

Le célebre et malheureux Thouret , dans l'un’ des
discours qu'il prononca 4 I'Assemblée Constituante sur Ia
matiére que le Conseil discute, développa toute I'intensité
du systéme que I'opinant combat.

Nulle loi n’enjoignait anx juges criminels de se dé-
pouiller de leur conviction morale pour s'en rapporter
aux preuves légales; cependant, les preuves légales pré-
valurent souvent, ;

Le proces de Bradier, Simard et Lardoise, antérieur de
bien peu d’années a la révolution , en fournit un exemple
bien frappant. L’un des juges de ce proces, qui résistait
a la condamnation, fut réprimandé par le président, qui
lui dit que c’était une prévarication dans son ministore de
ne pas céder a la preuve fuite par denz témoins non re-
proches.

Dans cette méme affaire, ne voit-on pas un ‘réquisi-
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toire de l'avocat général /Séguier, ou, expliquant ce
fameux rescrit de Trajan, portant quiil vaut micuz ab-
soudre un coupable que condammner un innocent, il énonce
cette proposition formelle, qu'un accusé qui a contre lui
la déposition de deux temoins n’est pas cet innocent dont le
rescrit a parlé.

Enfin , le mémoire justificatif des accusés; mémoire ou
T'on combattalt la doctrine des preuves légales, ne fut-il
pas condamné i étre brilé par un arrét du parlement
de Paris, rendu le 11 aotit 1786, toutes les chambres
assemblées?

Or, continue M. Berlier, puisque de nos jours, et dans
un siécle de lumiéres, de. pareilles maximes ont été
consacrees, comment se confier a la predxctlon de M. Si-
méon , lorsqu'il ayance qu'elles ne renaitront point?

Quiconque a étudié le cceur humain prononcera le
contraire. Quand on est appelé a faire toute sa vie la
méme chose, on se prescrit des regles, et on les suit
étroitement; mais celui qui statue accidentellement n'est
géné par aucun systéme quil ait pu se former. Il suit
nécessairement 'impulsion de sa conscience; il n'a quelle
pour guide. Tel est le jury; et autant sa conviction
morale est au-dessus des preuves légales, autant I'insti-
tution des jurés en matiére criminelle est au-dessus de
toute institution qui les exclurait.

S. A. S. e Prince ArcHICEANCELIER DE L EmpIRE dit
que les avantages qwon peut attendre du jury, et les
inconvéniens quon en doit craindre, dépendent beau-
coup de l'organisation qu'on lui donnera ; il faut qu'elle
soit combinée de maniére que les jurés ne puissent pas
échapper aux reproches en alléguant qu'ils ont obéi a
leur conscience , et que ce vain prétexte ne serve jamais
de voile a leur corruption. '

La distinction entre le fait et le droit est chimérique
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dans T'usage : généralement les jurés s'occupent aussi du
droit, et examinent toujours quel sera le résultat de leur
déclaration. Les jurés sont, pour l'ordinaire, des hommes
honnétes, mais peu instruits : c’est un fait que Iexpé-
rience a justifié. On n’a pas tardé i reconnaitre que cette
institution ne présente pas dans la pratique tous les avan-
tages qu'elle offre dans la théorie; et c'est d’aprés cette
vue que les lois' rendues depuis 1789 ont toujours tendu
a atténuer l'organisation que '’Assemblée Constituante lui
avait donnée ; il faut donc changer T'organisation que le
jury avait recue par la loi du 16 septembre 1791.

Mais, puisquil est nécessaire d’admettre des change-
mens, il sera sage d’examiner si l'on doit conserver
l'usage de la procédure non écrite. A cet égard, on doit
observer qu'il est extrémement bizarre de faire des
dépenses énormes pour une procédure dont il ne reste
aucune trace, et qu'on est obligé de recommencer en
entier, si la Cour de Cassation annule le jugement pour
quelques irrégularités souvent assez Ie’gére il n'est pas
moins étonnant que la’ loi attache si peu deffet a l'in-
struction faite par le maglstrat de stireté et par le direc-
teur du jury d'accusation, qu'on ne puisse pas s'en servir,
méme pour éclairer le jury.

Voici, au surplus, comment on pourrait établir la
procédure par écrit. L'instruction faite par le magistrat
de stireté ferait charge contre 'accusé, sauf I’é epreuve des
débats. Les débats ne seraient pas écrits ; mais les aveux
de Taccusé et les variations des temmns seraient consi-
gnés dans le proces-verbal, et signés par eux. Par ce
moyen, linstruction serait conservée pour servir au
nouveau proces qui aurait lieu si le jugement ‘était cassé.

On a beaucoup fait valoir la facilité que linstitution
du jury donne aux accusés de faire reconnaitre leur
innocence ; il importe, sans doute, de donner aux accu-
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sés les plus grandes garannes De la dépend la stireté de
tout citoyen, quel que soit le rang qu'il ait dans I'Etat;
mais il n'importe pas moins de donner des garanties a
I'ordre public et de pouryoir a sa conservation, en em-
péchant que le crime demeure impuni. Cependant,. il
n’en sera pas ainsi tant que le systéme actuel demeurera
dans sa force, tant que les jurés se persuaderont qu'ils
sont absolument maitres du sort de l'accusé; et voila
pourquoi de bons esprits s'élévent contre linstitution
des jurés. Ainsi, si I'on veutdla conserver, on doit I'orga-
niser de maniére que les jurés n'exercent pas un pouvoir
plus arbitraire que les juges, et que leurs prévarications
soient facilement reconnues. Sous ce rapport, il convien- -
drait de se réduire A cette seule question : L’accusé est-il
coupable ?

11 est encore une autre modification non moins 1mpor—
tante : que l'absolution d'un accusé ne soit pas toujours
pour lui un triomphe complet; mais que les juges
trouvent dans la loi le pouvoir de le mettre sous un plus
ample informé, ou de le placer sous la suryeillance de la
police. On ne doit pas craindre de reprendre quelques
dispositions de l'ordonnance de 1670 ; elle n'était point
défectueuse dans toutes ses parties. Les vices qu'on lui a
principalement reprochés avec justice étaient le secret de
la procédure et l'état de dégradation et d'abandon dans
lequel elle faisait paraitre 'accusé. La privation de con-
seils et'de défenseurs, l'interrogatoire sur la sellette, ne
doivent certainement pas étre rétablis; mais il n'en est
pas de méme du récolement, dans lequel un témoin peut_
se corriger; de la confrontatlon o il est permis a l'accusé
de reprocher les témoins et de discuter les dépositions.
Avec quelques modifications, les articles de F'ordonnance
de 1670 sur ce sujet peuvent étre utilement employés
dans notre législation nouvelle, pour faire disparaitre les
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principaux inconvéniens du jury, quoique peut-étre en
soi il n'y ait pas moins de danger d’appeler accidentelle-
ment aux proces criminels des juges sans expérience,, sur-
tout si on leur donne trop de latitude , que de faire pro-
noncer par des juges permanens.

La question de savoir si 'on conservera le jury parait
done devoir étre ajournée, comme subordonnée i la
maniere de le composer et a lorganisation qui sera
proposée. :

M. Duruy dit qu'on pourrait hésiter davantage, si
I'institution du jury n’avait pas encore été éprouvée; mais
que depuis le temps qu'elle existe, on est en état d’en
apprécier les avantages et les inconvéniens , et que Tex-
peérience a tellement démontré que les inconvéniens
I'emportent sur les avantages, qu’on a été obligé de mo-
difier ou d’'abandonner cette institution. S'il était besoin
de fortifier notre expérience personnelle par des exemples
qui nous sont étrangers, on pourrait juger des résultats
du jury par ce qui se passe chez les Anglais; il n’est poing
de pays ot il yait une plus mauvaise police et moins de
stireté pour les individus. :

Mais c'est dans cette matiére surtout qu’il importe de
se régler sur le caractére national. Les Francais sont
naturellement doux et sensibles, et ces vertus les empé-
cheront toujours de remplir avec I'exactitnde convenable
un ministeére rigoureux. Quiconque a suivi la mazche des
tribunaux criminels sera de cette opinion. Le
rivent avec des intentions droites et pures; mafs bientdt
la pitié affaiblit en eux I'inflexibilité que leurs fonetions
exigent; ils regrettent d'étre dhlige"s de frapper un indi-
vidu méme coupable : conduits par ce sentiment, ils
cherchent a se faire illusion et a le trouver innocent.
Des juges permanens, au contraire, ne sont pas acces-
sibles a cette faiblesse.
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Qu'on ne craigne pas cependant, de leur part, cette
dureté qu'on leur suppose. Quelques exemples, mais peu
nombreux , ont pu faire naitre une telle prévention ;
mais l'opinant assure que pendant un laps de temps assez
considérable qu’il a été membre d'un. tribunal, il ,n'a
apercu dans les juges quhumanité et justice.

M. Crerer dit qu'il concoit difficilement comment un
peuple aussi éclairé que les Anglais pourrait demeurer
fortement attaché A une institution qui aurait tous les
inconvéniens qu'on reproche au jury. On pense, en gé-
néral , qu'ils ont emprunté de la France cette forme de
procédure, et qu'elle a été établie chez eux par Guil-
laume-le-Conquérant; du moins parait-il certain qu’elle
a remplacé la plus terrible des justices, la justice féodale,
qui permettait aux seigneurs de condamner a l'instant,
et sans ancune forme. Clest pour écarter le seigneur
gquon a soumis chaque individu au jugement de ses pairs;
ce changement était d’autant plus nécessaire, que la jus-
tice féodale était étendue au point que méme de simples
maires de ville avaient le droit de I'exercer. On congoit
que ces circonstances ont dfi donner beaucoup de | pnx a
Iinstitution du jury. .

Mais pourquoi, aujourd’hui que ces temps sont éloi-
gnés, et que l'institution ne peut plus devenir précieuse
par leffet des circonstances, les 'Anglais en sont-ils en-
core si Jaloux“ Il y a lieu de croire que cest parce que
rien n'estiplus terrible que de donner & quelques hommes
le droit perpétuel de vie et de mort sur tous les autres.
Un tel usage ne peut se concilier avec 'égalité , et porte
Fempreinte de 'oppression ; il est effrayant, en effet, de
se trouver sans cesse placé aupres d'un individu dans la
main duquel repose le pouvoir de prononcer sur notre
sort. Le législateur doit, sans doute, saisir le moyen qui
lui est présenté de délivrer les citoyens d'un sentiment si
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pénible; il trouve ce moyen dans le jury, et il I'y tronve
dégagé de tous dangers, si I'on admet les sages modifica-
tions proposées par S. A. S, le Prince Archichancelier.

Drailleurs, il faut craindre dans les tribunaux I'usage
des jurisprudences.

On répond que cet usage ne saurait s'introduire, si
Fon transforme les juges en jurés , et qu'on ne les force
point de plier leur consciénce au systéme des preuves
légales. g

Mais ne peut-il pas arriver que chaque tribunal se crée
,des principes, et ne se fasse un corps de doctrine sur le
choix des circonstances qui doivent entratner I'absolution
ou la condamnation? Il résulterait de la qu’un accusé
serait réputé coupable ou innocent, suivant le tribunal
auquel il serait présenté; et ce nlest point ici une vaine
hypothése. A Paris, on a vu la Tournelle criminelle
alternativement indulgente ou sévére , suivant le carac-
tere du magistrat par lequel elle était présidée. Tous ces
dangers n’existent pas, lorsque des citoyens, sans habi-
tudes formées sur la maniére d'étre convaineu, sont
appelés accidentellement aux jugemens criminels, et ne
s'occupent que d’un fait qui leur est soumis.

Il paraitrait donc convenable de conserver le jury, en
le modifiant d’aprés les propositions faites par S. A. S. /Z
Prince Archichancelier; car il faut se rappeler que les abus
qu'on a reprochés i cette institution viennent surtout
de l'usage de poser la question mntentionnelle, et de ce
que les jurés ne voyaient pas derriére leur décision un
pouvoir qui efit le droit d’en corriger la dureté. Ce pou-
voir existe aujourd’hui; Sa Maseste a le droit de faire
grice. =

Sa Maseste demande quelles sont, parmi les: proposi-
tionsde S. A. S. /2 Pringe Archichancelier, celles qui se
trouvent appuyées. '
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M. Tremmarp dit que si I'on proposait de donner au
jury la- forme qu’il avait recue de '’Assemblée Consti-
tuante , il n’hésiterait pas a voter contre cette institutioni
qu'il la réclame, au contraire, si, par une bonne orga-
nisation , on parvient a en corriger les abus. La maniere
de composer le jury, et la multiplicité des questions sur
lesquelles il devait prononcer, donnaient certainement
lieu d des abus; peut-étre qued'unanimité exigée par la
loi n'était pas sans inconvénient, mais il n'est pas aussi
clair que ce fit 13 un vice, et cé point mérite d’étre
_examiné.

M. T'reilhard pense, avec son S. A. S. le Prince Archi-
chancelier, que les débats doivent avoir pour base I'in-
struction faite devant le magistrat de stireté, et qu'il suffit
de consigner au proces-verbal les variations des témoins
et delaccusé. Cependant il n'est pas exact de dire que, dans
I'étatactuel des choses, les faux témoins demeurentimpu-
nis : le président du tribunal et l'accusateur public ont
sous les yeux les dépositions écrites; s'ils s'apercoivent
que le témoin varie, etsi, parles interpellations qu'ils lui
font, ils sont convaincus de sa mauvaise foi, on dresse
procés-verbal , et le faussaire est livré a la justice. Il faut
néanmoins bien se garder de rétablir contre les témoins
les dispositions rigoureuses des anciennes ordonnances.
Alors, s'ils se dédisaient a la confrontation, ils étaient
poursuivis criminellement ; ainsi il leur était impossible
de corriger les erreurs de leur mémoire, ni de mentir
impunément a leur conscience et a la vérité.

Au'reste, la conservation out la suppression du jury doit
étre discutée avec beaucoup de suite, et d'aprés une série
de questions sur le mode de lui donne1 une organisation
qui écarte les difficultés dont on a parlé.

En soi, cette institution est bon 1€; on en a reconnu l'ex-
Lﬂlence tant qu’elle n’a pas é1é dénaturée par les partis.
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Clest de Forganisation: qu'ils lui out donnée que sont nés
tous les abus qu'on lui reproche. Ta justice civile elle-
méme n’avait point échappé 4 leurs atteintes, et I'on peut
dire qu’il n'existait plus de bons tribunaux en France,
Mais le temps oti régnaient les factions est déjaloin. Aujour-
d’hui que le législateur peut suivre les conseils dé 1a sa-
gesse, et rétablir le jury dans toute sa pureté,'la nation
verrait peut - étre avec quelque surprise une institution
aussi libérale effacée du code de ses lois sous un chef*
qu'elle sait étre fortement attaché aux sentimens les plus
libéraux. On peut donc faire un‘nouvel essai ‘dans des
circonstances aussi favorables; et si cette dernjore épreuve
ne réussissait pas, alors la nation entiére serait convain-
cue que le jury ne peut pas étre conservé.

Mais , dit-on, le caractére national se préte difficilement
aux rigoureuses fonctions de juré ; ¢ '
éloigner. ] i

Il est: un moyen bien simp]_e“ de vaincre cette Tépu-
gnance; cest.de n’admettre aux fonetions publiques que
des citoyens qui ne se seront pas refusés a celles de juré,

Sa Masesrs dit qu'on n’a point répondu a ce qu’a
avancé M. Simeon, que les Juges n’étant point forcés de
prononcer d'aprés des preuves légales, ne sont plus que
des jurés ; mais qu’ils ont cet avantage sur les jurés ordi-
naires , qu'ils sont plus exercés et mieux choisis ; que ce
serait de tels citoyens qu’il fandrait prendre pour jurés
sils n’étaient point revétus du caractére de juges. .

M. Tremmaro ditqu'en effet, en renoncant 4 la doc-
trine des preuves légales , les juges deviennent des jurés ;
qualors la question se réduit 4 savoir lesquels doivent &tre
préférés des jurés perpétuelsion des jurés accidentels; que
ceux-ci partagent avec les autres la facilité de se former
une opinion sur la vérité d'un fait, et qu'ils ont sur: eux
Pavantage de n'apporter 4 I’examen de ce fait, ni ces pré-
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ventions, ni cette durcté que donne I'habitude , et qui
msplre A tous les citoyens des craintes dautant mieux
fondées que ces jurés ne changent jamais.

M. Treilhard ajoute quil n’y a que trés peu de diffé-
rence entre les propositions de S. A. 8. le Prince drchi-
chancelier et le projet de la commission.

M. Porranis pense que le jury doit étre supprimé; il
n’admet les modifications qui ont été proposées que dans
le cas ou1 le Conseil n’adopterait pas son opinion.

On fait valoir en faveur du jury l'attachement des An-
glais, qui, dit-on, sont trop éclairés pour neipas repous-
ser cette institution si elle entrainait tous les inconvéniens
qu’on suppose.

Ce n'est point sur cette conviction que les Anglais ont
formé leur sentiment ; car leurs meilleurs juriseonsultes
n’ont pas une opmmn favorable au jury, mais la nation y
tient, parce que, depuissa révolution , elle le considere
comme la’ prérogative du peuple contre les accusations
de conspiration , su]et 4 Végard duquel elle aime l'im-
pumte. i

Parmi nous, I' mterét polmque est a couvert par l'insti-
tation de la haute-cour. 1l ne reste aux jurés que la con=
naissance des crimes vils et bas, gui'n’ont aucun rapport
aux opinions des partis. Or quel intérét pourraient avoir
des juges a condamner un innocent sur une accusation de
vol, de meurtre et d’autres délits semblables ?

Mais, dit-on, unjuge d’habitude contracte une certaine
dureté de caractére qui le rend moins circonspect lors-
quil s'agit de condamner. ;

1l est certain, au contraire;, -l la science et l'instruc-
tion adoucissent les meeurs, et qu'un juge éclairé hésitera
la ot un juré ignorant ne verra point de doute. Il n'est
pas étonnant que les jurés soient naturellement portés a
indulgence : on répugne & quitter sa retraite pour venir
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prononcer un jugement de eondamnation ; mais quand
I'’babitude de voir des coupables ferait incliner le juge
vers la sévérité, Uintérét de se meénager estime publique,
quon n'acquiert qu'en montrant des lumiéres et de I'é-
quité, balancera toujours en lui les effets de I’habitude.
Les jurés sont esclaves des coteries, des 'opinions, vul-
gaires ; le magistrat du moins vit dans une région plus
élevée, ou il est inaccessible a ces mobiles, s

Le jury, dit-on encore, ne juge que d’aprés sa con-
science ; le juge, au contraire, d'aprés certains systémes
de conviction , d’ou est née cette doctrine des preuves lé-
gales et des fractions de preuves que nous avons emprun-
tée des Italiens. ;

On se trompe dans I'idée qu’on se forme de cette doc-
trine, lorsqu’on suppose qu'elle forcait le juge de con-
damner, dés que deux témoins étaient unanimes sur le
méme fait. Ce n'est pas ainsi qu'il faut I'entendre. Elle se
bornait alempécher le juge de condamner quand il n’y
avait pas au moins deux témoins; elle né violentait point
sa conviction ; elle 'empéchait seulement de s'égarer; car
la conscience, ce sentiment intime qui est dans tous les
hommes, doit guider les juges comme les jurés. Les jurés
ne sont donc que desjuges s, comme eux, ils prononcent
d’aprés leur conscience. Si, en les y renvoyant, on veut
leur accorder le droit de juger comme ils voudront, on
tombe dans une absurdité. La conscience ne doit pas étre
considérée la comme un sixiéme sens qui se dirige par
des regles arbitraires : juges et jurés, tous ceux qui pro-
noncent doivent se décider d’apreés les preuves qui con-
vainquent leur raison; car la conscience ne peut parler
qu'aprés que la raison est éclairée. . -

Ces principes posés, quel avantage y a-t-il de préférer
les jurés aux juges?

Sion examine la question dans la pratique, on trou-
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vera' que de plusieurs magistrats qui ont également pré-
sidé des tribunaux criminels, les uns regardent le jury
comme une institution utile, les autres comme une in-
stitution dangereuse; et cette derniere opinion est parta-
gée par la Cour de Cassation. En Angleterre, le jury est
la_cause de beaucoup de désordres.

Dans la théorie, le juge, qui ne dépouille jamais son
caractére, craint de entacher par une sévérité excessive;;
le juré, qui, apres avoir rempli ses fonctions, se perd-
dans la foule, sembarrasse peu d'étre trop sévere ou trop
indulgent.

Quelle difficulté, d’ailleurs, a bien composer le jury!
A Paris on peut y parvenir. En est-il de méme dans les
départemens? non. En général, notre caractere national
nous donne une telle répugnance a coopérer a des juge-
mens criminels, que souvent on fuit le lieu ot un crime
vient d’étre commis, afin de ne pas étre ‘appelé comme
témoin. Tout cet appareil de procédure criminel blesse
la délicatesse francaise; elle ne fait aucune impression
sur les Anglais, qui ne sont ni aussi sensibles ni aussi
délicats.

M. Derermon dit qu'il se rappelle dans quels termes la
question de jury s'est présentée a 1'Assemblée Consti-
tuante. On était frappé des abus de la forme de proeéder
qui existait alors : on voulait 'anéantir; mais on voulait
en donnant des garanties aux innocens, assurer néan-
moins la punition des coupables, et I'on pensait qu’il fal-
lait la confier a ceux qui avaient le plus d'intérét a répri-
mer le crime : ¢'est dans cet esprit qu'on a institué le jury.

On demande ce que c’est que ce sentiment de la con-
science d’aprés lequel les jurés doivent se déterminer. Ce
sentiment est celui qui subjugue I'ame par la raison. Ainsi,
quand deux témoins viendraient dire qu'ils ont vu com-
mettre un vol a un citoyen qui distribue son bien aux
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indigens, et dont la vie entiére repousse de semblables
inculpations, la conscience du jury ne iul permettrait pas
de les croire.

An reste, tant que l'institution du jury n'a pas été vi-
ciée, elle n'a eu que des résultats avantageux. Les abus
sont venus de la fausse direction qu’on lui a donnée dans
la suite, et de la trop grande multiplicité des questions. I
est posmble d’en tarir la source et de conserver cette forme
de procédure, qui dailleurs n'est pas, comme on le pré-
tend , repoussée par 'opinion publique.

M. Reenavp (de Saint-Jean-d’Angely) dit que, quand
il a proposé de faire rédiger deux projets, 'un dans le
sens de la conseryation du jury, I'autre dans le sens op-
posé, il voulait convaincre le Conseil , d'uncdté, qu'on
peut corriger les inconvéniens qu'on reproche au jury;
de l'autre, qu'on tomberait, au contraire, dans des in-
convéniens graves, si on le supprimait.

Autrefois les jugemens criminels étaient sujets a I'appel
a minimd. Cette garantie étaitsans doute nécessaire a I'ac-
cusé; mais les juges d’appel ne pouvaient pas prononcer
avec une pleine connaissance de cause. La contenance de
laccusé, sa moralité, toutes les circonstances enfin qui
avaient pu déterminer les premiers juges, étaient perdues
pour eux.

Maintenant, si I'on veut que les juges locaux jugent en
souverain et sans appel, il faudra beaucoup multiplier
les tribunaux, afin qu'ils puissent prononcer d’apres ces
connaissances locales qui donnent de si grandes lumiéres :
il faudra les rendre nombreux , afin que la stiveté des ci-
toyens ne se trouve pas compromise. Alors on rencon-
trera de grandes difficultés, car, puisqu’on a tant de peine a
trouver assez de bons juges pour composer des tribunaux
moins nombreux et moins multipliés, comment en trou-
vera-t-on un nombre beaucoup plus considérable? D'ail-
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leurs, la maniére dont les tribunaux locaux procedent
aujourd’hui dans les matiéres de police correctionnelle, ne
permet pas d’espérer que des attributions bien plus éten-
tendues soient bién placées entre leurs mains.

Si I'on admet Pappel; I'accusé, surtout lorsqu’il n'aura
pas de fortune, sera mal représenté par un défenseur, et
la connaissance de sa moralité, qui ne parviendra pas
jusqu’a ses juges, ne militera pas en sa faveur aupres
d’eux. : :

Il faut prendre garde en outre que les juges sont ina-
‘movibles; ainsi, s'ils manquaient de connaissances, de
probité ou de caractére, quel malheur pour les citoyens
d'un arrondissement de demeurer a jamais sous la puis-
sance de semblables magistrats?

Telles seraient les conséquences de la suppression du
Janye '

Il faut peser maintenant les inconvéniens qu'on re-
prochie  cette institution, et voir s'il est possible de les
réformer.

Depuis 1789 jusqu’en 1791, 0n a essayé d’apporter 2 la
forme de procéder introduite par I'ordonnance de 1670,
les seules modifications dont elle ft susceptible. Cette
épreuve n'a pas été heureuse ; alors on a établi le jury, et
celte institution a obtenu l'assentiment général.

Depuis, la révolution ayant pris une autre direction ,
le jury a perdu son impartialité et son indépendance ; il
s’est trouvé influencé par les partis et par les passions.
Cette influence n’existe plus, et I'on peut espérerde rame-
ner le jury a l'esprit de son institution, si l'on s’aitache a
le bien composer.

Déja on s'est occupé de ce point important, et 'on a
décidé que les jurés seraient pris dans les listes nationales ;
a défaut de ces listes, on a les colléges électoraux, qui
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sont composés de citoyens choisis, et ou I'on trouvera de:
bons élemens. 8

11 sera encore nécessaire de ne plus desngner les jurés
deés le 1°° de chaque mois; car ¢ ‘est parce qu ‘ils étaiernt
connus trop tot que les défenseurs et les amis des accusés.
parvenalent i les COTrompre. :

Les jurés se renfermeront dans leurs fonetions si , aw
lien de leur proposer des questions complexes, on les re-
dmt B prowenges shp ces deux points de fait : Le crime.
a-t-il été commis ? Paccusé en est-il coupable P La question
intentionnelle est devenue inutile depuis que le droit de-
faire grice a été rétabli; mais si I'on veut calmer I'imagi-
nation des jurés et empécher qu 'ils ne calculent les résul-
tats de lenr déclaration, qu'on donne au Juge plus de
latitude dans Vapplication de la peine, et quon le ren-
ferme entre un minimum et un maximumn.

On ne doit phus cra-;&‘ldre la partialité assez ordimaire
aux jurés dans les crimes d’ Etat. 11 existe une haute-cour-
eomposée d’hommes qui, par sentiment et par ml:erét,
tiennent a 'ordre de choses sous lcquel nous vivons, et
qui se portéront toujoursa le maintenir.

Cependant il est possible de soustraire & la connais-
sance du jury certains délits et de les soumetire & des tri-
bunaux d’exception.: Le droit d'étre jugé par des jurés est
un droit de cité; deés-lors les vagabonds et les gens sans
aveu rie peuvent le réclamer. Rien ne s'oppose & ce ga'on
établisse: pour eux une justice prévotale, pourvu quetle
soit mieux organisée et  moins rapide que lancienne.
Le erimé de faux devraat aussi étre renvoyé & ces tri-
bunaux. ' . '

Avec ces précautions et dans ces limites; et encore aver
le droit de suspendre le jury dans les départemens o des.
eirconstances particulieres rendraient une telle mésure
ndécessaire, cetteinstitution n ‘aura que des avantages;et,
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du moins, doit-on a Vopinion de la nation d’en faire une
épreuve nouvelle.

M. Bicor-PrEamenEv dit qu'il convient avant tout, de
bien saisir 1'état.des choses.

Il est certain que la réforme de l'ancien mode de pro-
céder a été faite dans les vues les plus libérales; mais le
seul article des nouvelles institutions qui ait obtenu
l'assentiment général, c'est la publicité de I'instruction ;
cependant, dansles premiers temps, le jury a bien rempli
ses devoirs ; mais ces temps ont été courts : il y avait alors
un é€lan qui s'est arrété au moment ou la France est
devenue la proie des factions. Bientdt on a reconnu que
cette institution était insuffisante pour rétablir 'ordre,
et il a fallu recourir a d’autres moyens. C'est ainsi qu'en
l'an vix et en l'an 1x, temps ou le brigandage et le crime
de faux se multipliérent d’'une maniére effrayante, on
s'est vu forcé d’en Oter la connaigsarice aux jurés, et de la
donner 4 des tribunaux plus capables de réprimer ces
crimes si dangereux. S'il n’y avait un vice inhérent a
l'institution méme, comment la voix publique;, qui s’éle-
vait contre tant de désordres, en accusait-elle en méme
temps les jurés?

Mais quel est ce vice ? c’est que ni Paccusé ni la société
ne trouvent de garantie suffisante dans le jury.

La garantie de I'accusé repose sur la probité et sur les
lumiéres de ses Juges. Or, la capacité de saisir les faits et
de'les combiner pour arriver @ la vérité, est peut-étre le
plus difficile, et, par une suite nécessaire, le plus rare
des talens. On ne peut donc pas’le supposer dans tous
ceux qui sont appelés a remplir les fonctions de juré; et
cependant, tous ne jugent que d'aprés leur conviction
intime t impossible de détruire les réflexions que
M. Portalis-vient de proposer sur ce shjet. Au reste ;ona
calomnié I'ancienne législation, lorsqu’on a supposé
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qu'elle ne permettait pas au juge d'absoudre quand il y
avait deux témoins: elle lui défendait seulement de con-
damner si deux témoins au moins ne déposaient pas du
fait. ;

On dit que les jurés sont éclairés par le résumé des
débats; mais ce résumé, qui est nécessaire, est terrible
pour l'accusé, par l'influence qu'il donne au président.

Qu'on passe ensuite de l'audience dans la salle des
jurés, et l'on ne pourra voir sans effroi I'ascendant qu'un
juré éloquent et éclairé exerce sur des hommes ou plus
timides ou moins instruits. Le sort de I'accusé est dans
ses mains. Cest parce que les jurés ont en général peu
de lumiéres, qu'on a été forcé de multiplier les ques-
tions : leur faible intelligence réclamait ce secours. Si a
leur place vous appelez des. magistrats, I'accusé est siir
du moins de n’avoir que des juges instruits, Rien ne peut
suppléer pour lui cette garantie. Vainement on a cherché
a la lui donner en conservant les jurés; on a limité le
choix entre ceux dont les contributions ou le loyer s'élé-
vent a un certain taux; on a décidé que les jurés seraient
pris sur les listes municipales, aucun de ces moyens n’a
réussi. Et, en effet, si l'on ne voulait appeler & ces fonc-
tions que les citoyens capables de les exercer, on ne
trouverait pas un nombre suffisant de jurés.

A Dégard de l'intérét de la société, il est rarement
apercu par le commun des hommes; rarement ils en
sont touchés. On en peut juger par la répugnance avec
laquelle chacun accepte le ministére de juré. On ne voit
que le désagrément de se commettre avec ceux de sa
ville, et 'on absout 1a ot l'intérét social exigerait que
I'on condamnét. Les juges, au contraire, sont pénétrés
de leurs devoirs, et les remplissent avec courage.

M. Crerer dit gu'on établit une différence beaucoup
trop: grande entre l'intelligence des juges et celle des
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jurés, et qu'on donne A la nation un caractére trop uni-
forme.

Les juges sont aussi des Frangais. Le caractére national
n'influerait pas moins sur eux que sur les jurés, s'il était
vrai quil fit trop pencher vers l'indulgence; mais ce
caractére se diversifie suivant les contrées. 11 n’est pas le
méme & Anvers qu'a Marseille, et en général il n'est pas
unique. Partout cependant on répugne également a
coopérer A des jugemens criminels, ce sentiment est
méme dans les témoins. Néanmoins, il doit étre moins
fort aujourd’hui qu’autrefois, parce que 'on ne se trouve
plus en présence d'un accusé chargé de chaines, et de
juges dont la sévérité faisait trembler méme ceux des-
quels ils recueillaient le témoignage. :

" Qu'on attribue aux-juges une intelligence exclusive
dans les questions de droit civil, parce qu'elles dépendent
de la science du droit que tous ne possédent pas égale=
ment, on le concoit ; mais il n’en est pas de méme dans
les questions de fait qui sont le sujet des proces crimi-
nels. Tous ceux dont le jugement a €été formé par une
éducation libérale, sont assez éclairés pour les décider.

Tout dépend, dans cette matiére, du choix des jurés :
sl est fait avec les précautions convenables, il ne sera
pas plus difficile de trouver des citoyens capables de rem-
plir ces fonctions, qu'il ne I'est d’en trouver qm soient
propres aux fonctmns municipales.

M. Birencer dit quiil faut sans doute posséder la
scienee des lois pour pouvoir prononcer I'application de
la peine, mais que tout homme qui a le sens droit est
capable de décider du fait, parce qu'il suffit de la con-
science dirigée par la raison et les probabilités. Mais ce
serait armer les juges de profession d'un pouvoir trop
redoutable, que de les appeler & statuer sur le fait, en
leur permettant de n'alléguer d'autres motifs ‘de leur
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jugement que leur-conviction intime, que leur conscience.
On ne peut donc leur confier le jugement du fait, sans
rétablir le systeme des preuves légales. Mais puisqu’on
reconnait que ce systéme est pernicieux, il en résulte qu'il
ne faut pas constituer de jurés permanens, et qu'il faut
revenig au jury. -

Ce qui s'est passé depuis la révolution, ou ne prouve
rien contre cette institution , ou prouve également contre
les tribunaux qui ne seraient composés que de juges.

-On se récrie contre la question intentionnelle, et aveé
raison. On ne peut cependant blimer I'Assemblée Consti-
tuante de l'avoir introduite. A cette époque, il était né-
cessaire de placer quelque part le droit de faire grice
qu'on*dtait au Roi; mais ce motif n’existe plus, et main=
tenantla question d'intention peut étre supprimée sans
inconvénient. ]

Au reste, on s'est trompé sur le principe du jury, lors-
quon a dit que le but de cette institution est de-faire
juger chacun par ses pairs : elle n'a pas d’autre objet que
de donner une garantie  Vaccusé; et il n'y a pas lieu de
distinguer, sous ce rapport, la stireté publique de la
stireté individuelle; car si cette derniére est menacée,
l'autre se trouve nécessairement compromise. C'est cepen-
dant cette erreur sur le principe du jury qui a faig
prendre les jurés indistinctement parmi tous les citoyens,
parce que tous sont les pairs de l'accusé, et de 1a est
résulté que des hommes incapables se sont trouvés appe-
lés a ces fonctions. Mais, pour arriver a une bonne com-
position du jury, il suffira de circonscrire le choix entre
ceux qui, par leur situation, offrent le plus de garantie.
Ou pourrait le renfermer entre les plus imposés. Il fau-
drait aussi donner beaucoup de latitude aux récusations.
On y parviendrait en appelant les jurés en nombre double
de celui qui est nécessaire pour le jugement. L’adcusé
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aurait le droit d'en récuser le quart sans motifs. Le pro-
cureur imperial choisirait sur le reste.

M. Skeur dit qu'il sera toujours difficile 3 un homme
qui n’a pas étudié les régles des jugemens et qui n'a pas
acquis I'babitude de juger, de prononcer, méme sur des
faits. :

Il ne faut pas croire, au surplus, que lmsmutmn du
jury soit défendue par 1 opinion publique. On aurait tort
de tirer ceite conséquence de ce qui s'est passé sous
I'Assemblée Constituante. Alors les esprits saisissaient
avec avidité toutes les innovations. Cette premiére fer-
veur est maintenant calmée. Aujourd’hui on répugne a
remplir les fonctions de juré, et certainement chacun

sen éloignera, s’il n'est forcé de les accepter poux‘ arri-
ver aux autres fonctions publiques.

Cependant , comme les innovations ne sont jamais sans
inconvéniens, et que le jury se trouve établi, on peut
essayer si, avec les modifications proposées par S. A. S.
le Prince Archichancelier, cette institution est suscepti‘b"ie
de produire des effets plus heureux. En circonscrivant
les choix, en supprimant la qnestlon intentionnelle, peut-
étre n'aura-t-elle pas les mémes inconvéniens. Si l'on
échoue dans cette nouvelle tentative, alors I'expérience
aura démontré que le jury ne peut pas étre conserve.

M. Frocuor dit que ce qui attache la nation a I'insti-
tution du jury, cest que, quoiqu'elle ait pu étre Tocea-
sion de quelques absolutions scandaleuses, du moins elle
a l'avantage de ne jamais mettre laccusé a la discrétion
-des passions particuliéres.

S. A. L. xe Prince ConnkrABLE partage Popinion de
M. Treilhard. 11 dit que toujours il a éntendu parler du
jury comme d’un des principaux avantages que les Fran-
cais aient tirés de la révolution , comme d’une des. plus
siires garanties de la liberté,
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M. Bentier dit que plus la discussion avance, plus il
se vérifie que l'institution du jury est bonne, et suscep-
tible seulement de quelques améliorations.

Il lui a été pourtant fait un nouveau reproche, dont
il convient de la défendre : M Bigot-Préamencu a paru
n'y pomt trouver les deux degrés de juridiction dont on
jouit en su‘nple matiére civile : c'est une erreur; car
Iexamen qui a lien devant'le jury d’accusation ne peut
étre considéré que comme un premier degré de juridic-
tion, et n'est en effet que cela.

Au reste, depuis qu'il a été annoncé que les jurés se-
raient pris dans les colléges électoraux , les plus fortes
objections ont dit disparaitre : 1°. plus d’incapacité a re-
douter : c'est I'élite des citoyens; et l'institution ne de-
mande que du bon sens et de la droiture; 2°. plus d'ex-
cessive indulgence a craindre; car, par leur fortune
présumée, les membres des colléges sont intéressés a
venger l'ordre public des atteintes qui lui seraient por-
tées. : :

Ajoutons a cela, continue M. Berlier, deux salutaires
innovations ; d’abord,la réduction de toutes les ques-
tions & une seule : L'accusé est-il coupable? et en second
lieu, I'établissement d'un maximum et d'un minimum de
peines; l'institution sera prodigieusement améliorée.

M. Berlier insiste sur ce dernier etahhssgngent. Pour-
quoti, dit-1l, les jurés ont-ils été quelquefois trop indul-
gens? c'est qu_lis étaient effrayés de la gravité de la peine;
mais, quand la peine pourra étre modérée par les juges,
les jurés feront leur devoir, comme les juges feront en-
suite le leur, et I'ordre public sera satisfait.

M. Jorrver dit que si I'on ne trouve pas un moyen
de forcer ceux qui seront désignés pour jurés a accepter
ces fonctions, les personnes éloignées du siége du tri-
bunal se dispenseront de les exercer, tant a cause de la
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répugnance qu’elles inspirent, que parce qu'elles les dé-
placeraient trop de leurs ‘affaires. Il résultera de'la que
les jurés seront nécessairement pris dans la ville ou le
tribunal tient ses séances; qu'en conséquence, ce seront
toujours les mémes individus, et quon aura des jurés
permanens. L'institution du jury semble donc ne con-
venir quaux grandes villes.

M. Jollivet ajoute que I'expérience lui a fourni I'obser-
vation qu'il vient de faire. Il a remarqué que, dansles
départemens, les jurés appelés des campagnes se rendent
rarement a leur poste, et que méme la crainte de s'expo-
ser 4 des vengeances particuliéres fortifie les autres mo-
tifs dont il a parlé. ;

Sa Maseste déclare d'abord qu’elle ne regarde point
le Conseil comme engagé par la détermination qui va
étre prise; et que si, en organisant le systéme, on ren-
contre des obstacles imprévus, le Gonseil pourra revenir
sur sa premieére opinion.

De part et d'autre, on a allégué des raisons tres fortes
pour. et contre l'institution-des jurés ; mais on ne peut se
dissimuler qu'un gouvernement tyrannique aurait beau-
coup plus d'avantages avec des jurés qu'avec des juges
qui sont moins & sa disposition , et qui teujours lui oppo-
seront plus de résistance. Aussi les tribunaux les plus
terribles avaient-ils des jurés. S'ils eussent été composés
de magistrats, les habitudes et les formes auraient été un
rempart contre les condamnations injustes et arbitraires.
La dureté que peut donner l'exercice continuel de ces
fonctions est peu a craindre lorsque la procédure est
publique, qu'il y a des défenseurs et des débats.

Cependant Sa Masess admet le j jury, s'il est possible
de parvenir a le bien composer.

C'est un grand inconvénient d’appeler aux fonctions
de juré des hommes peu exercés, et de les livrer i un
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commissaire impérial , ainsi.qu’a des avocats gui le sont
beaucoup. Il faudrait n'admettre pour défenseurs devant
le jury que des personnes qui n'eussent point 'habitude
du barreau; car, si plusieurs avocats répetent successi-
vement les mémes faits devant les jurés, et les présentent
avec adresse, point de doute qu'ils n’arrivent a séduire
ces esprits inexpérimentés. Ilsin’auraient pas le méme
avantage sur des juges de profession.

Il serait nécessaire aussi d'organiser des tribunaux
d’exception, pour connaitre des délits commis par des
individus non domiciliés ou réunis en bande. La ré-
pression‘de pareils accusés est au-dessus de la force des
jurés : ils se laisseraient trop facilement intimider. 11 est
méme possible que la crainte séduise leur consience, et
la dispose a donner plus de poids aux vaines excuses des
accusés. Les tribunaux d’exception ne peuvent étre dan-
gereux lorsque le tribunal de cassation prenonce sur la
compétence.

M. Tremmarp pense que I'établissement des tribunaux
d’'exception s'allie parfaitement bien avee l'institution du
jury, poarvu que les délits dont ces tribunaux doivent
connaitre soient indiqués avec: précision.

M. BEruier dit qu'il' lui semble inutile de créer des
tribunaux spéciaux pour les espéces proposées.

En effet, s'il ne s'agit que de délits isolés, quel que
soit le lieu ou ils ont été commis et les personnes qui en
sont prévenues, cela ne parait appeler aucune mesure
extraordinaire ; mais s'il sagissait de délits multipliés qui
fussent le résultat d'une association de brigands, et portés
au point de jeter la terreur dans 1'dme des jurés, l'insti-
tution pourrait étre localement et temporairement sus-
pendue par une loi ; alors les tribunaux prononceraient
sans jurés. Ce remeéde, préva par la Constitution, doit
empécher de recourir a tout autre.
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M. TreinrAaRD répond que ce moyen est trop extraor-
dinaire.

3.  Le Consemr adopte en prmmpe que Vinstitution du j jury
sera conservée.

4. La deuxiéme question est soumise a la délibération.
- M. Tremmarp dit que cette question ne peut souffrir
de difficulté, puisqu'il est évident qu’un seul jury ne
donne point de garantie suffisante ni 2 la société, ni a
Iaccusé.

M. Brcor-PrEAMENEU ajoute qu'il faut nécessairement
que le prévenu soit ou renvoyé ou traduit devant:le tni-
bunal criminel par la décision, soit d'un magistrat de
stireté , soit d’'un jury daccusatlon et quil y a plus de
siireté a confier ce pouvoir a un jury.

5. ' Le Conseir adopte laffirmative de la seconde question.
6. La troisieme question est soumise a la discussion.

M. Tremaarp dit que, dans Popinion de la section, la
nomination des jurés doit étre confide au préfet ; car ce
fonctionnaire est dans la main du gouvernement, qui
peut le réprimer s’il prévarique. Le préfet formerait une
liste générale ; les jurés d'accusation seraient pris parmi
les plus imposés de 'arrondissement ; les jurés de juge-
ment, parmi les plus imposés du département. On rédui-
rait le nombre des personnes qui seraient appelées a ces
fonctions ; car moins il faudra de jurés, et plusil est pos-
sible de renfermer son choix entre des hommes capables )
-et de former des listes successives sans rappeler les mémes
candidats. 11 suffirait de désigner pour chague mois quinze
jurés d'accusation et quarante-huit jurés de jugement,

M. Crerer pense que ce nombre est trop restreint. Il
dit que, pour se décider a cet égard, il importe de se
fixer d'abord sur la questigii.de savoir si les tribunaux
criminels tiendront une session chaque mois.

- M. F!{EILHARD répond que peut-étre les circonstances
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n’obligeront ij'_*u'-:‘i tenir une session tous les trois mois
dans chaque département, et quainsi il pourra arriver
qu’il 0’y ait pas beaucoup d’occasions d'appeler les jurés
désigneés. il e

S. A. S. 1 PRINCE ARCHICHANCELIER DE v’ Enpirg
pense qu'il est préférable de prendre les jurés dans les
colléges électoraux plutdt que parmi les plus imposés.
Les membres de ces colléges réunissent les conditions
que la section exige; ils ont déja obtenu les suffrages de
leurs concitoyens, et ont intérét i conserver I'ordre éta~
bli. Dans ce systéme, les jurés d’accusation seraient tirés
des colléges d’arrondissement, et les jurés de jugement
des colléges de département. .

L'intervention du préfet parait inutile. Il vaudrait
mieux confier la désignation des jurés au président du
tribunal criminel, afin que le procureur impérial puisse
exercer la récusation sur les listes des colléges. électo-
raux. Cette précaution a V'avantage de pouvoir écarter,
sans alléguer de ‘motifs, des hommes quiil serait impru-
dent d’appeler; car, quoique les délits dont connaissent
maintenant les jurés ne soient pas évidemment des
crimes politiques, quelquefois cependant ils intéressent
Tordre public ; et déja cette vérité a été reconnue , puis-
quon a institué des tribunaux spéciaux.

M. Treiumarp dit qu'il ne connait pas assez la compo-
sition des colléges électoraux pour juger si la proposition
de S. A. S. le Prince Archichancelier aurait les avantages
qu’il en espére ; qu'il ignore si ces corps sont au complet;
qu'en tous cas, les suffrages obtenus par les membres qui
les composent n’ont pas été accordés dans la prévoyance
que ces citoyens seraient appelés a exercer les fonctions
de juré.

S. A. S. e PriNcE ARCHICHANGELIER DE L' Emrire de-
mande si la section propose de maintenir les excuses.

XXIV. 4
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M. Tremmarp dit qu'il est dans Uintention de la ‘sec-
tion d’admettre le moins d'excuses qu'il sera possible.

S. A. S. 1 Prince ArcmicaanceELiER DE L'Emere dit
qu'on pourrait aussi prendre les jurés parmi les quatre
cents plus imposés du département ; qu'a chaque session
il serait formé une liste qu'on ferait connaitre un mois
d'avance, afin que les citoyens désignés aient le temps de
proposer leurs excuses ; le ministére public et le pré-
venu, de présenter les récusations ; et le tribunal, de
statuer sur le tout avant I'ouverture de la session.

M. TremEarp dit qu'un des reproches qu'on a faits
avec le plus de justice au systéme de 'Assemblée Consti-
tuante, et qui a, été la principale cause des abus dont on
s'est plaint, était de faire paraitre la liste des jurés avant
l'ouverture de la session. Quand les jurés sont connus
long-temps a l'avance , on emploie auprés d’eux des sol-
licitations et des moyens de sassurer leurs suffrages. Ces
démarches , qui ne font aucune impression sur un juge,
parce qu’il y est accoutumé, €branlent presque inévita-
blement un jure. :

S. A. S. e Prince ArcHicHANCELIER DE rL'Emerre dit
guil convient de l'inconvénient dont a parlé M. Treilhard,
mais qu'il serait & désirer que , pour l'éviter, on ne‘tom-
bat point dans un autre. Les jurés avertis trop tard ne se
rendent point a leur poste; quelquefois ils sont récusés :
alors on les remplace par des jurés pris parmi les ci-
toyens de la ville ol siége le tribunal, et il en résulte
que le jury est trés souvent composé des mémes per-
sonnes. :

Il faut faciliter les moyens de proposer les récusations
et les excuses pour ceux qui sont placés sur la liste des
candidats ; mais du moment qu'ils se trouvent portés sur
le tableau dn jury, il importe de ne les en faire sortir que
lorsqu'il y a la plus impérieuse nécessité.
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Au surplus, quelque réel que soit linconvénient d’ex~
poser des jurés aux sollicitations, il vient beaucoup
moins de la connaissance qu'on a eue du tableau quel-
que temps avant la session , que de la suspension des
séances pendant le cours de la session méme: Les défen-
seurs des prévenus saisissent ces intervalles pour circon-
venir les jurés.

Sa Maszsts: dit que ce fait prouve combien il importe
de n'admettre pour défenseurs des accusés que des hom-
mes étrangers aux habitudes du barreau.

S. A. S. Le Privce ARcHICHANCELIER DE 1’Empire dit
que le meilleur moyen de faire marcher Pinstruction est
de donner au président un pouvoir discrétionnaire , avec
lequel il puisse écarter les abus et les obstacles,

En résumant son opinion, S. A. S. propose de prendre
les jurés parmi les plus imposés, dont le préfet enverrait
la liste. Le procureur général exercerait sur cette liste Ia
récusation non motivée, et I'accusé I'exercerait sur le
tableau qui serait formé ensnite.

M. Tremarp dit qu'on obtiendra des jurés une dé-
cision libre et impartiale, si le tableau n’est connu que la
veille des débats, et si les débats se suivent sans désemparer.

Mais comment concilier cette apparition tardive du
tableau avec la faculté. de récuser donnée a I'accusé? Ce
sera en faisant exercer la récusation sur la liste dans
laquelle les jurés doivent étre choisis : par la, le tablean
ne sera composé que de jurés non récusables. La com-
mission a proposé d’en appeler quarante-huit, afin que le
nombre nécessaire pour juger flit toujours complet. On
peut aussi, pour mieux assurer la présence des jurés, dé-
cider que nul ne pourra parvenir aux fonctions publi-
ques, sil ne justifie avoir rempli celles de juré toutes les
fois qu'il a été convoqué, et qu'il n'a pas été légalement
dispensé: '
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Sa Masesti dit qu’on pourrait prendre, Ia liste géné-
rale de chaque tribunal dans tous les colléges électoraux
du ressort; qu'il n’est pas nécessaire de la renouveler tous
les mois; qu’il suffit qu'elle soit formée avant que lin-
struction commence, afin qu’elle ne le soit jamais en vue
du délit particulier qui est a juger.

Sa Masest% demande si I'opinion du Conseil est de ne
pas admettre pour défenseurs les hommes de loi?

M. TrerLmARD répond que le choix des magistrats est,
de toutes les garanties, la plus siire : sans elle, I'exclu-
sion des gens de loi ne remédierait pas aux desordres. Un
parent, qui n’a rien a ménager, se conduira méme avec
moins de mesure qu'un avocat, qui craint de perdre son
état. Il faut, au surplus, donner au président le droit d'in-
terdire les avocats lorsqu'ils s'oublient. '

Sa Masesrt dit que le droit d'interdire doit étre confié
au Conseil d’Etat. ;

M. Mior dit qu'en Angleterre les accusés n’ont pas de
plein droit la faculté de se choisir des défenseurs. Dans
tous les cas, on n'admet pas a ce ministere les avocats,
parce qu'on craint qu'ils n’obscurcissent les faits. Les con-
seils slasseyent prés de I'accusé et l'aident de leurs avis;
mais ils ne plaident que lorsqu'ils en ont obtenu la per-
mission.

M. Simzon dit que le 1‘eg1ement qui exclurait les avo-
cats serait éludé : ce serait eux qui composeraient le plai-
doyer du défenseur. D'ailleurs, on verrait se réunir prés
des tribunaux criminels, comme autrefois prés des con-
suls, des hommes non gradués qui exerceraient le minis-
tere de défenseur, et qui bientdt posséderaient aussi bien
que les gens de loi, I'art de circonvenir les jurés.

1l est préférable d'investir le président d’un grand pou-
voir : on pourrait lui donner le droit de limiter le temps
de la défense , d’exercer une police sévére, de reprendre,

BlIU Cujas



DU PROJET DE CODE CRIMINEL. III. 53
de faire taire, méme d'interdire I'avocat, §’il se permettait
de trop graves écarts.

M. Bicor-Preameneu dit qu'un semblable réglement
rendrait les fonctions de président trés difficiles.

M. Reevaup (de Saint-Jean-d’Angely) dit que, dans
les tribunaux civils, le ministére des avocats est toujours
nécessaire, parce que la les contestations présentent des
questions de droit, qui ne peuvent étre discutées que par
des hommes versés dans la science des lois; mais qu’il
n'en est pas de méme dans les tribunaux criminels, ou il
ne sagit que de découvrir la vérité d'un fait. La, lacnuse
peut, par les éclaircissemens qu'il donne, repousser lui-
méme les inculpations. Il n’est donc pas nécessaire qu'il
ait un défenseur. A la vérité, il est des hommes que
lignorance ou la timidité empéchent de sexpliquer : il
faut faire pour eux une exception. Le président du tri-
bunal déciderait s'il y a lieu ou non d’admettre cette
exception, et d'accorder un défenseur. :

A l'égard de I'exclusion des hommes de loi, la disposi-
tion qui la prononcerait serait perpétuellement éludée.

M. Bé¢reneer dit qu'on ne parviendra jamais A trouver
une organisation et des formes assez parfaites pour
qu’elles donnent au juge la certitude qu’il n’a jamais con-
damné un innocent. Quelquefois les apparences sont
contre laccusé; et, parce que le trouble et la crainte
lempéchent de les deuuue il parait coupable. Il a done
toujours besoin d'étre assisté d'un défenseur. On ne pour-
rait d’ailleurs refuser en général ce secours sans rappeler
une loi trop fameuse, et avec laquelle notre procédure
criminelle ne doit avoir aucun rapport.

M. Tremmarp dit que l'accusé auquel on refuserait un
défenseur, se persuaderait qu'on veut le perdre. La régle
que M. #iot a dit exister en Angleterre, est dans le droit,
mais dans le fait, on ne refuse jamais a l'accusé la per-
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mission d'avoir un conseil. Dailleurs, on ne peut le pri-
ver de l'avantage de faire valoir les nullités; car les
formes sont une garantie qu'il n'est pas permis au légis-
lateur de mépfiser. Or, la cause ne peut étresdiscutée,
sous ce rapport, que par des gens de loi. Il ne faut pas
trop craindre qu’ils parviennent a faire illusion aux
jurés; dabord, parce que le procureur général a le droit
de les réfuter; ensuite, parce que l'instruction est ter-
minée par un résumé que fait le preadent pour fixer les.
idées du jury.

I1 est donc préférable de donner au président un pou-
voir diserétionnaire, de l'autoriser & fermer la bouche a
tout avocat qui ne se renferme pas dans les bornes d’une
légitime défense, et méme d’interdire cet avocat avec le
concours du tribunal, lorsque les circonstances le de-
mandeut. ;

On peut aussi défendre aux avocats d’exercer devant
un autre tribunal que celui auquel ils sont spécialement
attachés.

7.  Le Conseil adopte en principe :

Que les jurés seront pris parmi les membres des col-
léges électoraux ; '

Qu'on n’appellera que lesjurés désignés avant la cause ;

Que la liste sera formée par le préfet;

Que celle pour le jury d'accusation sera composée de
quinze jurés désignés pour un mois, et celle du jury de
jugement de quarante-huit, désignés pour trois mois.

8. La quatrieme question est ajournée.

La cinquieme€ question est soumise 4 la discussion.

M. Tremarp dit que la premiére instruction se com-
pose des actes faits pour constater le corps du délit et
des déclarations des témoins, Ici revient la proposition
faite par S. A. S. le Prince Archichancelier:, de faire de
cette instruction la base des débats.

-
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S. A. S. LE PrincE ARCHICHANCELIER DE erpmn dé-
veloppe sa proposition.

11 dit que, dans I'éiatiactuel des choses, I'instruction
est tout orale; ear ce qui a été derit ne sert que de Ten-~
seignemens pour diriger les débats. C'est ce mode que
S. A. S. voudrait changer de la maniére suivante :

La premiére information continuerait a étre faite par
le magistrat de stireté; les mandats de dépot seraient
donnés par]ui. Cette procédure serait vemise an direc-
teur du jury, lequel ferait le récolement des témoins.
Ceux-cl pour raient se corriger sans étre t,xposesa aucune
peine, a moins qu'il ne fuL évident qu’ils ont, me(ham-
ment et de mauvaise foi , altéré la vérité. g

Toutes ces procédures seraient renvoydes a la cour de '
justice criminelle avec T'accusé, auquel il serait permis
de faire venir un conseil dans la prison.

Les débats s'ouvriraient par la lecture de la procédure
faite tant par/le magistrat de siireté que par le directeur
du jury. Des témoins seraient appelés : l'accuse, assisté
d'un conseil assis prés de lui, pourrait proposer des re-
proches et réfuter leurs dépositions. Le proces-verbal ne

. contiendrait pas en détail les débats, mais le procureur
général et I'accusé auraient le droit de faire constater les
résultats. Le tout serait mis sous les yeux du j jury. Si en-
suite le jugement était cassé, les pices de linstruction
que la cassation n'aurait pas atteintes, seraient remises a
a la cour qui devrait connaitre de laffaire.

Sa Masesr adopte l'idée de mettre sous les yeux des
jurés, copie de I'information, Néanmoins, elle pense que
celle Iqui a été faite par la police ne doit pas lui étre com-
muniquée; car la police instruit surtout dans la vue de
découvrir tous les coupables et toates les circonstances
du crime : par cette raison, elle doit étre insidieuse. Le
juge instructeur, au contraire, n'a d’autre vue que dar-
river a la vérité des faits,
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Les propositions de S. A. S. Ze Prince Archichancelier
sont adoptées, avec la modification de ne pas communi-
quer l'instruction faite par la police.

La sixieme question est soumise a la discussion.

M. Tremmarp dit qu'une expérience journaliére a dé-
montré Fabus de la question intentionnelle; au surplus,
I'Assemblée Constituante ne I'avait établie que parce que
le droit de faire grice n’existant plus, ur crime commis
dans des circonstances qui eussent mérité au coupable
I'indulgence du Prinee, ne pouvait plus étre pardonné
qu'en admettant la justification tirée de l'intention. Main-
tenant que le droit de faire grace est rétabli, la question
intentionnelle devient inutile, ou plutot elle est un
moyen de soustraire les coupables a un chatiment mé-
rité. On peut donc la supprimer. Mais comme les jurés
répugnent 4 condamner pour un crime que des circon-
stances rendent en quelque sorte excusable, on pourrait
leur permettre de recommander le condamné i la clé-
mence de 'Empereur. :

Ces propositions sont adoptées.

1V.
PROCES - VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 23 prairial an xi (12 juin 1804).
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1, Discussion de la question de savoir si la déclaration du
jury sera rendue a I'unanimité ou i un certain nombre de
voix. ; :

2. Adoption du principe que la majorité absoluc des suffrages
du jury opérerala condamnation.

3. Discussion de la question de savoir s’il y aura des magis—
trats qui pourront tenir des assises dans un on plusieurs
tribunaux criminels des départemens.
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4. Ajournement de la suite de cette discussion.

5. Ordre donné 4 la section de législation de présenter un
projet sur les tribunaux d’exception.

TEXTE DU PROCES- VERDAL.

Le ConserL se réunit au chateau de Saint-Cloud.

Sa Masestt préside la séance.

S. A.I. e Prince Conngranie et LL. AA. SS. .x Princs
ARCHICHANCELIER DE L’EmPIre et 1E Prince ArcmiTRE-
SORIER sont présens.

La septiéme question est présentée a la discussion.

M. Trerwmarp dit que la commission avait proposé de
décider que la déclaration du jury devait étre unanime
pour opérer la‘condamnation , mais que la section pense
quil suffit de la majorité des deux tiers.

S. A. 8. 1E Priner ArcmicmaNcELIER DE 1'Empine dit
que les jurés étant des juges, quant au fait , il est difficile
de ne pas les soumettre aux mémes regles que les autres
juges; or, jamais dans aucun tribunal les suffrages de
quatre juges n'ont déterminé Varrét contre les suffrages
de huit. Comment concilier la capacité qu'on suppose
dans les jurés, pour discerner la vérité d’'un fait avec la
supposition que huit sur douze se sont trompés? Diail-
leurs, en se contentant de la majorité des suffrages, il y
en aura toujours deux de plus pour la décision qui pré-
vaudra que pour la proposition contraire; ear il faudra
sept voix pour condamner, et dés-lors il n'en restera que
cing pour P'absolution.

Sa Masgste dit qu'une loi qui, en rendant la chance
de l'absolution trop favorable, assurerait au crime im-
punité, aurait des conséquences funestes méme en poli-
tique. Elle aménerait la tyrannie; car les désordres
n'étant pas réprimés par une justice criminelle assez
ferme, le gouvernement, dont le premier devoir est de
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maintenir L'ordre public et la sfireté commune, serait
forcé de prendre des mesures extraordinaires pour em-
pécher qu'ils ne fussent troublés par les scélérats aux-
quels les tribunaux auraient indiscrétement rendu la
liberte.

M. Brrrier répond a 8. A. 8. le Prince Archichancelier
que Tabsolution ne résultera pas de quatre voix contre
huit, car alors les deux tiers seraient contre I'accusé; et
dans Topinion de la section, les deux tiers doivent em-
porter la condamnation.

L'accusé ne sera donc absous que lorsquiil aura au
moins cing voix contre sepl; ce qui s'éloigne peu de
Vétat actuel , pmqqua p*mte de suifrages clest-a-dire a
¢ est acquitté. Ainsiy la différence
de la pluralité SJmple et celui de

six conire six, la
réelle entre le sy '
la section n'est i ie:

Mais pourqum}‘v“\g‘; dit, ne pas s'en tenir a la :eglc
dela pluralité absolue comme en matiére civile? pour-
quoi ne pas accorder la préférence au vote le p.us_nom-
brenx? C'est qu'en matiere criminelle il convient que la
condamnation ait, en quelque sorte, pour caractere I'évi-
dence: du délit, et que cette évidence n’existe pas 4 une
tres faible majorite.

Dans ces vues, 'Assemblée Constituante avait décrété
les trois quarts des voix pour la eondamnation. En An-
gleterre on va beaucoup plus loin, pulsqu onry exige
lunanimité.

Ce dernier mode a sembié peu convenable a la section ;
et elle a craint que, loin' d'amener la vraie réunion des
esprits, il ne procurat seulement le triomphe des fortes
constitutions sur les faibles.

D'un autre coté, la mesure adoptée par I'Assemblée
Constituante a paru susceptible de diminution; quand la
condamnation a été yotée par huit jurés contre quatre ,
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la société entiére est disposée A croire que l'accusé était
coupable. En sera-t-il ainsi s'il y a presque balance,
comme dans le cas des sept voix contre cing? Voila ce
doute funeste que la proposition de la section a pour
objet d:éviter; si elle est adoptée, linstitution n'en sera
guére moins répressive, et elle sera plus morale et plus
humaine.

Sa Maseste dit que le nom d’humanité ne convient
pas a cette molle indulgence qui, en sauvant les cous
pables, expose les hommes de bien & leurs attentats.

Au surplus, le rétablissement des lettres de grace offre
un remede contre les méprises des jurés, et le pourvoi en
cassation laisse toujours le temps d'examiner l'affaire, et
de sauver le condamné s'il est innocent,

S. A.'S. Le Princi ARCHICHANCELIER pE L Emerre dit
qu'une voix devrait suffire pour faire pencher la balance,
si le jury érait en nombre impair ; mais qu'étant en
nombre pair, la différence n’est plus d'une voix dans le
systeme proposé, mais cinq jurés font la loi a sept.

M. Reenauvp (de Saint-Jean-d’Angely ) dit qu'il faut
prendre garde que quand I’Assemblée Constituante a
établi la régle de la nécessité des trois quarts des voix
pour la condamnation, elle venait d’abolir le droit de
faire grice ; mais lorsciue ce droit existe, il est impossible
qu'un accusé déclaré coupable par le jury périsse, si son.
.innocence est reconnue par les juges ou méme par un,
grand nombre de citoyens, . ;

Sa Masesri dit quelle convoque un conseil privé.
toutes les fois que le président de la Cour criminelle. et le.
procureur général manifestent l'opinion que le jury s'est
trompé.

M. Tremmarp dit que la section a considéré qu’an
moyen de l'institution de la haute-cour et des tribunaux
d’exception qui seront établis, il ne reste aux jurés que le
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jugement de crimes contre lesque!s tout le monde se
réunit; que, d'un autre cOté, les jurés seront choisis
désormais avec plus de soin et dans la classe des citoyens
éclairds ; que les débats seront mieux dirigés. D'apres la
réunion de ces circonstances, la section s'est persuadée
qu'en donnant une plus forte garantie a I'innocence elle
n’assurait pas I'impunité aux crimes.

Ce systéme , au surplus, a ses avantages et ses inconvé-
niens; il en est de méme de la régle de la majorité abso-
lue, qui au surplus est bonne. Quelques efforts que I'on
fasse, on n'organisera jamais des institutions qui soient
entiérement exemptes d’abus.

M. Lacuzs observe que, dans les tribunaux m;l:lalres,
la condamnation est prononcée a la majorité absolue des
VOIX.

Sa Maseste dit quil est juste de tenlr, du moins, la
balance égale entre la société et I'accusé. Lmdulgencu
envers les coupables est, dans les magistrats, crhauté
envers la société : si 'on institue une justice criminelle
faible, on établit la tyrannie en France, parce que 'ordre
public ne peut plus étre maintenu que par des mesures
arbitraires. Aujourd’hui, tout homme a qui sa fortune
permet de payer un avocat, et qui a des jurés pour ar-
bitres de son sort, est presque certain d'éire absous.

Tout systéme qui pose sur le principe que I'évidence
seule doit déterminer les jugemens criminels est pure
idéologic; dans ces matiéres, on ne peut ordinairement

se décider que d’aprés des pr: obabxhtus.

L’accusé aura toute la garantie qu'on peut raisonna-
blement désirer, si 'on donne aux juges l'influence né-
cessaire pour sauver I'innocent contre la fausse décision
du jury.

M. Beruier dit que, loin que la section ait cru se
laisser entrainer a un sentiment d’humanité mal entendu,
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I'exemple de 'Angleterre, celni de I'Assemblée Consti-
tuante, et enfin la proposition méme des rédacteurs du
projet de Code criminel, tendant au vote unanime, lm
faisaient craindre d’étre trop sévere.

En ce qui le regarde , M. Berlier pense encore que la
section avait saisi le juste milieu ; mais si I'on en revient
simplement au systéme de la pluralité absolue, il propo-
sera par la suite qu'au cas prévu des sept voix contre
cing, ce ne soit pas une simple faculté, mais un devoir
pour le tribunal d'appeler quatre nouveaux jurés, ou de
prendre quelques mesures équivalentes, avant la el6ture
du jugement.

M. Tremmarp dit qu'un innocent préférera toujours
une absolution juridique a des lettres de grace, qui lui
laissent la tache de la culpabilité.

Un accusé ne trouvera jamais une forte garantie dans
le secours que le procureur général, qui est son accusa-
teur, ni méme les trois juges qui forment le tribumal,
peuvent lui préter contre la décision injuste des jurés.

La section désirait lui donner une’ garantie plus stire,
en exigeant pour le condamné un nombre de voix plus
considérable; elle voyait d'autant moins d’inconvénient
dans ce systéme, que désormais les affaires qui ont trait
a la politique, devenant étrangéres aux Cours criminelles,
on n'a plus lieu de craindre que les jurés soient influen-
cés par l'esprit de parti. i

Sa Masesre dit que cette assertion est dementw par
Pexpérience. Tout homme constitué en dignité avant la
révolution est ordinairement absous, quoiqu’il soit ac-
cusé de crimes qui n’ont point de rapport avec les affaires
politiques. Les jurés cedent aux sollicitations de sa famille.

S. A. S. Lt PrinceE ARcHICHANCELIER DE L’EmpirE dit
qu’en effet les jurés, se laissant trop entrainer au préjugé
ancien , craignent de flétrir une famille.
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Il y aurait moins de ditficulté & adopter le systéme de
la section, si des juges décidaient du fait.

L'institution de la haute-cour ne doit pas entiérement
rassurer sur U'influence que Tesprit de parti peut avoir sur
les jugemens criminels, car il ne se borne point a solli-
citer en faveur du coupah]e dans les grandes conspira-
tions; il se méle des affaires criminelles d’'un ordre beau-
coup inférieur, toutes les fois qu'un individu de Lopinion
qu’il favorise se trouve compromis.

M. Oupart dit que, dans le nombre des affaires quil,
pendant dix-huit mois, sont arrivées au tribunal de cas-
sation, vingt seulement ont été jugées & la pluralité des
suffrages; le reste I'a été A 'unanimité.

Sa Masesti dit quiindépendamment de la ressource
des lettres de grace on pourralt aussi permettre anx Juges
d’adjoindre d’autres jurés a ceux dont la décision leur pa-
raitrait erronée, et d’exiger une déclaration nouvelle,

M. Ouparr dit que l'expérience a démontré que ce
moyen n’est pas sans inconvénient. Il a paru préférablé i
la commission d'autoriser le tribunal, lorsqu’il croit que
les jurés se sont trompés, a en referer a Sa MAvEsTE.

Sa MasestE dit que ce systéme est bon, en'ce qu’il
met le juge dans la position de réclamer en faveur de I'in-
nocence. Les. suffrages du tiers des jurés et de la totalité
des juges doivent balancer ceux des jurés qm ont con-
damné l'accusé.

». Le Consew adopte en prmc:pe que la majorité absolue
des suffrages du jury opérera la condamnation.
3. La hmtzeme question est soumise a la discussion.

M. Tremmarp dit que les rédacteurs du projet et la
section sont partages sur cette questlon.

La section propose de donnera chaque cour criminelle
un président sédenlaire. La commission voudrait qu'il
fit établi un certain nombre de présidens qui, sans étre
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attachés & ancune cour en ;Eartlcuher allassent tenir des
assises.

Voict les raisons de 1'un et de I'autre systéme:

Celui de la commission est tonde sur les considérations
suivantes :

1° Dans plusieurs départemens, les affaires criminelles
ne sont pas assez multipliées pour occuper un tribunal.
Il n’est pas nécessaire de fixer un président dans ces lo-
calités : on peut, par un'systéme plus s:mple épargner
au trésor public des depenses inutiles.

2% La plupart des abus qu'on reproche a I'institution
dujury viennent de ce que le président du tribunal n’était
pas toujours au niveau de ses fonctions. Or, moins le
nombre des présidens sera multiplié, plus il sera facile
de n’appeler a ces fonctions que des hommes trés habiles
et tres exercés. Ce ministére ne peut étre bien rempli que
par un esprit assez fort pour saisir, sans se troubler, tous
les détails d'une procédure.

Le président d’une cour criminelle doit étre entouré
d’une certaine représentation qu’on ne pourrait donner a
un grand nombre de personnes qu’en surchargeant I'Etat >
et qu'il sera facile d'accorder a un petit nombre de ma
trats, méme en diminuant les dépenses.

Un président sédentaire est tout a la fois moins réspectéﬂ
et plus exposé aux influences locales. Un président qui
n'exerce que passagérement ses fonctions dans un lieu
jouit d’une bien plus grande liberté, et n’y parait qu'en-
touré d'une grande considération.

Des prés:dem qui ne sont attachés & auneun trlb-m'ﬂ
sparticulier peuvent se réunir tous les ans pour s'éclairer
mutuellement sur la maniére d'exercer leurs fonctions,
et pour éclairer le gouvernement , soit en lui faisant aper-

gis-

cevoir les vices de la législation existante, soit en propo-
sant d’utiles améliorations.
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Enfin c'est un grand avantage que de pouvoir varier la
destination des premdens suivant les circonstances, et
d’envoyer dans chaque département le magistrat qui, par
son caracteére , convient le mieux aux meeurs, a esprit
des habitans et & la situation des choses.

La section combat ces considérations, d’abord par le
motif trés vague que Pambulance des présidens est une
innovation.

Si I'on devait repousser indifféremment toute innova-
tion , il faudrait renoncer a réformer les abus et a per-
fectionner les institutions. L’ambulance des présidens est
un changement bien moins considérable dans la 1égisla-
tion que ne la été le jury a époque car il fut établi.
Les innovations ne sont mauvaises que quand elles ont
été faites sans motifs et sans réflexion.

La section prétend qu'il est facile de donner de bons
présidens aux cours criminelles, sans recourir au systéme
de Pambulance : qu'il est 1mpossxble qu'on ne trouve pas
dans chaque département un seul citoyen capable de bien
exercer ces fonctions. ,

L'assertion de la section est exacte a I'égard de beau-
coup de départemens, mais elle est fausse dans son uni-
versalité.

Les réunions et les conférences entre les présidens pa-

@ralssent inutiles’'a la seclion, attendn que le gouverne-
ment puise dans les comptes rendus par les procureurs
généraux tous les renseignemens que les présidens pour-
raient lui donner.

On sent facilement que des rapports qui arrivent de
tous les points de 1'Empire,, et qui sont faits par des fone-.
tionnaires entre lesquels il n’y a point eu de rapproche-
mens, donnent souvent plus de doutes et d'incertitudes
que de lumiéres, et n'ont, dans aucun cas, les mémes
avantages qu'une conférence ou toutes les difficuleés, tous
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les vices, toutes les améliorations possibles ont été discu-

tés par des magistrats exercés. :

Le préteur qui arrive, dit Ia section , € connaitra ni la
moralité de I'accusé, ni celle des témoins. S

Il en serait de méme du président sédentaire. Au sur-
plus, c'est 1a un avantage ; car on est stir d’avoir un ma-
gistrat exempt des préjugés favorables ou défayorables
dont tout homme a toujours de Ia peine a se défendre &
I'égard de ceux qu'il connait. -

Mais, objecte la section , ce préteur étranger aux loca-
lités , le sera également aux affaires & juger: il n'en aura
pas la plus 1égére notion. i

Illes étudiera dans l'instruction. Il pourra aussi inter-
roger I'accusé : ces moyens sont ceux qu'emploient au-
jourd’hui les présidens des ‘cours criminelles, et il n'en
existe pas d'autres. - : : +

Le préteur, ajoute la section, ne saura pas toujours la
langue du pays ou il sera envoyé. i s

On aura soin de placer parmi les préteurs des personnes
instruites des divers -idiom?s en usage dans la France.

Les préteurs, dit encore la section » devant étre chan-
gés tous les ans, tous les ans aussi il Y aura une sorte de
révolution dans les tribunaux criminels,

La section se trompe : les préteurs sont nommés A vie;
ce n'est que leur destination qui change. On peut les fixer
pour six mois, afin qu'ils soient désignés avant que les
affaives qu'ils auront a traiter existent. i

Eufin la section trouve de Vinconvénient 3 retarder de
trois mois le jugement des affaires criminelles.

CGe n'est pas ce qu'on propose: la commission véut qu’il
Y ait au moins une assise par trimestre ; mais elle n’exclat
pas la faculté d'en ‘tenir une par mois dans les lieux o il
se présentera des affaires a Juger. Ainsi I'accusé ne lan~
guira pas dans lattente de son jugement.

XX1V, 5
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An surplus,, tous les systémes prétent aux objections,
surtout par rapport aux détails. Mais le législateur ; pour
se fixer, ne doit faire attention qua la masse des ré-
sultats. Fapesg : i

M. Breor-Priameneu dit quen effet la section a été
frappée de linconvénient qu'il y aurait  ne tenir d'assise
que tous les trois mois.

Ce retard serait contraire i I'esprit des l6is criminelles.
En effet, les peines sont établies principalement pour
garantir la société des crimes a venir, en contenant par
la crainte du chitiment ceux qui seraient tentés de. les
commettre. Or c'est la promptitude qu'on met a faire des
exemples, cest la certitnde d’étre puni aussitot apres le
délit, qui rend cette crainte vive et agissante. 1l serait a
désirer que le jury ptit étre organisé de maniére qu'il fr
toujours la prét a punir le crime. C’est-déja un inconvé-
nient que de ne lassembler que tous les mois; que sera-ce
lorsqu'un accusé attendra pendant trois mois son juge-
ment? et encore n'est-il pas certain quapres ce; laps' de
temps il puisse étre jugé. L'absence d’un témoin, des faits

" nouveaux qui obligent dappéler de nouveaux: témoins,
et qui cependant ne se découvrent que par les! débats,
peuvent obliger de remetire I'affaire a la session pro-
chaine. Sl s'éléve de tels incidens, on ne voit: pas quel
sera le terme de la procédure. . e

_Un autre vice de lambulance;, est que le préteur étran-

_ger a un départemem n'aura pas, comme un_Président
sédentaire, suivi, jour par jour les événemens, et ne
pourra saisic le fil dés trames qui auront été ourdies.

On re_garde comme un grand avantage la pompe avec
laguelle se présentera le préteur. i

Cette pompe. surchargera I'Etat dune dépense inutile,,
car elle n’imposera pas aux coupables, ils ne la verront
méme pas. Et d'ailleurs ce n'est pas I'éclat dont le juge
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est environné qui ‘impose aux hommes pervers, c'est la
crainte d'une justice prompte et sévére.

Au surplus, quand on pése les avantages et les incon=
véniens des deux systemes ; on ne peut se dissimuler que
le systéme maintenant en usage ne mérite la préférence.

Le systéme de la commission ne dlm:mue pas les de«
penses. :

Il v’ajoute rien aux facilités que Sa Maseste a main-
teniant pour faire de bons choix. Les présidens des cours
criminelles sont tirés des cours d'appel, c’est-a-dire des
cours ou l'on'trouve des vertus et des lumiéres.

I/inactivité de quelques tribunaux est un moindre in-
_ convénient que le bouleversement de tout ce qui existe,
et d'ailleurs on peut y remédier par des réunions.

L'influence des passions et des préjugés locaux n’est
pas A craindre , du moins quant aux juges, puisque ce ne
sont pas eux qui/prononcent sur la culpabilité, et qu’il
ne leur reste que l'application de la peine; et qu'a cet
égard , ils sont tellement guidés par la loi, que tout écart
leur devient impossible. L/accusé, au surplus, a bien
plus de garautie, lorsque la conduite du président se
trouve surveillée et controlée par deux juges, que lors-
que tout est dirigé par un préteur qui ne connait pas
l'affaire, et qui n'est assisté que d'un propréteur auquel
on refuse le droit d’'opiner, et dont la premiére instruc-
tion est V'ouvrage.

Enfin, comment fixer I'époque des assises que le méme
préteur dolt tenir en différens lieux ? S'il trouve beau-
coup d’affaires a expédier dans un département, le temps
qu'il lui faudra mettre a les étudier et a les faire j juger ne
peut éwre évalué; et dans cetle incertitude , 'on ne peut
indiquer la tenue- de Fassise dans le département ou il
doit se rendre ensuite.; i

* M. Ouparr dit: que les' cours cmmmelles n'ont pas
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toutes assez: d'affaires: pour (occuper: un président.. Ce-
fait est justifié par le relevé des jugemens rendus depuis.
un an, tant en matiére criminelle qu’en matiére de police
correctionnelle. Pendant ce laps de temps, le tribunal de
I'Allier na. jugé que trente-quatre process  celui des
Hautes-Alpes quinze; celni des Basses-Alpes vingt-sept,
celui des Alpes-Maritimes vingt.

Cependant il est impossible de réduire le nombre des
tribunaux ; notre systéme de procédure s’y oppose: Au-
trefois il suffisait d’envoyer l'accusé et les charges devant,
le tribunal qui devait prononcer aujourd’hui il faut dé-
piacer également les jurés, laccusé, les témoins et la
partie civile..Déja , dans quelques departemens les per-
sonnes dont la présence est nécessaire au: proces,.sont.
obligées de parcourir des distances tres .considérables
pour se rendre auprés de la ‘cour criminelle. Combien.
la difficulté ne serait-elle pas pius grande sile. ressort du
tribunal était augmenté ? - :

Dans l'impossibilité d’agrandir les arrondissenrens juri-
dictionnels, il ne reste plus d’antre remede que de placer:
plusieurs arrondissemens sous un présidentiinique.

On acquerra dailleurs , par ce moyen ; la facilité d'en-
tourer le président de plus de ignité , et de tirer la jus-
tice criminelle de I'espece d’obscurité ou elle se trouve
aujourd’hui : un pouvoir qui prononce sur 'honneur et
sur la vie des citoyens devrait avoir plus d’éclat que le
pouvoir qui prononce sur la fortune ; et cependant ;/dans
I'état actuel des choses , ce dernier est celui qui en a le.
plus. { '

11 importe que le magxstrat qui dirige }a justice crimi-,
nelle exerce sur les jurés lmﬂuence que peut donner
l’im.partialit'é;-dés-lors, il doit étre lui-méme;placeé hors:
de l'influence des affections locales ; et c'est la ce.qui sera
difficile; toutes les fois que ce magistvat remplira son
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ministére dans un lieu auquel il ne sera pas absolument
étranger, ou la famille, les amis, peut-étre méme les
créanciers de l'accusé ne seront pas pour lui des in-
connus,, dont les sollicitations ne puissent le toucher, out
enfin il s’inquiétera peu d’établir contre lui une réputa-
tion de rigueur. Il est de I'essence du jury que les mem-
bres qui le coIrpOsenb soient pris sur-les lieux , mais cette
-institution n’exige pas que la procédure soit dmgee par
un juge domicilié sur les lieux.

'On objecte qu'il faudra au préteur beaucoup de temps
pour examiner les affaires.

Ce temps n’est pas aussi considérable quon le pense X
et d’ailleurs il sera indispensable de determmer par un
réglement la marche du préteur.

Le systéme de l'ambulance fera d’ailleurs dmparaltle,
cette inégalité établie entre les tribunaux civils et les
tribunaux criminels, les premiers. offrant plus d'avan-
tages. Dés l'an 1x on s'est empressé d'y entrer, et cet-em-
pressement s'est accru encore en I'an viir, lorsque la su-
périorité des tribunaux civils sur les tribunaux criminels.
a été légalement reconnue. :

La création des préteurs ambulans placera sur la méme
ligne la justice civile et la justice criminelle.

Au surplus, cette institution n’est pomt nouvelle, el!e
a existé sous; Charlemagne, et elle n'a été détruite que
par la féodalité ; aujourd’hui encore le principe de choi-
sir les fonctionnaires hors du lieu ol ils doivent exercer
leurs fonctions’est en usage, par rapport aux préfets et
par rapport aux sénateurs auxquels Sa Masrsre confére
des sénatoreries ; il y a méme, par rapport a la présidence
des tribunaux: criminels, une sorte d'ambulance, mais
mal orgamisée :.le président- est pris parmi les juges du
tribunal d'appel. ¢ :

M. Porzavss dit quil ne s'arréte point a‘considérer si
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lambulance des présidens de cour criminelle est une
innovation ; il se borne a examiner si elle a'des inconvé-
niens ou des avantages.

Que quelques ‘tribunaux soient peu occupés jice n'est
point la une considération qui doive toucher; la société
serait trop heureuse, si la justice ‘eriminelle n'avait, ja-
mais a frapper; mais cette circonstance ne devrait. pas
porter & supprimer des tribunanx; peut-étre est-ce leur
préserice méme qui empéche les crimes. Au surplus, on
ne peut point prononcer sur le plus ou le moins d'acti-
vité de la justice criminelle, d’aprésle relevé des affaires
-d’une seule annde : il n'en est pas ici comme dans les tri-
bunaux civils, ot le juge n’est ordinairement occupé qu'a
prononcer a peu prés sur les mémes questions; deg-lors
on peut évaluer jusqu’a un certain point le nombre des
causes qui seront a juger par lenombre de celles qui I'ont
été ; au criminel, au contraire, il y a malheureusement
des années plus fécondes en forfaits que d'autres. -

On prétend qu'en diminuant le nombre des présid'ens,
on pourra faire de meilleurs choix, et entourer les ma-
gistrats qui existeront d’'une plus grande dignité; quil
est d'ailleurs avantageux de les prendre hors du lieu ot
ils doivent remplir leur ministere. '

Mais ne faudra-t-il pas toujours donner un tribunal

“criminel 4 chaque département, et placer auprés un pro-
préteur pris dans le département ? Ce propréteur, cepen-
dant, est un magistrat trés important; c’est lui qui fait la
prémicre instruction, laquelle, il faut Vespérer, ne sera
plus & Tavenir sans objet, quoiqu'elle ait entrainé des
dépenses considérables. Or, si I'instruction écrite devient
la base de la procédure devant le tribunal, les fonctions
du propréteur sont de la plus haute importance. Ainsi,
dans le systeme ou l'on fait voyager le préteur, parce
quiil est utile, dit-on, que la procédure criminelle ne
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soit pas dirigée par un citoyen domicilié dans le lieu, on
laisse cependant entre les mains d'un habitant du lleu la
partie la plus difficile et la plus intéressante de la procé-
dure. : -

D’un autre cote est-o "'lglen assuré que ce préteur
ambulant sera tout-i-fait 4 Tabri des influences locales?
Peut-étre y sera-t-il plus expose que sil était sédentaire.
Lorsqu'il arrivera, on s'efforcera de le prévenir par des
civilités et par des marques de respect, comme on le
faisait autrefois 4 I'égard des commissaires du parlement.
Les intrigans parviendront sans peine jusqu'a lui, et lui
donneront des impressions et des préjuges. Voila pour le
cas ou il se laisserait séduire par les habitans du lieu.
Veut-on qu'il échappe a ces manceuvres , alors il demeure
a la merci du propréteur et des jurés : peu Yui :mporte,
dailleurs, comment on jugera sa conduite, il n’a point
intérét a ménager l'opinion d'individus dont il s'éloigne
aussitdt que son minisiére est rempli. '

Un président sédentaire n’est point dupe de toutes ces
trames, et il est contenu par le besoin de ne point se
perdre dans V'opinion de ceux au milieu desquels il dtm:
continuer a rester.

On espérerait en vain, avec ce systeme dambulance,
cetie expédition prompte des affaires criminelles, si né-
cessaire (cependant & la garantie de la sociéié, lorsque
Paccusé est coupable; si nécessaire A lui-méme, lorsqu'’il
est innocent. Quelque réglement que lon fasse, on ne
parviendra jamais a porter la capacité et les forces du
préteur au-dela de la mesure dans laquelle elles sont
donuées aux hommes; on doit donc' s'atténdre que les
affaires languiront dans l'intervalle. On perdra les traces
du délit ; 'indignation publique s'affaiblira, et ceux qui
ne voyziient dans l'accusé qu'un'scélérat ‘& saerifier i la
tranquillité de tous, ne verront plus en lui qu'un mal-
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heureux qui va périr. Il est heureux que ces sentimens
soient dans le coeur des hommes; mais il est prudent
aussi de prévenir, par une justice prompte, les maux
qu’ils peuvent causer. A -

On a dit qu'en diminuant le nombre des places i rem-
plir, on est plus assuré de'fai"re_dé bons choix.

Mais faut-il donc des talens si éminens.pour exercer les
fonctions de président d'un tribunal criminel, surtout
maintenant que la position des questions va étre simpli-
fiée, ou plutdt qu'on ne présentera plus aux jurés qu’une
question unique ? : :

. Au reste, on a déja trés souvent essayé des combinai-
sons qui devaient, dans l'intention de leurs auteurs,
amener infailliblement les meilleurs choix ; mais l'expé-
rience a démontré l'illusion de ces brillantes théories. |

On a parlé d’économie; ce n’est qu’'une considération
secondaire : la justice et la stireté publique doivent passer
avant. Cependant cette considération mérite d’étre dis-
cutée, car, toutes choses égales. diailleurs, il faudrait
préferer le systéeme qui épargne'd-eé_r charges au peuple ;
mais celui de la commission ne fait rien gagner au peuple
sous le rapport de I'économie. Avec les sommes qu'il fau=
dra dépenser pour entourer le préteur de l'éclat quon
veut lui donner, on acquitterait les frais de tous les tri-
bunaux criminels qui existent, et cependant toute cette
pompe ne fera jamais sur les esprits autant d’impression
que la présence d’une justice permanente. On est con-.
venu de cetie vérité dans le cours de la discussion , lors—
qu'on a dit, pour justifier Iinstitution du jury, que rien
n'était plus redoutable que de voir toujours pres de soi
Pautorité qui dispose de I'honneur et de la vie des
citoyens. Cette terreur sera adoucie par admission du
jury; mais certainement un tribunal permaneﬂt imposera
plus qu'un préteur. qu'on verra .de trois mois en trois:
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‘mois, quel que soit I'appareil avec lequel il arrive. Si 'on
objecte ‘que, pour 'ordinaire , le préteur sera ohhge de
venir plus souvent, peut-étre' méme tous les mois, alors
quelle différence reste-il entre lui et un pres:dent seden-
taire P 7

La ]ustlce ambulante a dEJR subi I'épreuve de lexpe-
rience; ce n’est, sans doute, pas sans raison qu'on a
renoncé A ce systéme. Quelles ont pu étre ces raisons? le
progres de la civilisation et des lumiéres.

La suite de la discussion est continuée i une autre
séance.

Sa Maseste charge la section de législation de présen-
ter un projet sur les tribunaux d'exception. ... 1

1. Suite de la discussion de la questwn de savoir il y aura
des magistrats' qui pourront tenir des assises dans un ou
. plusieurs tribunaux criminels des departemens. '

2. Adoption du principe que’ [es cours de justice criminelle
seront sédentaires;

3. Décision affirmative des questions de savoir si la peine de
mort:sera conservée, et s'il y aura des peines perpétuelles..

4. Discussion de la question de savoir si Ta confiscation aura
lieu en certains cas. :

5. ‘Admission du principe de la conﬁscatmnsg&

6. Décision affirmative des questions de savoir si les juges
auront une certaine latitude dans Papplication des peines';
$'il y aura un mazimum ¢t un ménimum qui leur laisseront
la faculté ‘de/prononcer la péine pour plus ou ‘moins de
‘temps suivant les eireonstances 3 'si 1'on pourra placer sons
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la surveillance certains condamnés qui ‘auront subi leur
peine, et si on pourra exiger, dans certains cas, des cau-
tions de leur conduite future.

7. Discussion de la question de savoir ¢'il y aura un mode de
réhabilitation pour les condamnés dont la conduite aura
mérité cette faveur. | :

8. Admission du principe de la réhabilitation. -

9. Discussion relative a T'organisation des tribunaux d’ex-
ception.

TEXTE DU PROCES—VERBAL.

Lz Consgir se réunit au chiteau de Saint-Cloud.

Sa Maseste préside la séance.

S. A. L. re Prince Lours, conwiraBLE, et LL. AA. SS.
LE Prince Ancmcnmhcnnmn pE L EMPIRE eb LE PRINCE
AncannBsonmn Qq,, 4 :

I

é-ﬁn i de- la huitieme questlon.

tiquil n'estici qu'un seul point & exa-
miner, cest de savmi-isul‘institutlon de préteurs ambu-
lans est utile et possible. Dans le cas on I'on reconnaitrait
qu'elle remplit ces deux conditions, quelques inconvé-
niens ne doivent pas empécher de l'adopter. Or, il est
certain qu’elle sera utile, puisque, si les présidens actuels
des cours criminelles avaient toutes les qualités que leurs
fonctions exigent, l'institution du jury atteindrait beau-
coup mieux son but, et qu'il est beaucoup plus facile de
trouver ces qualités dans trente personnes que dans cent
Vlﬂgt 3

A Tégard a8 ¥ possibilité, les raisons par lesquelles
on I’a combattue, sont trop faibles pour mériter une ré-
ponse. _ % :

Ainsi , tout se réduit a sayoir sil vaut mieux concen-
trer les choix entre un petit nombre de personnes habiles
et exercées, que de les multiplier au point qu’il devienne

M. TrerLaarD: dil
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tres difficile de ne pas employer des hommes moins ca-
pables et plus faibles.

Qu'a-t-on répondu 4 ces importantes considérations?

On a dit que, dans la théorie, on croit souvent étre
arrivé au meilleur moyen dassurer de bons choix , mais
gu’'on est bient6t détrompé par I'expérience.

Cette objection s’applique également a tous les choix
quon est forcé de faire ; elle n’attaque donc pas spéciale-
ment le systéme proposé, Cependant, dans ce systéme,
elle perd beaucoup de sa force; car il s’agit de prendre
lesmeilleurs magistrats parmi un certain nombre d’hommes
déja éprouvés, sans cependant qu’on soit empéché d'aller
au- del il est nécessaire.

tend que, pour poser une guestion simple, il

n'est pas besoin de ces talens distingués que la commis-
sion désirerait voir dans les présidens des cours erimi-
nelles, :
La position des questions n'est ni la seule ‘ni la plus
importante des fonctions confiées au président; et méme,
si a cet €gard il s'égarait, il a autour de lui les jurés et
les juges pour le rectifier. Son talent doit se déployer
surtout dans la maniére de diriger les débats, d’éclairer
l'affaire, d’empécher les méprises ot pourraient tomber
les jurés, ou I'erreur & laguelle on pourrait les conduire
par la subnl:te de la défense, Il faut, pour atteindre & ce
but, beaucoup dattention, une présence d'esprit imper-
turbable, un discernement: trés exact, une grande faci-
lité d’élocution. :

On craint que le cours de la justige ne se :ralentlsse. 11
est certain que la justice criminelle marchait ayec beau-
coup plus de rapidité sous l'ancienne jurisprudence;
mais on payait bien cher cet avantage. Avec trop de
promptitude, les eryeurs et les méprises sont presque
inévitables. L’Assemblée Constituante pensa qu'il valait
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mieux donner & la justice une direction un peu pluslente,
et pourvoir tout 2 la fois 4 la stireté des citoyens et & celle
de la société, qui a intérét i ce qu'on ne condamne pas
des innocens.

La commission ne pretend pas néanmoins que I'expé-
dition des affaires criminelles doive se trainer avec une
extréme lenteur. Elle propose des moyens pour accélérer
les débats. Elle veut, en outre, qu'il soit au moins tenu
une session par trimestre, sans exclure la faculté de con-

 voquer le jury plus souvent, si les circonstances l'exigent.
Le Grand-Juge ministre de la justice, qui a sous les yeux
le tableau des affaires pendantes, peut indiquer une ses-
sion trés rapprochée lorsqu'il le juge convenables

On est convenu que quelques tribunaux ont évé peu
occupés; mais on a prétendu qu'il était impossible d’éta-
blir une régle générale pour déterminer invariablement
le nombre des affaires.

Quoi quon puisse dire, la masse des crimes est tou-
jours a peu prés la méme.

Il est inutile de s'arréter a quelques objections qui ne
portent que sur des détails d'exécution. La discussion du
systéme réduit en projet, ou démontrera que ces objec-
‘tions sont sans réalité, ou “indiquera\ les moyens de les
résoudre. 3

Enfin, linstitution (didl; jury a été maintenue; il con-
vient donc de lui donneriune organisation propre i la
dégager des abus qui lui ont é1é justement reprochés; et
a lui imprimer une bonne direction. Le systéme de I'am-
bulance parait devoir’ produire cet effet. Il a déja existé;
mais de ce qu'il nexiste plus, on a tort de conclure gu'il
n'a ‘été supprimé que parce qu'on en:a reconnu les vices.
Ce n'est point ce motif qui 1'a fait abolir; la bonté: des
institutions se mesure toujours sur les‘circonstances au
miliew desquelles elles 'se trouvent placées. Done; si les
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clrconstances changent, les institutions doivent ‘aussi
changer,

M. Simon dit que de grandes plaintes\se sont €levées
contre les jugemens rendus au criminel.

Le tribunal de cassation a dlt, dans les observatmns
qu’il présenta au gouvernement le troisieme jour COmple-—
mentaire an. xt,-ga’on avait presque eté conduit & douter
si Cinstitution des jurés, si belle en théorie, n’a pas eté jus-
g’ awjourd’hui plus nuisible qu'utile dans ses effets.

Le Grand-Juge a dit, dans le compte qu'il rendit le
méme jour, que les tribunauz criminels, a tres pew d’ex-
ceptions pres, meritent des ¢loges., et que, si quelgues- uns
ont prononcé en faveur de grands coupables des absolutions
inattendues, ils ont toujours soutenu quelles devaient éire
rejetées sur la pusillanimité , lignorance ou méme la préva=
rication du jury.

Cep'endant ce sont les jurés que l'on conserve, et ce
sont les tribunaux criminels que 'on propose de changer.

Tout changement, quand il n’est pas d'une utilité évi-
dente, est un mal, en ce qu'il choque et contrarie les
habitudes, appelle la censure, la' contradiction et les
obstacles.

A moins d'inconvéniens graves, }es meilleures lois
sont celles: auxquelles on est accoutumsé.

Aucune raison suffisante ne sollicite le grand change-
ment que l'on médite, et il présente plus de desavantages
i.craindre que d’ ut:hte i espérer.

La premiére base prise pay Yun des estimables red‘w-
teurs du projet, est qu’il n y. a pas assez de procés crimi-
nels pour occuper cent vingt présidens de tri bunaux cri-
minels , quoiquil soit d’ailleurs nécessaire de; conserver
tous ces tribunaux.

Il'se fonde sur ce qu'il n’y a guére que cinquante pro-
cés criminels pour chaque président.
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Mais si chaque président avait 2 rendre-par mois qua-
tre jugemens capitaux , certainement il aurait assez d’em-
ploi et de travail; ce calcul n’a un pea d'apparence que
parce quil y a eu quelques départemens heureux qui
n'ont pas fourni plus de dix causes criminelles.

De ce que, dans ces départemens, qui ne sont quau
nombre de douze, le président du tribunal criminel a
peu a faire, il ne s'ensuit nullement qu'il faille le sup-
primer. :

C’est un petit inconvénient que le magistrat chargé de
prononcer les peines capitales demeure oisif; c’en serait
un trés grand de le faire disparaitre sous le prétexte qu'il
n'a pasassgz d'occasions d'agir; ce serait un mal d’éloi-
gner I'homme qui est la sanction vivante, I'organe du
Code Penal.

Eun vain.on saurait que dans trois mois il viendra un
vengeur des crimes : la présence fait plus d’effet et con-
vient mieux.

Dailleurs, ce n'est pas sans doute 'heurense et dési-
rable inaction de quelques présidens qui donne des re-
grets, elle inspire seulement le' désir d’une économie.
Cette économie serait de peu d'importance : elle serait
méme nulle; car si l'on gagnait par la suppression
360,000 francs que peuvent cotiter les appointemens des
présidens criminels, les trente-cinq ou uarante préteurs
par lesquels il faudrait les remplacer, cotiteraient , ou en
appomtemens ou en frais de tournée , non seu]ement au-
tant , mais méme le double.

Il est vrai que 'on retranche aussi I'un des juges cri-
minels existans. Tout ce qui résulterait au plus de la
double suppression, c'est qu'elle fournirait peut-étre a
Iétablissement des preteurs : il n'y a donc aucun gain
sous le rapport de I'économie.

Il n’y a donc plus aueun motif réel A tirer de ce que

@
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quelques présidens n’ont pas assez A faire : il faudrait s'en
féliciter plutdt que s'en plaindre; il faudrait les laisser
toujours a.leur place, comme on laisse partout d’espace
en espace des secours contre les incendies » quoiqu’on es-
pére qu’il n'en éclatera pas.

Le seul motif a présenter pour substituer aux prési-
dens sédentaires de chaque tribunal criminel, des pré-
teurs ambulans, devrait étre pris de ce que les présidens
ne font pas assez bien ce qu'ils ont a faire, et de ce que
les préteurs ambulans feront mieux.

Voyons done ce qu'on peut reprocher aux présidens,
et ce qu'on doit espérer des préteurs.

Les présidens. ont pour eux le témoignage du Grand-
Juge , dont je me suis déja appuyé. Ils ont pour eux I'ex-
périence. Partout ou ils jugent sans jurés et en tribunal
spécial , ils jugent généralement bien.

Ils sont choisis dans les tribunaux d’appel, dont on s'ac-
corde i louer la composition. :

[Lest vrai que quelques juges d’appel ont répugné i se
transporter hors de leur domicile, pour aller exercer la
présidence. criminelle : mais cette répugnance n'a pas
empéché qu'on n'ait partout des présidens; et depuis que,
par le sénatus.consulte du 28 floréal, les présidens des
cours criminelles: doivent étre a vie, cette légére diffi-
culté ne peut plus se présenter. :

On craint que si le président est un habitant du lieu »il
ne partage l'esprit et les préventions locales.

Ceci est un argument tout contraire i celui par lequel
on a fait maintenir les jurés. :

On a dit quil fallait quun prévenu fitt jugé, sur le
fait qui lui estimputé, par des hommes a portée de con-
naitre sa moralité, sa vie entiére; et voila qu’on lui
donne pour juge du droit un magistrat étranger qui ne
eonnait ni le prévenu, ni les témoins , ni les jurés, On
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convient cependantque ce magistrat doit avoir une grande
influence sur la décision des jurés, et pour augmenter
cette influence on veut I'investir d’'un grand pouvoir. On
détruit donc d'une main ce qu'on a élevé de I'autre:

Dira-t-on quau contraire on veut balancer les préven-
tions locales par V'impartialité €trangere? -

IJopinant croit a I'intention ; mais le moyen est-il bon ?

On ne doit avoir qu'un but; la meilleure direction des
débats. Un magistrat étranger les dirige?a-t—il mieux
quiun magistrat local ? :

Le magistrat local a la confiance des jurés; il peut 'ac-
quérir en BEl de temps. Le magistrat qui ne sera que
passager, qu'on ne reverra peut—étre plus, ou que de loin
en loin, ne l'aura pas. -

Comme l'instruction d’aprés laquelle il doit dlrlger les
débats aura été faite par le magistrat local, ou il suivra
I'esprit danslequel ce magistrat aura instruit} ou il s’en
écartera. S'il le suit, on n'aura rien gagné a faire venir un
étranger. S'il s'en écarte, le propréteur et les jurés con-
trarieront sa direction. : A

Le prétenr venant tenir ses assises, sera regardé comme
autrefois le grand-prevot dans ses tournées. Il inspirera
plus d’effroi que de confiance, plus d'aversion que de
respect. -

Il sera pressé d'achever ses tournées, et me donnera
pas 4 linstraction le temps nécessaire; du moins on I'en
accusera. ek

Puisque les partisans-du jury le défendent comme un
établissement huinain, ils ne doivent pas mettre a cbté
une justice ambulante et bottée qui le défigure,

1ls craignent les juges perpétuels, et ils proposent d’en
créer qui seront plus sévéres et plus durs, parce qu'ils se
regarderont comme les grands justiciers, destinés a faire
des exemples dans les départemens. Ne faisant que passer,
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1ls ne craindront pas les reproches ni de sévérité, ni, de
complaisance; ils ne feront pas cas de l'opinion.

- Ils seront en opposition constante avec les jurés, qui
n‘aimeront pas ise voir dirigés par un homme étranger
et qui leur est:inconnu. i

En Angleterre, on a un grand respect pour les grands-
juges, parce qu'on en a I'habitude. En France, ot 'on est
si porté a fronder, le contraire arrivera, On aura beau
revétir le préteur d'une grande dignité, comme il ne fera
que passer, que personne n’aura affaire’ avec lui, si ‘ce
n'est les prévenus a juger, qu'on ne saura pas si on le re-
verra, personne ne le recherchera; on ne lui rendra que
les égards et les honneurs commandés ; et plus il y en
aura de commandés , moins il en recevra de libres et de
volontaires. ; £

Le président du tribunal criminel, résidant sur les
lieux,a une considéra tion'personnelle, parce qu'on le voit,
qu'on le connait, qu'on le‘juge. Il acquiert la confiance
‘qui nait de 'habitude, et il a intérét de la conserver.

Ainsi les deux principales raisons d’établir des préteurs

~ sont nulles. I'économie : il 'y en a pas; les préteurs cotl-
teront autant que le président et le juge que l'on veut
supprimer dans chaque tribunal. PEIa

La meilleure direction des débats : elle est simple et
facile; dés qu'on ne multipliera plus les questions, il n’ya
pas un président qui n’en soit capable. De quoi s'agit-il ?
Il est plus facile d’interpeller des témoins , deles entendre
sur une instreuction faite, que de faire et commencer I'in-
struction. ] 3, ; :

Or, on laisse dans cha que tribunat un propréteur pour
faire Iinstruction et si‘lon a;,:‘a'sjjsé‘i-"?de magistrats pour
commencer 1’instruct_-;'r.c>11~";§"i:)’r1.'__ejj};§

pour l'achever. Hoeoman Slnodu

On se défiera diis

Xx1v,

aura aussi facilement

i

Sréteur : on sera ien disposition de le

i e
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contrarier, de ne point céder a ses lumiéres; ou, si on le
regarde comme un, homme trés puissant, on tombera
peut-étre dans lexces contraire, on fera ce qu’il voudra.

Le juste équilibre est dans des jurés, avec des juges lo-
caux qui se connaissent les uns les autres et s’éclairent
mutuellement.

Un' des motifs principaux de I'établissement des pré-
teurs, est la prétendue difficulté de trouver cent vingt,
personnes en étlat de bien' diriger des débats; cette diffi-
culté ne peut pas exister dans un pays tel,que la France,
lors méme que la direction des débats serait aussi pe-
nible qu’on le suppose. .

Mais, par les deux moyens déja arrétés, de donner a
Vinstruction écrite plus de confiance et d'autorité, et de
ne présenter aux jurés qu'une question, la direction des
débats devient simple et cent fois plus facile que le juge-
ment des procés civils,, pour lesquels on ne nous reproche
pas de manquer de juges. '

On a dit que les présidens étant a vie, le hasard qui en
donne un mauvais fait un mal irréparable.

Cet argument prouve trop; car on le proposerait contre
les juges civils, qui sont aussi a vie. :

I1 prouve trop encore ; car les préteurs aussi sont a vie.
On ne les enverra plus, dit-on, dans les départemens ou
ils auront mal jugé; mais on les enverra dans d'autres.
Le mal dont on argumente existera donc toujours; il ne
fera que changer de place avec le mauvais préteur.

Les fonctions a vie ont sans doute des inconvéniens,

- mais ils’ sont moindres que ceux de l'amovibilité ; et
comme ils sont communs aux préteurs et aux présidens ,
il ne faut pas pencher la balance en faveur des préteurs.

On a dit que les. préteurs se rassembleraient chaque
année, et que de leurs conférences il résulterait une uni-
formité de jurisprudence.

!
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Voila encere un argument qu'on sétonne de trouver
dans la bouche des partisans du jury ; car la Proscription
de toute jurisprudence criminelle est une de leurs raisons
en faveur du jury,

Le jugement criminel doit dépendre de la conviction
des jurés, laquelle résulte des faits et des circonstances
particuliéres de chaque eause. Quand les jurés ont donnd
leur décision, il n'y a plus que la loi 4 appliquer; et la loi
criminelle doit é&tre claire et précise. Ot donc est la né-
cessité que les préteurs se concilient pour établir une ju-
risprudence uniforme?

Serait-ce relativement aux formalités de la- procédare P

Mais la procédure criminelle a deux parties : Finstrue-
tion antérieure aux débats, qui n'appartient pas aux pré-
teurs; on la laisse aux propréteurs établis dang chaque
tribunal ; les propréteurs. ne se réunissent Pas: rien n’'est
done a gagner a cet égard. ;

Est-ce sur la maniére d'instruire et de diriger les débats
que les préteurs se concilieront ? Mais cetto direction doit
dépendre des circonstances » €t surtout des localités, qu’il
faut bien connattre, et que les préteurs ne connaftront
jamais. Les régles des débats sont simples : elles: doivent
étre clairement tracées dans la loi; si I'on s’en écarte, la
Cour de €assation est 1a. Cest elle qui, par ses arréts,
établira naturellement et facilement une jurisprudence
uniforme sur les formalités a suivre, i

Il n’y a done point d’avantage assez réel dans I'établis-
sement des préteurs pour qu'on introduise cette nou-
veauté. Elle est si contraire i nos habitudes » qu’on nous
accuserait de retourner i nos usages gothiques. Il y ayait
eu autrefois en France des assises ; on regarda comme une
amélioration l'établissement des Juges sédentaires. Les
assises tombeérent en désuétude ; il ne faudrait Y revenir
que pour une grande utilité,

«
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Or, il n"y en a pas. Des magistrats locaux sont mieux en
état de rassurer l'innocence, d'effrayer le crime, et de se
concilier pour le bien de la justice avec les jurés, qu'il ne
faut pas supposer mauvais puisqu’on les conserve. i

Il y a encore , dans. I'établissement des préteurs , deux.
vices qu’il ne faut pas omettre de relever. !

Dans une moitié dela France, telle quelle est a pré-
sent, le vulgaire s’exprime mal en frangcais. Il y a plusieurs
langues et une foule d’idiomes , le francais, l'allemand ,
Vitalien, le flamand , le bas-breton, le provencal , etc. 11
faut que les juges criminels comprennent les témoins et
les accusés, qui souvent ne s'expriment clairement que
dans la langue ou lidiome local; 1l faut qu'ils puissent le
parler' eux-mémes ¢ il faut donc des juges locaux , et non
des étrangers. : ! _

On répond qu'on aura soin de n'envoyer en Belgique
que des préteurs sachant le belge; dans les départemens

du Rhin que des p_rétéurs sachant l'allemand, etc.; mais
alors on sera obligé d’envoyer dans ces diverses contrées
toujours les mémes préteurs. On tombera dans ce qu'on
regarde comme un inconvénient, et quon veut €viter,
la perpétuité des juges criminels. ©

Un inconyénient pire et irrémédiable sera dans le re-
tard des jugemens. Les assises auront lieu tous les trois
mois. A présent, la séance criminelle a lieu tous les mois,
et les accusations sont encore trop longues, soit quil
sagisse de condamner ou d’absoudre. Les longueurs vont
se tripler. Un proces instruit attendra le_s trois mois qui
doivent amener l'assise ; un proces dont un incidentaura
retardé le jugement sera remis & trois mois, aprés en ayoir
déja attendu deux.

On a répondu que rien n'empécherait que, sélon le
besoin, on ne multipliat les assises ; quil y en aura une
dans chaque département tous les trois mois au moins;
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mais que rien n’empéche (u'on n’en ordonne de plus fré-
quentes. 1] ' o ;

‘Mais s'il 'y a des assises tous les mois ; voili les préteurs
sédentaires ,2 moins qu'on ne lesfasse rouler tous les mois
et consumer leur temps en voyages.

Dapresle calcul par lequel on a prétendu établir I'inu-
tilité des présidens des tribunaux eriminels, quoiquion
reconnaisse , ce qui est assez étrange, que ces tribunaux
sont utiles et nécessaires sans président , il Y a cinquante
affaires criminelles par département; il y en a done six
mille dans les cent vingt départemens : chaque préteur,
sil y en avait quarante , en aurait cent cinquante & juger;
trois mois ne lui suffiraient pas; et avant qu'une assise fitt
terminée, le temps d'une autre serait venu.

Il faudrait multiplier les préteurs; et alors ce qu"ils
cotiteraient surpasserait de beaucoup ce que cofitent les
présidens et le juge que 'on veut supprimer par tribunal.
Cet excés de dépense ne donnerait pas de meilleurs juges
que ceux quon a; il ne produirait aucun avantage réel ;
il choquerait sans motif nos usages; et loin de rendre la
justice plus respectable ; il Ini donnerait un air de com-
mission qu'il importe d’éloigner. :

Les véritables améliorations de la procédure criminelle
sont dans la procédure écrite, qu'il ne faut pas laisser dé-
‘truire par l'instruetion orale ; dans le meilleur choix des -
jurés s'il faut des jurys; dans la question unique qui leur
sera présentée. Alors des juges malveillans, sl y en a,
ne pourront pas égarer les jurés dans une multiplicité de
questions ; alors tout magistrat sera en état de diriger le
Jury ; alors on n'affligera pas les départemens en leur en-
voyant des étrangers: pour y prononcer sur des accusa-
tions capitales, comme si 1a ou T'on trouvera tant de
juges du fait, on ne pouvait en trouver trois pour appli-

cation du droit. ' '
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M. Oummtr dit que, d’apres le relevé quil a presente
dans la derniére séance, quarante-sept tribunaux n’ont
eu a juger chacun, pendant le cours de l'an vir, que dans
la proportion de quarante affaires tant criminelles que
correctionnelles.

On a soutenu que ce calcul ne prouvait rien, parce
que ce n’est pas par le résultat d'une seule année quil
faut compter le nombre des affaires qui se presentent.

Mais les relevés de I'an vii et de I'an 1x, envoyés a la
Cour de Cassation par le ministre de la justice, donnent
le méme résultat que le relevé de I'an vir. En l'an vir,
les tribunaux criminels ont été encore moins occupés
gu'en l'an vir, et en l'an 1x moins quen l'an viir. Les
crimes ont diminué a mesure que les malheurs de la
France ont cessé. En I'an vir, nos armées étaient répous-
sées, notre territoire envahi, les départemens de l'ouest
déchirés par la guerre civile. Enl'an yiir a commencé la
prospérité des Francais; depuis, elle a toujours été en
croissant. Ainsi, plus on avancera, et moins on aura de
crimes a punir. Il est donc certain que la France a trop
de cours criminelles.

‘Mais comment les réduire?

Ce ne peut étre en réunissant plusieurs départemens
sous un seul tribunal; car la cour criminelle se trouve-
rait placée trop loin des jurés et des témoins. Il ne reste
donc qu'a donner a plusieurs départemens un préteur qui
les parcoure successivement pour y rendre la justice.

Cette institution a d'ailleurs de grands avantages. .

Elle promet de la part du magistrat une impartialité
entiére; car il est étranger aux départemens ou il exerce
ses fonctions. Sous ce rapport, elle est en quelque.sorte le
complément d« I'institutien du jury, puisqu'en mettant le
sort des accusés entre les mains de jurés, on n'a voulu que
leur donner la garantie qu’ils seraientjugés avec impartialité
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A la vérité, le préteur sera exposé aux sollicitations.
Mais de simples sollicitations ne détournent pas un ma-
gistrat de son devorr. Ce qu'il faut craindre, c'est l'in-
trigue, ce sont les affections locales » les relations que les
affaires politiques ont données au président. S'il est du
lieu, il s'est trouvé dans les assemblées du peuple; ila‘eu
ses proneurs et ses détracteurs : il a €té élevéd des fone-
tions publiques par les suffrages de sés concitoyens; il a
ses liaisons et un parti qu'il ménage pour s'élever jusqu’a
la liste sur laquelle les sénateurs sont choisis. _

On a déja observé que la facilité de faire de meilleurs
choix sera une suite du systéme proposé. :

Get avantage n’est pas affaibli par la circonstance qu'il
n’y aura plus a poser qu'une question unique et simple;
car ce que les fonctions du préteur perdent d'importance
sous ce rapport, elles le regagnent sous un autre : il aura
en effet a choisir entre un minimum et un maximum de
peine; il aura & décider s'il convient de placer l’iné[.i?ra.id'u
absous sous la surveillance de la police : enfin sa conduite

' ne peut étre indifférente au gouvernement.

Que le systéme de 'ambulance des juges soit né dans
des temps de barbarie, c'est ce qu'il est inutile d’exami-
ner; des institutions dont Porigine remonte aux siecles
d’ignorance, ont cependant été adoptées avec succés dans
des siécles plus civilisés. : :

Il ne faut voir I'institution qu'en soi. Or, Mably assure
que l'ambulance des juges a eu, sous Ckar/emagrzc, les
effets les plus heureux. : 1

M. Meramre dit que la théorie qu'on présente est trés
brillante , mais qu'elle anéantit des institutions qui exis-
tent et dont on 1'a pas a se plaindre.

Sil a été rendu quelques jugemens qui méritent cen-
sure, ce n'est pas aux juges, c’est aux jurés qu'il faut s'en
prendre. Or, sacrifiera-t-on A de nouveaux essajs un ordre
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de choses dont les vices prétendus ne frappent les yeux
de personne? Puisqu'on pense que 'existence actuelle du
jury est une raison pour le maintenir, cette raison milite
également pour les cours criminelles. D'ailleurs, dans le
systéme de la commission,, il y aura toujours un tribunal
dans chaque département, avec la seule différence que ce
tribunal sera incomplet.

I’objection tirée de ce quun président sédentaire tend
4 ménager ceux dont les suffrages peuvent lui étre utiles,
est 4 lavantage de la permanence : car ce. n'est pas la
masse des habitans qui présente les candidats, e sont les
électeurs, cest-i-dire la partie la plus recommandable
et 'élite des citoyens, celle dont on ne conquiert ! estlme
gue par une bonne conduite. :

‘Dlailleurs; un juge ambulant et etranger ne peutavoir
que de fausses notions sur les hommes et sur les choses;
il offre bien plus de prise a cet esprit de faction dont on
craint tant linfluence. :

'La pompe dont on environnera sera ou trop mes-
quine ou trop dispendieuse. -

Enfin, on convient que la justice criminelle dm’c agir
avec célérité; et cependant, d'apres le projet, le plus
léger accident qui retardera le préteur, fera manquer la
session. Les témoins, les j Jures sont la; m;us le préteur
n’arrive pas.

Au surplus, la commission n'a pas été unanime sur

lambuiance. M. Ziellart a chargé I'opinant de déclarer
qu'il ne partageait pas loplniO‘Il de ses collegues.

M. Tnmmen dit gue, si I'on connaissait et si l'on
pesait les circonstances dans lesquelles les mauvais juge-
mens dont on a parlé ont été rendus, on trouverait peut-
étre que le blime doit retomber, non sur les jurés, mais
sur les juges. Le président a pu accuser le jury, aupres
du grand-juge, d’erreurs qui souvent ne sont dues qu'a
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sa propre insuffisance, et qui viennent de la. maniére dont
il a dirigé les débats. Il a pu manquer de présence d’es-
prit et de fermeté, laisser divaguer les’ déf#nseurs, mal
résumer l'affaire, et cependant croire quil a parfaitement
rempli son devoir, parce que son incapacité méme lui a
caché les défauts de sa conduite.

A Tégard des accidens qui, en empéchant le préteur
d’arriver, peuvent faire manquer la session , ce sont des
événemens si rares, que leur possibilité ne saurait influer
sur la délibération du Conseil; et le systéme de la section
ne sauve pas ces sortes d’'inconvéniens; car un président
sédentaire peut, comme le préteur, étre empéché, par
quelque événement imprévu,, de remplir ses fonctions au
moment ou la‘Session va slonydifsii. |

Jamais, vient-on. de dire, "
multiplicité. des affaires don ﬂﬁ' 1 Arge.

C'est lacune exagération : M. Preilhard peut repousser
cette objection par son expérience personnelle. Il a été
appelé aux fonctions de président du tribunal de la Seine,
au.moment méme ou le jury venait d’stre institué. En
trois mois de temps, 'il a fait juger plus de cent cinquante
procés ; sans employer la totalité des quinze jours affectés
a chaque session; il ne lui a fallu qu'un peu d’ordre pour
arriver a ce résultat. Sa méthode était de laisser les deux
derniers jours libres pour expédier les affaires qui au-
raient été remises. Un préteur ne sera done pas accablé :

il; est des tribunaux qui n'ont pas cﬁe année cin-

“me suffira i la

quante affaires 4 juger. Au surplus, on era les arron-

dissemens de chaque préture d’aprés les combinaisons du
nombre des proeés qui naissent dans les diverses localités.

Enfin, si 'on veut sincérement le jury, il faut prendre
les moyens de le faire réussir. Or nul moyen ne contri-
buera plus au succeés de Vinstitution que le choix de boiis

= u...‘,,,_‘.__%

modératenrs.
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‘M. CrerET envisagela question sousunautrepointdevue.

Il dit qu'on a multiplié les objections contre le systéme
de I'ambulance, mais qu'on n’a pas épuisé toutes celles
gu'on peut opposer au systeme contraire.

Voici celle qui se présente a son esprit, quoique sur le
fond il ne soit pas encore fixé :

Dans I'ancien ordre de choses, les juges etaient séden-
taires ; mais si ceux du premier degré étaient établis dans
la localité, il y avait un appel forcé qui portait laffaire
devant un tribunal trés éloigné et entouré de beaucoup
de digrité. Il n’en est plus de méme dans le systéme sous
lequel on vit aujourd’hui. Le juge criminel est un citoyen
du departement* il y jouit sans doute d’ ung'qertame con-
sidération ; mais Il_n@'as tout le poids mécessaire pour
donner une gara j tiere. Sorti de ses fonctions, il
retombe dans la societe’; il vit familiérement avec les jurés
et avec les défenseurs. S'il est possible de le tirer de cette
parité , quoiqu'il soit sédentaire, le systtme de I'ambu-
lance perd toute son utilité. ;

Autrefois on faisait voyager les accusés, et on les pré-
sentait a des tribunaux qui imposaient par leur dignieé.
Ge moyen a été proscrit, et n'est plus praticable ; mais il
est indispensable d’en trouver un autre duquel on ob-
tienne le méme résultat. Or la considération dont le jury
est entouré fait la force de la justice criminelle.

M. Cretet a assisté a des assises en Angleterre; il a été
frappé de I'impression de respect que faisait la présence
du magistrat str les jurés, sur les accusés, sur les témoins.

Il est d’autant plus nécessaire de donner dans Pinstitu-
tion du jury une grande considération au juge que’ son
caractére doit le mettre en état d'i imprimer une bonne di-
rection aux jurés, et de leur bien faire sentir combien
on nuit A la société lorsqu’on lausse'les crimes

Sa Maseste dit que Lopinion de M. Cretat st fon: M’e
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en raison , mais qu’il sera (toujours impossible de la ré-
duire en pratique tant qu'on aura des juges locaux, parce
que, pris dans la classe commune, il est presque inévi-
table qu'ils vivent familiérement avec les habitans de leur
ville. s seraient respectés s'ils étaient inconnus et qu’ils
vinssent de loin. La proposition de la commission mérite
donc d'étre miirement pesée, attendu que,, si elle est pra-
ticable, elle remédie & ce défaut de considération qui
affaiblit la justice criminelle. bt

Elle a encore beaucoup d’autres avantages: elledevient
un moyen de gouvernement; car on peut alors assortir le
choix du juge aux circonstances et a l'esprit de chaque
localitégljﬁ ou il se commet peu de crimes, on enverra un
préteur d'un caractere doux et mndulgent ; 1a ou il y a plus
de désordres, on enverra un prétenr plus ferme.

Au reste, la pqmpe dont on veut entourer le préteur
est inutile; sa présence fera peut-étre une impression
encore plus vive s'il arrive incognito, ‘se renferme dans.
la préture, et ne se montre en public que dans 'exercice
de ses fonctions. '

Le systéme de 'ambulance ne s'écarte pasautant qu’on
paraitle croire de l'ordre de choses existant; il ne sagit
en effet que d’envoyer des juges du tribunal d’'appel rem-
plir alternativement dans divers lieux le ministére qu’au-
Jourd’hui ils remplissent dans un seul et d'une maniére
Permanente. : : e

On pourrait méme déléguer ce ministére aux juges du
tribunal de cassation, dont on porterait, en ce cas, le
nombre a soixante; il n'y a point d’incompatibilité entre
ces fonctions et celles qu'ils exercent ils ont déja un grand
caractere national qui leur donne beaucoup de dignité:
peut-étre méme faudrait-il aller jusqu’a charger des fonc-
tions de préteur les conseillers d’Etat qui composent la
section de législation.
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Le systéme de Pambulance ne doit donc pas étre écarte
légérement. Certes,, les parlemens imposaient par leur di-
gnité: il est temps d’en donner aussi aux tribunaux actue}s,
car il n’y a pas de justice criminelle en ‘France. .

S.A.S.1E PRINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE sent
la nécessité de donmer plus de considération aux juges
criminels. Toutes les autres propositions ne lui paraissent
que les fruits d’une idéologie qui ne fera quaugmenter
le mal. Si elles étaient adoptées, on oserait beaucoup plus
qua PAssemblée Constituante ; ; car on abandonnerait & un
seul homme T'honneur et la vie des citoyens. S. A. S. dit
quelle se repent d’avoir voté pour la conservation du
]ury si ¢'estainsi qu ‘il doit étre orvamse. Pourvamer
les usages de I Ang!eterre pour depmmer nos premdens de
tribunaux criminels, qul se sont bien conduits? =

Sa Masesré dit quion peut cependant leur reprocher

-d’avoir laissé attaquer par les défenseurs les maximes fon-
damentales et les lois de VEtat. '

S.'A. S. Le PriNcE ARCHICEANCELIER DE L' EMPIRE re-
prend, et dit qu'il adopte pleinement 'idée de créer de
grands corps qui administrent tout a la fois la justice ci-
vile et la justice criminelle. C’était cette cumulation de
pouvoir qui donnait tant de force aux parlemens.

A légard de la familiarité qu’on reproche aux juges
criminels, elle a dil s'introduire a la suite de la suppres-
sion des rangs ; mais le temps changera les meeurs , et re-
placera les juges dans la dignité qui leur convient.

. Sa Masests dit que le pouvoir des magistrats s'énerve
lorsqu'ils vivent familiérement avec les défenseurs des

- accusés qu'ils sont chargés de juger.

M. Tarcer dit que l'idée de recréer les parlemens ne
s'est pas présentée a Iidée de la commission pendant tout
le cours de la discussion qui a précédé I'impression de son
projet. -
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Elle a senti que les liaisons multlpllees des juges de-
vaient étre rompues. Si ces rapports peuvent leur donner
des inotions exactes, ils les exposent encore plus a la ten-
tation d'en prendre de’ fausses. La commission a donc
cherché a isoler les j juges; et le moyen qui lui a paru tout
ala fois et le plus naturel et le plus assuré a été de ne les
point fixer dans un lieu déterminé , , mais de leur faire
parcourir successivement des localités ot ils ne connais~

~ sent personne et ou ils ne sont pas connus, ou ils n'ap-
portent ni pre]uges ni passmns , ou ils ne s'arrétent pas
assez pour en prendre. Ainsi l'on trouvera en eux cette
impartialité qui fait trembler le coupable et rassure 'in-
nocent.

- M. Reeravn (de Saint-Jean-d’Angely) dit qu II a été
facile de faire un grand corps de la haute-cour, mais qu'il
ne serait pas également possible de convertir en iparle-
mens les cours d’appel. L'Assemblée Constituante a pu
détruire les parlemens avec trop peu de réflexion ; dans
P'état des choses, on se ﬂatteralt en vain de les retahhr
tels qu'ils ont existé. ' ]

Il est certain, cependant, qu on ne peut pas laisser les
tribunaux actuels dans I’état ou ils se trouvent,

La faiblesse de la justice vient surtout de ce que les
juges n’ont pas été choisis dans la classe dés citoyens que
leur fortune rend indépendans et environne de considé-
ration; ceux@gm composent maintenant les tribunaux
n'ont souvent d’autre moyen d'existence que leur traite-
ment, qui ne peut pas les faire vivre avec une dignité
proportionnée au caractére de magistrat. Quand on les
supposerait trés instruits , ils sont pris dans la classe com-
mune, et dés-lors rattachés a des familles dont les mem-
bres, soit parce qu'ils font un commerce de détail,, soit
parce qu ‘ils exercent les arts mecamques, soxt .en un
mot, & raison de la profession qui les fait vivre, sont
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obligés de ménager tous les individus, de les recevoir
sans distinction, et de les mettre ainsi en rapport avec les
juges. Si l'accusé est pauvre, il se trouve sur la méme llgne
que ses juges; s'il est opulent, il leur est super:eur. En
outre, ils ont autour d’eux des avocats dont les bénéfices
surpassgnt leurs émolumens, et qui souvent méme les
surpassent en considération. Les jurés qui, a raison de
leurs affaires personnelles consultent tous les jours ces
~ avocats, ont pour eux une grande déférence; et la com-
paraison qu'ils en font avec les juges n’est pas 4 l'avantage
de ces derniers. _'

Il importe encore de faire cesser l'influence que les
opinions politiques exercent sur les jugemens criminels :
un individu est absous dans un département, qui etit évé
condamné dans un autre. ;

On répondra qu’il ne faut s'en prendre quaux jurés;
mais il est vrai, cependant, que si on leur donne pour les
diriger un magistrat qui jouisse d'une grande considéra-
tion et qui se fasse respecter; ils se permettront bien
moins d’'écarts quaujourd’hui, ou ils ne trouvent dans le
juge qu'un homme qu'ils rencontrent habituellement dans
la société, qu'ils sont accoutumés a ne pas respecter, en
qui ils voient tout au plus un égal, et qui leur parait
ridicule quand il veut s'armer de son pouvoir.

Celui-la ne dirigera jamais bien les jurés, qui ne réu-
nira pas une masse trés étendue de connaissances sur la
législation , sur 'administration, sur la poliﬁque méme ,
et qui ne se montrera pas au public entouré de la majesté
du pouvoir, et seulement dans I'exercice de ses fonctions.

Sox Exc. e Granp-Juee MinisTRE DE 1A Justice dit
qu’il' doit aux cours criminelles d'effacer plusieurs traits
de ce tableau. Certes, si elles étaient dans 1'état de dégra-
dation ou on. les représente, la surveillance qu’il exerce
le lui aurait fait connaitre, et il en aurait instruit Sa
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MA3ESTE ; mais tous les renseignemens qu’il a recus I'ont
convaincu qu’en général les présidens des tribunaux cri-
minels se conduisent d’'une maniére satisfaisante. D’aprés
ce qui vient d’'étre avancé, on ‘dirait que ces magistrats
sont des hommes pris au hasard et sans aucune consi-
stance ; cependant on ne peut igporer qu’ils sont tirés des
cours d'appel, et que ces cours ont été formédes ‘avec
beaucoup de soin. Ce n'est donc pas par T'état actuel des
tribunaux qu'il convient de justifier l'innovation qu’on
propose.

La théorie en est brillante; mais ne sera-t-elle pas per- X
nicieuse dans l'exécution? En général, il importe de né'"
tenter d’aussi grands changemens que lorsque le vice des
institutions qui existent étant justifié, I'intérét public en
exige la suppression ; cependant on ne s'est fondé, pour
proposer lambulance, que sur cette seule raison que les
préteurs sont préférables aux présidens. Ainsi, tout ici
repose sur de simples probabilités, et tend a une amélio-
ration qui n’est pas nécessaire et qui peut étre funeste.

" Au reste, il faut discut:er les motifs par lesquels on a
justifié cette préférence. ' '

Les préteurs seront pris dans la méme classe o le sont
les présidens , c'est-a-dire que les élémens dont on com-
poserait la magistrature seraient les mémes. Ainsi, sous
ce rapport, il n'y aura point' d’amélioration ; mais les
améliorations ne sont pas nécessaires, car on a eu raison
de dire que les jugemens scandaleux dont on sest plaint
doivent étre imputés auxjurés, et non aux présidens.

La partialité qu'on prétend devoir résulter dans le juge
des influences locales est une chimére; aucune plainte
n'en a jusquici attesté la réalité.

On est égaiement dans Perreur, quand on suppose que
les juges criminels'se confondent avee la foule. A |a Vérité,
ils n'ont pas la morgue des anciens magistrats ; et certes ,
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personne ne désire qu ’ils ‘da- reprennent; mais ils sont
délicats sur le chon‘vx de ceux quils fréquentent, et ne se
popularisent qu'avec dignité. s
Ainsi, I'on n’apercoit pomt de raisons sohdes _pour
renverser une institution qui -existe, qui est bonne, qul
marche bien, en faveur d'une théorie dont le succes n’est
pas certain, qm n'a pas méme pour elle le prejuge de
I'unanimité ; car les meilleurs esprits se partagent sur le
systéme de lambulance Au milien de ces incertitudes,
c'est beaucoup hasarder que de 'adopter.
On s'égarera toujours quand on voudra juger la 1égis-
“lation criminelle du fond de son cabinet; il n’y a que le
ﬂambeau de lexpel ience qui puisse en éclairer les avan-
tages et les vices. On serait étonné, si 'on connaissait- la
correspondance des tribunaux, de voir que lexperlence
leur revele tous les jours des ventes dont la spéculation
ne se serait jamais avisée. )
~Ajoutons que la France est fauguee de changemens et
d'innovations. Si quelqu'un a div penser jusqu'a présent
que cette instabilité, que ces vicissitudes ne pouvaient
l’attemdre c’est surtout celui qui s'est voué aux foncucms
de juge. |
S.A.S. 1E. PBINGE ARCHI@H.&NCELIER DE LEMPII{‘E dit
que le systeme de justice fugitive et ‘ambulante pose sur
ces trois considérations : le pew d’affaires que certains
tribunaux ont a juger, une. meilleure direction du jury,
I'impartialité du juge qui nhablte point sur les heux.
S: A. S. va les discuter. Sl
Elle ne pense pas que , dans un 1 Ttat bien organisé , on
-doive ni désirer ni supposer un nombre excessif de proces
criminels; et peut- -dtre cet avantage n'est-il du.qua la
présence.  habituelle de la justice. Sl cependant quelques
tmbunaux sont absalument mutlles .on peut agrandir le
ressort des trlbunaux vmsms,
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' Le second des motifs qu'on a allégués est une objection
«contre linstitution-dujury; elle est certainement: vicieuse,
si ses succes: dépendent de modérateurs, ot qu ‘ainsitelle
mette I honneur et la vie dés citoyens i la discrétion 'd'uu
seal'homme; mais heureusement que Linfluence du'mo-
dérateur:‘est’ trds: restreinte :si-des jurds sont'influences
d'ailleurs; jamais parises efforts il ne les raménera 21 la
vépitdredalaifhuticel . ctiroenalo b bl duiingn tol aimans;
18y A S, passe aw troisiéme’ mctrf ofh of braldt

“H se peuvyditselle; que dans qqelques lieux un preteur
étrangen fasse plus diimpression’ qu'un président séden-
taire y mais- ce ‘ne sera jamais dans ceux o le" ‘président
Jamtdelaao sidération publique. A I'égard de I'influence
a laquellele juge est exposé, on peut craindre qu'en’ que]—'
ques oecasions elleine eondmse le pre51&ent sédentaire A
sauver un' eoupable' mais il est bien''plus @ craihdre en-
core qu'elle n’agisse avee plus de foree ‘et d’étendue sur
un (président: étranger, quine se trouve pomt premum

contreiles intrigues:’ [ o i

2An! surpluas; il faut' mettre ]ar leglslanon en harmonie
avec nos meeurs et'nos opinions, Or, il répugnera tou-
jours atx Fran¢ais de voir lladmimistration de la justice
criminelle entre les mains'd’'un seul homme, LAssemblée
Constituante; malgré sa'hardiesse 4 innover, n'a jamais
osé aller jusque-la. L’exemple de I’ Angleterre ne prouve
rien pour nous. Elle a ses mceurs, nous avons les notres,
et il est dans motrecaractére: dau‘ner que notre sort soit
confié a: des tribunaux mombreux. Ainsi l'on satisfera
davantage la nation ; 'si'au lieu de quatre magistrais ‘on
les compose: ide vmgt. ‘Le grand nombre des juges est la
circonstance qui a fait aceueillir avec p}us de faveur Téta-
blissement de la haute-cour. ;| o1 RS

"On vegarde aussi Pambulance :c@mme_ rattachant 1'ac-
tionde la justice #'icelle du’ gouvernenient. (ést e

XX1V, 7
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erpeut dans Jetat des ichoses. ':Quam} ron' enverrait 'des
c@nseyllers d’Erat exercer1és fonctiohs de préteur ;ils ne
$8 treuverment pas investis par! la:lon duassez de poavoir
PO, .smpécher les: fausses décisions du juryo Les. maissi
dominici-étaient’ dans une- position: ‘différente; ils dispo-
saient, d'un pouveir, absolu, Aujourd’hui le:chef dune
cour.criminelle ni'est pas.armé, de moyens suffisans: pour
contenir les accusés, les défenseurs, le public;il n'aipas
méme le droit d’envoyer a Vinstant dans les prisons ceux
quiilui manquent op! qui troublént l'audience. Yeut<on
qui .agnsse»avec la fermeté: convensble P Qu’on lmvesnsse
dun; p_o_u_\volr discrétionnaire; que le tnbungél puisse casser
le juré qui. prévarique ; qu'il me soitipoint réduit.a pro-
nonges'absolution pure et simple’ de;l'accusé. & qul la
déclaration. du jury est! favorable ;, mais, qu'il: puisse. le
mettre, dans, les. ]Lens Qlupplus: amplement m_fbrme ou
sous, la survéillance. de Ja policesdvs oeeiga's

. Son Ex e Gr‘and—.kcge a eu raison de 1S elever contre
la manie de“changer toujours. Elle deplalt‘. aux Francals,
elle les fatigue depuis trop lonv-temps. En voyant le sys-
téme nouveat, ils diraient qu'a des CPEPS nombreux on a
substitué diabord guelques; juges; etiqua la:placede ceux-
ci on finit par mettre tn senl; & qhion donne lé/ pouvoir
de promoncer, comme 11 veut entre un. minimum et un
maxinum de peines.. ) :

Si/A. S! ajoute qu elle aivobé-en faveur du Jury, parce
‘qu,e,- guand elle ne peut:dbtenirde meilleur des systémes
possibles . ¢lle se ‘réduit-au;aneilleur des: systemes pro-
posés.. Cependant.elle préféreraiti de rconfier la connais-
sance des affaires criminelles; d’abord aux tribﬁnaux de
premigre instance,; puis. en second idegré aux cours d’ap-
pel. Cest s ‘effrayer trop légérement, qiie! de craindre un
systemt, qul parait; relever des palleme&s ces cours:sou-
yeraines, n'ont été. dangereuses, que ,parce qu: elles  se
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mélaient rd’affaives polmqnes* ory en'les réduisant aux’
forictions quileur'sont propres; on ne retrouve plus’ que’
les ayantages: quelles; donnaient; dégages des abus: dont '
elles étaient mélées. Néanmoins,:S. ‘A.’S. nmsmtepome--
suricetté proposition; elle: p‘rend les ‘choses. dans I'état'on
elles: ;s€ ‘trouvent, en’ suhs;u:uan!: seulemenb sept juges: A1
quatre;imais- elle demande 'que; dans e ‘eas on’ 1’amhu-=
lanceserait adeptée le Code Pénal soit réformé en'entier:
oLe Conseru adopte en principe que les cours’ dé ]ust\lcé
criminelle’seront: sédentaives; ©0linoelinos s snalin
oLes ‘questions meuvieme et dlxleme son: dlSCutees let”
résoluesiaffirmativement. 1o ldniiii |
'Im‘onzieme'qu'estmn‘ Gst'b@il‘in‘v’fs‘e‘ a 'l&"di‘scﬁssidh {O%1 B
~M; Treiraand dit: que «¢lést ‘encore iei un’ des’ points‘
SUup lesqueis la''commission "¢t 1a' section” sont d’un' ‘avis'
différent. VLa' commission admet la confiscation ‘en ¢er=
tains/icas; | labsection 1o rejetre ‘dans tous: "Ma‘ié" il fatit
prendre gardeiquela com'missmn ‘ne’ prdpdﬁe pas de i‘etél-’
blir 1’ahcienne « conﬁscatmn Velle’ én'barné Veffer ang”
crimes de conspiration et a celm daltératlon des mo‘n‘" 4
naies. Son’systéme ‘est ! que’ teut ‘erime Oiccasmnne un
dommage dont il'est juste d' exlger la’ repaﬁatmff quainsi’
les! délits quicattaquent Texistenee de'la société; donneént’
au’ corps” somal ‘droit'aune mdemnite" ‘mais ; comme le!
délividans ses consequences ettt “été’ tellement 1mmé“1i}se
qu’ laucune somme n’efit" pui e I'eparer, lmdemmZe doit’
nécessairement’ ahsorber tout& la® fornme du coupable veit
A reste;, il me s'agiv’ pas, quant 4 présent, des'cas’ ou
la| conﬁscatmn doit’avoir lteu mals de dlscuter ]e prm-
cipe en ‘soiodmnoh dnes 1ol ¥\ Sl eotinarif 251 Bihb
~4On® lattaque par diverses’ obj'eclflons. ' -
" On dit quela’ condamnatioh aux depens est'une indem-’
nité;“que’la confiscation, ‘retombant sur’la’famille” dw
.condanme, punit du crimeae et péredes enfans’ inno~
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cens; que le droit de remettre la conﬁscatlon i la famille
ne, peut existers qUARL aux, lmmeubles, parce ‘que les'
biens, une, fois réunis ‘au domaine pubhc ‘me sont plus,
susceptibles d’en étve distraits, .00 eoilbin tasind

/ D'abord , la condamnation  aux depens mndemmse-
I'ftat, «que des dépenses faites: pour. la- poursuite du-pro
ces {on ne, peut la considérer .comme une; indemnité
raison; du.crime. En second liew, il ﬁSLdans:h nature des
choses, que souvent! la, mauvaise conduite du; pére nuise
aux enfans. La confiscation n'est: pas! Ie seul:cas ot il en
soit ainsi : touteindemnité, adjugée contre un chef de
famille, produit inévitablement cet; effet. Iei: dit moirs il
se trouve adouci par les modifications que la section pro-
posei car elleréserve tous les droits de 1d femme ,unie por-
tion considérable aux enfans; et méme Sa Masesréremet-
tra, quand elle le/jugera convenable; la totalité/des biens,

; Gette faculté ne,choque point.le principe de l'inaliéna-:
bilité, du. domaine;, car. ce. pringipe, ne-s'applique point.
aux biens qui n'y,sont réunis qun.sOus da resnrve de pou—
voir, en étre détachés:, i, fids, noitgsiaenesioh

M. Breor-PrEAMENRU dn; quﬁ 5 Gonﬁscuuanfa étéin-
connue dans;les, cing premiers siécles de¢ la fépublique
romam&, quielle estinde des troubles, civilsy et a 6 nistis'
tude, comme un moyen, dg désarmer la faction- abattue ;.
cependant les, emiperents ;étaient. daps-lusage: de rendre
les, biens aux, familles;; et enfin, Justiniensaaboli: la}oemn
fiscation, si ce n'est paur. ¢rime; de; 1ése-majestée

s Jusquian huitidme siéele la confiscationnla pas: qte,ad-
mise ¢n France;elle fut introduite, d.cette dpogue;, maua-
dans les limites que Justinien lui avait donnéesys. - -/,

La féodalité a étendw cesilimitesy allesa inventd le.sys-
temeldindemnité; ﬂlle sen est, fait un moyen commode

 ders'’enrighir; ey, néanmains. la n@nﬁmmn na, pas été.

admise par toutes Ie,s coutuImes. [ ;
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L'Assemblée Constituante 1'a abolie; sur le fonﬂvrtieﬁt
que les peines doivenv étre personnelles! 7109

Enl'an 11, la nonﬁscanon o éré” pmhanee coritre Jes
émigrés; mais ‘Cest 12 une mesure politique, qul ne doit
pas tirer & conséquence.

Ensuite on'a étendu la ‘confiscation aux’ condamnés.”

Une loi del'an 1mx I'a restreinte au seul crime ‘de con’-
spiration el: ide fausse monnaie. P i '

« Pelle est T'histoire abrégée de cette dlsposztion penale.

Maintenant , quels sont les prétextes par lesquels on
entreprend-de la justifier? :

Gest, dit<ony parce que 14’ crainte de fiiire 4 sa 'fa-
mille, en retenant les conspirateurs; prévient les conspi-
rations; clest encore parce qu'il faut une indemnité & la
société, en' repamtlon des crimes qm Ta t’caquent dans son
essences g - - PO N

«D'abord , un conspxrateut‘ eroit trbp au succes ‘de son
entreprise , pour'que-la ‘crainte ﬂe compmmettre sa fi
mille'l'en détourne. SHIsYES -

Ensume ‘ce qu'on prelle fel mdemmte, n'est, au fond
qu une peine; caril'n 'y aréellemiént indemmité que lors-
que le dommage peat &tre évalié A uné ‘somme fixe,
commie ‘dans les condammations aux ‘dépens 't il ne petit
doncy en avoir pour des’ délits qui attaquent la Société,
puisque'icette indémnité est inealculable.” En outre , Fin-
demnité, pour cbﬁtrefacon ‘des monnaids ; proﬁtérmn %
I'Etat, qui ne perd rien;‘etnon & ‘¢eux gui ont recu lu
monnaie contrefaite y et siu- qui le dorhmage “est’ tombe.

Enfin, "il ne faut pas donner occasion de penser quie
desyues |d'intérév aient' ‘pu se meler aux condamnatlons
pouierime diftat. o - ols up jeo o sl ob walodiz aisi

- Onidit:que le gouvernement ; ayant "d'r‘ni'(t'-"de, :'r'én:_&tre'
la confiscation, peut; quandles’ civcotistances Vexigetit ;)
adoucir la rigueur de la loi ; mais par quels motifs se déter-
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minerait-il , tantot A accorder . tantdt-a) refuser cette fa-
veur, lorsqu’indistinctement et toulour.s il y aura parité
de raisons? Les enfans des condamnes 1nsp1reront tols le
méme 1 lnteret._ {11 m : LS

Sa Masssts dit que toutes les legislatlons connues:ont
toujours attaché la conﬁscat:on aux, condamnatwns jpour
crime d'Etat, | taionteos o Lo fsloh dofl oald

Ce systeme se concﬂle parfaltemem avec leg'Pnn c1per.
de la successibilité; car ce n'est, pomt de lal nature 'qu'un
pere tlent le droit de .transmettre apres lui ses biens & ses
enfans, c’est del'organisation sociale.: ox! quand. il Fatta-
que, 1ls_e dépouille lui-méme des_.drplts ,_quzellelul_donnalt.

Il est. méme beaucoup d'autres casiony par le fait'du
pere ; sa succession réduite & rien 'échappe a:ses enfans.

.11 faut prendre garde , d ‘ailleurs , .qu'un. conjuré’ peut
avoir acquis avec le prix de sa trahlson les biens qu'il
possede, et qu'alors la cause de sa propriété est trop cou-
pable pour qu'elle doive profiter aisa famille.

La confiscation a cet avantage, qu'elle. donne 2 ‘toutes
les familles intérét & détourner ceux qul leur appartlen-
nent de tremper dans upe consplratlon. s S SO0

,Le droit qu’a le gouvernement de remettre la: conﬁsea-
tion, lui donne la facilité d’éteindre, dans le ceetr des en-
fans, la haine, qua pu y jeter le suppllce mérité de leur
pere. Il peut d'ailleurs mettre, a-la, gmce qu’'il accorde ,
les, condmons que,le bien ide, 'Ktat exige. Par exemple,
sl les biens, du condamné, sont, situés dans Ies lieux jouil
s. etagt fait.un yarhl e . gouvernemex;nt peut les: remplace:
pgu; dautres“ R SRS R R N g

S1 la conﬁscatlon nd pas el:e en; usage pendant ]es pre=
miers siscles de Rome, cest qu’a ‘alors elle, efit, été inutile;

car les success;ons n et,aient pas,encore leglees eetan le

tcsmf.
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- M Tarcer obsérve: que lidée: dommant‘e de SA M
JESTE esr: celle deila gommuission. | |5 o fuone e Y

Tl'’y’a pas'en effet & heredlte naturelle 1a'natiire’ ne_
donne d’autre droit aux enfans que celui d’obtenir! des ali-
mens sur lesbiens de Teur pére :‘aussi’, Ta’ commission les
leura-t-elle réservési Elle respecte donc 14 loi riaturélle,
et les modifications qu'elle propose, ne portent que sur
des’ mstltutlons pu"ement cwﬂes.l

conﬁscanon C’est elle qu1 a empeche la famllle des Biron
des etemdre LeRoi, en remettant les b:ens du coupab]e
a sa famille, a etmiffe en elle une mlmme que dans la
suite il et été foreé de punir. 11 est vrai qu'on a '1busc
de la conﬁscatlon mais on a egalement abuse de'la peme
de mort; et c’est’ parce qu on se souvlent trop des abus
qu'on repugne méme a une severlte qm n'est que]uste '

S. A'S. L5 PRINGE ARCHIGHANCELIER DE 1. EAPIRE pense_
qu’il faut conserver non seulement le prmmp?&ie la con-
fiscation , mais’ encore le mot. Independamment df- ce
que les successions ne sont que d'institution cwlle, il ya
beaucoup de danger a laisser allerles biens d'un Londamnc
a ceux qui en méme temps succedent aux: sennmens de
haine par 1esque]s il était domme. ¢ v

M Ponmms dit’ que tm:]ours Ia cunﬁscatmn a, eu ,llelL
pour crime dEtat. - S
Il y en a une premlere raison , ¢ est d appcler les sqnm-_
mens, que la nature: donne.a chacun pour; ses; en_fanq. au
secours de la fidelité qu'il doit & sa patrie, «ioo o i
Un conspirateur -peut ne pas craindre de hasarder: 52
vie ; mais;s'il. voit qu’ il hasarde en méme. temps s postc,-
rité tout. entiére, il sarréte. sinava oldisob o
Une-aulre raison encore, c¢'est:qu'il faut qu un* del:t
qtii/mendce la soci€té attive au coupable une peine extra-

BlIU Cujas



I 04 7 DISGUSSION; ¢
ordinaire. Mais comment la tendre extraordinairel?. seta-
ce par l'excés des supplices? Une, telle idée 'fait: frémir.
Il vau; mieux atteindre le but.en étendant la peine isur
l_c's'_ Biér_ls;. e e i e PR IR
5. Le Consgix admet le principe de la, confiscation, ... .
6.  Les questions douziéme et treizieme sont résolues affirs
TAPEYERIEC L SR s e gt
7.  La quatorziéme question est soumise a la discussion. |
M. Recnaup (de Saint-J ean-d'Angely) dit _que, sous
I’ancieghé législation , la réhah_i,_l,i;at:i'pp,_s_'ogérgi;.p_ar let-
tres du Roi; que I'’Assemblée Constituante a adopté un
mode différent , mais que les .ci-réonstgqces n’'ont pas per-
mis de I'employer. Ce" mode , au surplus, avait 'incon-
vénient de remettre indistinctement dans la société ceux
qui avaient subi leurs peines. Or I'expérience prouve que,
le condamné qui a vécn lqngafemps. dans un bagne en
sort ordinairement tellem ent perverti qu'il est dangereux
de lui rendre ses droits dans la société, et qu'il est, pru-
dent au ééﬁu‘{zire de le laisser 4 jamais sous la surveillance
de la police. i e e
M. TrerLzaro dit que l'assertion de M. Regnaud n’est
malheureusement que trop vraie; qu'au surplus, I'Assem-
blée Constituante en avait jugé de meéme, et que dans
cette vue, en méme temps qu'elle organisait la réhabili-
tation,, elle établissait aussi des prisons ot les condamnés
devaient étre assujettis a un travail qui, en les préservant
de‘s'dm_:gers de l'oisiveté ; leur donnait en mémé temps
un produit, dont une partie servait 4 adoucit leur situa-
tion présente , et dont le surplus leur était remis 161§ de
leur sortie. . - ' . ros 1l
Cette conception peut encore etre réalisée ;' et il eh:réx
sultera le double avantage de rendre les condammnds 3 1'his
bitude du. travail, et de mettrea leur disposition, au mo-
ment o ils deviendront libres, un pécule avee lequeliily
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pourront continier dans Ta société le métier qu ils auront
appris et pratiqué’ pendant leur détention, :

La commission ne s'est: pas dissimulé que les crimes
sont presque toujours’ la suite dés habitudes’ vicieuses
quon’ espereralt en vain effacer par des condamnations
et par.des peines, mais qu'on peut effacer par des habi-
tudes différentes; quainsi- c'est’ une illiision & espérer
qu'tin condamné deviendra meillen dans le'lieu de'sa dé-
tention , sans'qu’on prenne des moyens pbur d(jnnet' asa
conduite une meilleure direction.

8. Al Si 18 Princs ARCHICHANCELIER hx v’ Exrirz dit
que T'Assemblée Cgr;gtltuante a décrété la rehabilitation
dans des circonstanees beaucoﬂp moins favoralﬂés que
celles ol I'on se trouve : alors les lettrqs' giorice éraient
suppmmees ;iet le souverain' me pouvant’.‘_ s intervenir
pour dispenser la réhabilitation ou pour 1 mod:ﬁer on
Fa-accordée a tousles condamnésy et on 1'a fait prononcer
par: les ‘administrations locales mdlstmctement et sanS'
examen.: j j | i

Maintenant on peut adopter un nwde différent; et quii
fera de la réhabilitation une institution wutile, Il fautne'la
confier ni aux conseils généraux, ni atix administrations
locales, mais ne Paccorder que par des lettres dix prince,
qui seront délivrées en connaissance de dause et avee ]es?
modifications convenables; ' :

M. Lavmonn dit que la rehnb:liiauon sera tchom'S'
illusoire yparce qu'elle n'est pas conforme du’ gﬁle de la
nation. Les Francals pourront fie pas regarder comime in-i
fame celui qui, par vengeance ou par’ passiont, se serd
souillé d’unmeurtre; mais’ ils rie rendront jamais’ letir
estime & I'individu condamné pour vol ou ‘pour d'autres’
crimes auxqiiels llopinion; pubhque altache un car':ctere
de bassesse. fibde

M. Reenatp (de’ Sa:nt-Jeaﬁ*d 'Angely ) dit qu’il admet
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la réhabilitation si elle est rétablie dans la forme quevient
d’indiquer §. 4. S.le Prince Archichancelier.: |

8. . Le CoxsEir adopte le: principe de la réhabilitation.

9+ M. Tremwmagp dit que la:section s'est.occupée de 'or=
ganisation de tribunaux d’exception; qu'en soi , cette in-
stitution lui a paru dangereuse, en ce qu'on trouverait
toujours quelques circonstances dont on pourrait abuser
pour rendre indistinctement tous les citoyens justiciables
des tribunaux d’exception. On n’évitera cet abus qu'en
donnant juridiction & ces-tribunaux; non a raison:dela
nature du'crime , mais. a raison de la qualité: de la per-
sonne::on pourrait, par exemple, leur renvoyer les mdl-
vidus. coupables de récidive.

. Aureste, cette institution existe deJa dans les'tribunaux
spéciaux, qui méme jugent des crimes qu'on ne propose
pas de soumettre aux tribunaux'd’éxception.

Les tribunaux spéciaux doivent subsister j Jusque deux
ans apres la paix. La section a done pensé que si d'ici a ce
terme le jury remplissait les espérances qu'on en.a con-
cues , on pourrait.se passer de ces tribunaux; que si‘au
contralre la nouvelle épreuve qu'on va faire du jury n'é
tait point satisfaisante,, on pourrait les proroger.

. Sa Masgst dit que la plupart de ceux qui ‘ont voté le’
maintien ;du jury, et notamment elle- méme, n'ont été
déterminés que par la certitude qu'il existerait des tribu-
naux; d'exception. On ne peut se dissimuler que, dans
beaucouﬁ 'de cas, le jury ne déploie pas assez de, fermeté:
pour qu'on puisse se flatter que seul il remédiera a:totis
les désordres. Il est certain, par exemple, qu'il-acquitte
tous ceux, qui se sont rendus coupables d’attentats contre
la gendarmerie ; et cependant il! ne faut que deux ou
trois jugemens de cette espéce pour dépouiller rce: corps-
utile de toute sa force morale. 14

1 est facile de déterminer avec précision les dehts iqui
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seront de la compétence des tribunaux d’exception. Sa
Masesre voudrait qu'on fit juger par eux les attentats
contre la gendarmerie., les délits des individus en, réci-
dive, echappes des galeres. et aussi les crimes cammls
par _des malfaiteurs en bande. Ainsi'la juridiction ne'serait
réglée par la nature du crime que dans un seul cas, dans
celui des attentats contre la gendarmeme dans les deux
autres , elle le serait par la quahte des personnes.

8. A 'S. 1 PriNcE ARCHICHANCELIER DE LEmpire dit
que ce'systéme est celui que le Conseil avait concu, et
quil est certainement le meilleur. Il ne faut. pas croire
que letabltssement des tribunaux d’exception doive ne
Fas attenuer le ]ury ;. mais il s'agit de ne renvoyer devant
ces tribunaux que les hommes qui n'ont pas le droit de
réclamer le jugement _PaI_' jurés. En effet, etre jugé par
les jurés , c'est étre jugé par ses pairs; si donc on accor-
dait ce pmvlleae aux vagabonds et aux brigands, on de-
vrait les faire j Juger par ¢ d’autres vagabonds et par d'autres
brigands. Jamais un domicilié ne peut cramdre d’étre tra-
duit devant un tribunal d’ exceptwn a moins quil ne se
rende coupable d’attentats contre la gendarmerie.

_ Au surplus, on ne _pourra juger le systeme dans ses dé-
talls que lorsque la section l'aura réduit en, projet de loi.

LEMPEREUR charge la section de rédiger le pro_]et de
loi gquiil a proposé, . ... !

M. Tremmarp. demande. si o pour redlger les prD]ets
qui réduiront en dlSPOSltl(}l’lS les bases qui viennent d’étre
arrétées; la section attendra l'arrivée des obseryations
qu'on a demandées aux tribunaux.

Sa Masests dit que la section Peuf' en attendant s'oc-
cuper dece travail ; .et: qu'on péserales observauons dcs

trlbunaux lors de la dlscusswn
(-]
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PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
.S'eam:e du 13 jfructidor an X1z ( 4 septemére 1804)

soiu‘uu'nn ANAI-YTIQHB.

Présentatlon des ano.mxom prelzmmazres du prOJet. :

25, stcusamn, sur Dart. 1°7, «de la question de savoir par qui
Papplication des peines sera poursuivie, — Adoptlon de
lartlcle sauf rédaction.

3. Discussion, sur l'article 2, de la question de savoir contre
quelles personnes peut étre exercée laction civile pour; la
réparation. du dommage — Adoptlon de larticle avec la
suhstltutxon du mot prt'pena a celui de coupable,

ke Adoptlon sans dlscussxon de Particle 3,

5, Dzscussmn, sur l'art. 4, de la question de sayoir si la re-
nonciation i I'action civile peut arréter ou suspendre l'exer-
cice de l'action pui)liqué. — :Déc'i;si_qr_i ‘négative de cette
question.

6. Discussion, sur les art. 5 et 6, des questmns de savoir si
on pourra juger et punir en France le Francais qui, dans
Pétranger, aura conspiré contre sa patrié, contrefait, le
sceau de I'Etat, nos monnaies ou nos effets puhlms‘ $1 cette

pénalité doit dtre étendue au contrefactéur étranger'; si en-
ﬁn le Francais qui, dans Pétranger, a attenté i la personne
'd'un, Frangais', est justiciable de 108 trihunaux et punis-
sable saivant nos lois.: HizoRl I

7. Décision affirmative des’ trois quesnons pz‘écédentes. L
TEKTE DU PRUGES-VEEBAL-.

S. A S LE PRINCE ARCHIGHANCELIER DE L’Emrmn pre-

side la séance. ol Firsnndi
1. M. Simeon, en I'absence de M 6zga£—Preameneu » Tap-
porteur, et que les ordres de Sa Masgste ont appelé au-
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prés dessa perspnne, preseute les Dispositions préliminaires
dela lI® ,pame du projet de Code cmmnel.

- Ellessont ainsi concues 5 s

« Amr. 2% L'action publique pour lapplwauon des
peines est exercée par les fonctionnaires établis a-cet effet.

«Agrr: 2. Cettp action s'éteint: par| lamort du ‘coupable.

e Laot;on ci\ule ‘en ‘réparation de dommage peub étre
exérege! contre ses: représentans. . 11l

« L'une: et 'autre action s'éteignent: ‘parla prescnptlon,
ainsi qu'il est réglé par les articles..... !

« Arr. 3. L'action civile peut étre poursuivie en méme
temps| ‘et devant les mémes juges que Vaction ‘publique.

/« Elle‘peutanssiiF'étre: separemeﬁw ‘dans ce’ cas Vexer-
cice en’est suspenduy, tant qu’ll n’a pas été prononcé dé-
finitivement sur l'action pubhque intentée avan; ou pen-
dantJa poursuite de Faction civile, < o1 11 vours .

<« ART 4. Larenenciation & iaetupn cmxla (me peut ar-
réter ni suspendre la: poursuite d'une: contravention ou
d’un délit, lorsqu ilssont de nature&'blesser I'ordre public.
« Arr. 5. Tout Francais qu:, ‘hors''dw territoire de
France ,: atira .commis un: erime’ attentatoire A la sfi-
reté de LEtat ou contre la personne d'un: Francais,sera
poursuivi y jugé: et puni en Franee, suwan; les; 1015 de:
I'Empire. :
«Arnv 64 Seralégalement pour§mv1 jugéet: pmni tout
Francais et méme; tout étranger;quise seva rendu coupa-
ble); hons: du territoire- de France'; de contrefaction ‘du
scedy de l’Etaﬂz, de monnaiesnationales ayant cours, de
papiers nationaux , de billets de la banqne de Fx:anee ou
des bangues.des depari:emena. v S h o 0
Lartiele 187 ‘est diseutda: .« h i oh s ol
M. Derermon dit que dans sa redactmn cet arm.le ne
parait, pas; s'accovder avee les dispositions du chapitre I
Ik semble: réserver la poursuite descrimes aux fonction=
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naires chargés de lapplication de la:peinesTelle est I'idée
que présentent ces:mots), établis a ‘et effesl Bt cependant)
dansle chapitre I, la poursuite est confiée'd: des officiers
de ipolices qlll. me concourent pointiau: Juo'ement. par le»
quel les peinessont appliquées: it #5171 o4 ) $20 8919
M..Lacuig ajouterquela police m aglt qite pour s‘assu-
rerdusprévenu; et recuéillirles preuves duvfait; qa'a cette
époque de la pmcédure;' onn’en @st:’pa‘s--encore%il*dppli;'-'~
cation des:peines, pulsqu ‘on: ne*saltﬂpas encore s’ily a un
délit. pg iniiis - aadant lpa-det D fen;
So AL S, aE anucn Ancnmnumnmm DE T Emnnx dlt
que Larticle suppose quil'yra un délit 3 punir;’ev déter=1
mine par qui la punition en sera poursuivie: 1l est possible
que la rédaction ne: presenter pas aSSBz clairement: ‘cette”
idées on ‘pentslaivectifierspiidig moiton’l 1oz sasmay
M. Simiox dit que laxstzcle tend a eiablm que: lapph—
cation de la rpeme nerpourra étrei poursuivie par. la:partie
offensée ;ymais senlement par: lelnnnlstere puhhc. R L
~Larticle est adopfe'sauf redactmn. pli'npesol 3ilbh au'
3. oiliarticleestidiseuts. inp eisoastd 2ol ¢ xah
-8, Ai S.xEPrinces &chmﬂmcnnmn DE LEmme dit!
que;le mot: represenfans nlest peui-8tre pasici I eéxpression
propre;iquiil parait convenable:d’y substituer le mot 7é- :
_ritiers. 3 i
M:  Ovpane répond i que- laction: biv‘ile’-‘péti%an‘t“étr
egalement exercée contre tous ceux q‘ul ‘Sontatitre univer-
seliauxdroits dw coupabie, contre son légatadre universely!
par exemple, on: a-cruodevoirs employer un terme plus
générique'que celuid'heritiersi i\ © HBROIISH 219igh
S. A. S. Le Prince Ancmcnmcmmn DEL Em:pmnrpro-
pose dedire , contre les heritiers, successeurs-et aya.ns—cause.
L BBRLIER observe .que le motcoupabler estimpto pre-
ment-.employé dans article):» 'individu' qui meurtavant;
son:jugement; conpable/ou nonune lestopoint ‘aux yenx!
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de la loij;: il guitte la vie avee: l'intégrité de son état. Llo-
pinant. demande que le mot préveny s0ip subsmue é celui
qui est employé dansla rédaction., PGk

'Larticle est:adopté avec les amendemens iproposés par
S.. 4. 8. le Prince drck:cka.ncelzer de'f Fmpzm et par
M.Ben’wr. vt e ersilgoiiag B0 esnpl

L’article 3 est adopte. $oup

idyarticla4 est difcuséisoahibn ol ssgobe waenod ol

M. Berencer dit que la dxstmcnon etabhe par; cet ‘ar=
ticle ne lui parait pas fondée;; pulsque touis: les dellts bles-
sent 'ordre publici 11y 99 : JRe

M. Berrier observe qu'il n'eén. est pas ainsi des slmples
contraventions: de police.; : G, (AR AL

M. BirEnGER répond queces contraventionsnedondent
pas lieu & desipoursuites:de la: part dwministére publie: |

M. Ouparz dit:que Ton a supposé quil est des délits
réels dont le ministére publici ne doit pas ‘entreprendre la

poursulte lorsquela partie offensée; ‘lestpardonne. Si, p'u“ ]

exemple, de proches parens, i la suite d'une: qﬂerelle‘
en sont venus & des voies:de fan, que Lun: d'enx aivété
blessé, mais quaprés, les premiers mouvemens' de colére
I'agresseur, aiti: reconnu ses turts,.l 'offensé ‘consenti ' les
oublier;cira-t=on troubler par. une poursuite indiscréve
lfharmpnié si. heareusement rétablie: dans cette famille®;
/M. Birexeer dit/qu'il est 2 craindre que Iimpunité; si
facxtem ent;obtenue par le coupable nele porte ade nou=
veaux crimes i1 &b vig ol slp. B
M. Dzrermon ajouté que le ministére: pubhc e don
pas étre, libre de s’arréter; quand une fois Vaction: (pu-
blique lest intentée ; que; s'il rcroit qu’a raison des circon-
stances-il serait trop dur de poursuivre Ja punition:dujdé~
higy il ne peut le laisser impuny qu en paraissant ne lavmr
pas connu. .. | . ok QENHLL, i
M. SimEoN dn: ‘que. la commission avait redlge Larticle
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dans ce sens; maisique les’ réflexions: qui' vienhen‘t détre
proposées par M Qudart ,: ont determlne la section’ A
adopter la rédaction qulelle présente..

. S.A, S. 1.2 PRINGE  ARCHICHANCELIER DE L’Eum’nn dit
qu’il; faut prendre garde d'affaiblir un pnnclpe ‘certain
en faveur de quelques cas pamcnllers qul ne se presen-
tent que trés rarement. ) 6 alol

Le ConsEIL adopte la redactmn de la: commlssmn,
congue dans les termessuivans s <o 0 o

« La renonciation a Taction lcivile ne peut arvéter ni
« suspendre l'exercice de I'action publique.» i

6. . Lesarticles b et.6 sont:discutés: - rahasl
M. TremLuArD combat ces deusiarticlesei il

Ilobserve d'abord qu'ils sont illusoires, parce qu'on ne
pasviendra ‘presque jamais i les ‘appliquer:- Les ‘crimes
¢ommis,en: pays étranger ne peuvent étra pmuvés pardes
actes, mais seulement, ‘par témoins; or, ces témoins me
sont pas en France; et on ne voit pas pommgnt on pourraln
les iy faive venir.: . 1945

51 Mais ,-en'soi ; ces articles blessent ies prmcapes de h
matiére: Il.n'en est paside la punition d'un; délit comme
de l'obligation purement civile qu'il a produite : 'exéeu-
tion:de ceétte obligation persqnnelle peut étre poursuivie
paztout ol ile débiteur se'trouve sy mais le seul juge €om-~
pétént-du délie. est celui du Jien dans lequel le délit a'été
commis oudanslequel il se continue; et cela est tellement
vrai que le tribunal criminel de Paris ne peut punirdes
erimes éntiérement consommés a Toulouse = i+ |
-ui)'ailleurs chacun se'soumet aux lois du pays ou il vai
Clest: par; cette raison quun étranger qui’ vit ‘enFrance
est puni lorsqu’il ¢ontrevient aux lois francaises : mais'ces
lois/ne végissent:pas celui qui it en pays étranger; il lui
est méme permis de les ignorer s'il n’est pas’Francais.
Ainsi, quand il vient en: France aprés les avoir'blessées,
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008 tribunaux ne peuventles luiappliquer;ils ne: peuvent
pas Tui appliquer davantage les lois du,pays.d'ow il sort
puisqu’elles sont sans autorité parmi:nous, O1 e sauthit
donc, commﬁnt le pumr. Cette reﬂexlon mlhte surtoul:

qpe e fqu: répute crlme pdr nos 1015 nalt pas le méme
caractére dans leslois de son pays Quion poursuive contre
i bhgatmn ciyile, rien ne s’y oppose; il nly a la qgie:
la consequence 4 un, fa:t quia eu lieu dansl'étranger.. |, .

_ M. Derermon demande leamaintien des deux. articles! .

L alrtlcle 5, lui parait étre pour le cas o ‘denx Francals :
dans Vintention d echwpper, par, exemple, aux 1013 sur les
duels Airaient se l:;g;pge,gans ¥ e;ranger pour celui encore
ou un; Franca:s attlreralt Son .ennemi.peu au- da},a ides
fronticres , Tui porterail: le poignard dansle s€in ; et ren=
treran; ensu,lte Qans, ses foyers Sl dans loutes ces *hypg-

du cr;meﬂ‘nel _uralt ce pas un. scandale de lalsser le con-
Pahle impuni? ;o S ORI Sk fas S
Mais , objecte-t-on , 11 est nnposslble, de; renvover Ie
coupable devant.le juge competent.‘ D R G S
(La reponse est facile.: le juge: du lieu ouiseitrouve le
prevenu devient le j - juge compétent: toutes les fois que des
obstacles ,msurmontables empéchentide porter: Vaffaire
devant le juge du liew ot le délit a été.commis., - 2+ »
A legard de larticle 6 les crimes dont il:ordonne ]n
Punmpn sont crimes chez, tous les peuples pol:ces Clest
par ‘cette raison. que, les puissances;,/dans Ja vue de leur
stireté respective , se livrent les individus qui s'en sont
rendus coupables. Peut-étre n estiil pas inutile de conver-
tir cet usage en dlsposluon formelless sTetibes 4
. S. A. S. 1e Prince Ancmcnancnnma DE I;EM.PIB,\E de-
mande qu ‘ayant tout les auteurs des deux; art!cles enexpli-
quent les motifs. S shbid s e .
XXIV. 8
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M. Snakox dit que ces articles 'sorit pris datis' l’a‘l’-t 451
da projet que Ia section'a érendu & letranger. Pl

' Cet articlé éeait ainsi Crmcu el e e dhih

i« Tout Francais' gui se séra rétidid’ cd'upaMe hors du
«territoire de France d’un dékit attentatoire i la stirété
«deTEtat ;de contrefaction de mofinaies hatioualés| Ayatit
«cours deJ papiers nationatix ; des Billets dé Ta bangtie
«de Frande ou des banques de département oudu sceat
« de VEtat; sera pbursuxv:,;uge et plun en Fraﬁce, d'apres
« les'dispositions des lois’ frangalses. ?

. S.Av'S. 1® PriNcE ARCHIGHANCELIER DR L’Emmg dig
que,, pour mettré plus d'ordre dans la discussion), il ést
néeeéssaire de diviser 1a question §'d 'd&ehberer d’abord str
la disposition’ relative aux Francais ,"' pms a exammer il
convient d'y comprendre l’étrahger. G

M. Trrrumanop dit que les deux hypbtheses Ih‘ésbntees
par M. Dgﬁérmon ‘sont étrangérés’a Particle b3 car; datis
Pun et Vautre cas,le crime ayant. été premedlte ét com-
meneé en France, il n'est pas hesom de cet amcle pour
lé déférer ¥ nos tribunaux.

Quant 4 Varticle 6, M. Béfermon prétend qu gl est foridé
surle droit des gens, qu1 ‘chez tous les peuples qualifie
de crime la contrechtwn des monnaies et dur sceati'd'uné
autre puissance.” Mais, pour pumr urne’ action | ce west
pas assez quunéloi la quahﬁe deldélit, il fant encm‘e que
cette loi 'y attaché ane peine.- OF que*lle peiné peut-on
appliquef ‘en vertu'du droit des gens? Le’ chatiment des
délits n’est’jarnais: déterming que patt des Tots positives.
Gependant les lois pénales d'tine’ tlation 1é tecoivent pas
degdontion ches une dutre; et ¢est avéc grande raison ;
car, par exemple, un gtav'éur anglais'qui , cédant aux or-
dres de'son gouvernemext; atirait contrefait nos billets de
banque, pouvaitn’ avoir passu queles pa piers qu'il imitait
fussent nos effets publics, et que par cet aéte'il encotivait
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Fart, 6 qm vent qu : un
cdntt’efaczent eti-an g‘,er don‘f ted
eni Franee, . o )

: M"BERBN&BR it quil est’ de lavls de M Trez?kam’ a

'.eg'ard de la d:sposmon qm veut} que nos trlbunaux ‘e

gens :n est Pas aussi peu positif qu I_on‘:l a2’ retendu. 1l en
Est'de’ c¢'droit comme de presque’ fouted les 1015 qui ont
lexisté dutt‘e{"ms elles n’étaient pomt derités ; cen étanent
qtte des ¢dtitumes ‘et dépendant on s'en SepVaL pour pu-
nir déserimes. Ql‘r:md ung puissance obtlem Pextradition
dan eoﬂ%refacfeu't; ellé‘le punit $nivant sés propres lois.
Et pourquoi? Parce queles’ peuplest ne voulant point
quon piiisse anéantit ] eirs! monnajes"'qful sont leurs
m oyens'de commierce’, $ont convenus de se'livrer recipr'o-
quemefit les cdhtrefadteurs Leéti Stiretd mutuellé leur
fait placer ¢e’ prmc:pe dans T droit de§ gens. Cé droit
o’ obhge pas ‘s ‘que T di'eit civil & &o‘nc celuii qui e
‘perimet de¢’ contrefaire’ des n‘mmnales ott' des effets publics
ne peut ignorer qu'il commet un crime pour letIueI en
verfu' dut droit’ dés gens) il érrcburra la peine piononcec.
“par’les’ lo:s du pzfys’ "dbm ﬂ contrefalt les 51gnes de
’Vaiéﬂl. i ]‘ wh "',3 J ORI :, ..
Mais' quel tubun‘al ditot; sera comp_, 'ent pou: le'ju-
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ger, puisque, suivant nos. lois, tout déliv (!mt étre ipuni
par le juge, de, larrondlssement dans leq_u_e,l il:a’été; com~
mis? On se méprend ici. sur, Pobjet, qui a falt assigmena
chaque trlbanal un terntmre partlcuher. GCet Aarrange-
ment n'a pour . but. que depabhr de. lordre.‘dans I'admi-
nistration de. la, justice et de. la ,rendre possible:: il est
_dong sans conséquenee dans. lq cas ou le, &plxt a,6té com-
mis chez Fétranger. . o' (599 il PhED polasg
Cependant, comme il n'est pas, tou_]ours p@ss:ble dat—
temdre dans ce cas le; coupable 1l paralt convenahle de
ne pas rendrela chsposmon absolue, et de se borner & dire
que l'étranger pourra etre pou rsuivi devant les t.nhu naux

franeais.. dins sosr Bup fuav inp toitizogaih, sl sbHisgd
M-us on pe peut fzure Juger par nos tmhunqux le Frau—
cais quia. commis dans L'étrangerun crime contre un; autre
F rancais. On ne, gumt en effet, lqsrcoupablcs que. du trou-
b]e. qu’ils_ont ﬂppqrta a Io;‘dre pubhc. Og les, délits x;e
troublent, lordre Puhhc que dans le pays qu, ils,| sont
commis. Ainsi, dans Phypothése, dont. il slagit., ce, n’est
point lordre public. de. France, qui. ,a £Le .troub]e. D! all-
leursd si.on pour&ulvalt le; coupal;l _____ :}mg l.étrangen et.en
FErance, ;ou; A la fois, on: pourrait avo oS .-,.IeTmemer,fa:t
deux | ]ugemens contrad;c;ompsn op, oo S fompasor 4

:etendre lart.lcle faupc contpefapteurs dqs,monnales des
effets publics, et. du sceau, de, lE;le,, quil est, 'ega,lemen..
da,vxs d,emgipyl ; Liexpression. pourra ; car; pour que L'e:
tranger, pumsq‘étre jugé, en Fvance,, il faut, 8tre, maitre, rh,
sa Persqnne },lafaut aussi, qu’il mait pas.été. 3u-?e ;daps 1;3
pays¢ ol a.commisle délite o0 liup 1or0m0t 1use i
Mals loPmant pense; gu on| dmb ,cog&erverila dxspps;—
tmn relative au, Franca:s qui a,commmis, | R pays| etrgnger,_
un crime contre la personne d'un Francais. S'il-sétait
_1;511{_}11: g@_ﬂ_pﬂ‘b‘l_e;_;:n \r_garS, un étranger /il n'aurait pas offense

BlIU Cujas



DU PROJET DE ‘CODE CRIMINEL. VI. | T 17‘

nos'lois; mais il les blesse lovsqu’ il conspire contre. 1’Etat,5
ou qu'il attente a la personne d’'un de ses concnoyens. It
faut prendre garde en effet’ qu'un Fra‘ncals qui' n’a’ point
ahd.lque sa’ patrie demeure , quant 4'sa personne’; soumis
aux lois de son pays partout ou il se'trouve , ‘et que, d’'un’
autre cété, nos lois /protégent les Francals en- quelque’
lieu qu’ils ‘soient. D'ailleurs'le' crimie commis en ce' cas’
hors: de Franc¢e a' presque toujours’ été prémédité! en’
France; et il est méme utile que‘la loi établisse indéfini-
ment cette présomption: Le résultat de la suppression 'de
Particle'§ serait 'impunité scandaleusement proclamée en
faveur de tout homme assez‘adroit ‘pour attirer son'énne-'
mi & deux pas au-dela des: ftontleres d'ms la vue de' 1u1
donner Ia mort: [5q 405 2y : :

M. px Sticur dit qu'il est] unposmble de rien djouter a
la force des raisoris qui yientient d'étre développées a I'; ap-
pui de Larticle 5; mais qu'il nest pas aussi facile' dé jus-
tifier la. dispOSItloIl en'vertu‘de laquelle un étranger pour-
rait ‘devenir Justlclabie de'nos 'tribunaux, et él;re Jgé
conformément & nos lois, Le ‘droit 'des ‘gens , qui nie doit
pas étre méconnu: dans le Code Criminel ), ne- permet de
soumettre un coupahle 'qu’aux‘ tribunaux et aux lois des
pays ou le crime a été commis : il ne donne a ‘aucune
autre puissance le'pouvoir de le pumr : 23

M. Birencer dit qu'il serait de'cet avis si Tarticle 6 éta-
blissait la prétention de juger un'étranger sans laveu de!
son gouvernement : mais'si ce gouvernément livre le ¢ou-
pable -a la France , faudra-t-il interdirvé & nos tribunaux’
la faculté de le jli‘e:;el""*I Cependant l’e:c-'tradition &5t usitée
entre les puissances’; elle est méme! passee en habitude
pour certains crimes':“alors le igouvernement ‘qui’ laihto-
rise rénonce aux droits: qu’ il'avait surle coup'tbie et les
transporte au gouvernement auquel il le: hvre :

On objecte que cet individa pouvait ignorer’ que' I'ac=
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tion qu'il s'est permise (ftit un crime et lexposﬁt 4 une
peine, i

Il ne sagit pas ici de ces crimes douteux et arbu.ralrea {

qui ont ce caractére chez une nation, et qui ne T'ont pas
chez une autre, mais dg s qui partout sont I‘épu[eﬁ
‘criminels. Certes le gouvernement auquel I'étranger appar-
‘tient ne consentirait pas A chlradmon si Vagtion pom‘ la-
“quelle elle est demandée n'était pas réputée dehl; dang
1’etendue de son empire.

1y opinant n’est point touché des raisons alleguees par-
M. Target pour justifier 1¢s dispositions relatives au Fran-
¢ais qui a commis un crime contre la personne d'un Fran-
cais. Il est d’antres moyens d ‘atteindre le coupable cest
de le livrer aux tribunaux du pays ot il a commis le délit.

Au reste, on n'a pomt repondu a l'objection tirée de
ce qu'on s'expose i voir deux jugemens contradictoires
si I'on fait juger le délingnant par les tribunaux étran-
gers et par les tribunaux francais tout ensemble. Cette
double procédure blesserait méme le principe zon bis in
idem, et elle bterait a l'accusé la faculté d’étre présent et
de se défendre dans l'un des deux tribunaux.

Sox Ex¢, e Gaayp-JueE ministre de Ia justice dit qu'il
ne congoit pas comment on peut révoquer en doute qu'il
soit permis aux tribunaux francais de punir les complots
formeés contre I'Etat dans letrangem De la dépend la sﬁ-
reté de toutes les pulssances.

Mais, dit-on, le pouvoir de nos tnbunaux ne doit pas
aller jusqu’ '3 juger un Francais qui a commis chez l'étran-
ger un erime conire la personne d'un autre Fran{;ais.

11 est certain gu'en. general les délits doivent étre punis
13 on ils ont été commis; il est certain encore qu'on ne
pent Jivrer aux tribunaux étrangers le Frangals qui s'est
rendu coupable : cependant faudrast-il par le Code Cri-
minel accorder un brevet d'impunité au coupable que ¢es
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tribunaux auraient négli_gn_g de poursuivre? S'ils le punis-
sent, larticle n’a plus d’application ; et clest par celte rai-
son, gqu'on emploie le mot pourra ;. aipsi on ne blesse pas
la maxime non bis in idemn.

Iln'ya donc de difficulté réelle qu’a I'égard de I etranger
contrefacteur de nos monnaies , de nos effets pubhcs et du
sceau de 'Etat. On _pourrait alleguer que la premiére loi
des empires est. de faire tout-ce qui est nécessaire pour
leur conservation; mais ce raisonnement ne. satisferait
peut-étre pas les j_urisconsultes gui tiennent pour principe
qu'il n’est permis d’assujettir a la pénalité de nos lois que
les personnes qu’elles engagent, clest-a-dire les Francais:
au reste, les nations sont trop jalouses-de ne point laisser
les trlbunaux d’'une autre puissance prendre juridiction
sur leurs citoyens, pour qu’il soit facile de traduire de-
vant les ndtres un étranger qui ne serait pas parmi nous;
et méme quand on supposerait que, dans le cas de ar-
ticle, l'extradition ditt passer en usagé,‘ il y aurait néan-
moins du danger a user de ce HmoyEn, puisqu’il faudrait
que la, France a son four, consentit a livrer aux tri-
bunaux des autres nations lLS Francais qui seraient ré-
clamés.
M. ‘B nm croit, avec pluswurs des preopmans, que
; nest pas-en harmonie avec les pnnmpes politiques
qui régissent les divers Btats: d’ ailleurs, il n’en apercmt
pas lutilité ; carsile Gouvemement est bien avec la puis-
sance daps, les Etats de laquelle le crime prévu dans I'ar-
ticle 6 aura été commis; le coupable y sera poursuivi tout
aussi-bien qu'en France: mais si I'on suppose le contraire,
et que lon considére le coupable comme protégé, il ne
quittera point le pays qui lui sert d'asile pour venir en
France s'exposer a la peine de son délit. . . :

Une p-uue de ces réflexions peut bien sapphquer @
Pégard méme du, Francais quii. a commis en pays étranger
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un crime’ contre la personne ‘d'un’de ' ses compamotes-
mais du moins le prmmpe pcilithue n'est’ plus froissé:a
la vérité, Pun’des préopinans a attaqne larticle 5surle
fondement que I'on pourrait; pour le méme. delit, con-
‘damneér en France le Frangals acqmtte en ‘pays enanger.
mais’clest une erreur; car le jugemeérit du pays étranger
compétemment rendu devrait' étre respecté en France, et
la maxime ron Eaes in ideém appartlent au droit unlverSPl
des nations. ; j ;
/' Au reste, il est vraisemblable que la d1fﬁculte de're-
cueﬂhr en' France les’ preuves d'un tel deht rendra les
‘condamnations ‘trés raves dans cette especé’; mais quand
~ Tarticle'5 naurait potr tout résultat que d’imprimet'aux
! Francmn qm auraient malversé en pays étranger, la crainte
de rentrer dans une patrie quiles réprouve , la semete ne
laisserait pas'de gagner a cette mesure. -
“"M. Berlier vote pour! le maintien de lamcle b5let la
Supp ession de Tarticle 6. : -
“M. Jorriver div que pour reconmnaitre si'1’ article 6 doit
étre modifié en ce qui concerne les éirangers, il faut 'se
réporter a l'usage universel des nations ; jamais elles n'ac-
cordent l'extradition de leurs propres eo‘n'ci-toyens , a
mOIHS q_ue le crlme n'ait ete COmmIS en Pa[‘tle 'par eux et
en ppartie par des sujets de la puissance qui les réclame.
Qestainsi que, dans le procés qui s'instruitactuellement a
Strasbourg'contrelescontrefacteursdesbillets dela banque
dé Vienne, le gouvernement autrichien n'a consentia lais-
ser juger | les Allemands par le tribunal criminel de Stras-
bourg'que parce que le ‘délit Teur était commun avec dés
'Francals, et'que ce tribunal 'se’ trouvait le' plus voisin da
lieu' o' il ‘avait été commis. Cependant comme il n’est
pas absolument impossible que, dans des, circonstances
grandes | et extraordinaires, une' puissance consente a
I'extradition  d'un de ses sujets; le' Code Criminel doit
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decrder ‘comment; en’¢ce cas, le: eoupable sera ]uge et
puni; afin qu’il ne pmbse alleguer qu 11 n était pas soumis
a'nos lois, * 1D e

M. TrerCHARD observe'qu’on n'a point repondu al ] crb—
jection prise de ce qu'il n'existe point de loi qu’on'‘puisse
appllquer au délit: & la wérité; les lois etrangeres pro-
noncent des pemes contre’ceux qui’contr efont'leurs pa-
piers nationaux, mais non contre ceux’ qui contrefont
ceux des antres geuvernemensf On ne peut dong’ punir
le coupable d'aprés les lois étrangéres; il ‘est egalemenl:
impossible de luiinfliger la punition établie par nos 1015,
attendu'qu'ilia pu en' ignorer les dlspomt:ons, que’ ces
lois ne sont pas faites pour lui, et quion ne| peﬂt appliquer
4 ‘un ‘coupable que les lms auxquq}les il’ s'était soumis
avantle délit. ! i i 1, sloianh xi of aaah

Les hypotheses par lesquelles on a tenté 'de justifier'la
d:sp051t10n qui fait juger et punir en’ France le anncals
qui, dans I'étranger ,a commis un ¢rime contré un Fran!
cais, sont Hors de la ‘question; car le crime a commencé
en France lorsqu’il y a €té prémédité, qumqu ‘il ait éé
consommé au-dela’ des frontiéres. 5

‘Onajoute qu'un Frangais dans I étranger est soumis aux
lois francaises dans ce qui‘concerne sa personne:

o Ce principe est vrai quant aux capacités civiles : il ast
faux a T'égard des actions et des délits, Sous ce' 1app0rt
chaque individu n'est soumis qu'anx lois dii'pays o' il se
trouve. La ‘puissance 4 laquelle il apparnent de le punir;
est!celle/chez laquelle'il a troublé I'ordre public. Le prin-
cipe contraire conduirait trop loin; cariil faudrait punir
en Francey ev'd'aprés nos lois, méme les eseroqueries et
les autres délits de police correctionuelle:dont tn Fran-
‘cais se serait rendu coupab]e «dans 1etranger enyersiun
Pranr'als. ) . ' ; i :

AW surplus j comme la disposition est; morale ] aviside
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M. Zreilhard ne tend pas 3 faire établir dans le. Gode Cri-
minel la dlsposmon contraire. Il ne demande que la
suppression de Tarticle : on ne doit pas le regretter,
puisque ; comme on I'a dit, il serait 1mpossnble de l'ap-
pliquer,

Sox Exc. ne GMND-JUGB. ministre de la ]uat:ce dit que
la difficulté de se procurer; des preuves n'est pas toujours
aussi invincible quwon le suppose ; quau surplus, ce n’est
pas par cette considération que le législateur doit se dé-
cider, mais par les principes de la mati¢re. Or, les lois
criminelles tiennent au statut personnel autant quau
statut territorial, Nos lois défendent 3 tout Francais, en
quelque lien quil se trouve, de donner la mort a son
compatriote. Ce n'est pas que les tribunaux étrangers
dans le ressort desquels il a commis le crime n'aient
aussi le droit de le punir mais s'ils n'nsent pas de ce
droit, Poffensé doit pouvoir recourir 4 la protection des
lois francaises. :

M. TreiLranp objecte que nos lois ne defendent pas
plus & un Frangais de donner la mort & son compatriote
qu’elles ne lui défendent de tuer un étranger.

Son Exc. e Granp-Juer ministre de la justice répond
qu'il y a cette différence que sur notre territoire noslois
protégent également le Frangais et Uétranger; mais que
hors de France, elles ne protégent plus que le Frangais.
Toutes les nations sont intéressées a ce que cette doctrine
soit admise ; elle est d'ailleurs sans inconvénient, pu-is—
qu’elle n'affaiblit en rien la juridiction que chuque puls-
sance a dans son territoire.

M. Ouvpare dit que M. delzard a fait deux ohjectmns
auxquelles il apercoit des réponses:

Il a dit d’abord que larticle 5 conduirait a wchercher
les Frangais , méme pour les faits de simple eseroquerie
quilsse seraient permis dans I'étranger conire un Frangais.
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Le texte delarticle et@;c ces donséquences-outrées : il
ne parle que des délits’’commis, contre la! personne des
Francaisj.ce qui exclut.de la dxsposntwn les attentats diris
gés contre, leur propnete. . ) g Yhe, )T

Le crime, a dit encore M. Tre;l!aam’ m’est pas entiére-
" mient commis chez letranﬂer quand il a été premedite en

France,: vl 1 50 ]

Le crime appartlent an (pays ol 11 a ete exécutéy isi ce
n'est dans le cas i la pensée méme est un ¢rime , comme
lorsquil y a complot contre 'Etat; comme lorsqu’il iy
avait convention de duel alors que nos lois mettalent le
duel au'nombre des délits. - ° 1o oL

M. TrEILHARD repond que certainement 1l n'ya pas de
crime tant qu’il n’ ¥, aencore;qu ‘an; projet: qm demeure
dans la pensée 5, mais quand la pensée est suivie d'exécu~
tion , alors le crime remonte au 'temps- ouwil a été prémé-
dité. Par exemple, les démarches qu ’un assassin aurait
faites, les ruses qu’il aurait employées pour attirer sa vice
time au-dela des froutlefés feraient partie du crime. -

La différence qu'on a établie, quant & lapphcatmn de
l'article contre:les attentats qui attaquent la personme et
ceux qui attaquent Ja propriété, prouve qﬁe , pour étre
conséquent; il faudrait donner a larticle tous les effets:
que l'opinant alindigués; car on ne voit passur quoi cette
distinction est fondée, ni pourquoi, siil lest vrai que les
lois francaises doivent protéger les Francais partout ol
ils sé trouvent, elles borneraient lenr pi‘otection ala pers
sonne, et ne I'étendraient pasd la pmprute. Uni ol peut
mettre une persnnne dans une position beaucoup plus
ficheuse que celle! oit elle se trouverait par la: fracture
d'un membre. -

D'ailleurs il n’est pas exact d'assimiler les Flancals &
des serfs que suivent partout:les lois par lesquelles leur
condition se trouve fixée: Les:lois criminelles sont s+
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senticllement territoriales; et gﬂﬁsz par cette’ ralson que
celles: qui qualifient les delits dans un pays ne sontpas
celles ‘quicles qualifient dans un autre: Ce prmclpe pour-
rait sans doute changel si toutes les nations en étaient
d'accord j:mais Jusque la le Code* Cnmmel doltr le ‘res-
pectersins: 3 GRS TS 1 bt ot :
S.A.S. L PRINCE ARCHIGHANCELIBR DE LEMPIRE 1é-
duit-toute ladiscussion‘aux t‘I‘OlS‘qlleSUOUS suivantess '
< Pourra-t-on juger et pumr en France le Francais qui;
dans I'étranger, aura:conspiré contre s|patrie, contrefalt
le sceau/de I Etat ; nos monnaies ou nos effets publics
Cette pénalité doxt«elle étre etendue au contr‘g?‘acteur
il est étrangerdomaminitas aup broghr amaminasT .
«Enfinlle Franca:s ‘qui, dans*letrancer ‘asattenté a Ia-
personne d un Francals est-ll ]ustlclable de nos 1:1°1bun:iux

'-P-our soutenir la negatwe des tm‘is qli'estion's ‘on 5’5;54
puie sur:les: pnmmpe ui reglent:la competence. ‘Aueun
tribunal’; dit-on’; n'a 13‘;’1dlctlon hors du terntmre qul Iy’
a 6té asswne. oy 3 9ok !

1 Ces: prmmpes sont ici ‘sans Ob_]ct. Les: questmns qu ‘on
dlscute sontdes questions de pénalité. Il slagiv de jsavoir
sil'on peut:punirou non en France certains crimes com=
mis: dans I'étranger. Mais les régles de la!compétence
n’ontipas été établies pour assurer, dans aucun cas; l'im-
pumte aux coupables. D’ailleurs il ne faut pas' ‘oublier
quion exerce icide pouvoir du 1égislateur. Les questions
qu.on agite ne peuvent pas étre traitées comme si les_regleb.
pax lesquelles €lles doivent étre décidées étaient faites: il
s'agitau contraire decréer cesrégles. Déslorsle pointde!
la difficulté est de savoir si les régles conte nués“dans“les'
articles 5.et 6:sont bonnes. 1ou:0 o >l B

+On a objecté que le Code Gmmlm,l pourrait garder le
silence sur toutes ces questions. - :
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1 dse silence 5 apres la disepssion quia ewliew et qui sera;
repetee dans les pmces-p’erbaux . paraltra_n resoudré les,
trois questmns negatwﬁment 11 est.dofic mdlSpensablq de,

- Or crmt-—on qu’ ‘il n'y e&t_m md@nvement ni, danger,a,
souffrlr qu' un Francais gai a,uran été; dans l'étranger, com-
ploter contrelaisiireté: de lEtat rentrat paisiblement en
France;, ety «véelt tranquille;sous la; protection: deice
méme, gouvernement;qulil auraitivoulwrenyenser £ Bépiu-
gneraﬁ-onl, par exempLe A livreri 4'nos tr.i]syuna[ux le: Franf
cais quiaurait pris part aux intrigues de Stuttgard.et de
Munmh ?:Onia euraisan:de dire:que;sous ce tapport; les
Frangais. -demeurent. soumls,‘a JOS: lois en,, quelque Ipays.
qa 1ls se tg}ouvent. Ce prmc;pe ,peut n@toir ,pas encore
eré assez e)ag};emenb ﬁx,ef, mais c ‘est, par peqte ralson ménie
qiv'il; conyient | de 1’énonéery dans le Gode“[;nmmel, ,iPett
importe que ],es preuves du délis sg,);eht faciles on difficiles
& obtenirs-larsguil my. aura. pas, dmprﬁysﬁs,,'le gdgpgble
echappe,ra ipax Je, faitl au «chatiment ;o mais :duimoins les
F.ran.(;_a}m_._mﬁdeles seront; averitis quils:sly-exposent;, que
nos lois:ne leur aceordent-pasilimpunitéet: cet avertis-
sement suffira pour retenir beaucoltp dientré eux daus Ie

devoir. 51 sl '.1,.\; a9’ dithns traco et 3 L
-1iAinsi, suplay pnemxend quest;on\, B A-rS_._ opme pour
Uaffirmative. Jdol sl.0b moizssilqys’ soonssenco

eulaseconde lui parait; guscgyml;le de, plus dg dlfﬁ\cult;:s $rm
maisilfaut avant tout slentendne; et la redmr&a dE:S-tepmeﬁ
prEcissahs: 4, .0 99, & ealoirs, 2ol noisatoeily sl Slomst s
Les rédacteurs, de I'arnticle onta pparemmqnt [ﬁuppase
que I'étranger auquel ils l'appliquent viendrait en France
aprés avoir contrefait nos monnaies, nos effets publics ou
le sceau de I'Etat. S'il en est ainsi, il ne reste plus d'in-
certitude. En effet, la contrefaction n'est un délit qu'au-
tant qu’elle a des suites en France. Un étranger qui, par
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ouriosité § imitgrait mos. effets publics , et ne s servirait
pas de sor ouvrage ou lanéantirait ; ne se rendrait pas
conpable. Pour qu'il ous nuise; il est nécessaire quiikin-
troduise en France et qu il y mette en circulation la fausse
monnaie ou les faux billets gu'il a fabriqués; Sa présence
surnotre territoire suffit pour établir contre lui la pI'e-
SOmp:mn (qu'il est venu dans cette intention.

1 La seconde question paralv donc devoir @étre résolue
affirmativerent , toutefois en‘expliquant qae Particlen’est
applieable qu’ au eas ou l'on a faiv usage emn. France des
choé.es Ifalgifidies, of eougrilai zus JIRGECIG

-/ Lal teoisiéme question nfe*s}: pas'de e méme nhportanca
que les deuxd premiéres; puisqu’elle n 'intéresse pas la si-
reté do PErat. Néanmoins ‘on ne ‘dow pas-négliger de la
résoudre affirmativement ; non ‘pour les eas oiseux ol
Varticle ne’ pourraat pas recevoir son application’, mais
pour les eas ot le ¢time a’ 6 prémédité en France; ou
exéeuté a peudedistance des frontisresy ipar celui qui a
sa attirerhors de‘fotre territoire ¥ homme qu'il'se propo-
saip d’assassinery La‘démoralisation qui a faiv de si grands
progrés dans’ cesiécle), n'awsu]onrs éneroissant 51 elle n'est
arrétée pévr‘&és Tois séwdvespsl 110191 1607 Biiltive Ui

Au surplus, il conv:end:alt d employer dans'la redac-
tion 'expression’ pourray ‘afin) de subordonner atix cir-
constances l'application de la loi. OV BTN

7. i “Le'Conbrin décide affirmativenent des trois questions
auxquelies S HSs U Prince Arehichancolier de PEmpire
a ramené la discussion des artwles 5 et 6 et admet Tes
amandemansqu il pmposesl

-.il.:"l e
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VII

PROCEb-VEBBAUX DU GONSEIL Df ]f}T&T
“Séarice du'ax fructidor an xtz (8 septembre x Eozi- )_.
SOHM.&-IRE .ILN.AI:YTIQUE. .

1s Présentation; du Lwrf; Ieo du pmJet de Code ermhmel De
la Police.: s 3

2. Discussion du chapitre’ I" du pro]et cbntenant les Dmpo—
sitions généraless ' 201 . Al E ARG

3 Dlscussmn, sar les art.'7 et 8, de laquiestion de savoir sl
existera uie police ddiinistrative et une pohce ]udlclalre Y
. Déeision que dans le Codel Criminel on ne s’ occupera quc
dé 14 police judiciaire.” ' |

5. Discussion, sur Iart. g, de la question de savoir a qul doit
appartenir la pourstite des cbtitraveﬁtmns. — Adopllon
“'de Tarticle, sauf rédaction.

6." Discussion , sar l’art. 10, de Ia qucshoﬂ de savdu‘ si, Ia po-

" lice Judlclalre pourra dtre exercée , dans certains cas, par
le grand-juge et par le an"m,lstre de la pohce — Ajourne—
ot de Partiole, 7101000

7. Premiére rédaction du chapu:re II du prOJet . D.e.f Ma:res 3
‘des Adjoints de Maire et des Commw.m:res de polrce o

8. Adoptmn de l'article 11, avee retranchement de la d1511nc-
tion qu 1l etahhssmt entre les villes a raison. de leur popu-~

; Iauon.

Qu. Adoptlon de Iarticle L2, &VEC l’amendement de fan‘e dlspa-
. vaitre la .concurrence qu'il, semble €établic, entre lej maire et
le garde champétre, ;1 2o oo ligy suaoiars sllon

10. Maintenue! de- las dlSpdsﬂian tle Fart. 18 tpii: assigne a

) chaque comniissairede police un arrondissement particalier.

Adopuon sans d:scusswn des art. n’;, IJ ). 16 cl. 17 du
proget ; Y
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r2. Premiére rédaction du chapitre 111 du projet, Des Gardes
champétres et forestiers. | 1\

13. Adoption, sur I'art. 18, de la proposition de ne _permettre
aux !gardes' Ichampétres: de Sintroduire dans les maisons
. poury, faire la recherche des, choses \enlevees, que. sous
Tassistance d'un officier puhhc

14. Adoption, sans’observation , del'art. 19.

15. Adoption de liart, 20, ayecil’explicationique Vaffirmation
dont parle cet article n’a pas le méme objet que:celle dont
. 11 est parl¢ dans, larncle qu} jsuit.

3t

16. Adopt:on, sans observatmn des art. 25296t 2340

L D,xscussmn et, suppressmn* de Lart‘; 245 qui permettait aux
@ ) aardes forestnels dq faire:les citations 5, significationsde ju-
gement et commandemens, dans les affalres forestgeres

18 Adoptmn , Sans dlSCLlSSlOIl deq artlcles 25, 86" etag du

1013a951] ;'..- s ._ | iral . oS 2

9:1. ment de. l'adoplion, définitive, du.; chapitre. jus-
qu. apres la confectlon d’un - ‘réglement: tendant A organiser

l’execuhon de la loi de ﬂoreal an x1,. laguelle d

Ko s .
20. I’résentatmn du chapttre I e
s'zzrete et de Zeurs fbnctzons

99, "Propbs’tt )
B maérstrala dé Shirbie; Iesquels St tablis | par. Ia loi
du 7 pluviose an 1x, de dire seulement quils continneront
-s@ilremplir Vs o fonctions | dofficiers' 'dé police’ Juﬂwi”atre‘
19 @ajouter ensuite que le procureut général présla cour‘ Cri-
minelle exercera également ces fonctions, ét'de’termirier par
i Vexplication de toutés «Ges aftributions) — Renvoi des ar-
wuttcles 28,129 530 et 3w d @ la section jpour les: conformera ce
”3’51‘?,\--,‘5\.“5, sz . otigobh

23 Discussion et adoptlon sauf rcdactlon des art. 3:& et 33,
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24. Discussion, surles art. 34, 35, 36, 37 et 38, de la ques-
tion de savoir sil’on conservera: Ies magistrats de stiveté, on
si leurs fonctions seront transférées aux Procureurs impé-
riaux. — Renvoi des cing articles i la section.
258 Prermere rédaction du§. I*r de las ection IT du chapltre IV
Des Dmoncmzzom 2
26. Adoption;; sans observation, de Lart. 3g. :
27-. Suhstitu-'tion dans Vart. 4o, des mots et récevra la décla-
‘ration des témoins, A ceux=¢i : Z/ entendra les témoins.
2’8 Adoptlon 35 sans observauon des art. 41 et 42.
29. ' Renvoi de Iart. 43 a la section.
30. Premiére ledafﬁfgﬁ du §. II de'la sechon II du chap1tre 1V,
Des Plaintes.
31. Adoption, sans discussibn des art. 'l,i’, A 46 et 4.
32 ‘Discussion de T'art. 8. — En quoi il différe de Iart. fo.
— Adoption pure ‘et sunple de’ l’artlcle :
33. Adoption, sans discussion; des art. 49 et 5o.
34 Dlscusswn sur les art. 51 et 52 de la questwn dz savoir
> dans le cas ot une affaire purement civile se Présenterait
devanl: le tribunal correctionnel , le magistrat de’ stireté
pourra prononcer seul le renvoi de cette affaire devant le
tribunal compétent. — Ajournement dés deux articles,
35. Premiére rédaction du §. Il de la section I du chapltxe v
du projet, Des Procédures d’office.
36. Adoption, sans observation, des art. 53 ot 54 , qui le com-
posent. ;
37. Premiére rédaction du §. 1V de Ia: sectmn IL du chap:tre v
du projet, Des Procés-verbauz.

38. Adoption, sans observation, des art. 55 56, 57, 58, 59,
6o, 61 E 62 et 6"3 qm le composent.

w; .'E DU PROCES vmuau.

S. A. b LE, PRINCE Ancmcnmcm.nm DE L Em:nm pré-
side la séance.

XXIV, 9
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Le Livre I du projet de Gode criminel ; De Za_Po{:'ce !
est soumis a la. diseussion. 2 .

M. Stuiiow, en 'absence de M. B. 'got—Préamemﬂ, rap-
porteur, présente le chapitre 1%, contenant les Disposi-
tions génerales. :

Ce chapitre est ainsi congu :

« Arr. 7. La police estadministrative ou judiciaire.

« Arz, 8.La police administrative a pour objetle main-
tien habituel de Vordre public dans chaque lieu , et dans
chaque partie de I'administration générale. -

« Elle tend principalementa prévenir les délits.

« Les lois qui la concernent, font partie du Code des
administrations civiles. :

« Arr. g. La police judiciaire recherche les délits et les
contrayentions que la police administrative n'a pu em-
pécher de commettre, en. rassemble les preuves, et en
livre les auteurs aux tribunaux chargés de les punir.

« Art. 10. La police judiciaire sera exercée suivant les
distinctions qui vont étre établies.

« Par les maires. et les adjoints de maire; "

« Par les commissaires de police, .

« Par les gardes ch'am_pétres et les gardes forestiers,

« Par les magistrats de sureté, '

« Par les juges de paix,

« Par les officiers de gendarmerie.

« Par le préfet de police de Paris et les commissaires
généraux de police, :

« Et par les juges d'instruction, »-

3 Les articles 7 et 8 sont discutés.

S. A. S. e Prince ArcricaANCELIER DE L'Emping dit
que la distinction établie par Larticle 7 entre la pblice
administrative et la police judiciaire , distinction au sur-
plus trés moderne, a tout & la fois ‘des. avantages ‘et des
inconvéniens. ; :

' BlU Cujas



DU PROJET DE GODE CHiMlNEL VII. 131

o peut considérer comme un
donne d’ agir, dans les cas urge

5
3

tion , ¢'est-a-dire d’'une maniére

cla facilité qu’elle

voie d’administra-

Srapide que ne le peut

faire la pollce judiciaire, qui est lide & des formes; mais

elle a aussi 'inconvénient de mettre les officiers de Tune

et de Fautre police en relation, tantét avec les fonction-

naires supérieurs de lordre administratif, tantdt avec

ceux de l'ordre judiciaire. Autrefois la police n’était rien

que judiciaire : quand le gouvernement la chargeait de

quelque mission extraordinaire, les actes qu'elle faisait
alors sortaient’ du droit commun; mais ils n’en étaient

pas moins réputés judiciaires, et, comme tels, ils pou-

vaient étre réformés par les trnbunaux aujourd hui, on ne-
voit pas toujours avec évidence devant quelle autorité

le recours contre'les actes de la police doit étre porté.

Ne serait-il pas preferaliﬂé de revenir a:lancien ordre
de choses, et de s'arréter moins au caractére particulier
des divers officiers; de ne pas prendre " garde s’ils sont de
la classe des administrateurs ou de celle des foncl:ion-
naires judiciaires; mais de rattacher également aux tri-
bunaux tous' ceux qui ont des fonctlons de poilce, afin
de donner sur eux,au procureur impérial, une autorité
que le préfet ne puisse balancer. On ne doit pas eraindre
les tiraillemens et les conflits enire les fonctionnaires da
méme ordre : ils seraient facilement terminés parhle' tri-
bunal de cassation, si ces fonctionnaires appartenaient a
la classe des juges; par le Conseil dEtat, sals appai te-
naient 4 P'administration. -

M: Smmion dit qu'on n'a conservé dans le pro;et la
distinetion établie' par l'article 75 queipsies gquon Ta
trouvée dans le Code du 3 brumaire anav; qu'an surplus,
ni la commission, ni-lassction , n’ontipas eu lintention
de soustraire les agens de Vautorité adniinistratiye , lors-
qu'ils ‘exercent des fonctions de police judiciaire, a la
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surveillahce et au yir des pnochtéurs impériatix.
: Gepemlaﬁt l'opiﬁl le.S. 4. S. le Prince Archichances
lier de U Empire est pfﬁé’féﬁ"ﬁﬁle au systéme de Particle 7.
" M. Oupant propose de supprimer les articles 7 et 8, et
de commencer le chapitre par larticle 9.

1l confirme au sufplus’ ce qua dit M. Siméon sur Vin=
tention des rédacteurs. Elle est claireinent exprimée dans
J'article 801 du projet, lequel porte : ,

« Tous les officiers de police judiciaire, autyes ‘que les
« propréteurs; seront soumis  la surveillance du commis-
« saire du gouvernement. _

« Tous ‘ceux qui, a raison de fonctions, méme admi-
« nistratives, sont appelés'parla loi a faire quelques actes
«dela police judiciaire, sont, sous ce rapport seulement,
« sonmis a la méme surveillance. » iy

M. Miox demande si les commissaires généraux de po-
lice sont compris dans la disposition de l'article 8or.

M. Oupart répond que la commission a entendu les 'y
comprendre. : : :

M. Mror dit qu'alors cet article ne peut étre admis
sanis modification, parce que les commissaires généraux
de police sont de hauts fonctionnaires gui ne .doivent
‘compte de leur conduite quau gouvernement.

S. ‘A.'S. e PriNcE ARCHICHANCELIER DE LEMPIRE dit
que cépendant il serait’ dangereux de dégager aucun des
fonctionnaires qui gérent la police judiciaire, de la sub-
ordination aux tribunaux; car il ne tiendrait souvent
qua Padministration de suspendre le cours. de la justice.
Déja on'en-a des exemples , caron a vu des préfets mander
leurs subordonnés , et leur défendre de donner suite aux
‘actes qu':iis avajent faits comme officiers de police judi-
ciaire. - S :

M. Derermon dit qu'il est arrivéaussi que des autorités
judiciaires ont refusé d’exéeuter des ordres de haute po-
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lice, parce qu'ellesnevoyaient pas de mandat d’arrévémané
de la police judiciaire. ' s

8. A. S..LE PrINCE ARCHICHANCELIER DE v’ Emeine dit
qu'iline s'agit ici que des affaires ordinaires, et non de
celles qui peuvent mériter Pattention de la haute police.’
Or, la question est de savoir si, en maintenant la distine-
tion établie par le Code du 3 brumaire, on ne facilitera
pas Pabus que les administrateurs supérieurs ont fait quel-
quei'oi's' dﬁ;pc')_uvoir ciu’.elle semble leur donmner.

On répondra quiil est possible de réprimer les éearts
par une juste sévérité contre ceux qui se les seront permis,
. Mais d’abord ces écarts ne sont pas toujours connus du
guuve_t"nem'ent; et d'ailleurs la suspension des poursuites
wen aurait pas moins fait dépérir lés preuves, Ainsi, le
systeme le plus siv est de ne confier la police qu'a des
fonctionnaires judiciaires. Il est vrai queles juges de paix
ne seraient pas assez multipliés pour la gérer exclusive-
ment ; mais rien n'empéche de leur donner pour auxi-
liaires les maires et leurs adjoints, en placant ceux-ci,
pour la police seulement, sous Vautorité judiciaire.

M..Ouvparz dit que Larticle 801 du projet de la com-
mission établit cette doctrine. o ;

M. Berrier dit quiil vaudrait mieux, savs doiite, n’in-
troduire ici gue des agens de Vordre judiciaire ; sila chose
était possible; mais les élémens naturels étant insuffisans,
il a fallu recourir & des moyens auxiliaires, et établir-une
large coencurrence qui assurdt que Jas main de la police se
trouverait partout; car les officiers ‘de Uordre judiciaire,
savoir, le magistrat de sfireté qui réside au chef-licu de
I'arrondissement communal , et le juge de paix résidant
au chef-lieu de canton , n’occupent 'un et lautre gqu'un
point, lequel peut étre fort éloigné du lieu du délit.

.Quant a I'incohérence des élémens, elle n'est pas telle
quele service ne puisse étre bien fait par tous, parce que
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les agens de I'un et de 'autre ordre ont un égal intérét a
la répression des délits. Les supérieursde I’ Ordieadmlms—
tratif ne sauraient d'aillenrs assujettir, par cette voie,
Pordre judiciaire; car leurs agens peuvent étre utiles,
mais ils ne sont pas nécessaires : priveés de leu;' secours,
le magistrat de stireté et le juge de paix agiraient dans
une parfaite indépendance du préfet. s

Au reste, ces petltes entraves ne peuvent étre que tres
rares, et la }cn considére les effets généraux : la concur-
rence dont il s'agit est dans la législation actuelle; on
s'en trouve bien, et il serait fort dangereux de laboln‘.

- M. Derermon d1t qu'on se trouvera arrété'a chaque pas
par des difficultés , si 'on continue a distinguer la police
admmmrat:vc de Ia police judiciaire. :

- M. Smniiow observe que le projet ne fixant point I'éten-
due de la justice administrative , ne peut nuire an déve-
loppement de son action.

M. Tremmaro dit que, par la nature des choses, il y
aura toujours et nécessairement une police administrative.
Mais, comme le Code Criminel est étrangera l'adminis+
tration, on peut n’y parler que de la police judiciaire. La
mention que fera le Code de cette sorie de police , suppo-
sera évidemment qu’il en existe une autre.

4.  Le Conser adopte en principe que dansle Code Crimi-
nel on nes'occupera que de la police judiciaire.
5. Larticle g est discuté,

M. Birenerr pense que l'action de la police judiciaire
pe'ut-‘"é’éte:ndre plus loin' que cev article ne le suppose. La
gendarmerie, par exemple, n'a pas moins le droit de.pré-
venir les délits que d'en rechercher les auteurs etd’en ras-
sembler les preuves.

M. Tremmarp dit que la fonction de tout officier de
poli'ce judiciaire estiieirconscrite dans les limites que 'ar-
ticle g lui assigne. Lorsqu’il fait ﬂawtntage, c'est parce
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qu ‘il cumule avee cette qualité celle dagent de ladrm-
nistration ; car, 'administration seule agit dans la vue de
prévenir les délits. Les ofﬁc;e_rs judiciaires ne sont insti-
tués que pour les pumr.

M. DerermoN sétonne que, dapres cette doctrine, on
ait compris dans larticle g les contrayentions, puis-
qu'elles ne |ecardent que Padministration. ;

S. A. S.zr PRINGE ARCHICHANCELIER DE L 'Enpirg dit
que c’est 1a une erreur. Les. tribunaux sont institués pour
reprlmqr ‘toutes les actions gui troublent 'ordre puhhc
En outre, on ne sait lorsqu'on pourspit un fait gui se
présente avee le caractére de simple contrzwention, si
Iinstruction ne découyrira pas des circonstances qm obli-
geront de le mettre au rang des délits,

M. Mror observe que, dans le systeme aqtuel 5 11 est
beaucoup de contraventions que la police correctionnelle
est chargée de punir.

M. Ouparr explique les vues des rédacteurs. 1ls ont
conmdera que , dans le Code existant, les s;mpleg}cqntra-
ventions étaient qualifiées de délits. Il leur a paru trop
dur de conserver cette denommamon pour des fautes lé-
creres_et de simple police, qui cependant exposent A une
peine i clest par cette raison qu'ils ont établi la distinc-
tion gqu’on critique.

_M, Dgl«'m;mox dit que, dans le systeme de lartlcle les
tnbunaux?auraiem le droit de créer des agens pour re-
chiercher les contraventions et arréter les délinquans. |

‘M. Tremnarp répond que larticle ne, suppose. pas dans.
jes tribunaux le droit de créer des agens,, mais seulement
de continuer a faipe ce qu'ils font aujourd’hui, ¢ ‘est-a-dire:
de juger correctionnellement les contrayentions.

M. DererMoN objecte que le procureur impérial a le
droit de dénoncer toutes les actions que le tribunal a
droit de punir; qu'ainsi, d’ apres L'art. g , il lui serait per-
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mis, d’exercer une police pour découvrir les contraver
tions méme les plus légéres et de les poursuivre; par exem-
ple, un citoyen qui aurait négligé de tenir la porte'de sa
maison fermée i I'heure indiquée par les'ordonnances 'de
police. e g el ; :

‘M. TreEmuearp dit que toute contravention est punie
sur la poursuite du procureur impérial , lequel non seu-
lement a le droit de les dénoncer, mais méme le doit faire,
Cependant, il ne s'ensuit pas qu'il lui faille des agens de
police}partic}uliers; et il agit d’aprés la dénoneciation qui
est faite par ceux qui existent. '

- M. Oupart dit que, dans I'usage actuel, le commis-
saire de police dresse proces-verbal de la contravention, -
et ladresse au procureur impérial, qui le prend pour base
de sa poursuite. :

Larticle estadopté sauf rédaction.

6. Larticle 10 est discuté. i

M. Derervon observe que le ministre de la police est
oublié dans la nomenclature que présente cetarticle; ce-
pendant il a, quant 4 la police judiciaire , le méme droit
que le préfet de police de Paris, et les commissaires gé-
néraux de police. - _ ; .

M. Ouvpart répond qu'il n’a pas comme eux le ‘droit de
décerner un mandat d’arrét dans toute espéce d’affaires.

S. A.'S. LE PrincE ARCHICHANGELIER DE T Enrire dit
qu'il serait peut-étre utile de déclarer expressément que
le Grand-Juge ministre de la justice, et le ministre de la
poiice ont le droit de décerner des mandats d'arrét, pour
les crimes contre la stireté de IEtat; mais que la place de
cette disposition' n'est pas dans le Code Criminel, parce
qu’elle se rattache & I'organisation de la haute-cour impée-
riale, 4 laquelle le Code Criminel n’a pas rapport.

M. Mior dit qu’il ne verrait aucun inconvénient
énoncer dans le Code Criminel que les constitutions de
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PEmpire instituent le Grand-Juge ministre de la justice et
le ministre de la police, officiers de police judiciaire a 1'é-
gard des crimes de haute trahison.

M. Trerxmarp dit qu'on ne pourrait, sans confondre
les idées; méler ce qui regarde la haute-cour avec ce qui
concerne les tribunaux ordmalres le Code Criminel ne se
rapporte qu’a ces derniers. Il détermine l'ordre commun.
La haute-cour est une institution qui déroge i cet ordre.

L article-est ajourné.

M. Simzon présente le chapltre II Des Maires, des
Adjoints de Maire et des Commissaires a’e po!zce.

Il est ainsi concu : :

« ART, 11. Les maires, et a leur défaut les adjomts de
maire, dans les communes au-dessous de .cing mille ha-
bitans, et , dans les communes au-dessus, les commis-
saires de police , outre les fonctions qui leur sont attri-
buées dans la police administrative,, exerceront la police
judiciaire, relativement 4 toutes les contraventions de
police commises dans leurs arrondissemens respectifs.

« Arm: 12. Ils sont spécialement chargés de rechercher
les contraventions de police, méme celles qui seraient re-
latives aux bois, sauf la concurrence des gardes forestiers,
et celles qui seraient relatives aux autres productions de
la terre, sauf la concurrence des gardes champétres.

« Ils recevront les rapports, dénonciations et plaintes

qui y seront relatifs.

“« Ils dresseront des procés-verbaux a I effet de constater
la nature et'les circonstances des contraventions, le temps
et le Heu ot elles auront été commises, et de consigner
les preuves ou indices, tant relatwement au délit que
contre les personnes qui en seront présumées coupables.

« Art. 13. Ils exerceront ces fonctions dans toute 1ré-

tenidue de leurs communes respectlves.

« Néanmoins, dans les communes o il existe plusieurs
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commissaires de police, il est assigné a chacun deux un
arrondissement particulier.

¢ ArT. 14. Ces arrondissemens ne limitent ni ne cir-
consorivent leurs pouvairs respectifs , mais indiquent
seulement les termes dans lesquels chaeun d'eux est plus
spéeialement astreint a un exercice constant et régulier
de ses fonctions.

« ArT. 15, Lorsque I'un des commissaires (Ie pol:ce
d'une méme commune se trouvera légitimement empé-
ché, celui de 'arrondissement voisin est tenu de le sup-
pleer sans qu'il puisse retarder le service pour, lequel il
sera reqms sous prétexte qu’il n’est pas le plus voisin du
commissaire empef-he ou qie I'empéchement n'est pas
légitime oun n'est pas prouvé.

« A, 16. Dans les communes ou il n’y a qu’un com-
missaire de police , s'il se trouve leg;tlmement empeche,
le maire , ou, au défaut de celui-ci, I'adjoint du maire, le
remplacera tant que durera I empechement.

« ArT. 17. Les maires ou adjoints de maire remettront
a L'officier par qui sera rempli le ministere public pres le
tribunal de pohce toutes les pieces et renseignemens dans

les trois jours au plus tard, y compris celui ou ils ont re-
connu le fait sur lequel ils ont procedé. »
8.  Larticle 11 est discute.

M. Derermon demande qu'on retranche la distinction
que fait cet article entre les communes au-dessous de cing
mille habitans et les autres ; car, dit-il, il est des wvilles
qui, quoique d'une population mfeneure a cing mille

it. cependant des commissaires de police, parce
qu'elles jouissent d’un revenu suffisant pour les solder,

* M. Davcry répond que la loi qui institue des commis-
saires de police ne permet d'en établir que dans les villes
de cing mille habitans et au-dessus; que les officiers qui
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.

peuvent exister chez les autres ne sont point des commis-

saires de police, ma simples appariteurs.

S. A. S. 1e Prince ARCHICHANCELIER DR L EMPIRE pense
qu 'il est inutile de. rappeler la distinction entre les villes a
raison de leur population ; qu'il suffit de dire: Les com-
missaires 'de police, et, dans les communes ol il 'y en a
point, les maires, a leurdéfaut; les adjoints de maire , etc.

Cette rédaction est adoptée. -

9.  Larticle 12 estdiscuté.

M. BEreneer dit que la convenance semhle exiger que
I'article soit rédigé de maniére a ce qu’il ne paraisse pas
établir une concurrence entre le garde champétre et le
maire, qui est son supérieur. :

Larticle est adopté avec cet améndement.

10,  L'article 13 est discuté.

M. Derermon demande la suppression de la seconde
partie de larticle. Elle lui parait se rapporter 4 une me-
sure de pure administration; car c'est I'administration
qui juge comment les fonctions de police doivent étre-
partageées entre les caﬁimlssalres ‘pour le plus grand bien
du service. Souvent méme on nass:gne poiunt a chacun

un arrondissement territorial, mais on distribue entre eux
les diverses matiéres sur lesquelles la police doit agir. On
confie & I'un la surveillance des marchés, a lautre celle
des étrangers , etc.

S. A. 8. 1® Prince ARCHICHANCELIER DE L EmprrE dit
quil importe, dans tous les cas, d'empécher que les par-
Lies me se soustraient au commissaire de police auquel elles
devraient naturellement s'adresser; pour aller plus loin
en chercher un autre duquel elles espérent plus de com-
plaisance ou qu’elles croient davantage dans leurs intéréts.

Ausurplus, la question que prééente la'derniére partie
de larticle 13 se lie a celle de savoir si les procédures
faites par les commissaires de \police seront employées
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dans l'instruction qui se fera devant la cour de justice
criminelle; car, s'il en était ainsighil faudrait pourvoir &
ce qu'on ne plt ti’-rer un: meyen -._t;]é nullité de ce que
L'instruction de la police judicizire a été faite par le com-
missaire d’un arrondissementau lieu de I'étre par le com-
missaire d’un autre. On pourrait donc, pour ne préjudi-
cier a rien, rédiger ainsi : «Ils. exerceront ces fonctions

«dans toute-l'étendue de leurs communes respectives,
« sans préjudice des arrondissemens qui pourraient étre

« formés dans les communes ou il y a p1u51eurs commis-
« saires de police. » i '

M. Derermon dit que les art. 14, 15 et 16 remphssent
les vues de S. A. S. Cependant il y aurait quelgu’intérét
a ajouter A la premiére partie de Larticle , que tout com-
missaire de police sera tenu de déférer la réquisition qui

&  luisera faites’il n'est pas légitimement empéché On assu-
rerait par l1a aux parties la facilité de recourir a un autre
commissaire lorsque celui de larrondissement serait né-
gligent ou prévenu.

- M. Defermon ajoute qiil a été @ portée de reconnaitre
les bons effets de la division des matiéres de police entre
les différens commissaires , et qu’il lui parait uiile de Ja
conserver. : ; }

M. Berrier dit qu'on n’a pas assez apercu le but des
dispositions que L'on critique : I'ordre public ne saurait
s'accommoder dun .systéme dans lequel chaque partie
pourrait & son gré se choisir son commissaire de police ;
celui qui cramdra;t I'impartialité de Paul sadresserait a
Pierre, qu'il saurait lui étre plus favorable, et rien n'est
plus déplorable en matiére de justice distributive : il est
dong trés convenable que les commissaires de pol'it:e d’'une
grande yille aient chacun leur quartier, et que lorsque
I'un d'eux instrumente dans le quartier de 'autre, ce ne
soit qu'en cas d'empéchement et par voie de suppléance.

BlIU Cujas



11,

12.

DU PROJET DE CODE CRIMINEL. VII. 147
Si l'on-a craint d’établir strictement ‘cette régle, l'on ne
saurait, dw moins avec justice,' s'opposer a l'invitation
tracée dans les articles quon discute.

. S.'A.S. e Prince ARCHICHANGELIER DE L EMPIRE d:t
qu'il est-bon'd établir dans les grandes villes un ordre tel
que chacun n'ait ‘pas la dangereuse faculté d'aller cher-
cher le commissaire qui lui plait, lorsque celui qui est le
plus proche de lui ne se trouve point empéché ; mais qu'il
n’en faut pas poser rigoureusement le principe , surtout
si l'instruction de police doit étre employée au proces.
Lesart. 14; 15 et 16 remplissent ce double objet.

Les articles 13, 14, 15, 16 et 17 ‘sont adoptés sans
discussion.

M. SimEon presente le chapitre LIT, Des Gardes cr’zam—-
peétres et ﬁ)res&e:s. . :

Il est ainsi congu': g

@At 187 Lesi gardes champétres des communes ou
des particuliers, et les gardes forestiers considérés comme
officiers de pollce judiciaire , sont chargés de rechercher
respcctwement les délits et les contraventions de police
qui ' auront’ porte attemte amx proprletes rurales et fo-
restieres. i

« Ils dresseront des 'pr"océs-v'erbaux ou feront leur rap-
port & Tetfet de constater la nature et les circonstances
des délits et des contraventions, le temps et le lieu ou ils
auront été commxs,-le ‘preuves et les indices qu'ils an-
ront pu recueillir.

« 1ls suivront les choses enlevees, daris les lieux ou
elles auront 1€ transportées,, et les mettront en séquestre;
ils ne pourront néanmoins g'introduire dans les maisons,
ateliers, batimens , cours adjacentes et enclos, si ce n'est
en présence , soit du juge de paix, soit de son suppléant,
soit du commissaire de police , soit du maire, soit de l'ad-
joint du maire, soit'de deux citoyens domiciliés dans la
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inéme commune; et le proces-verbal qui devra en étre

dressé sera signé’ par celui ou ceux ci-dessus md]ques,
en présence desquel il aura été fait. :

«Ils arréteront et conduiront devant le juge de paix ou
son suppléant tout individu qu'ils auront surpris en fla-
grant délit, lorsque ce déliv emportera la’peine de déten-
tion, ou une peine plus grave.

« Ils se feront'donner pour cet effet mmn»forte par le
maire ou par l'adjoint du maire du lieu qui ne pourra
sy refuser.

« ART: 19. Les gatdes champétres et forestwrs sont ,
comme officiers de police judiciaire, sous la survell-lanct,
du magistrat de stireté, sans: préjudice de leur subor-
dination a I’égard: de leurs supérieurs dans l'adminis-
tI'atIOn : % \

« ArT. 20. Les gardes champétres ¢ ou forestiers qui ne
sauront pas dresser procés-verbal des: délits ou contra-
ventions qu’ils auront découverts, en feront leur rapport
aux maires, ou, en leur absence; aux adjoints de maire,
dans les communes au-d ssous de cing mille habitans,
sur le territoire desquelle ontravention ou le délit
aura été commis; et dans les communes ausdessus de cing
mille habitans; aux eommissaires de police. Ces rapports
seront rédigés par-ces fonctwnnmu 5 5 qui les signeront
apres les avoir fait affirmer et v par les gardes.

« ART. 21. Les proces- -verbd 9sés par les gardes
champétres et les gardes forestiers seront affirmés dans
les vingt-quatre heures, devant le juge de paix de la com-
mune dans laquelle la contravention ou le délit aura été
commis; si le juge de paix est absent, l'affirmation sera
faite devant l'un de ses suppléans, et, a leur défaut, de-
vant le maire ou I'adjoint. !

« ArT. 22. Les gardes forestiers remettront leurs pro-
cés-verbaux ou leurs rapports au @onservateur, inspec=
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teur ou sous-inspecteur forestier, dans le délai fixé par
Farticle 17. .

« ArT. 23. Le conservateur, inspecteur ou sousinspec-
teur fera citer les prévenus ou les personnes civilement -
responsables, soit devant le tribunal correctionnel, si le
proces-verbal ou le rapport a pour objet un délit qui em-
porte une peine correctionnelle, soit au tribunal de po-
lice, s'il s'agit d'une contravention de police.

« Art. 24. Les gardes forestiers pourront faire , pourvu
que ce soit sans.frais ; les citations, les significations de
jugement et les commandemens dans les affaires fores-
tiéres , de police ou correctionnelles.

« Ils pourront aussi faire , é'galement sans frais , la col-
lecte des amendes et des sommes adjugées pour restitu-
tion et réparation civile, a la charge d’en verser le mon-
tant dans la caisse du receveur de.l'enregistrement.

« Arr. 25, Lesgardes champétres des communes ou des
particuliers remettront aussi, dans le délai fixé par l'ar-
ticle 17, leurs procés-verbaux ou leurs rapports au com-
missaire de police des communes chefs-lieux de Jjustice
de paix, ou au maire dans les cornmunes ot il n 'y a point
de commissaire de police.

« AnT. 26. S'il s'agit d'un délit de nature 3 mériter une
peine correctionnelle, le commissaire de police ou le
maire enverra le procés-verbal au magistrat de sﬁtete
établi auprés du tribunal correctionnel.

« ArT. 27. Si le proces-verbal ou le rapport a pour objet
une contravention de police, le commissaire de police de
la commune chef-lieu de la justice de paix, le maire,
ou, A son défaut, I'adjoint du maire dans les communes
o il n'y a point de commissaire de police, agira ainsi
qu'il sera Téglé ci-aprés. » :

I’article 18 est discute.

M. Lacuxz pense qu'il ne doit étre permis aux gardes
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champétres de s'introduire dans les maisons, pour y. \Faire
la recherche des choses enlevées, que sous 'assistance
d’un officier public. Il faut prendre garde en effet que
V'article suppose des gardes champétres institués par des
particuliers ; ces gardes ne seraient pas connus comme
céux de la commune, et il pourrait en résulter que les
prenant pour des individus sans caractére, le particulier
chez lequel ils voudmlent sintroduire les repoussat, par
des voies de fait.

‘M. Derzryox dit que Vassistance d'un officier public
doit étre exigée non seulement pour les gardes des parti-
culiers, mais pour tous gardes champétres en général. La
présence de deux éitoyens domiciliés dans la:méme com-
mune ne donne pas une garantie suffisante :-on sait que
cette précaution a €té sans effet a I'égard:des huissiers. Ils

“rédigent leurs procés-verbaux, et ont des témoins:a eux
qui viennent les signer, quelquefois long-temps apreés.

Il y a encore dantres inconvéniens.

On doit craindre queles gardes champétres investis
d’un pouyoir aussi étendu }{}en abusent contre ceux qui
ne se seront pas-montrés assez généreux i leur égard , et
qu'avec des procés-verbaux infideles ils ne ,tr\oublent«.la
tranquillité des citoyens.

Enfin il ne parait pas convenable de rendre a ces gardes
le droit d’arrestation. Il leur avait été 6té méme avant.la
révolution , attendu que presque toujours il donnait occa-
sion & une résistance qui était suivie de; meurtres.

S. A. S. LE PriNCE ARCHICHANGELIER DE L EMpine:ob-
serve que le droit d’arrestation est limité au cas du flagrant
délit; quiil n’y a pas d’autres moyens d’arréter a ['instant
les dégits qui peuvent étre commis dans les campagnes.

M. Derermon dit qu'on peut constater ces dégats par
des proces-verbaux.

S. A. S. LE Prince Anmlcnncnmm DE L Empmn ré-
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pond que le coupable peut n'étre pas connu, qu'il peut
s'évader ; qu'enfin, si Yon veut réprimer efficacement les
désordres, et rétablir le respect des propriétés, ce n'est
pas assez de peﬁnet_tre aux gardes champétres d’arréter
dans le cas de ﬂ_agrant délit; il faut qu'ils le puissent
méme sur la clameur publique.

M. TremwuARD dit que, dans le cas de flagrant. délit, il
n’est pas méme besoin d’étre revétu d'un caractére public
pour avoir le droit de saisir le:coupable.

S. A: S. 1. PriNncE ARCHICHANCELIER DE L' Empire dit
que l'on ne saurait nier que I'individu trouvé en flagrant
délit ne doive étre arrété a linstant. Cependant, par qui
le sera-t-il sile garde qui est chargeé d’empécher ce genre
de désordres n’a pas le droit de le saisir? 11 est impossible
de supposer que ce garde trouvera tovjours i sa portée
une force militaire quil puisse requérir. Vouloir le ré-
duirea dresser des procés-verbaux, c’est créer une théorie
vaine et illusoire. Un garde champétre est souvent plus
capable de s'emparer du délinquant que de dresser un
Procés—verbal, et méme l'article 20 du projet le suppose.
11 faut prendre les hommes tels qu'ils sont, et ne point
les voir tels quils devraient étre. Il est inutile de rédiger
un Gode criminel si on ne le fait pas sévére. On ne voit
pas quel ménagement il est besoin de garder avec un
homme surpris en flagrant délit. Non seulement le garde
champétre , mais tout autre individu, a le droit de
T'arréter.

M. OuparT combat 'amendement de M. Lacuee. 11 dit
qu’on exposerait les habitans des campagnes a des larcins
si I'on exlgealt que le garde champétre ne piit faire dans
une maison la recherche des effets enlevés qu’avec l'as-

_sistance d'un officier public ; car souvent les choses
volées auraient disparu avant que le garde eiit pu appeler
le juge de paix ou le maire. Il semble qu'en I'obligeant de

XXIV, 10

w
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se faire assister de citoyens domiciliés , on prévient tout
inconvénient. ' /

M. Mror dit qu'il serait du moins nécessaire d'exprimer
que le garde n'aura ce droit que dans le cas ou lé juge de
paix et le maire seraient absens. -

S. A. S. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE v Eurire dit
quil ne lui parait pas indispensable de conserver la dis-
position attaquée par M. Lacuée. Quand les choses vo-
lées ont été transportees dans une maison, on a tou-
jours une foule de moyens d’ empécher qu elles n’en
sortent.

L’article est adopté avec 'amendement de M. Lacuee.

14,  Larticle 19 est adopté sans d1scu551on.
5. Larticle 20 est discuté.

M. Joriver demande pourquoi cet article et article 21
exigent également l'affirmation,

M. Ovuparr répend que I'affirmation n'a pas le méme
objet dans les deux articles. Dans l'article 20, il s'agit de
la rédaction du rapport ; dans I'article 21, de l'affirmation
quil est d'usage de prendre sur tous les rapports qui sont
présentés a la justice.

Larticle est adopté.

6. Lesarticles a1, 22 et 23 sont adoptes sans discussion.
17.  Liarticle 24 est discuté.

S. A. S. e Privce ArcricHANCELIER DE LEMpire de-
mande pourquoi cet article veut que la collecte qu'il au-
torise les gardes forestiers 4 faire; ait lieu sans frais.

M. SIMEON répond que comme les gardes forestiers
offrent moins de garantie que les huissiers, on a pensé
que les parties qui consentent a les employer doivent
trouver une compensation dans I'exemption de frais.

M. Joruver dit que déja I'administration forestiére a
demandé pour ses gardes le droit d'instrumenter concur-
remment avec les huissiers; qu'elle a adressé sur ce sujet
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au ministre un Mémoire trés etendu, qui a été renvoyé a
la section des finances, par ordre de Sa MasesTe.

La section a examiné ce Mémoire avec beaucoup de
soin, et elle a été unanimement d’avis que l'avantage de
ne point payer de frais était beaucoup moins grand que
les inconvéniens auxquels ce mode de perception donne-
rait lieu. Ordinairemert les gardes forestiers se passion-

‘nent pour les affaires qu'ils ont commencées: on aurait

donc a craindre qu’ils ne se permissent des vexations contre
celui qui aurait été condamné sur leur rapport, sile soin
de le poursuivre leur était confié.

De plus, comme ils ont une part dans les amendes, la
cupidité pourrait les porter a souffler les exploits.

M. BerLier pense aussi que Larticle doit étre rejeté ; car
le garde forestier étant intéressé i la condamnation , sous
le rapport des amendes, il devient suspect, et I'on pour-
rait craindre qu'il ne remit pas toutes les copies qui ayer-
tissent le prévenu de se défendre.

M. SimEon dit que cette disposition n’a en effet été ajou-
tée que sur la demande de 'administration forestiére. -

L’article est retranché.

Les articles 25 , 26 et 27 sont adoptés sans discussion.

M. Mior rappelle que ia loi de floréal an xr donne aux
gardes forestiers des fonctions beaucoup plus étendues
que celles qui leur sont attribuées dans ce chapitre. Sous
le rapport de la stireté publique, elle les assimile presque
en entier a la gendarmerie.

M. Lacues dit que, par Lordre de Sa MasestE, il a ré-
digé, pour organiser l'exécution de cette loi, un régle-
ment qui n’a pas encore été discaté.

S. A. S. e Prince ArcHICHANCELIER DE L'Empige dit
que, dans ces circonstances, le chapitre I1I ne doit étre
définitivement arrété qu’apres la confection du réglement; %
dont les dispositions pourront y étre insérées.
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20, M. SimEoN presente ' "_hﬁ;pitre IV, Des Magistrats de

siireté et de leurs Fonctions. =
o1, 1l fait lecture de la séétmn I, Des Magsstmrs de siireté.
o Elle est ainsi con¢ue:
¢ «Arr. 28.11 y aura un magistrat de stireté dans chaque
arrondissement communal.

« Art. 29. Il y en aura huit 2 Paris, deux a Bordeaux,
Lyon et Marseille.

« Le gouvernement aura la faculté, si le bien du ser-
vice I'exige, d’en établir deux dans les villes au-dessus de
cinquante :mlle habitans, et de porter leur nombre &
trois pour Bordeaux, Lyon et Marseille, eta douze pour
Paris. ]

« Arr, 30, Les magistrats ‘de stireld seront substituts
du procureur général impérial prés la cour de justice cri-
minelle : ils seront tenus de lui donner avis des délits
aussitdt qu'ils parviendront & leur connaissance , et d’exé-
cuter ses ordres relativement a tous actes de la policé ju-
diciaire.

« Ils exerceront les fonctions du ministére public pres
le juge d'instruction, et ils pourvoiront i Venvoi, i la
notification et a 'exécution des ordonnances rendues par
le juge d'instruction.

« Art. 31, Les magistrats de stireté et tous autres offi-
ciers de police judiciaire auront, dans I'exereice de leurs
fonctions , le droit de requeérir directement et de faire
agir la force publique.

« ArT. 32. Chaque magistrat de siireté ne peut exercer
ses fonctions que dans son arrondissement.

« Arr. 33. Sont également compétens pour remplir les
fonctions de police judiciaire , le magistrat de stireté du
lieu du délit, celui de la résidence du prévenu, et celui

- du lieu ou il pourra ‘étre trouve.
« _A_n-r:.- 34..Bes fonctions, lorsqu’il sagira de délits
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commis hors du territoire francais dans les cas énoncés
aux articles 5 et 6, seront remplies par le magistrat de
stireté du lien ou résidera le prévenu, ou par celui ou il
pourra étre trouvé, ou par celui de sa derniére résidence
connue.

« Art, 35. Dans les lieux ou il n'y a qu'un magistrat
de slireté, il sera, en cas d’empéchement, suppléé dans
Yexercice de ses fonctions par le procureur impérial prés
le tribunal d’arrondissement, ou par son substitut. ;

« Art. 36. Dans les arrondissemens ou il existe plu-
sieurs magistrats de stireté, ils ont chacun un territoire
particulier qui leur est assigné par le gouvernement.

« Ar. 37. Cette circonscription ne limite point leurs
pouvoirs respectifs, mais indique seulement les termes
dans lesquels chacun d'eux est plus spécialement astreint
A un exercice constant et régulier de ses fonctions.

« Arr. 38. Lorsque entre plusieurs magistrats de sti-
reté, il s'en trouvera un légitimement empéché, le ma-
gistrat de stireté voisin de son domicile sera tenu de le
suppléer, sans pouvoir retarder le service auquel il serait
appelé, sous prétexte qu'il ne serait pas le plus voisin du
magistrat empéché, ou que I'empéchement ne serait pas
légitime ou ne serait pas prouvé. »

22, Les articles 28 et'ég sont discutés.

S. A. S. 1E Prince ArcarcHANCELIER DE L'Emrpire dit
que les magistrats de siireté existent en vertu d'une loi
qui a conservé toute sa force; qu'il parait donc inutile de
les instituer en quelque sorte de nouveau par le Code cri-
minel.

M. TreLmarp répond que la section s'est proposé de
réunir en un seul corps toutes les dispositions qui se rap-
portent a cette maticre.

S. A. S. LE Prince ArcHICHANGELIER DE L EmpIre dit
que, quelque louable que soit ce dessein, on ne doit pas
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espérer de le réaliser. Il est impossible & la prévoyance
humaine de faire un corps de lois tellement complez
qu'il n’y manque aucune des dlspoqmrms que la matiére
exige. Ainsi, on pourrait se borner a dire : Les magistrats
de siireté , institues par la loi du 5 pluviose an 1%, continue-
ront & ezercer leurs fonctions, au lieu de paraitre suppo-
ser les créer, en employant cette expressnon Il y aura
des magistrats de surete.

On trouve, dans le projet de la commission ; deux ar-
ticles que la seetion n’a point présentés, et qui cependant
méritent d’'étre examinés ; ce sont les artlcles 477 et 480,
lesquels sont ainsi concus :

« ArT. 477. Le commissaire du gouvemement pres le
tribunal eriminel remphra les fonctions de magistrat de

- gtireté dans l'arrondissement communal ol est établi le
tribunal criminel.

« Néanmoins le gouvernement pourra établir un ma-
gistrat de stireté spécial dans celui de ces arrondissemens
ou il le jugera nécessaire.

« Art, 480. Les magistrats de stireté, considérés comme
officiers de police judiciaire, sont chargés, .

« 1“ De recevoir les dénonciations et les plamtes rela—
tives a tous les délits de nature & mériter une peine af-
flictive ou infamante, la relégation ou la peine de for-
faiture, ou méme une peine correctionnelle, lorsque,
dans ce dernier cas, la loi n'a refusé ni limité Iexerclce
de la police judiciaire;

« 2° De'constater par des procés-verbaux les traces des
délits; -

« 3°. De recueillir lesindices et les preuves qui existent
sur les prévenus ;

« 4°. De les traduire devant les propréteurs.

« Les juges de paix; leurs suppléans, les officiers de
gendarmerie, le préfet de police de Paris, les commis-
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saires généraux de police, les maires, les adjoints de maire,
les commissaires de police, sont chargés de partie des
mémes fonctions, ainsi qu'il sera dit ci-apres. »

Le premier de ces articles consacre un principe quil
est bon de conserver. Il donne aux magistrats superieurs
le droit de remplir les fonctions confiées aux magistrats
inférieurs. : £

Le second contient une énumération exacte .des fonc-
tions des magistrats de stireté. On n'apercoit pas le motif
qui I'a fait supprimer.

Le chapitre pourrait donc étre rédigé sur ce plan : on
dirait d'abord que les magistrats de stireté , établis par la
loi du 7 pluviose an 1x, continueraient 4 remplir les
fonctions d’officiers de la police judiciaire. On ajouterait
que le procureur général impérial pres la cour criminelle
exerce également ces fonctions. On placerait ensuite I'ar-
ticle 480, qui explique toutes ces attributions. _

Ces' proposit"ions sont adoptées. En conséquence, les
articles 28, 29, 30 et 31 sont renvoyés a une rédaction
nouvelle. :

Les articles 32 et 33 sont discutés. .

S.A.S.1r Privce ArcricEANCELIER DE L' EmpirE dit
que la rédaction des deux articles présente une contra-
diction apparente , en ce que larticle 33 semble annon-
cer qu'il y a d’autres magistrats de stireté que ceux dont
parle larticle Ja. _

Il conviendrait de changer les deux articles, et de ré-
diger ainsi: « Les fonctions de la police judiciaire sont
exercées par le magistrat de stireté du lieu du délit, par
celui de la résidence du prévenu, et par celui du lieu otx
il pourra se trouver.» .

‘M. Ouparr dit qu'on a voulu poser en principe que
chaque magistrat de stireté est compétent dans P’arron-
dissement qui lui est assigné, lorsque cet arrondissement

23
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est celui du lieu du'délit, de la résidence du prévenu, ou
da lieu ou le prévenu est trouvé.

M. Taemmarp dit que la rédaction est vicieuse. Ce
mot également, employé dans l'article 33, le met en op-
position avec l'article 32, et semble supposer que I'un et
lautre déterminent d'une maniére différente la compé-
tence des magistrats de stireté.

Les deux articles sont adoptés sauf rédaction.

24s  Les articles 34, 35, 36, 37 et 38 sont discutés.

S. A. S. 1. PrincE ArcHICHANCELIER DE vEmpire dit
quavant de se fixer sur ces articles, il serait utile de
prendre des renseignemens auprés du grand-juge, pour
savoir sl y a nécessité de conserver un magistrat de sti-
reté par arrondissement, ou s'il serait possible de trans-
férer ces fonctions au procureur impérial.

M. Dzrermor dit qu'il existe des villes dont la popu-

_ lation ne s'éléve pas 2 quatre mille individus, et qui,
comme chefs-lieux, ont néanmoins tout i la fois un pro-
cureur général prés la cour criminelle, un procureur
impérial prés le tribunal d’arrondissement, et un magis-
trat de stireté. D'ailleurs, Uinstitution des magistrats de
stireté présente aujourd’hui moins d'intérét qu'a I'époque
ou elle a été établie. Il fallait alors une police trés active,
qui maintenant n’est plus aussi nécessaire.

M. Beruer dit que les magistrats de: stireté ont été
créés par une loi trés récente, dont expérience a con-
firmé I'utilité. Avant la loi de l'an 1x, la police judiciaire
n’avait pas le centre commun qu’elle trouve dans le ma-
gistrat de stireté, et dont elle a recu beaucoup d’activité.
Remettra-t-on aujourd’hui ces fonctions au procureur
impérial, et ira-t-on, par un nouvel essai, compromettre
les. améliorations obtenues? M. Ber/ier y trouve beaucoup
de dangers : confier deux fonctions, et desfonctions d’une
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espéce toute différente, au méme homme, c’est s'exposer’
a les voir mal remplies toutes deux.

M. Davcry dit que d'ailleurs il est besoin, pour le
magistrat de stireté, d'un caractere moral tout particu-
lier, et qui peut ne pas se rencontrer dans le meilleur
commissaire impérial.

Les articles sont renvoyés a la section.

o5, M. Smmron fait lecture de la section 1L, Du Mode de
procéder, par les magistrats de siireté , dans lexercice de
la police judiciaire.

Le §. I, Des Dénonciations , est soumis a la discussion.
Il est ainsi congu: ~~ -

«Art. 39. Toute autorité constituée , tout fonction-
naire ou officier public, qui, dans I'exercice de ses fonc-
tions, acquerra la connaissance d’'un délit, sera tenu d’'en
donner avis sur-le-champ au magistrat de stireté de l'ar-
rondissement dans lequel il aura été commis, ou dans
lequel se trouvera le prévenu, et de iui transmettre tous
les renseignemens; proces-verbaux et actes qui y seront
relatifs.

« Arm. 40. Le magistrat de siireté en accusera réception
dans les vingt-quatre heures : il entendra les témoins;
il dressera les procés-verbaux; il dirigera, sil y a lieu,
les poursuites qui seront réglées ci-apres.

« Ar. 41. Toute personne qui aura été témoin dun
attentat, soit contre la stireté publique, soit contre la vie
ou la propriété d'un individu , sera tenue d’en donner
aussitdt avis au magistrat de stireté, soit du lieu du de-
lit, soit du lieu ou se trouvera le prévenu. _

« AT, 42. Les dénonciations seront rédigées par les
dénonciateurs ou leurs fondés de procuration spéciale,,
ou par le magistrat de stireté, sl en est requis : elles se-
ront signées & chaque feuillet par les dénonciateurs ow
leurs fondés de pouvoir, et par le magistrat de sfireté; ow
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si les dénonciateurs ou leurs fondés de pouveir ne savent
ou ne veulent pas signer, il en sera fait mention. La pro-
curation demeurera toujours annezée a la dénoneciation,

« Le dénonciateur pourra se faire délivrer, & ses frais,
copie de sa dénonciation.

« ArT. 43. Le magistrat de siireté sera tenu de prendre,
méme d'office, connaissance des faits, et de poursuivre,

§'il y a lieu, conformement a laloi, la personne dénoncée.»
26.  Larticle 39 est adopté sans dlSCIlSSlOﬂ-
27.  Larticle 4o est discuté.

S. A. S. e Prince ArcHicEANCELIER DE L' EMpIRE pro-
pose de substituer & ces mots, i/ entendra les témoins,
ceux-ci, et recevra la declaration des témoins.

L’article est adopté avec cet amendement.

28.  Les articles 41 et 42 sont adoptés sans dlscussmn.

29.  Larticle 43 est renvoyé a la section.

30. Le §.11, Des Plaintes, est soumis a la discussion. Il est
ainsi concu:

« ART. 44. Toute personne qui se prétendra lésée par
un délit pourra en rendre plainte et se constituer partie
civile devant le magistrat de stireté soit du lien du délit,
soit du lieu de la résidence du prévenu, soit du lieu ou
il pourra étre trouvé.

«Dans les matieres correctionnelles, la partie lésée
pourra aussi s'adresser directement au tribunal correc-
tionnel dans la forme réglée ci-aprés. -

« ArT. 4b.: Les dlsposnmns de larucle 42 ci-dessus
seront communes aux plaintes.

« ArT. 46. Les plaignans ne seront réputés parties
civiles, siils ne le déclarent formellement, ou par la
plainte, ou par acte subséquent, qui pourra se faire en
tout état de cause; ils pourront se départir dans les vin gt-
quatre heures et non aprés; et en cas de désistement ils
ne seront pas tenus des frais faits depuis qu'il aura été:
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signifié, sans préjudice néanmoins des dommages et inté-
réts des prévenus, sil yailieu. :

« ArT. 47. Toute pattie civile qui ne demeurera pas
dans Parrondissement communal ol se fait I'instruction,
sera tenue d'y élire domicile par acte passé au greffe du
wribunal correctionnel ; cet acte sera fait au greffe de la
cour de justice criminelle , s'il est postérieur a la mise en
accusation.

« Arr. 48. Le magistrat de siireté entendra les témoins,
et fera, pour constater le délit, én découvrir ou en saisir
les auteurs , toutes les perquisitions, visites, proces-ver-
baux et poursuites nécessaires

« Arw. 49. La partie civile pourra faire, par acte au
greffe, une réquisition au magistrat de stiveté de procéder
sur sa plainte; et, en cas d'inaction ou de refus, porter
cette plainte devant le juge d’instruction. :

« Arr. 50. Dans le cas ot le magistrat de stireté auquel
on sadresserait pour une plainte ou une dénonciation
ne serait ni celui du lieu du délit, ni celui de la résidence
du prévenu, ni celui du lieu out il'pourra étre trouve, il
renverra Iaffaire devant le magistrat de stireté du lieu du
deélit.

« Art. 51. Le magistrat de siireté renverra, méme en
matiére de commerce, le plaignanta se pourvoir, dans
les formes de la procédure civile , devant le iribunal de
premiére instance compétent, lorsqu'il sagira de surprise
ou d’abus de confiance, commis, soit en faisant souscrire
des actes ou des effets contenant ou opérant obligation,
dsposition ou décharge, soit en refusant d’exécuter une
coywvention, un pacte, un arrangement quelconque ar-
réte verbalement ou par écrit entre les parties, soit en
trombant le plaignant dans l'exécution de cette con-
ventin,

« Ly tribunal, ainsi saisi, appliquera , il y a lieu, les
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peines portées par le présent Code dans la forme pres-
crite aux art.....

« ArT. ba. Neanmmns, le ‘renvoi mentionné  en Tar-
ticle précédent n’aura pas lxeu lorsqu’il s'agira de sur-
prise ou d'abus de confiance commis soit en vendant des
matiéres d’or et d’argent ou des pierres fausses pour fines,
soit en faisant usage de faux poids ou de fausses mesures,
ou de poids ou de mesures non autorisés , soit en tenant
illicitement des maisons de prét, dejeu ou de loterie. »

31, . Les articles 44, 45 , 46 et 47 sont adoptés sans obser-
vation. '
32,  Liarticle 48 est discuté.

M. JoLriver observe que cet article parait étre la répé-
tition de l'article 4o.

M. Oupart répond que larticle 4o s'applique au cas
ou il y a dénonciation, et l'article 48 au cas on. il 'y a
plainte.

L'article est adopté.

33.  Lesarticles 49 et 5o sont adoptés sans observation.
34.  Les articles 51 et 52 sont discutés. :

M. Jorriver dit que ces deux articles diminuent les
attributions des tribunaux de police correctionnelle.

M. Simon dit que I'objet de cet article est de corriger
I'abus quon fait de la faculté de se pourvoir devant ces
tribunaux ; on y porte beaucoup d’affaires évidemment
civiles, dans lintention de sassurer la preuve par té-
moins, dans les cas ou elle n'est point admise par les
tribunaux civils. : :

S. A. S. LE PriNGE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE (it
que le systéme de ces deux articles est trés compliquy, et
est une addition faite au projet de la commission; qre ses
auteurs: ont tellement senti l'inconvénient de reyoyer
devant les tribunaux civils les affaires portées devnt les
tribunaux correctionnels, qu’ils ont été obligés d¢modi-

BlIU Cujas



DU PROJET DE CODE CRIMINEL. VII. 157
fier V'article 51 par les exceptions qu'ils proposent dans
l'article 52.

M. Oupart dit que les deux articles sont emprunteés
du projet de la commission, ou ils forment les articles
539 et b41. '

S.A.S. 1x Prince Arcurcaancerier oE LEmeirz dit
qu'il est trés irrégulier de rendre le magistrat de stireté ,
qui est la partie publique, seul juge de la compétence;
il ne doit pas lui appartenir de décider du sort de la
plainte qui lui est adressée. C’est au tribunal seul que ce
pouvoir doit étre réserve. ;

M. Ouparr dit que le refus du magistrat de siireté
n'est pas une décision définiuive, mais un simple préjugé.
Les articles du projet qui n'ont pas été mis sous les yeux
du Conseil permettenta la partie de se pourvoir devant le
juge d'instruction contre le renvoi du magistrat de siireté.
Si ces deux fonctionnaires sont d’accord, le renvoi sub-
siste; s'ils différent d’opinion, le tribunal prononce entre
eux. Larticle 51 est fondé sur la grande différence qui
existe entre les délits correctionnels ordinaires et les
escroqueries, qui s'exécutent presque toujours au moyen
dactes et de conventions. Pour prononcer sur le mérite
d'un contrat et discerner s'il contient quelque fraude, il
faut des connaissances d'un autre genre que celles quion
suppose aux juges des tribunaux de police correctionnelle
ot méme & ceux des cours criminelles; par exemple, ces
tribunaux et ces cours commenceraient par violer la
régle du Code Civil qui défend de recevoir la preuve
testimoniale contre et outre le contenu aux actes.

S. A.S. Lt PriNcE ARCHICHANCELIER DE L'EMPIRE dit
que rien ne prouve mieux lexcellence du systeme qui
réunirait dans les mémes mains la justice civile et la
justice criminelle. En effet, il est une foule de cas oi un
proceés, criminel en apparence,n’est au fond qu’un proces
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civil, et o1, au contraire,, un procés civil se convertit en
procés criminel; mais, si I'on conserve le partage qui
existe aujourd’hui, il faut du moins ne point faire céder
la vindicte publique & des intéréts purement civils./Et
cependant l'article 51 donne cette faculte A un seul
homme.

On objecte que si la preuve se fait devant un tribunal
correctionnel ,'il pourra arriver que la preuve testimo-
niale soit admise contire et outre le contenu aux actes;

On ne prend pas garde que lallégation de dol rend la
preuve testimoniale admissible.

Dans lancienne jurisprudence, le criminel entrainait
le civil; ici, par un renversement étrange des principes,
on établit le contraire. :

M. Smusion dit qu’il est cependant indispensable de
mettre un terme a labus quon fait de la loi du 22 juillet
1791, pour porter directement devant les tribunaux
correctionnels beaucoup- de contestations qui devraient
étre portées devant les tribunanx civils. Ce n'est pas que
quelques unes ne finissent par étre renvoyées devant ces
derniers tribunaux ; mais le demandeur n'en a pas moins
réussi 4 imprimer a sa partie adverse la tache qui suit le
désagrément d’avoir été cité comme escroc.

11 est vrai que, quand il y a dol, il y a aussi exeeption
a la régle qui interdit, dans certains cas, la preuve testi-
moniale; mais comme on allégue toujours le dol pour
rendre la contestation susceptible d'étre soumise aux tri-
bunaux correctionnels, on parvient toujours aussi, par
ce moyen ;a se meénager un genre de preuves quon ne
pourrait employer si le proces efit été porté devant ses
veritables juges.

Il semble que le recours devant le juge instructeur
donne au plaignant une siireté suffisante.

S. A. S. 1 Privece ArcuicEANCELIER DE L'Empire dit
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que, du moins, il faudrait établir ce recours par l'article
méme.

M. TREILHARD dit qu'on pourrait autoriser le magistrat
de stireté a renvoyer, et ordonner que, dans tous les cas,
le juge instructeur prononcera sur ce renvoi.

M. Bertaer dit quil peut, en effet, convenir de ne pas
laisser au seul magistrat de stireté le soin de prononcer
sur la nature de l'affaire et d'en faire le renvoi; mais qu'il
est éminemment nécessaire de poser dans le Code quel-
ques dispositions qui fassent cesser Fabus qu'on a fait de
la loi de 1791 sur les faits d'escroquerie. Combien de
contrats ont été attaqués devant la police correctionnelle
par des acquéreurs se disant tr'ompés , mon sur la naturey
mais sur la valeur de la chose! Des tribunaux correction-
nels éclairés ont rejeté ceite action ; mais d'autres I'ont
admise , et il importe de les ramener tous a I'observation
d'une régle uniforme.

S. A.S. 1e Prince Ancar¢gancenizr pE L' Emrire dit
que la question nait de la marche vicieuse qu'on a donnée
alaloi: au lieu de commencer par organiser l'instruc-
tion, il aurait fallu s'occuper d'abord de la qualification
des délits et de la fixation ‘des peines. En examinant quels
délitseloivent étre réputés correctionnels, on aurait exa-
miné aussi quels abus étaient résultés de la loi du 22 juil-
let 179: et on aurait réduit la nouvelle loi a des termes
51 precrs ‘que persoane ne pl‘lt convertir une contestation
purement civile én un proces correctionnel ; en suivant
la marche contraire, il est a ¢raindre que ces précautions
ne soient négligées lorsqu'on arrivera a la qualification
des délits, et que les'idées dont on est frappé aujourd’hui
ne soient alors effacées. Ces motifs semblent exiger qu ‘on
ajourne les deux articles.

Le Consziradopte cette proposition.
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35.  Le §. III, Des Procédures d’Office, est soumis & la
discussion. :

11 est ainsi concu ; : :

«Art. 53. Toutes les fois qu'un magistrat de stireté
sera instruit quil a été commis dans son arrondissement
un délit, ou que la personne qui en est prévenue pourra
s'y trouver, il sera tenu de faire d’office ses diligences
pour constater le fait, découvrir et poursuivre le prévenu.

« Art. 54. En cas de flagrant délit, il fera saisir le pré-
venu sans attendre d’autres renseignemens, sile délit est
tel quil emporte une peine de détention ou une peine
plus grave.

« Sera réputé flagrant délit, le cas ou le prévenu sera
poursuivi par la clameur publique, et celui ou, dans un
temps voisin du délit, il sera trouvé saisi d’effets, armes,
instrumens ou papiers faisant présumer qu’il est lauteuc
ou le complice du délit. » Pl

36. Les articles 53 et 54, qui composent ce paragraphe,
sont adoptés sans discussion.; :
37.  LeS. IV, Des Proces-werbauz, estsoumisa la discussion.

Il est ainsi concu : :

 «Arm. 55. Lorsquiil aura été commis un délit dont
Vexistence pourra étre constatée par un proceés-werbal,
le magistrat de siireté sera tenu, aussit6t quil en sera
instruit, de se transporter sur le lieu; il y dressera sur-
le-champ un procés-verbal , danslequel il décrira le corps
du délit avec toutes ses circonstances, et tout ce qui
pourra servir & conviction ou a décharge.

« Il sera, au besoin, accompagné d’une ou de deux
personnes, présumées, par leur art ou profession, ca~
pables d’apprécier la nature et les circonstances du délit,
et auxquelles il fera préter serment.

« Art. 56. S'il s'agit d'une mort violente ou d'une
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mort dont la canse soit inconnue ou suspecte, le magis-
trat de stireté devra se faire assister d'un ou de deux offi-
ciers de santeé.. : ¥

« Dans ce cas, le cadavre me pourra étre mhume
quaprés la cloture du procés-verbal.

« ArT. 57. Les proces-verbaux mentionnés dans les
articles précédens, et ceux dont il sera parlé ci-apres,
seront faits et reﬁrges en la' présence et revétus de la
signature du commissaire de pelice de la commune ou le
délit aura été commis, ou du maire, on de l'adjoint du
maire, ou de deux cltoyens domtc:hes dans la méme
commune.

« Arr. 58. Le magistrat de stireté fera comparaitre au
proces-verbal toutes les personnes qui pourrent donner
des renseignemens sur le deht et prendra leurs de(-]ara-
tions.

« Dans le cas'de lartlcle 56, il y appellera les parens
et les voisins du décédé, les personnes qui étaient em-
ployées & som service ,-et celles qui se seront tronvées en
sa compagnie au temps de sa mort. :

« Les personnes qui parmtront au procés-verbal, signe-
ront leurs déclarations, ou, si elles déclarent ne pouvoir
siguer,, il en sera fait mention.

« Arr. 59. Le maglotrat de sﬁrete pourra defendre
que qui que ce soit, jusqu’a la cloture du proces-verbal
ne sorte dela maison, ou ne s ‘éloigne du lieu dans lequel
il opérera, : o : :

« Tout contrevenant A cette défense sera saisi sur-le-
champ, déposé dans la maison d’arrét, et la peine portée
en pareil cas sera prononcée par le juge d'instruction,
sur les conclusions du magistrat de stireté, apres que le
conirevenant, qul sera cité, aura été entendu, ou par
défaut s'il ne comparait pas, sans autre formalité ni
delai, et sans appel.

XXIV, II
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« Art. 60. S'il parait utile de procéder a une ou plu-
sieurs visites domiciliaires, le magistrat de stireté rendra
a cet effet une ordonmance, dans laquelle il énoncera
l’ob]et spécial de ces visites.. ' :

« Art. 61. Si, des déclarations faites au proces-verbal ,
ou d'autres renseignemens pris sur les lieux, il résulte
une preuve ou des indices By corgre des individus
présens, le magistrat de streté pourra, suivant les cir-
constances, les faire saisir a lmstant et dmger contre
eux les poursuites. :

«Arr. 62. II se saisira des armes et de tout ce qui
paraltra ayoir servi ou avoir €té destme a'commettre le
délit, de tout ce qui paraltra en avoir été le produit, et
de tout ce qui Pt servir & conviction ou décharge;
il interpellera le prevenu sil est arrété, de sexpliquer
sur les choses saisies qui lui seront representees :il dres-
sera du tout precés-verbal , qui sera signé par le prévenu,
ou mention sera faite de son refus. -

« Arr. 63. Dans le eas ou le magistrat de siireté qui
instruira contre un prévenu trouveé dans son arrondisse-
ment, ne sera pas celui du lieu du délit, les procédures
mennonnées aux articles precedens se feront, sil y a
lieu, sur sa réquisition, par le mag:strat de stireté du
lieu ot le délit aura été commis, et eelui-ci est tenu de
lui renvoyer ses actes et proces—verbaux clos et cachetés. »

38.  Les anticles 55, 56, 57, 58, 5g, 6o, 61, 62 et 63, qui

composent ce paragraphe, sont adoptés sans diseussion.

- VIIL
PROCES - VERBAUX DU CONSEIL DETAT.
Séance du 24 fructidor an x1x (11 septembre 1804 )

SOMMAIRE ANALYTIQUE, ;

1. Suite de la discussion du Livre I¥, De la Police judicidive.
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2. Premiére rédaction du §.'V de la section II du chapr.tre IV
De I’ Audition des Témoins.

3. Adoption, sans d1scusswn des art. 64,65 66 67, 68, 69,
70 et 71. : .

4. Adoption de Iart. 72 apreés I’ exphcatmn que | le mot decla—
ration_dont on qualifie, Ia dépumtlon d’enfans ‘du~dessons
de quinze ans, et I'affranchissement, pour eux seulement,
de la prestation de serment, indiquent assez le degré de foi
qu’on doit ajouter a leurs deposltlons

5. Adoption , sans discussion ; des art: 73, 74,75, 16, 77 et 78.

6. Discussion, sur l'art. 7g., de la question de savoir par qui
est prononcée la peine contre le témein qui a allegué une
fausse cause d’lmposstblhte de comparaitre sur la citation.
—Adopnon de’article, avec le retranchement de la dlsposl_
tion qui mettait le témoin 2 la discrétion du seul 1nagistrat
de stireté.

7. Premiére rédaction du §. VI de Ia section II du chapltrc IV
Des Preuves par écrit et dés piéces de Conpiction.

8. Renvoi deTart. 8o a la section pour le faire concorder avec
la nouvelle rédaction que doit recevoir lart. 51, a]ourné
“dans la séance précédente.

9: Adoption, sans observation, des art. 81, 82, 83, 84485 et 86.

10. Premiére rédacnon du S VII Des Mandats d’ Amener; de
Comparuuon et de Depdt.

. Discussion de lart. 87. — Question de savoir si le ma=
gmtrat de stireté doit attendre des indices graves pour dé-
cerner un mandat d’amener contre un individu prévenu d'un

“délit. — Décision qu’il suffira de s:mples présomptions,
mais que la dénonciation oti Ia plainte ne consuluent pas
nécessairement une présomption suffisante.

12. Adoption , sans observation, des art. 88 et 89.

13. Adoption de lart. go aprés l'explication de 'acception
du mot détention, et la substitution du mot ordorrarce au
mot ordre.
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14. Adoption, sans dlscusston des art: g1 et 92.

15. Premiére rédaction du chapitre V, Des Ofﬁczew de police
aa.r:lm:ms du Magz L de sdreté.

16.. Adoption de lart, 93, avec la substltutmn du mot pre-—
somptions au met zna'wes

pui

L7, Adopt;on sans dlscussmn deJart 94

18. Discussion et adoption sauf rédaction de I'art. gbs

9. Discussion et adoption de T'art. g6, avec Tamendement
que les deux témoins exigés par cet arlicle pourront aussi
étre pris parmi les domiciliés de I'arrondissement.

'

20, Adoption, sans ahservatwn des art. 97 et 98.

21. En quoi L'art. 99 d]ffere de Tart. ocss Adoption pure et
sunple de l’artxcle

2. Présentation du chapitre VI, Des Juges d’s'mtrﬂk.‘ti&%et de
leurs Fonctions. '

23. Premiére rédaction de la section I'®, Des Juges d’instruction.

24. Discusswn des art. 100, 101 et 102, qul composent cetle
scctlon : ;

25. Adoption de la proposition de donner _Ieé fonchorsds juge
instructeur a l'un des membres du tribunal de Parrondis-

sement.

26. Adoption de la prnpos:tmn de placer Ies Juges instruc-
*‘teurs snus la surveillance des procureurs genéraux pres les
| cours de justice criminelle. i
a7, Rejet de la proposition de p1end1e le ]uﬂ'e mstructeur
‘parmi les membres de justice criminelle.-

28. Premiere rédaction de Ia section II du ehapitre VI, Des
Fonctions du Juge d’instruction comme Officier de police

'J'adz'éz’a:‘re.' ' ' :

29 Adoption, sans observation, desart. 103, 104, 105, 106,
107, 108, 109, 110, 111, 112,113, 11,{,, 115 et 116, qui
composent cetl:e'-" ection.

30. I’rc:mere rédaction dun chaplire VII, De'la Forme et de
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- L Exécution des Mandats d’amener, de comparut:orz , de a’e-
pot.et d'arrér. :
sy Adoptmn,- sans observation, des art. 117, 118, 119, 120,
121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 131,
132, 133 et 134, qui composent ce chapitre. _
32. Premiére rédaction du chapltre WII De la Lzberte pmw-
soire et du Cautionnement. '
33. Discussion, sur art. 135, de la question de savoir dans
quel cas le prévenu peut étre admis a Ta liberté avec caution.
34. Ajournement du chapitre jusqu’a la discussion de Ia partie
du Code qui qualifie les délits, et en détermine les peines.

 TEXTE DU PROCES- VERDAL.

-S.A. S. e Privce A.ncnmnwcnmnr. & L’EMPIRE pré-
side la séance. : X

Le Conseil continue la dlscuselon du Livre Tt du pr ojet
de Code criminel.

Le §. V de la section II du clnpltre IV, De Z’A‘na‘:rmu
des Témoins, est soumis a la discussion.

Il est ainsi concu :

« Art. 64. Le magistrat de stireté fera citer devant lai
toutes les personnes qui lui auront été indiquées par la
dénonciation , par la plainte ou autrement, comme ayant
connaissance, soit du délit, soit de ses circonstances.

« Art. 65. Les témoins seront cités par un huissier, par
uniofficier de stireté ou ‘par un agent de la force publique,
sur une cédule que le magistrat de stireté aura signée.

« Arr. 66. Ils seront entendus separement et. ‘hors Ia
présence du prévenu. Lo

« Anr. 67. Ils représenteront , avant d’étre entendus,
la’citation qui leur aura é1é donnee pour depoqer et 11
en sera fait mention. -

«Art. 68. Les témoins préteront serment dé> dité
toute la vérité, rien que la vérité. Le magistrat de stireté
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leur demandera leur nom, prénoms, 4ge, profession,
demeure, s'ils sont domestiques, parens ou alliés des
parties, et a quel degré : il sera du tout fait mention.

'« Art. 69. Les dépositions seront signées par le magis-
trat de stireté,

« Elles seront aussi signées par le témoin, s'il sait ou
peut signer,aprés que lecture lui en aura été faite et qu’il
aura déclaré qu'il y persiste, ce dont il sera fait mention.

« Chaque page du.cahier' dinformation sera signée et
cotée par le magistrat de siireté..

« ART. 70. Les formalités prescntes par les trms articles
précédens seront remplies, a peine de nullité de la dé-
position, sauf & entendre de nouveau le méme témoin.

« ArT, 71, Aucune interligne ne pourra éire faite; les
ratures et les renvois seront approuveés et signés par le
magistrat de sdreté et par le témoin, & peine de nullité
des interlignes ou ratures, sauf a réparer cette nnllité
par une autre audition du témoin,

« Arr, 72, Les enfans de I'un et de lautre sexe, au-
dessous de I'dige de quinze ans, pourront étre entendus
par forme de déclaration et sans prestation de.serment.

« Arz, 73, Toute personne citée pour étre entendue
en témoignage sera tenue de comparaitre et de satisfaire
a la citation, sinon elle pourra y &tre contrainte par le
juge d’instruction, qui, & cet effet, sur la réquisition du
magistrat de stireté , sans autre formalité ni délai, et sans
appel,; prononcera de suite I'amende portée par la loi,
et pourra ordonner qu'elle sera contrainte par corps a
venir donner son temo:gnage.

« ArT, 74. Le témoin ainsi condamné a lamende sur
le premier, défaut, et gui, sur la seconde citation , pro-
duira , devant le juge d'instruction, des excuseslégitimes,,
pourra, sur la réquisition du magistrat de sfireld, étre
déchargé de l'amende, : ;
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« Arz. 75, Chaque témoin qui demandera une indem-
nité sera taxé par Tofficier de police judiciaire qul l aura
fait assigner. -

« Ant: 76, Lorsqu'il ‘sera constaté par le certificat d'un
officier de santé que des témoins se trouvent dans I'im-
possxblhte de comparaitre sur la citation qui leur aura été
donnéey le maglstral: de stireté se transportera en leur de-
meure pour recevoir leur déposition.

« ArT. 77. Si ces témoins résident hors.de I' arrond:sqea-
ment du magistrat de stireté qui les aura cités, celui-ci're-
querra le magistrat de siireté du lieu de leur résidence de
se rendre aupreés d’eux pour recevoir leur déposition.

« 11 lui adressera , a cet effet, les notes et les renseigne-
mens nécessaires.

+Art. 78. Le maglstrat de streté da lieu de la rési-
dence des témoins enverra leurs dépositions, closes et
cachetées, A celui qui l'aura requis de les recevoir.

« Arr. 79. Si le magistrat de sireté qui, dans les cas
prevus par les articles 76 et 57, se sera transporté aupreés
d'un témoin , trouve qu’il w'était point dans 'impossibilité
de comparaitre sur la citation, il décernera un mandat
de dépdt contre le témoin et lofficier de santé qul aura
délivré le certificat ci-dessus mentionné. .

« Lapeineportée en pareil cas sera prononcéepar lej Juge
Q'instruction du méme lieu, et sur laréquisition du méme
magistrat de sireté, en la forme prescrite par Lart. 59. »

3. Les articles 64, 65 66, 67,68, 69,70 ex 71 sont adop-
1és sans-observation,
4. Larticle g2 est discuté.

S. A.S. e Prince ARCHICHANGELIER DE L EMPIRE vou-
drait que ; pour ne laisser aucun doute sur Tusage que la
justice pourra faire des déclarations dont parle cet article,
onajontit ces mots gui se trouvent dans les ordonnances,
sawf a y avoir tel egard que de raison. -
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M. Ouparr dit que cette disposition existant de plem
droit , on n’a pas'cru devoir 'exprimer.

M. Tareer dit que les expressions de Tordontiance
ont.paru ‘trop vagues; quon a donc mieux aimé mar-
quer la différence qui se trouve entre le dire d’'un enfant
au-dessous de quinze ans et la déposition d’un témoin,
en appelant ce dire declaration, et en 1aifranchlssant de
la prestation de serment. - 2 -

I article est adopté.

5,  Lesarticles 73, 4, 75, 76, 77 et 78 sont. adoptes sans
observation.
6.  L'article 79 est discuté.

M. Brgncer observe que si la santé du témoin s'est
améliorée depms le moment ou il a propose son excuse
jusqu’a celui ou le maglstrat de siireté se tratispotve ‘chez
lui, cet article 'expose, ainsi que I'officier de santé, a des
actes de rlgueur quils n ’auront pas mérités.

M. Sim¥ox dit que c¢'est dans la vue de prévenir cette
injustice,.et de réduive le magistrat de stireté & ne consi-
dérer Fétat du témoin qu'au temps de I'excuse, que I'on
a employé l'expression’ était, Réduit dans ces limites, 1'ar-
ticle a-un but utile : il empéche les témoins de se'jouer
des magistrats de siireté, en les iorcant sans motlf a se
déplacer. > L

M. Lacuxr observe que: cet article ne doit pas étre ap-
pliqué aux conseillers d'Etat.

M. Tremmarp répond que l'avis du Conseil d'Etat
du 14 germinal an virr, auquel cet article ne déroge pas,
détermine la maniére de recevoir leur déposition,

M. Taneer dit que cependant il convient de ne pas
mettre le témoin 4 la discrétion du senl magistrat de sti-
reté; qu'en conséquence on pourrzit effacer ces mots, si
le magistrat de sureté trouve, et dive si le témoin n'était
pas dans limpossibilite.

it
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M. TREBEARD' du, quela d:aposumn n’est que commi-
natoire. - :

Larticle est 1dopte avec lamendement de' M. Target.

Le §. VI, Des Preuges par écrit et des Pieces. de convic-

tion , est soumis A la discussion.

Il est ainsi concu

« Art. 8o. Si la nature du délit est telle que la preave

puisse vraisemblablement en étre acquise par les papiers

ou toute autre piéce en la possession du prévenu, le ma-
gistrat de stireté ordonnera , ainsi ‘qu'il est réglé par l'ar-
ticle 60, qu'il sera fait chez le prévenu une visite domi-
ciliaire ; et en exécution de cette ordonnance, il appose'ra
les scelles sur ses papl ers ou tous autres effets; en' sa pre-
sence, sl est arréte. :

«De pareilles visites peuvent, dans le cas méme de
l'article 5t , suivant les circonstances, étre faites par le
magistrat de siireté, avant de renvoyer les parties a se
pourvoir dans la fmme de la procédure civile. b

« Art. 81. I11&vera les scellés, examinera les papiers ou
touteautre piece, et, s'il y a'lieu, il'en ferala description ;
le tout en présence du prévenu, sil est arrété. :

« Arm. 82. Si, parmi les papiers ou'les effets trouvés
sous les scellés, il en est'qui puissent servir a conviction
ou a décharge, le magisu‘at de stireté les paraphera, les
Teprésentera au plevenu, linterpellera de les reconnaltre,
les lui fera parapher, et dressera du tout proces-verbal ,
qu'il lui fera signer. En cas de refus de la part du prévenu
de parapher ou de signer, il en sera fait'mention.

“« Arm. 83. Si les papiers ou les effets sur lesquels il y
aura lieu d'apposer les scellés sont hors de l'arrondisse-
ment du magistrat de stireté qui fait I'instruction, le ma-
gistrat de stireté du lieu ot ils se trouveront sera requis
par lui de procéder aux opérations md]quees par les trois
articles précédens.
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« Art. 84. Sile prevemwe peut ou ne veut étre trans-
féré pour assister a lapposltlon et levée des scellés, a
l'examen, a la description et & la saisie des papiers ou
effets, il y sera procédé en présence du fonde de pomrmr
spemal qu’il pourra nommer.

«Avant que les papiers ou les effets saisis soient em-
ployés au procés, ils seront représentés an prévenu , afin
qu'il les reconnaisse et les paraphe ainsi: qu'il est dit ci-
dessus. :

« Ant. 85. Toutes les preuves, soit pour, soit contre le
prévenu , seront recueillies par le magistrat de stireté; il
en dressera preqeb—verbal. _

« Art. 86. Siles piéces ne sont pas suscept:bles de re-
cevoir des caractéres d'écriture, le magistrat de stireté
attachera  ces pieces, au vase ou au sac qui lés contien-
dra, une bande de papier, qu'il scellera de son sceau,
qu 11 paraphera et fera parapher, ainsi qu'il vient d’étre
dit. » -

8.  Larticle 8o est ado'pté. :

S. A. S. L PrINcE ARCHIGHANCELIER DE 1’ EMpirz charge
la section de rendre la rédaction de la seconde partie de
cet article concordante avec l'ajournement, prononcé
dans la derniére séance; de l'article 51.

9. Lesarticles 81, 82,83, 84, 85 et 86 sont adoptés sans
discussion.
10. Le § VII, Des Mandats damener, de compamtwn et de
dépot, est soumis A la discussion.

Il est ainsi concu:

« Arm. 87. Le magistrat de. stireté fera comparam'e de-
vant lui tout mdnudu contre lequel il existera des preuves
ou des indices graves.d'un délit.- '

« L’ordre qu'il. donnera a cet effet s appellera mandat
dlamener. N

« La dénonciation ou la plainte ne sera point seule ré-
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putee un indice suffisant pour décerner ce mandat contre
un individu ayant doml&le.

« Arz, 88, Le maglstrat de stireté mterrogera dans les
vingt-quatre heures le prevenu amené devant lui.

« Arz. 89. Si le fait est reconnu par le magistrat de st~
relé pour n’étre qu'une contravention de police, il sera
tenu de renvoyer aussitot le prévenu en liberté, et d'a-
dresser les piéces au fonctionnaire chargé du ministére
public prés le tribunal de police.

« ART, 9o- Lorsque le délit sera de nature i n’étre puni
que de peines correctionnelles autres que la détention , le
magistrat de stireté ordonnera , s'il y a lieu, au prévenu
de comparaitre & jour fixe devant le juge d’mstructmn
de l'arrondissement dans lequel le délit aura été commis.

« Cet ordre s'appellera mandat de comparution.

« Art, 91. Lorsque le délit emportera la peine de dé-
tention , ou une autre peine plus grande, le magistrat de
stireté ordonnera, s'il y a lieu, que le prévenu demeurera
provispirement en arrestation.

« Cet ordre s appellera mandat de dépét.

« ARz, 92, Le magistrat de sfireté remettra dans les
vingt-quatre heures, a compter du jour, soit du mandat de
comparution ou de dépdt, soit de tout autre dernier acte
de son ministére, toutesnles,.piéces au greffe du tribunal
correctionnel, apreés les avoir cotées; et il en avertira le
juge d'instruction, » 0

Larticle 875 est discuté. :

S. A. S. Le Prince ARCHICHANCELIER DE L Emeire dit
qu'il s'agit ici, non du mandat d’arrét; mais d’un simple
mandat d’amener. Or on ne peut , sans paralyser l'action
de la justice, forcer un magistrat de siireté d'attendre des
indices graves pour faire venir et entendre lindividu
contre lequel la plainte est dirigée.

M. Tremrarndit qu'on a voulu empécher qu'unhomme
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licunéte) et qui jouit d’une bonne réputation,, piit étre
exposé, par le seul fait d*une\'ﬁgnte méchamment ren-
due contre lui,‘'au desagrement de comparaxtre devant le
magistrat de stireté. AT

S.A.S. LE Prince Ancmcnai#cﬁmnn DE & EMPIRE ob-
jecte que cette disposition, destinée & ménager la délica-
tesse des hommes honnétes, peut aussi tourner contre
eux, parce qu’eile les expose & voir échapper aux recher-
ches les individus mal fames contre lesquels ils auraient
rendu plainte. :

II'semble qu’au lieu de cramdre que les mandats d’ame-
ner nesoient délivrés trop facilement ; il faudrait craindre
au contraire de les rendre trop difficiles. La premiére
partie de l'article suppose qu'ils ne pourront étre délivrés
que lorsquiil y aura des indices graves : cepemlant, si le
délit est constant , il ne faut pas entraver l'action du ma-
gistrat chargé d’en découvrir Pauteur. 1l y a: heaucoup
moins d'inconvénient & laisser décerner le mandat dame-

- ner d’aprés des indices légers que:de ne pas le permettre
dans les ‘cas ot il peut étre nécessaire : il ne tend, apres
tout, qu’a obtenir des éclaircissemens. C’est le mandat de
dépot, seul; qu’il convient de rendre difficile. La commis-
sion était beaucoup mieux entrée dans cet esprit: elle n’exi-
geait que des présomptions pour le mandat d’amener.

M. Bouray ajoute que, quelque précaution qu'on
prenne, il y aura nécessairement un peu d’arbitraire j car
toujoursil faudra laisser le magistrat de stireté déterminer,
d’aprés sa conviction, s'il y a lieu d’entendre le prevenu

M. BErenGer dit que c'est preclsement par cette rai-
son qu’il ¢onvient d’avertir le magistrat de stireté que la
plainte seule ne suffit pas pour l'autoriser & décerner un
mandat d’amener. :

S. A. S. L Privcr ArcricmANcELIER DE L Empire dit
que c'est la au contraire le point de la discussion,
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- Un mandat & amener n'est qu’une sorte de citation peu
différente de celle qui est donnée aux témoins : il ne né-
cessite aucune contrainte, il ne tend qu’a obtenir des
éclaircissemens. Ces motifs avaient déterminé 'Assemblée
Constituante A n'en pas rendre l'usage alfﬁclle elle se con-
tentait de snnples presompnons et ses principes sur ‘ce
Su]et ont €€ suivis _]usqu icl. t
11 est surtout deux circonstances ol '_-}a plamte peut
étre, pour le maglstrat de stireté, un motif suffisant pour
délivrer un mandat d’amener : c'est lorsque le corps du
délit est constant ; c'est encore lorsgue Vindividn desngne
par la plainte a une mauvaise réputation.

M. Berexcer dit. que le projet se concilie avee I'opinion
queS. A, S. vient d’énoncer. En effet; lorsqu'il existe un
corps de délit, ou que lindividu des‘lgne est perdu dans
lopmmn publlque, il'y a plus qu'une sunple plainte :
mais se contenter de cet acte. ) cesserait exposer trop lé-
gérement les c1toyens honnétes ‘aux vexations des mé-
chans,

Au Teste, cette discussion ne se: serait. peut:étre. pas
élevée, si la section efit placé les diverses espéces de man-
dats. dans leur ordre naturel, Elle devait parler d’abord
du mandat de ‘comparution, qul est moins que le:mandat
d'amener, puisquil ne suppose’ pas, comme ce dermer,
Pemploi possible de la contrainte.

S. A. S. 1e Priner Ancnmﬂmcnnmn DE LEMP!RB d‘.lll
quon I'a mal compris, si l'on pense qué , dans son, opi-
nion, une simple plainte doive toujours et forcément
donner lieu au mandat d'amener. Son sentiment se ré-
duit a ne pas lier, le magistrat.de stieté, et a ne pas lui
defendre de décerner le mandat d amener quand il nly a
quune plainte. Les juges n’étant pas.infaillibles, il serait
unprudenp de ne prendre aucune précaution, contre leurs
méprises; mais aussi, les juges” ne devant pas étre des
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fonctionnaires absolument passifs , il ne faut pas 1és limi-
ter par des conditions qui les empécheraient d’atteindre
lear but. On tomberait cependant dans ce del‘mer incon-
vénient, si lon exigeait d'eux quils fissent taire leur
conviction toutes les fois qu'il n'existe qu'une plainte; et
méme on faciliterait en eux le penchant qu’ont naturel-’
lement tous les hommes a chercher dans la loi quelque
moyen de se dispenser de devoirs pénibles : ils auraient
perpétuellement I'excuse q_u'ils n’ont pas apercu d’indices
suffisans a Vappui de la plainte. Aprés tout, la stireté des
citoyen_she-sera pas.compromise par le pouvoir discré-
tionnaire confié dans ee cas au magistrat de stireté, puis-
qu'il ne peut en résulter de condamnation , et qu’il n'agira
que pour obtenir des éclaircissemens. On peut, au sur-
plus, décider que l’indiv-idu,incul'p_é sera appelé dans la
méme forme que les témoins, sans cependant employer,
dans cette circonstance, le mandat de comparution qui
est établi pour un autre cas.

M. Beruigr dit que la difficulté qui s'est élevée sur cet
article, lui semble déja aplanie sur un point capital : il
parait en effet reconnu que, pour décerner un mandat
d’amener, il suffit de présomptions, sans qu'il soit besoin
d'indices graves. :

Mais cette presomptmn suffisante résultera-t-elle d une
simple dénonciation ouw plainte ? -

Avant d'examiner cette question, M. BerZzer croit de-
voir répondre a M. Bérenger, que la difficulté ne nait pas
de ce qu'on ‘aurait dtt parler du mandat de comparution
avant de parler du mandat d’amener : I'ordre du projet
est bon , le mandat de comparution n’appartient qu’a une
espéce de délits peu graves; dans tous les autres, il ne
saurdit Précé‘d’er le mandat' d’amener, parce qu’il ne serait
souvent qu'un avertissement au prévenu de prendre Ia
fuite.
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Revenant & la question de savoir quelle valeur il con-
vient d’accorder 4 la dénonciation ou plainte, M. Berlier
trouve que la rédaction actuelle lui en accorde trop
peu, ct doit étre changée; mais il pense qu'il est bon
davertir les magistrats de stireté: ‘que la dénonciation ou
la plainte ne constitue pas toujours une présomption suf-
fisante pour décerner le mandat d’amener, qui est un
acte trés désobligeant lorsqu il n’est pas mérité,

11 faut cont:lller ce qui est dit & I'ordre public avecice
qui est dt au citoyen : quand un homme honnéte dénon-
cera un homme suspect, il y aura presom ption suffisante ;
mais elle n'existera pas dans la position inverse, et quoir
qie le magistrat soit 1appr¢.c:ateur de ces cireonstances,
il n'est pss inutile d'exprimer cette idée,

M. Berlier propose, en conséquence, de rédiger ainsi
le troisieme alinéa de l'article 87 : La dénonciation ou.la
plainte ne constitue pas nécessairement une pre.somp::on sujf~

fisante pour décerner cette ordonnance , etc.

M. Smnion dit que, quand on maintiendrait la pre-
miere partle de Tarticle, Ia derniére devrait cependant
étre retranchée, dahoxjd parce quelle n’est qu'un com-
mentaire inutile de la premiére ; car c’est une redondance
de dire que la plainte seule ne suffit pas pour décerner le
mandat d'amener, lorst{u on a posé d'abord en principe
que ce mandat ne serait délivré que dapres des indices
graves. Ensuite; cette troisiéme partie ne présente qu'un
simple conseil,, et non une véritable disposition législa-
tive,; puisque la personne inculpée ne pourrait s’en pré-
valoir pour se soustraire &4 un mandat d'arrét, sur le fon-
dement que le magistrat de stireté ne s'y est pas conformé.

S. A. S. Le PriNcE ARCHIGHANCELIER DE r’EmMpIRE met
successivement aux voix les deux questions suivantes,
auxquelles il réduit la discussion : :

Substituera-t-on le mot présomptions aux mots preupes
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ou indices. graves employes dans la prermel'e part;e de
Particle ? ;

La troisiéme partie. sera-t-elle letranchee et remplacée
par la rédaction de M. Berdier ?

Le Cowsein ‘prononce afﬁrmatwement sur les deux
questions. . {

12. . Les articles 38 et 89 sont adoptes sans d:scusswn
13, Lamcle 9o est discuté. i
S.A.S. LE Prince Ancnunmcnnmn pE ' Emreire dit
que, dans les ]015 de I'Assemblée Constituante, le mot
détention ‘avait une acception différente de celle que lui
donne cet article. S. A. S. demande si la section a eu in-
tention de la changer. ‘

M. Ouparr dit que, dans le projet, la pemé appelée
détention, dans les lois de lAsqemblee Constituante est
nommeée recluszon.

ok M. Taneer demande qu’on emploie le mot ordonnance,
qui parait expression propre, au lien de.celui d'ordre.

L'article est adopté avec Pamendement propose par
M Target. ; ;

14. - Les articles g1 et 92 sont adoptes sans discussion.
15. M. Srmzon présente le chapltreV Des Qfﬁczers depo[zce
au:r:fzarres du Magistrat de sm ete. s

Ii est ainsi concu :

« Arr. 93. Les juges: de palx et, & leur défaut, leurs
suppléans, les officiers de gen darmerle,- le prefet de police
a Paris et les commissaires généraux deipolice; pourront
recevoir les dénonciations; et; les plaintes ; ils sont.aussi
chargés , lorsqu’i) aura été commis un délit dans les lieux
ou ils exercent leurs fonctions habitu elles 'de dresser tous
procés-verbaux relatifs i ce délit, d’entendre les témoins,
et, sil y a des indices suffisans, de décerner mandat
d’amener contre les prévenus, méme hors les cas de fla-
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grant délit , a I'effet de les faire conduire devant le ma-
gistrat de stireté. ! '

« ART. 94. Les maires, les adjoints de maire, les com-
missaires de police, sont également chargés de dresser
tous proces-verbaux relatifs aux délits, d’entendre les
témoins, et dans le cas du flagrant délit, ou dans les cas
assimilés au flagrant délit, de faire saisir les prévenus et
de les faire conduire devant le magistrat de stireté.

« Arr. 95. Le magistrat de sfireté pourra charger les
maires , les adjoints, de maire, les commissaires de, po-
lice, les juges de paix ou les officiers de gendarmerie ,
des actes énoncés aux deux articles précédens autres que
le mandat, d'amener, et pour lesquels il ne jugera pas son
déplacement nécessaire. £

«Arr. 96. Tous les fongtionnaires dénommeés aux
articles 93 et 94 se conformeront, dans lexercice des
fonctions de police judiciaire qui leur sont attribuées,
aux regles pi-escrites gi-—dessus an magistrat-de stireté ;
leurs procés-verbaux seront dressés en présence de deux
citoyens domiciliés dans la commune, et qui signeront
ces proces-verbaux. '

'« Quant aux gardes champétres et aux gardes forestiers,
leurs fonctions, relativement a la police judiciaire, sont
réglées par les articles 18 et suivans. ;

« ART. 97. Les parties civiles pourront aussi faire aux
fonctionnaires dénommés & Darticle 93 une ou plusieurs
réquisitions par écrit de procéder sur leurs plaintes; et
d'envoyer les piéces et le prévenu au magistrat de siireté,

«Arr. 98. Dans tous les cas, les dénonciations, les
plaintes, les proces-verbaux, les informa;i’gné, et le pré-
venu s'il est arrété, seront sans délai efiye
de stireté. i W

O)ie‘_s.-au magistrat
« Arr. 99. Le magistrat de siireté, aprés avoir exafiné o
’ : N - o b TR ARV § P ‘__I,,-:..'_‘

ces procédures, et aprés avoir fait de’n u a'&l}!f._lles-qm

XXIV. G 2
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seraient défectueuses, traduira, s'il y a lieu, le prévenu
devant le juge d'instruction, en décernant un mandat de
comparution ou de dépot. »

16.  L’article g3 est adopté, en subsutuant le mot présomp-
tions au mot indices. )

17.  Liarticle 94 est adopté sans discussion.

.8, - Liarticle 95 est discuté. :

M. Tarcer dit que cet article semble n'étre pas en
concordance avec larticle g3. Celui-ci autorise les juges
de paix, les officiers de gendarmerie et d’autres fonction-
naires, a recevoir directement les plaintes et les dénon-
ciations, & instruire et décerner le mandat d’amener;
tandis que larticle 95 suppose quil leur faudra, pour
instruire , une commission du magistrat de sireté , et que
méme il ne lui sera pas pexmis de les autoriser & donner
des mandats d’amener. :

M. Ouparr répond que Varticle 93 est pour le cas o

_les fonctionnaires gu’il indique se trouvent saisis directe-
ment par une plainte, et larticle 95 pour celui out le
magistrat de stireté a 6té saisi le premier.

M. Simfiox dit que la rédaction ne présente pas assez
clairement cette: distinction.

L article est adopté sauf rédaction.

19.  Larticle g6 est discuté.

‘M. Fourcroy craint qu'il ne soit pas toujours possible
de rédiger les procés-verbaux en présence de deux ci-
toyens domzcz!zes dans la commune.

M. Mror dit que cette dlsposmon empéchera les fonc-
tionnaires qu'elle concerne d’avoir des témoins habituels
et a eux. :

M. Simeox dit qu 'un proces-verbal est un acte grave,
qui souvent devient la base de instruction, et qui dés-
Jors doit étre revétu de formalités propres a lui mériter
la plus grande confiance.
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M. Tareer dit que la présence de témoins retient 'of
ficier qui rédige le procés-verbal; qu'au surplus il n'est
pas difficile de s'en procurer, pulsque tout homme est
capable de voir un fait. {

M. Ovpart dit que les jurés feraient peu de cas d'un
procés-verbal qui ne serait pas appuyé par des témoins.
En Angleterre, ces actes sont faits par une sorte de jury
composé de six ou sept personnes.

M. Dersruon dit qu'on ne conteste pas la nécessité
d'appeler des témoins; que seulement on regarde comme

difficile de trouver toujours dans la commune deux té-

moins domiciliés qui sachent signer.

S. A.'S., .E PrincE ARCHICHANCELIER DE r’EmPIRE
ajoute que cette condition exprimée d'une maniére aussi
posmve empécherait de se servir de témoins dumlcﬁles
dans une autre commune. - :

M. Tremmarp dit qu'ordinairement on ne rencontre

dans une commune de témoins domiciliés que ceux qui:

le sont dans cette commune méme.

M. Bourax répond quil peut cependant arriver qu'une
personne domiciliée soit témoin d'un_fait qui se passe a
une grande distance de son domicile, et qu’il ne faut
point oter a la justice la faculté de I'employer.

M. Tremuarp dit que cette personne sera entendue
comme témoin du fait, et non appelée comme témoin a

L

la confection du procés-verbal. En obligeant d’appeler

pour cet acte des citoyens domiciliés dans la commune,
on a eu en vue d'empécher que Pofficier de police ne
puisse aller chercher au loin des témoins affidés ; au sur-
plus, il est difficile que, dans une commune, quelque
petite qu’elle soit, on ne trouve pas deux mdmdus qui
sachent signer.

M. MmT_dl.t qu'on les chercherait inutilement dans
beaucoup de départemens de I'ile de Corse.
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M. Simion propose de ne point exiger d'une maniére
absolue la formalité de la signature et de dire seulement
que les témoins seront l‘equls de 51gne1'

S.A. S. 1. PRINGE ARCHICHANGELIER DE v’ EMpire dit
qu’il conviendrait:da moins de ne pas limiter le choix
des témoins aux ddmlclhes de la commune, et de per-
mertre de les pri endre parmi les domiciliés de l'arrondis-
sement.

L’article est adopté avec ce dernier ameéndement.

20. Les articles g7 et 98 sont adoptes sans observation.
21,  Larticle gg est discuté.

M. Tarcer dit que cet article semble répéter l'art. go,
d’aprés lequel le mandat de comparution doit aussi étre
donné devant le juge instructeur.

M. Beruier dit que cet article n’offre ni contradiction
ni redondance avec l'article go : celui-ci exprime ce que
fait le magistrat de siireté ; et Larticle 99> quand et com-
Jnent il le fait. /

L/article est adopté.

22. M. Smmgon présente le chapitre VI, Des Juges d'in-
struction et de leurs Fonctions. ;
3. Ilfait lecture de la section I'®, Des Juges d’instruction.

Elle est ainsi concue :

« ArT. 100. Il y aura, dans chaque arrondissement
communal, un juge d’instruction.

«Le gouvernement pourra en établir un second dans
les arrondissemens ou il le jugera nécessaire.

« Il y en aura huit a Paris.

« Arr. 101. Le juge d'instruction sera membre du tri-
bunal de premiére instance de l'arrondissement; il aura
le titre et pourra remplir les fonctions de yice-président.

« Il sera, quant a ses fonctions de police judiciaire,
‘sous la surveillance du président de la cour de ]usnce_
criminelle du departement.
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'« ARt. 102, Dans les villes ot il n’y a'‘qu'un juge d'in-

struction, §il est absent, malade ou autrement empéché,

le tribunal de premiére instance désignera F'un des juges
de e tribunal pour le remplager. »

24, Les articles 100, To1 et 102 sont discutés.

25. | S. A.S. 1x Prixce ArcuicrANceLiER DEL'Evpirg de-
mande sil est bien nécessaire d'instituer tout a coup sept
ou huit cents nouveaux juges, et sil ne serait pas prefé-
rable de donner les fonctions de juge instructeur a i'un
des membres du tribunal de Yarrondissement, en laissant
cependant la faculté de déroger a cette régle dans les
grandes villes, ou les localités peuvent exiger un plus
grand nombre de juges instructeurs. s

M. Simzon dit qu'en effet l'intention des rédacteurs du
projet était tellement d'ajouter un nouveau juge aux tri-
bunaux d'arrondissement, que, dans l'article 101, ils
créent les juges instructeurs membres de ces tribunaux.

La proposition de S. A. S, /e Prince Archichancelier est
adoptée. '

26. S. A.S. LE PRiNcE ARCHICHANCELIER DE L'EMPIRE dit
qu'il est convenable de placer le magistrat de siireté sous
la surveillance du procureur général, mais que le juge
instructeur doit étre sous celle de la cour de justice cri-
minelle, et non du président de cette cour, comme le
veut l'article 101. 1

M. Ovuparr observe qu'on ne doit pas compter sur la
surveillance d’une autorité collective telle qu'est la cour
de justice criminelle.

S. A.'S. 1e Prince ArcmicHANCELIER DE L'Evprre dit
qu’alors il vaudrait mieux confier cette surveillance au
procureur général qu’au président.

M. Oupart objecte qu'il seraiv extraordinaire de thettre
un juge permanent sous la surveillance d’un fonction~
naire amovible.
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M. SimEon dit qu’on peut attribuer la surveillance du
Juge instructeur & la cour criminelle, laquelle I'exercera
par le procureur general

Son Ex. & Granp-Juce ministre de la justice dit qu’il
ne faut point. attendre d’activité d’'un corps. Une cour
criminelle sfg,‘\met €n mouvement avec beaucoup plus de
lenteur et de difficultés qu'un magistrat unique. L’acti-
vité est le caractére propre du procureur général, auquel
ilimporte dailleurs de donner plus de pouvoir par rap-
port a linstruction. On pourrait done subordonner i sa
surveillance le juge instructeur, mais a I'égard des pro-
cédures criminelles seulement, et en laissant d'ailleurs a
ce juge toute son indépendance dans le surplus de ses
fonctions.

Le Consgrr, adopte la proposition de placer les juges
instructeurs sous la surveillance des procurenrs généraux
pres les cours de justice criminelle,

27. - M, Oupart dit qu’en n’a point trouvé inconvenant de
faire exercer les fonctions de magistrat de siireté, par le
procureur impérial dans les localités.ou il y a pen daf-
faires; on pourrait aussi, et dans les mémes circonstances,
‘prendre le juge instructeur parmi les membres de justice
criminelle. '

M. Tremmarp dit qu'il serait trop penible et trop
effrayant pour le prévenu de trouver, au nombre de ses
juges, eelui qui déja aurait instruit contre lui.

La proposition de M. Oudart n’est point adoptée.

Les trois articles sont renvoyés & la section.

28. M. Simxon fait lecture de la section 1I, Des Fonctwns
du Juge d’instruction comme officier de po(’zce Judiciaire.

Elle est ainsi concue :

«Art. 103. Il est chargé de compléter I'instruction
commencée par le magistrat de stireté, et méme de la re-
faire en tout ou en partie , quand il le jugeraiconvenable.
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« 11 se conformera, dans les actes et poursuites de la
police judiciaire, aux régles ci-dessus établies, et a celles
qui suivent. : :

« ArT, 104. Le juge d’instruction ne fera aucun acte
dlinstruction et de poursuite quil n'ait donné communi-
cation de la procédure au magistrat de stireté; il la lui
communiquera pareillement lorsqu'elle sera terminée, et
le magistrat de streté fera les réquisitions qu’il jugera
convenables, sans pouvoir retenir la procédure plus de
‘trois jours. : s
« Art. 105, Lorsque le juge d’instruction se transpor-
tera sur les lieux, il sera toujours accompagné du magis-
trat de siireté et du greffier dua tribunal. :

« ART. 106. Si, aprés le mandat de dépot, le juge d'in-
struction trouve que le délit a été commis dans un autre
avrondissement, il rendra, sur la réquisition du magistrat
de siireté,, une ordonnance pour renvoyer les- piéces au
juge d’instruction dans larrondissement duquel le délit
a été commis; et pour faire conduire devant ce jugele pré-
venu contré lequel le mandat de dépbraurait été exéeuté.

« Arm. 107. Le juge d'instruction, saisi directement ou
par renvoi, en exécution de l'article précédent, interro-
gera le prévenu avant que ce dernier ait eu communica-
tion des charges. Il en sera fait lecture au prévenu apreés
son interrogatoire, et, sil le demande, il sera de suite
interrogé de nouveau.

« Liinterrogatoire sera signé par le prévenu, ou men-
tion sera faite de son refus. :

-« Art. 108. Le juge d’instruction renverra le prévenu
si le fait n’est pas un délit.

« Il le renverra également si le fait n'est quune contra-
vention de police; mais, dans ce cas, le magistrat de sti-
reté transmettra les pieces a l'officier chargé du ministere
public pres le tribunal de police compétent,
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~ «ARrz. 109. Si'le prévenu a détruit entidrement les
charges, le juge dinstruction rendra une ordonnance
portant que le prévenu est disculpé, et, sil ‘est arréeé,
quil sera mis en liberté. #d :

« Cette ordonnance n'empéchera pas que le prévenu
ne puisse étre recherché et poursuivi de nouveau pour
le méme fai.

« ART, Ir10. Lorsque, le prévenu s'étant évadé ,y ow
nayant pu étre trouve,, il se sera écoulé quatre jours
depuis la notification du mandat d’amener, ou lorsqu’aprés
avoir comparu, il n’aura: pas détruit entiérement les
charges portées contre lui, le juge d'instruction rendra
une ordonnance pour le traduice devant le tribunal cor-
rectionnel, ou devant le ]uryﬂ'a usation, suivant la
nature du délit, AT

«Art. 111. Lorsque le délit sera de nature: aamériter
une peine afflictive ou infamante, ou la relégation oula
peine de forfaiture ou celle de détention, le juge din=
struction rendra une ordonnance pour que le prévenu
soit conduit, si fait n'a été, et retenu dan§ la maison
d'arrét. | s

« Cette ordonnance se nommera mandat d’arré.

«ARrT. 112. La copie des ordonnances du juge d'in-
struction sera envoyée, dans les vingt-quatre heures, par
le magistrat de stireté, au proeureur général impérial
prés la cour de justice criminelle.

< Art. 113, Dans tous les cas ou le juge d’instruction
n'aura pas adopté les réquisitions du magistrat de stireté,
les questions tant de fait que de droit seront soumises
la cour de justice criminelle , dans la chambre du conseil,

.« Cette cour statuera, apres avoir entendu le procureur
général impérial et pris connaissance des observations: que
le juge d'instruction aurait transmises.

« ART. 114. Le procureur général impérial pourra se
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pourvoir d'office; devant'la cour dejustice criminelle,
contre toute ordonnance du juge d'instruction, non seu-
lement quant au fond, mais encore & raison de la com-
pétence, d'excés de pouvoir, ou de fausse apphcatlon de
la loi & la nature du délit, sauf I'exécution de I article.....

«Art. 115. Le procureur général impérial pourra,
dans le délai de vingt-quatre heures, se pourvoir en cas-
sation contre le jugement de la’ cour de ‘justice crimi-
nelle , mais seulement a raison de la compétence, ou
pour excés de pouvoir, ou pour fausse application de la
loi ' la mature du délit; et cependant le méme jugement
s'exécutera par provision; s’il porte 1:1 mise en liberté du
prévenu. ;

« L/affaire sera portée directement i la'section crimi-
nelle de la Cour de Cassation , qui'y statuera en la cham-
bre du conseil.

« ARt 116. Sile jugement de la cour de justice crimi-
nelle est cassé, P'affaive sera renvoyée devant l'une des
cours de justice criminelle voisines du lieu du délit. »
Les articles 103, 104, 105, 106, 107, 108, 109, 110,
111, 112, 113, £14; 115 et 116, qui composent cette
section , sont'adoptés sans dxscussmn.

M. Smfon présente le chapitre VIL : De la Formé et
de P Exécution des mandats d amener, de comparutwn de
depot et d’ arrét.

11 est ainsi concu :

«Art. 117. Les ‘mandats d’ amener, de com parutmn ou
de dépor, seront signés par celul qui les aura decerues ,
et munis de son sceau.

‘« Le prévenu y sera nommsé ou désigné le plus claire-
ment qu'il sera poasnble.

«Arr. 118. Les mémes formalités seront observées
dans le mandat d’arrét: ce mandat contiendra de plus '
I’énonciation du fait pour lequel il est décerné, et laei-
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tation de la loi qui déclare que ce fait est un délit ; le
tout a peine de nullité.

« ART. 119, Le mandat d'amener, de comparution, de
dépét ou d’arrér, sera notifié par un huissier, ou par un
officier de siireté, ou par un agent de la force publique,
lequel en fera I'exhibition an prévenu, et lui en déli-
yrera, copie. 1

« Le mandat d’arrét sera exhibé au prévenu, lors méme
qu'il serait déja détenu, et il lui en sera délivré copie, a
peine de nullité.

« ART. 120. Les mandats d’amener, de comparution ,
de dépdt et d'arrét, seront exécittoires dans tout le ter-
ritoire de I'Empire.

« Si le prévenu est trouvé hors de 'arrondissement de
Vofficier qui aura délivré le mandat de dépot ou d'arrét,
il sera conduit devant le juge de paix ou son suppléant,
et, a leur défant, devant le maire ou 'adjoint du maire,
ou le commissaire de police du lieu, lequel visera le man-
dat, sans pouvoir en empécher l'exécution.

‘«ART. 121, Le prévenu qui refusera d'obéir au man-
dat d'amener, ou qui, aprés avoir déclaré quil est préi a
obéir, tentera de s'évader, devra étre contraint.

« Le porteur du mandat d’amener emploiera, au be-
soin, la force publique du lieu le plus voisin.

« Elle sera tenue de marcher, sur la réquisition conte-
nue dans le mandat d’amener. ;

« ART. 122, Néahmoins, lorsqu’apreés plus de deux jours
depuis la date du mandat d’amener, le prévenu aura été
trouvé hors de I'arrondissement de Dofficier qui a délivré
ce mandat, et 4 une distance de plus de cinq myria-
métres du domicile de cet officier, ce prévenu pourra
n'ére pas contraint de se rendre au mandat ; mais alors
le magistrat de stireté de l'arrondissement o il aura été
trouvé, et devant lequel il sera conduit, décernera un
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mandat de dépot, en vertu duquel il sera retenu dabs la
maison d’arrét.

« Le mandat d'amener deyra étre pleinement exécuté,
si le prévenu a été trouvé muni d'effets, de paplers ou
d’instrumens qui feront pmsumer quiil est auteur ou
complice du délit pour raison duquel il est recherché,
quels que soient le délai et la distance dans lesquels il
aura eté trouvé. :

« Art. 123, Dans les vingt-quatre heures de I'exécution
du mandat de dép&t le magistrat de stireté qui l'aura dé-
livré en donnera avis, et transmettra les proces-verbaux,
sil en a été dressé, a lofficier qui a décerné le mandat
d’amener. _

« ArT. 124. L'officier qui a délivré le mandat d'amener,
et auquel les pieces sont ainsi transmises, communiquera
le tout, dans un pareil délai, au juge dinstruction pres
duquel il exerce; ce juge se conformera aux dispositions
de larticle ro6.

« Arrt. 125. Le juge d'instruction saisi de l'affaire dlrec‘
tement ou par renvoi, en exécution de larticle 106,
transmettra , sous cachet,au juge d’instruction du ]:eu
ou le prévenu a été trouve, les piéces, notes et rensei-
guemens relatifs au délit, afin de faire subir interrogatoire
a ce prévenu.

« Toutes les piéces seront ensuite également renvOyees .
avee I'interrogatoire , au juge saisi de l'affaire.

« ArT. 126. Si, dans le cours de l'instruction, le juge
saisi de V'affaire décerne un mandat d’arrét, il pourra or-
donner, par ce mandat, que le prévenu sera transféré
dans la maison d’arrét du lieu ou se fait I'instruction.

« S'il n'est pas exprimé dans le mandat d’arrét que le
prévenu sera ainsi transféré , il restera en la maison d’arrét
de larrondissement dans lequel il aura été trouvé, jusqu'a
ce qu'il ait été déclaré s'il y a lieu a accusation.
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< ART. 127. Si le prévenu contre lequel il a été décerné
un mandat d'amener ne peut étre trouvé, ce mandat sera
exhibé au maire ou a l'adjoint,, ou au commissaire de po-
lice dela commune de la résidence du prévenu.

« Le maire, l'adjoint ou le commissaire de police,
mettra son visa sur l'original de l'acte de notification.

« Art. 128. Tout dépositaire de la force publique, et
méme toute personne, sera tenue de ‘saisir le prévenu
surpris en flagrant délit, ou poursuivi, soit par la cla-
meur publique, soit dans les cas assimilés au flagrant
délit, et de le conduire devant le magistrat de stireté,
sans qu'il soit besoin de mandat d’'amener, si le délit em-
porte la peine de détention ou une peine plus grave.

« ART. 129. Sur l'exhibition du maundat de dépét, le
prévenu sera recu et gardé dans la maison d’arrét éablie
pres le tribunal correctionnel ; et le gardlen remettra a
I'huissier ou a Uofficier de sﬁrete ou a l'agent de la force
pubhque chargé de I'exécution du mandat, une recon-
naissance de la remise du prévenu.

« Arr. 130. Lofficier chargé de 'exécution d’un man-
dat de dépot ou d'arrét, se fera accompagner d'une force
suffisante, pour que le prévenu ne puisse se soustraire a
la loi.

« Cette force sera prise dans le lieu le plus a portée de
celui ot le mandat d'arrét ou de dépdt devra s'exécuter;
et elle est tenue de marcher, sur la réquisition directe-
ment faite au commandant, et contenue dans le mandat.

« Arr. 131, Si le prévenu ne peut étre saisi, le mandat
d'arrét sera notifié 4 sa derniére habitation; et il sera
dressé proces-verbal de perquisition.

« Ce proces—verbal sera dressé en: présence des deux
plus proches voisins du prévenu que le porteur du man-
dat d’arrét pourra trouver; ils le signeront; ou; s'ils ne
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savent ou ne veulent signer, il en sera fait mention , ainsi
que de Vinterpellation qui en aura été faite.

« Le porteur du mandat d’arrét fera ensuite viser somn .
procés-verbal par le juge de paix ou son suppléant, ou,
a défaut, par le maire, I'adjoint ou le commissaire de
police du lieu, et lui en laissera copie. _

« Le mandat d’arrét et le procés_-verbal seront ensuite
remis au greffe du tribunal correctionnel.

« ArT. 132. Le prévenu saisi en vertu d'un mandat
d'arrét ou de dépot, sera conduit, sans délai, dans la
maison darrét indiquée par le mandat.

« Arr. 133. L'officier chargé de I'exécution du mandat

‘darrét, remettra le prévenu au gardien de la maison

d'arrét, qui lui en donnera décharge; le tout dans la
forme prescrite par larticle 129.

« Il portera ensuite au greffe du tribunal correctionnel
les:piéces relatives 4 l'arrestation, et en prendra une re-
connaissance. _ : S

« 11 exhibera ces décharge Ta reconnaissance dans les
vingt-quatre heures au juge d’instruction : celui-ci mettra
sur l'une et sur I'autre son vu, qu’il datera et signera.

o« ArT. 134. Les nullités prononcées relativement aux

“mandats d’arrét pourront étre réparées par la délivrance

d’'un mandat d'arrét légal, ou de I'ordonnance de prise de
corps contre la personne arrétée, lorsque l'identité ne
sera pas contestée; sauf, sily a lieu, l'action en prise a
partie contre 'auteur du mandat, et I'action en détention
illégale contre le gardién de la maison d'arrét.

- « Les nullités relatives aux actes d’exécution du mandat
d’arrét, pourront aussi étre réparées par une notification
légale. » ; ' Mot Al

Les articles 117, 118,119, 120, 121,122, 123, 124,

125, 126, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 133 et 134,

qui composent ce chapitre, sont adoptés sans discussion.

BIU Cujas



190 DISCUSSION

32. M. Stmzon présente le chapitre VIII, De /z Liberté pro-
visoire et du Cautioninement. ' :

I1 est ainsi congu :

« Arr. 135. Lorsque le délit qui aura donné leu au
mandat d’arrét, n'emportera pas une peine afflictive,
mais la détention ou la réclusion, linfamie, la relégation
ou la peine de forfaiture, le juge d’instruction pourra,
sur la demande du prévenu et la réquisition du magistrat
de stireté, mettre provisoirement le prévenu en liberté,
moyennant caution solvable de se représenter a tous les
actes de !a procédure, et pour I'exéciition du jugement,
aussitot qu’il en sera requis. ;

« La mise en liberté provisoire, avec caution, pourra
étre demandée et accordée, sil y alieu, en tout état de
cause. 3 _

« Art. 136, Néanmoins lejuge d’instruction ne pourra,
en aucun cas, mettre les vagabonds en liberté provisoire.

« Art. 137. La demande en liberté Pprovisoire sera no-
tifiée i la partie civile, 3'son domicile ou & celuj qu'elle
aura é€lu. ;

« Arr. 138. La solvabilité de la caution offerte sera
discutée par le magistrat de stireté, en présence de la
partie civile, ou elle dment appelée. '

« Elle devra étre justifiée par des immeubles libres ,
pour le montant du ¢autionnement et une moitié en sus,
si mieux n'aime la caution déposer dans la caisse de I'en-
registrement et des domaines le montant du cautionne-
ment en especes. :

« ArT. 139. Le prévenu sera admis A dtre sa propre
caution, soit en déposant le montant du cautionnement,
soit en justifiant d'immeubles libres pour le montant du
cautionnement et une moitié en sus, et en faisant , dans
T'un ou I'autre cas , la soumission dont il sera parlé ci-apres.

< Art. 140. Lorsque le délit emportera une peine cor-
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rectionnelle, le caunonnement ne pourra étre au-dessous
de Hoo francs. -

« Si la peine correctionnelle. était a la fois la détention
et une amende dont le double excéderait 500 franes, le
cautionnement ne pourrait pas étre exigé d'une somme
plus forte que le double de cette amende.

« §'il avait résulté du délit un dommage civil, appré-
ciable en argent, le cautionnement sera triple de la valeur
des effets volés ou de tout autre dommage, tel gue cette
valeur sera arbitrée, pour cet effet seulement, par le juge
d’instruction, sans néanmoins que, dans ce cas, le cau-
tionnement puisse étre au-dessous de 500 francs.

« Ar1. 141. S'il s'agit d'un délit qui emporte la peine
d’infamie ou de forfaiture, le cautionnement ne pourra
étre moindre de 1000 francs.

« ArRT. 142. La caution admise fera sa soumission; soit
au greffe du tribunal, soit devant notaires, de payer entre
les mains du receveur de 'enregistrement le montant du
cautionnement, en cas que le prévenu soit constitué en
défaut de se représenter.

« Cette soumission entrainera la contrainte par corps
contre la caution; et elle devra étre faite avant que le
prévenu soit mis en liberté provisoire.

« ArT. 143. Les espéces déposées et les immeubles ser-
vant de cautionnement, seront affectés par privilége,
1°. au paiement des réparations civiles et des frais avancés
par la partie civile; 2°. anx amendes. _

« Le magistrat de stireté et la partie civile pourront
prendre inscription hypothécaire, sans attendre le juge-
ment définitif.

ArT. 144. Le juge d'instruction rendra, le cas arrivant,
sur la réquisition du magistrat de streté ou sur la de-
mande de la partie civile, une ordonnance pour le paie-
ment de la somine cantionnée.
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« Ce puem&nt sera poursuivi ]a requéte du magistrat
de stireté, et a la diligence du directeur de l'enregistre-
ment. Les sommes recouvrées seront versées dans la caisse
de l'enregistrement, sans préjudice. des poursuites et des
droits de la partie civile.

« Art. 145. Le juge d'instruction. délivrera, dans la
méme, forme et sur les mémes réquisitions, une ordon-
nance de contrainte contre:la caution ou les cautions
d’un individu mis sous la surveillance spéciale du gouver-
nement, lorsque celui-ci aura été condamné, par un ju-
gement devenu irrévocable, pour un crime ou pour un
délit commis dans llntena_lle déterminé par lacte de
cautionnement.

« ART. 146. Les cautions, pourronz se pourvoir devant
la cour de justice criminelle contre lesordonnances men-
tionnées aux deux précédens articles, dans les dix jours
de la notification qui leur, -'aiura été faite en personne ou
a leur domicile;, outre un: jOIII‘ par. cing mymamétres

«ART. 147. L& prevenu ne sera mis en liberté provisoire
sous caution, qu’apres avoir élu domicile dans le lieu ot
siége le tribunal correcnonnel » Par un acte recu au greffe
de ce tribunal. Vi

« ArT. 148. Outre les pourqunes contre la caution, s'il y
alieu, le prévenu sera saisi et écroué dans la maison d ar-
rét, en exécution d'une ordonnance du juge d'instruction.

« Art.. 149. Le prévenu qui aurait laissé contraindre
sa cau_lion. au paiement,‘ne sera plus, 4 I'avenir, recevable
en aucdmpa a demander de nouveau sa liberté prov;smre
moyennant caufion.»

33. L'article 135 est discuté.

M.: Lacuix observe qu’a l'aide de cet article, un cou-
pable pourrait , moyenpant: ‘une somme de 1000 francs
qu’il donnerait a titre de cautionnement, se soustraire a
la réclusion, a la relégation, et s'assurer l,lmpumte.
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S. A. S. 1 Prince ArcuicHANCELIER DE 1’ ENPIRE pense
qu'on ne doit admettre le prévenu 2 la liberté provisoire,
avec caution,/que lorsque la peine dont 1l se trouve me-
nacé est purement pécuniaire.

M. Berrir dit quil pourrait convenir de restreindre
les dispositions du présent chapitre aux dellts de police
correctionnelle. .

M. TreiuHARD ajoute que toujours on a fait des dis-
tinctions entre les délits a raison de leur plus ou moins
de gravité, et admis le prévenu a demander sa liberté
provisoire en donnant caution, lorsqi’il n’était point me-
nacé d'une peine capitale : cette disposition n’'a aucun in-
convénient. Sile coupable est condamné A la relégation
hors de France, le but de la loi est rempli du moment
qu’il se retire. Sil est condamné a la réelusion, il est
obligé de se tenir caché, de disparaitre, et cependant il
perd une partie de ses biens. Il importe seulement de ne
point fixer le cautionnément & un taux trop bas.

S. A. S. 1 PriNcE ARCHICHANCELIER DE & EMPIRE pense
qu'il n’est point moral d’établir une distinction qui semble
mettre 'infamie an-dessous des peines afflictives. Au sur-
plus, pour marcher d'un pas assuré dans cette discus-
sion, il serait nécessaire de connaitre et d’arréter d’abord
la partie du Gode qui qualifie les délits et en détermine
la peine; on saurait, par exemple, si la relégation équi-
vaut 4 l'ancien bannissement, qui autrefois emportait la
mort civile, et on pourrait reconnaitre si 'individu ex-
posé a cette peine, doit ou mnon subir en personne
Uépreuve de I'instruction. Quant a la forfaiture, c'est un
délit tellement grave, qu’il ne semble mériter aucune
indulgence. En général, la mise en liberté sous caution
doit étre réservée ponr des délits purement correction-
nels; du moins il ne faut pas I’étendre au cas ouil y a
peine d'infamie,

v 13
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M. TremLrARD dit qu'on peut ajourner cette discussion
aprés I'examen de la partie pénale du Code; mais que,
quand le délit est tel que la condamnation ne doive pas
priver le coupable de sa liberté,il n'y a nul inconvé-
nient & le relicher provisoirement sous caution.

S. A. S. te PriNCE ARCHICHANCELIER DE ' Emrprre dit
que cependant dans le cas de la relégation et dans les
autres qui ne conduisent peiat a la privation de la liberté,
on donne au prévenu, en lui accordant provisoirement
sa liberté , la facilité de disparaitre, de se faire juger par
contumace, et de ne se représenter ensmte que quand les
preuves sont dépéries.

34. . Ladiscussion du chapitre VIII est ajournée jusqu’apres
celle de la partie du Code qui qualifie les dehts et en dé-
termine les peines.

IX.

~ PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.
Séance du 28 fructidor an xux (15 septembre 1804 ).
SOMMAIRE A'NQLY'.:K'JQU‘E :
. Présentation du Livre IT du pro;ct de Code mmmel De
la Justice. :
2. Adoption, sans observation, de Part. 1 du Livre.
3. Premiére rédaction du chapitre ¢, Des Tribunauxz de police.
4. Discussion de lart. 2 et des questions de savoir si on ad-
joindra deux habitans du canton au juge de paix, pour
composer le tribunal de police; dans quelle classe ils seront
pris, et a qui en appartiendra le choix.
5. Adoption, sans, discussion , des art, 3 et 4.
6 _Discussion et adoption de I'art. 5, avec l'cxpli(‘ation que si
Pexpérience prouve “qu’a Paris deux sections sont insuffi-
santes, on pourra les angmenter dans la suite.

n. Adoption, sans discussion, des art, 6 et 7
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8. Discussion de I'art. 8. — Question de savoir si 'on doit
mettre au nombre des contraventions dont le. tribunal de
police connaitra, celles. qui donnent lieu a la confisca-
tion des chosessaisies, quelle qu’en soit la valeur. — Ajour-
nement de larticle. ]

g. Adoption de Part. g, avec la substitution, de Pexpression
partie qui réclame, a celle-ci, partie lésée. ¢

10. Adoption, sans discussion, des art. 1o, 11, 12, 13, 14,
15, 16 et 17. :

1. Discussion , sur 'art. 18, de la question de savoir si les
proceés-verbaux des agens de police feront toujours foi jus-
qu# inscription de faux. )

12. Adoption du principe qu'il ne sera pas néeessaire de re-
courir a I'inscription de faux pour détruire les proecés-ver—
baux, et qu’il sera permis aux juges d’admettre la preuve
contraire. , '

13. Observation , sur la proposition de changer aussi les dis-
positions relatives aux gardes forestiers, que ces disposi-
tions sont élrangéres au Code Criminel. :

14. Adoption, sans observation, des art. 19, 20, 21, 22, 23,
24, 95, 26,27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34 et 35.

15. Présentation du chapitre II, Des Tribunaux en matiére
correctionnelle. : z

16. Adoption, sans observation , des art. 36, 37, 38, 39, 40,
41, 42,43, 4k, 45, 46, 47, 48, 49, 5o, 515 52,53, by,
55,56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63,64, 65, 66, 67, 68,
69, 70, 71 €t 72.

17. Ajournement des art. 73, 74, 75, 76, 77 et 78.

18. Renvoi 2 la section des chapitres qui ont été discutés, pour
en présenter une nouvelle rédaction conforme aux amende-
mens adoptés.

TEXTE DU PROCES-—VERBAL

S. A. S, 1z Prince ARCHIGHANCELIER DE T EMpIRE pre-
side la séance.
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1. Le Livre Il dela seconde Partie du projet de Code cri-
minel, De la Justice, est soumis a la discussion.

2, M. SimEon , en 1absence de M. Bzgot-Preameneu rap- -
porteur, présente l'article’ 1% de ce Livre.

Cet article est ainsi congu :

« Arm. 1°. La justice, P'our la répression des contra-
ventions et des délits, sera rendue, suivant leur nature,
par les tribunaux de police, par les tribunaux correc-
tionnels, et par les cours de justice criminelle. »

Cet article est adopté.

3. M. Simfon présente le chapitre I°, Des Tnéunaux de
police.

Il est ainsi concu :

« Art. 2. Il y aura un tribunal de police par chaque
justice de paix. -

« Ce tribunal sera composé du juge de palx de ses sup-
pléans, et de deux habitans du canton nommes par le pré-
fet dans l'avant-dernier mois de chaque année pour exercer
pendant I'année suivante, et pris parmi les plus imposés.

« Art. 3. Les membres du tribunal de police pourront
juger au nombre de trois.

« Art. 4. Dans les villes qui renferment plusieurs jus-
tices de paix, il'n’y aura qu’un seul tribunal de police.

« Chaque juge de paix y siégera, a son tour pendant
trois mois avec ses suppléans.

« Dans les villes on les arrondissemens sont classés par
ordre numérique, on suivra I'ordre des numéros : dans
les autres villes, on suivra 'ordre qu’occupent les justices
de paix dans I'arrété relatif a leur fixation.

« Art 5. Dans les villes ou il y aurait plus de quatre
justices de paix, le tribunal de police pourra étre divisé
‘en deux sections, dans chacune desquelles siégera I'un
desjuges de paix, alternativement, et pendant trois mois
avec ses suppléans.
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« Art. 6. Les fonctions du ministére public seront rem-
plies par le commissaire de police du lieu ol siégera le
tribunal ; et en cas d’empéchement du commissaire de po-
lice, ou s;l n'y en a point, par le maire; qui pourra se
falre remplacer par un adjoint.

« $’il y a plusieurs commissaires de pohce le procureur
général preés la cour de justice criminelle du département
nommera celui ou ceux d’entre eux qui ferodt%e seryice.

~ «Arr. 7. Le greffier et les huissiers de la justice de
paix serviront auprés de ce tribunal.

«Si la ville est divisée en plusieurs justices de paix, il
y aura un greffier partlcuher.

« Si le tribunal est divisé en deux sections, le grefﬁer
sera tenu d'avoir un commis assermenté pour le service
deT'une des sections. ]

« Ar. 8. Ce tribunal connaitra des contraventions de
police. .

« Sera considéré comme contravention de police, le
fait qui donnera lieu, soit a la peine de cinquante francs
d’amende ou au- dessous soit 2 celle de dix jours de de-
tention et au-dessous, soit a celle de confiscation des
choses saisies, quelle qu’en soit la valeur, soit a l'une de
ces peines.

« Art. 9. Les citations pour contravention de police
seront faites & comparaitre devant le tribunal de police
du lieu de la contravention, et i la requéte du ministére
public ou de la partie lésée.

«Elles seront notifiées par un huissier. Il en sera, dans
tous les cas, laissé copie an prévenu, ou a la personne
civilement responsable. '

« Art. 10. La citation ne pourra étre donnée a un délai
moindre que vingt-quatre heures, outre un jour par cing
myriamétres, a peine de nullité du jugement qui serait
rendu par défaut. Néanmoins cette nullité ne pourra étre
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proposée qu'a la premiére audience, avant toute excep-
tion et défense.

« ArT. 11. Les parties pourront comparaitre volontai-
renment et sur un simple avertrssement sans qu 11 soit be-
soin de citation.

« ART. 12. Avantle jour de laudnence le juge de paix
pourra, suz - la requtsnmn du ministere public et de Ia
partie clvﬂe, estimer ou faire estimer les dommages,
dresser ou faire dresser des procés-verbaux, faire ou or-
donner tous actes requerant célérité.

« ArT. 13. Sila personne citée ne comparait pas au jour
et & I'heure indiqués par la citation, elle sera jugée par
défaut. :

« ART. 14. La personne condamnée par défaut ne sera
plus receyable a s'opposer a 'exécution du jugement, si
elle ne se présente A I'audience suivante ; sauf ce qui sera

ci-apres réglé sur appel et le recours en cassation.

« ART. 15. L'opposiﬁon‘ au jugeméﬁt--:par défaut pourra
étre faite par déclaration en réponse au bas de l'acte de
signification, on par acte notifié dans les trois jours de la
signification, outre un jour par cinq myriameétres,

« L’oppoﬁﬁon emportera le droit de citation: a la pre-
miére autllence, apres I'expiration des:délais , et sera ré-
putée non avenue si 'opposant ne comparait pas.

« ArT. 16. La personne citée comparaitra par elle-méme
ou par un fondé de procuration spéciale.

« Arz.:17. Linstruction de chaque affaire sera pubh—
que, a peine de nullité.

« Elle se fera dans I'ordre suivant :

« Les proces-verbaux, s'il y' en a, seront lus par le
greffier. - ' ; i

« Les témoins, s'il en a été appelé par le ministere pu-
blic ou la partie civile, seront entendus, s'il y a lieu; et
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en matiére de délits forestiers, Vinspecteur ou sous-in-
specteur forestier prendra ses conclusions.

« La personne citée proposera sa défense, et fera en-
tendre ses témoins, si elle en a amené ou fait citer, et si,
aux termes de larticle suivant, elle est recevable a les
produire. . - '

_«Le ministére public résumera l'affaire, et donnera ses
conclusions. ' ; :

« La partie citée pourra proposer ses obseryations:

« Le tribunal de. police prononcera le jugement dans
audience ou linstruction aura été terminée, €t au plus
tard, dans l'audience suivante. :

« Arr. 18.Les contraventions se prouveront par proces-
verbaux ow rapports.

« Au défaut de ‘procés-verbaux ou rapports réguliers,
elles se'prouveront par témoins. .

« Nul ne sera admis, 4 peine de nullité, a faire preuve
par témoins outre ou contre le contenu aux proces-ver-
baux ou rapports des officiers de police, des agens, pré-
posés ou autres officiers ayant recu dela loi le pouvoir de
constater les délits ‘ou les contraventions : leurs proces-
verbaux ou rapports feront foi jusqu’a inscription de faux.

« Arr. 19. Les témoins feront a 'audience, sous peine
de nullité, le serment de dire toute la vérité, rien que la
vérité; et le greffier tiendra note de leurs noms, prénoms,
ige, profession et demeure, ainsi que de leurs principales
déclarations.

« Arv. 20. Ni les‘ascendans ou descendans de la per-
sonne prévenue , ni ses fréres et seeurs, ou alliés en' pa-
reil degré, ni la femme ou son mari, méme aprés le di-
vorce prononcé, me seront appelés ni recus en témoi-
gnage. : ]

« Art. 21. Les témoins qui ne satisferont pas 4 la cita-
tion , pourront y étre contraints par le tribunal, qui, &
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cet effet, et sur la réquisition du ministére public, pro- .
noncera dans la méme audience , sur le premier défaut,
'amende; et en cas d’'un second défaut,la contrainte par
corps. :

« ART. 22, Le témoin ainsi condamné a amende sur le
premier défaut, et qui, sur la seconde citation, pro-
duira , devant le tribunal, des excuses légitimes, pourra,
sur la réquisition du ministére public, étre déchargé de
I'amende. .

« 81 le témoin n’est pas’cité de nouyeau, il pourra vo-
Ion-tai_r;efn ent comparaitre phr- lui ou par un fondé de pro-
curation spéciale, a I'audience sunivante, pour présenter
ses excuses, et obtenir, s'il y a lieu, décharge de 'amende.

« AR, 23. Sile faitne présente ni délit ni contravention
de police, le tribunal annulera la citation et tout ce qui
aura smivi, et statuera sur les demandes en dommages et
intéréts,

« Art, 24. Si le fait est un délit qui emporte une peine
correctionnelle, ou plus grave, le tribunal renverra les
parties devant le magistrat de siireté,

« ArT. 25. Si le prévenu est convaincu de contraven-
tion de police, le tribunal prononcera la peine, et sta-
tuera sur les demandes en restitution et en dommages et
intéréts; :

«:ARrT. 26. La partie qui succombera sera condamnée
aux frais, méme envers la partie publique.

« Les dépens seront liquidés par le jugement.

« Art. 27. Tout jugement définitif de condamnation
sera motivé; et les termes de la loi appliquée y seront in-
sérés. :

« Il y sera fait mention s'il est rendu en dernier ressort
ou en premiere instance.

« Art. 28. La minute du jugement sera signée par ce-
lui qui aura présidé, dans les vingt-quatre heures au plus
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tard, 4 peine de wingt-cinq francs d’amende contre le
greffier, et de prise a partie, sily a lieu, tant contre le
greffier que contre le président.

« Arz. 29, Le ministére public et la partie civile pour-
suivront lexécution du jugement, chacun en ce qui le
concerne. '

« ArT. 30. Il pourra étre appelé du jugement dans les
deux cas qui suivent : .

« 1°. Lorsqu’il aura prononcé la peine d’emprison-
nement; il

« 2% Lorsque les restitutions et les autres réparations
civiles excéderont ensemble , outre les dépens, la somme
de cinquante francs. :

« L’appel sera suspensif.

« Arz. 31. L’appel des jugemens rendus par le tribunal

de police sera porté au tribunal correctionnel ; cet appel
sera interjeté, suivi et jugé dans la méme forme et les
mémes délais que les appels des sentences des justices de
paix. - ' | .
« Art. 32. Lorsque, sur I'appel, le procureur impérial
ou l'une des parties le requerra, les témoins pourront
tre entendus de nouveau, et il pourra méme en étre
entendn d’autres. ;

« Art. 33. Les dispositions des articles précédens sur
la solennité de linstruction , la nature des preuves; la
forme , lauthenticité et la signature du jugement défi-
nitif et la_condamnation aux frais, ainsi que les peines
que ces articles prononcent, seront communes aux
jugemens rendus, sar lappel, par les tribunaux cor-
rectionnels. ®

« ArT. 34. Le ministére public et les parties pourront,
s'il y a'lieu, 'se pourvoir en cassation , dans la forme qui
sera réglée ci-aprés, contre les jugemens rendus en der-
nier ressort par le tribunal de police, ou contre les’juge-
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mens rendus par le ‘tribunal” correctionnel, su1 1appe1
desj ]ugemens de police.

« Arr. 35. Au commencement de chac_[ue trimestre’, le
juge de paix, président du tribunal de police, remettra
au magistrat de stireté I'extrait des jugemens de police qui
auront été rendus dans le trimestre précédent , et qui au-
ront prononcé la peine d’emprisonnement. Cet extrait
sera délivré sans frais par le greffier du juge de paix.

« Le magistrat de stireté le deposera au greffe du tri-
bunal correctionnel. _

« Il en rendra un compte sommaire au procureur

’

général impérial prés la cour de justice cnmmelle »
4. Larticle o est discuté.

S. A. S. LE PrincE ARCHICHANCELIER DE 1 EmPIRE
demande quel motif a fait ajouter deux habitans du
canton au tribunal de police.

M. Simzon dit qu'on a eu en vue d'associer a l'exercice
de la police des hommes qui ont le plus dmterét a ce
que ‘elle soit faite avec exactitude.

8. A. S. 1E Privce ArenrcmANCETIER DE T Empire dit
que si l'on croit cette institution utile, il est nécessaire
de nommer des notables en plus grand nombre, afin
d’étre siir qu'il s’en trouvera toujours deux au tribunal.
S. A:8. ne voit pointla raison qu'on a pu avoir de confier
la nomination de ces notables au préfet, dont les fone-
tions n’ont-aucun rapport avec les fonetions judiciaires.

M. Stuton: dit que, dans I'état actuel des choses, ‘le
tribunal de police est composé d'un seul homme. Il a
paru plus convenable'de le porter'a cing; néanmoins, il
peutjuger au nombre dé%rois. Ainsi, on a lieu de croire
que les juges seront toujours en nombre suffisant.

On a confié au préfet la nomination: des fiotables,
parce que cest lui qui forme la liste des plus imposés;
mais la section a pensé qu'il convenait de donner & son
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choix ' plus de latitude que n’avait fait la commiission,
qui I'obligeait de prendre les notables parmi les cent plus
imposés. EL

S. A. S. tE Prince ArcrICHANCELIER DE r'EmpIre dit
qua la vérité Sa MagesT ne pourrait se réserver le
choix direct des notables, parce qu’il lui est impossible
de connaitre les habitans de chaque canton’; mais qu’il
faut cependant prendre garde que, d'aprés le sénatus-
consulte du 28 floréal an xi1, la justice est rendue au
nom de 'Empereur par les officiers quiil institue; que
tout serait concilié si SA MAsEstTE arrétait, pour chaque
ressort du tribunal de police, une liste qui durerait trois
années, ‘et sur laquelle le procureur/impérial ou le juge
de paix appellerait les notables.

M. Tarcer dit qu'il se rend A cette idée; que cepen-
dant, si'la liste était formée par canton’, on serait peut-
étre forcé d'y inscrire comme plus imposés des citoyens
qui ne paient qu'une trés faible contribution; qu ‘il serait
done preferable de prendre les notables parml les plus
imposés du département. En donnant ainsi plus de lati-
tude aux choix, on se ménagerait la facilité de les faire
meilleurs.

M. Siafox dit que;, dans les départemens ot il 'y a'de
grandes villes, tels que celui dela Seine, ce choix se trouve-
rait circonscrit entre les citoyens d'une extréme opulence.

M. Birexcer observe que la section sexprime d'une
maniére trop vague, lorsqu'elle dit’ que 'les notables
seront pris parmi les plus imposés; car il pourrait arriver
qu'il diit porter dans certains lieux sur quatre-vingt mille
éligibles ; il serait mieux de sarréter a une qu’otité, telle,”
par exemple, que le dixieme des plus imposés.

M. Trminarn défend lexpression employée par ' la
section ; il Tui parait suffisant de décider, en général, que
les notables seront pris p:u'rhi les plus imposés. Le preéfet
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présentera ceux des plus imposés qui offrent le plus de
garanlie; s'il oubliait de remplir ce devoir, il encourrait
la disgrice du gouvernement, dans la main duquel il se
trouve entierement: placé.

' M. Derzrmon partage L'avis de M. Bérenger. 1l pense
gu'en fixant la liste au dixiéme des plus imposés , on éta-
blira une régle beaucoup plus stire.

M. Trercmarp dit qu'on ne laisserait point assez de
latitude au choix. On ne doit pas craindre que le préfet
présente de préférence les moins imposés, puisqu’il est
responsable. i

S. A. S. L Prince g&ncnxcEANcELmR pE L’ EMPIRE
consent i laddition des notables; mais il ‘ajoute que ces
fonctions ne seront point exercées, si L'on ne choisit pas
les. hommes qui, par caractere, aiment a les remplir.
Cest par cette considération quiil faut se déterminer, et
non par le plus ou le moins d'impositions, pouryu toute-
fois que ceux qui seront choisis paient une contribution
raisonnable. On pourrait donc faire former par le pro-
cureur impérial une liste temporaire, et composée de
citoyens inscrits sur la liste des plus imposés, laquelle
aurait été faite par le préfet; le président du tribunal
appellerait les persounes portées sur la liste temporaire,
et choisirait de préférence celles qu'il trouverait les plus
capables et les plus disposées a ce genre de service.

M. Sim¥on propose de choisir parmi les propriétaires.

S. A. S. LE Prince ArcmICHANCELIER DE L EmpIrE dit
quil préférerait cette régle a celle de la section.

M. Tareer dit qu’il faut une garantie quelconque;
qu’ainsi, si Lon ne prend pas les notables parmi les plus
imposés, il ne reste plus qu'a les prendre parmi les pro-
pridtaires; et ces derniers offrent peut-étre la plus stire
des garanties, puisqu’ils ont plus que personne intérét a
maintenir la tranquillité publique.
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S. A. S. uE Parvc: ArcmrcmAncerier pE r Empire dit
que cette disposition aura de grands avantages dans les
campagnes. _

M. OuparT propose d’exiger le cumul de la qualité de
propriétaire et celle de plus imposé.

S. A. S. 1.e Prince ARCHICHANCELIER DE L'Emeire dit
que les plus imposés pourraient ne pas toujours aimer a
remplir les fonctions de notables; qu'en général cette
classe se compose ou de citoyens livrés & d’autres affaires,
ou de citoyens qui ont besoin de repos. :

M. Mror dit que , puisqu’il s'agit de former une liste
temporaire, il est superflu d’exiger des conditions. A cha-
que renouvellement, on expliquera par des instructions
particulieres dans quel esprit la liste doit étre formeée,
d’aprés I'état des choses dans les diverses localités.

M. Tareer pense que la loi ne doit pas poser de li-
mites ; mais qu'il est cependant avantageux qu'elle indi-
que elle-méme I'esprit dans lequel elle désire que les choix
soient faits. i ' :

M. Tremmarp dit quiil y a de Pinconvénient a limiter
le choix aux propriétaires, puisque d’autres citoyens n’ont
pas moins qu’eux intérét a ce que la tranquillité publique
soit maintenue. 1

S. A.S. te Prince Arcmicravdrrier i rEmpire dit
quil est possible dadopter la proposition de M. Miot ,
pourvu que la liste soit formée par le procureur impérial
et non par le préfet. Si cette attribution était confiée au
préfet, la formation de la liste se trouverait dans le dépar-
tement du ministre de P'intérieur, lequel est étra‘hgei‘ a
Padministration de la justice, au lieu qu'en la donnant a
un fonctionnaire placé sous l'autorité du grand-j'u-ge, on
raméne l'opération & celui des ministres qui connait le
mieux la marche des' tribunaux et les circonstances.

M, Mror dit'que, méme en plagant la formation de la
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liste dans les attributions du grand-juge, on sera forcé
. d’employer le préfet, attendu que seul il connait les in-
dividus.

. M. Birencer demande comment le gl:md-luge pourra
se décider entre la liste du préfet et celle du procureur
imperial,, et faire lui-méme les choix. Ce travail sera
trop immense pour ne pas devenir une simple opération
de bureau. .

S. A. S. LE PriNcE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE pro-
pose de décider que les notables seront choisis dans une
liste arrétée. tous les trois ans par IEmpEREuR , sur la pré-
sentation du grand-juge, lequel se procurera, de la ma-
niére qui lui paraitra la plus convenable, les renseigne-
mens dont il aura besoin.

Cette proposition est adoptée.

5, Les articles 3 et 4 sont adoptes sans discussion.
6.  Larticle 5 est discute.

M. Mioz dit qu'a Paris deux sections seront insuffi-
santes. Tel est ordre de choses actuel; mais les affaires
languissent : on ne peut toutes les expédier avec la célé-
rité convenable, si le tribunal nest compose de quatre
sections.

M. Tremmarp dit que linconvénient dont se plaint
M. Miot ne s'est fait apercevoir que dans les tribunaux
correctionnels; qu'au surplus, si lexpérience prouve qu’a
Paris'deux sections sont mSufﬁsantes on pourra les aug-
menter dans la suite.

L’article est adopteé.

7.  Lesarticles 6 et 7 sont adoptés sans discussion.
8., Larticle 8 est discuté. 453

S. A. S. LE PrinceE ArcHICHANGELIER DE L EMpIRE dit
que peut-étre on n'a pas assez réfléchi sur les consé-
quences de la disposition qui met au nembre des contra-
ventions dont le tribunal de police doit connaitre; celles
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qu: donnent lieu a la confiscation des choses saisies,, quelle
qu'ent soit la valeur. La confiscation peut porter sur des
objets d'une valeur trés considérable. 3

M. TarcEr dit que cet observation prouve qu'il eiit été
nécessaire de discuter la partie pénale du Code avant celle
qui concerne l'instruction. '

Larticle est ajourné.

g. g article g est discuté.

S. A. S. 1e PriNcE ARCHICHANCELIER DT L "Empire dit

que l'expression de la partie lésée parait impropre , parce

3

quil n’y a pas toujours une 1ésion reelle; celle de pantie
plaignante serait prefer. rable.

M. Oupart dit que la partie n'est pas tou_,ourb plai-
gnante. ;

S. A. S. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE L "EMPIRE pro-
pose de dire la partie gui réclame.

Larticle est adopié avec cet amendemem.

1.  Les articles 10, 11,12, 13, 14, 15 16 et 27 sont adop-
és sans dlacusswn
1. Larticle 18 est discuté.

M. Derermon demande si jusqu'ici les proces- v{.rbaux
des agens de police n'ont pu étre atlaqueés que par une
inscription de faux.. I1 obsewe que des formalités aussi
graves ne sont point proportlanneea aux délits légers dont
connait le tribunal de police. Peu de citoyens se déter-
mineront entreprend1e une procédure de faux. pour
echappea a une.amende modique. Il semble qu il faudrait
permetire de détruire, par des moyens plus facﬂes, les
fausses assertions des agens de police.

M. Sivton dit que la disposition dont on vient de par-
ler a toujours existé et existe encore.

S. Exc. LE GRAND- JUGE ministre de la justice dit que du
moins il serait nécessaire d'assujettir les proces- -verbaux a
des fol‘mea qui donnent plus de garantie; car, dans les
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usages actuels, Fagent de police dresse son proces-verbal
seul et sans &tre recordé de témoins. -

M. Ouparr dit qu'on ne peut exiger des formes plus so-
lennelles sans rendre illusoires toutes les dispositions qui
reglent les fonctions des gardes forestiers, Cependant il
existe dans les villes des agens de police qui ne sont point
revétus d'un caractere légal; il importerait de faire sentir
que la disposition ne s'applique pas a eux.

S. Ex¢. Le Granp-Juce ministre de la justice dit que
ce serait trop exposer la tranquillité des citoyens que de
permettre qu’elle fiit compromise par les assertions d'un
homme obscur, tandis que méme les procés-verbaux des
juges ne font point foi en justice sils ne sont signés du
greffier. :

M. Derermox dit qu’il est peut-étre contradictoire de
donner créance;aux proceés-verbaux de police, par la rai-
son qu’ils ne concernent que'des délits légers, et de vou-
loir cependant qu'ils ne puissent étre détruits quavec les
formalités qu'on emploie contre les actes qui constatent
les faits les plus graves.

‘M. Tremuarp dit qu’il ne faut pas tellemenr sarréter
aux inconvéniens de cette disposition, qu'on perde de
vue les résultats de la disposition contraire. En effet, il
serait beaucoup plus simple de décréter qu’il n'y aura
pas de petite police, que de I'admettre et de lui refuser
ceper%nt les moyens d’agir. Or, il dev;g‘pt mmpossible
de comstater les contraventions qul n expd&ﬁent qua une
amende trés modique, si on ne les regarde comme con-
statées que lorsque le proces-verbal aura été dressé par
deux officiers de pohce ou par un seul assisté de deux
témoins.

On objectera qu'on peut du moins réserver aux contre-
venans la preuve contraire. Mais ignore-t-on qu'il est tres
facile de se procurer les dépositions de quelques voisins
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complaisans , ‘et qui se ménagent le droit d’exiger dans
l'occasion le méme service de celui quils consentent
d'obliger? La grande garantie des citoyens est dans la
surveillance que la loi donne aux autorités supérieures
sur. les officiers de police. Au surplus, jusqu’a présent la
confiance accordée aux procés-verbaux de ces officiers
n’a produit aucun abus. Il n’est pas probable que, sans'
autre objet que de désobliger un citoyen, ils se permettent
un faux, et s’exposent a la peine dont il peut étre suivi.
Enfin on doit supposer quelque discernement dans les
juges, et croire qu’ils ne s'en rapporteraient pas aveuglé-
ment 4 un proces-verbal suspect. -

Son Exc. LE GRAND-JUGE ministre dc la justice dit que
l'article en' discussion est contraire & tous les principes
recus : jamais la loi n'a donné créance a des proces-ver-
baux dressés’ sans témoins. Et qu'on ne dise pas qu'en
réservant a la'partie la preuve contraire, on te au pro-
cés-verbal tous ses effets ; il conserve toujours la force de
faire preuve directe. On y attacherait trop d'importance
si, en allant plus loin, on décidait qu'il fait preuve abso-
lue: La foi sans doute est due aux actes, mais seulement
lorsqu'a raison de leur forme ils offrent une garantie.

On craint que la facilité de faire la preuve contraire
n'améne 'impunité des délits de police : ce serait un treés
léger inconvénient; car ces sortes de délits ne troublent
que bien légérement l'ordre public; mais, en outre, com-
ment supposer que, dans des affaires dont I'intérét est si
modique, le contrevenant cherche a suborner des témoins
et y parvienne?

M. Beruncer dit que la loi doit laisser'le juge se déci-
der entre le proces—verbal et les autres renseignemens
qui lui sont présentes.

S. A. S. 1E Prince ArcHicHANCELIER DE L'Emprre dit
quon ne peut se dispenser de s'expliquer sur l'étendue

XX1V. 14
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de larticle £8. I waccorde une confiance absolue qu'aux
procés-verhaux des officiers qui ont recu de la loi le
pouvoir d'en dresser; mais il semble, d’aprés ce qui a
été dit dans la discussion, qu'on veuille éiendre ce droit &
d’autres agens de policerevétus d’'un caractére moins grave.

Cette extension ne présente point de difficulté, si les
procés-verbaux de police ne font pas foi jusqu’a inscrip-
tion de faux, et si l'on exige que le procés-verbal aiL, éLé
rédigé par deux agens.

Mais il est surtout nécessaire de bien determlner les
délits dont ces procés-verbaux doivent faire preuve; et
ici I'on sent encore l'inconvénient de cette inversion , qui
a fait placer la discussion de ee qui concerne la procedure
avant celle de la partie pénale du Code. Par exemple,
dans la loi du 22 juillet 1791, le défaut d'éclairage des
maisons , les accidens causés par la rapidité des chevaux,
sont mis au rang des délits de police. Cependant, dans le
dernier cas surtout, et en général dans tous les délits
qui résultent de circonstances fugitives, le procés-verbal
peut étre fautif; il est difficile de le détruire; il ne faut
donc pas quiil suffise pour condamner. Il n'en est pas
dans ce sujet. comme dans la matiére des 1mpots; ou l'in-
térét d’assurer les revenus de I'Etat oblige de s'écarter
des regles dont la stricte observation rendrait la percep-
tion nulle. Dans les circonstances ordinaires, le grand
motif de l'intérét public n'oblige pas de donner la: méme
importance aux proces-verbaux. L’article 18 est done
vicieux , en ce quiil obligerait le juge a condamner sur
cette seule preuve.-

M. Tazeer dit qu'a Paris le procés-verbal des commis-
saires au Chatelet faisait tellement foi, que le lieutenant
de police n'interrogeait le prévenu que pour la forme :
ce systeme, qu'on oppose a celui de la section, pourrait
avoir de grands inconvéniens.
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S. Exe. e Granp-Juee ministre de la justice dit que
Vinterrogatoire du prévenu pouvait avoir dégénéré en
pure formalité, mais que cependant il en résulte que le
lieutenant de police n’était pas obligé de s'én rapporter
entiérement aux procés-verbaux. Il entendait méme des
témoins, et, au surplus, aucune loi n’a exigé I'inscription
de faux pour détruire un procés-verbal de police. Il con-
vient done de décider nettement que cette formalité ne
sera pas nécessaire : autrement le texte du Code criminel
subjuguerait le juge. On doit lui laisser, surtout si I'on
craint les fausses enquétes, la liberté de ne point admettre
la preuve contraire; mais on doit aussi ne point I'enchai-
ner en lui défendant de I'accorder. :

M. Simon dit qu'alors la loi accorderait plus de con-
fiance 4 un garde champétre qu’a un commissaire de po-
lice, dont les fonctions cependant sont plus relevées.

S. Exc. 1& Granp-Juee ministre de la justice dit que
I'importance de conserver les productions de la terre au
cultivateur, et 'embarras de trouver a propos des té-
moins dans une campagne, expliquent et justifient cette
différence.

M. Daveny ajoute que d'ailleurs les désordres constatés
par le garde champétre laissent aprés eux des tracés qui
viennent a 'appui de son procés-verbal.

M. Tremmarp dit qu'il est des délits de police pour
lesquels, meéme dans les villes, on ne trouve pas toujours
des témoins : tel est celui de jeter par une fenétre des
choses qui peuvent nuire. Cependant, si on autorise la
preuve contraire, on verra tous les habitans d’un méme
quartier se préter mutuellement a déposer les uns pour
les autres contre le proces-verbal de police.

Il n'est pas besoin de machinations et de manceuvres
po'ur se procurer, dans ce cas, des dépositions favorables:

- T'usage suffira pour opérer cet effet.
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Quand on exigerait que le procés-verbal flit signé par
deux agens, cette précaution serait illusoire; car celui
dont il serait I'ouvrage le ferait signer par un autre qui
n’aurait pas été présent. -

Au reste, M. Treillard consent aux modifications pro-
posées par S. A. S. le Prince Archichancelier, lesquelles
tendent a ne point enchainer la conscience du j uge, en l'o-
bligeant de s'en rapporter aveuglément au procés-verbal.

. Le Conszr adopte en principe quil ne sera Pas néces-
saire de recourir a l'inscription. de faux pour détruire les
proces-verbaux de police, et qu'il sera permis aux juges
d’admettre la preuve contraire. ;

M. Ovparr dit qu'il conviendrait également de changer
les dispositions relatives aux gardes forestiers. Les lois
actuelles donnent a leurs procés-verbaux foi en justice,
si le délit qu’ils constatent n'entraine quune amende de.
cent francs et au-dessous : au-dela ils n’ont plus la méme
force. En conséquence, on a vu juger affirmativement et
négativement sur les procés-verbaux du méme garde; et
il suffit de. commetire un délit plus grand pour échapper
a Peffet de l'acte qui le constate.

M. Dzrermon dit que les dispositions dont on parle
sont étrangeres au Code Criminel.

Les articles 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29, 30, 31, 32, 33, 34 et 35 sont adoptés sans discussion.

M. SimEon présente le chapitre IL, Des Tribunaua en
matiere correctionnelle.

Ce bhapitre est ainsi concu :

« Art. 36. Les tribunaux de premiére instance en ma-
tiére civile connaitront, en outre, sous le titre de tribu-
maux correctionnels, de tous les délits qui n'emportent
ni peine afflictive on infamante, ni relégation , ni peine
de forfaiture, mais dont la peine excéde dix jours d’em-
prisonnement, ou cinquante francs d’amende. |
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‘«ARt. 37. Ces tribunaux pourront, en matiére correc-
tonnelle, prenoncer au nombre dé trois juges.

« Arr. 38. Le tribunal sera saisi, en matiére correc-
tionnelle, de la connaissance des délits de sa compétence,
soit.par le renvoi que lui en fera le juge d’instruction ,
d’apres les régles établies au Livre De'la Policgy soit par
la citation donnée indirectement au prévenu et aux per-
sonnes civilement responsables du délit, par la partie ci-
vile'; ou par le magistrat de stireté, ou, a I'égard des dé-
lits forestiers, par le conservateur, inspecteur ou sous-
inspecteur forestier. ' '

< Arr. 39. La partie civile fera, par I'acte de citation ,
élection de domicile dans la ville ou siége le tribunal. La
citation énoncera les faits, et tiendra lieu de plainte.

« ART. 4o. La citation de la partie civile ne sera signi-
fide qu'aprés avoir été visée par le magistrat de stireté. T1
ne la visera qu'autant qu'il s'agira d'un délit qui soit de
la compétence du tribunal.

« ArT. 41. Lorsque le magistrat de stireté aura refusé
de viser la citation ou la plainte, ou lof-squ’il aura ren-
voyé au tribunal civil dans le cas de l'article 51 au Livre
De la Police, la partie civile pourra se présenter au juge
d'instruction ; et si celui-ci n’est pas de 'avis du magistrat
de sireté, il en sera référé i la cour de justice criminelle
suiyant les régles prescrites en l'article cité.

«ArT. 42. Il y aura -au moins un délai de trois jours,
oufre un jour par cing myriamétres, entre la citation et
le jugement, a peine de nullité.de la: condamnation qui
serait prononcée par défaut contre la personne citée.

« Néanmoins , cette nullité:/ne pourra étre proposée
qu'a la, premiere audience, et avant toute exception ou
défense.

< ART. 43. Dans les affaives relatives a des délits qui
n’entraineront pas la peine de détention, le prévenu
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pourra se faire représenter par un avoué; le tribunal
pourra néanmoins ordonner sa com parution en personne.

« ART. 44. Si le prevenu ne compara:t pas, il sera jugé
par défaut.

« ART. 45. La condamnation par défaut sera comme
non avenue, si , dans les cing jours de la signification qui
en aura été faite au prévenu ou a son domicile, outre un
jour par cinq myriamétres, celui-ci forme opposition a
I'exécution du j Jugem ent, et notifie son opposxtlon tant au
ministére public qu’a la partie civile.

« Néanmoins, les frais de U'expédition, de la significa-
tion du jugement par défaut et de lopposmon demeure-
ront a la 'charge du prévenu. :

« ArT. 46. L'opposition emportera de droit citation & la
premiére audience : elle sera comme non avenue si I'op~
posant n’y comparait pas; et le jugement que le tribunal
aura rendu sur Uopposition ne pourra étre attaqué par la
partie qui 'aura formée, si ce n'est par appel, et devant
la cour de justice criminelle, ainsi qu’il sera dit ci-aprés.

« ART, 47 La preuve des délits correctionnels se fera
de la maniére prescrite en l'article 20 ci-dessus, concer-
nant les contraventions de police.

« Arr. 48. L'instruction sera publique, a peine de
nullité, '

« Le procureur impérial, la partie civile, s'il y en a
une, ou, a I'égard des délits forestiers, le conservateur,
inspecteur ou sous-inspecteur forestier, exposeront Paf-
faire ; les procés-verbaux ou rapports, s'il en a été dressé,
seront lus par le greffier ; les témoins pour et contre se-
ront entendus, s'il y a lieu, et'les reproches proposés et
jugés; les piéces pouvant servir & conviction ou a dé-
charge seront représentées aux témoins et aux parties ; le
prévenu sera interrogé ; le prévenu et les personnes civi-
lement responsables proposeront leur défense ; le procu-
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reur impérial résumera Vaffaire et donvera ses eonclu-
sions ; le prévenu et les personnes civilement responsables
du délit pourront répliquer. j

« Le jugement sera prononcé de suite ,'ou au plus tard
+& l'audience qui suivra celle ou l’mstructlon aura €té ter-
mmee. 5 J Leafiar sl R
« ART.(49:Si 1e fait n’est réputé ni délit ni contraven-
tion de police, le tribunal annulera I'instruction , la cita-
tion et tout ce qui aura suivi, renverra le prévenu, et
statuera sur les demandes en dommages et intéréts,
 « ArT. 50. Si le fait n’est quune contravention de po-
lice , et si la partie publique ou la partie civile n’a pas de-
mandé le renvoi, le tribunal appliquera la peine, et sta-
tuera, s'il y a lien , sur les dommages et intéréts.

«Dans ce cas, son jugement sera en dernier ressort.

« Arr. 51. Si le fait est de nature & mériter une peine
afflictive ou infamante, ou la relégation, ou la peine de
forfaiture, le tribunal pourra décerner de suite le mandat
de dépot ou le mandat d’arrét; et il renverra le prévenu
devant le juge d'instruction compétent.

« Arr. 52. Tout jugement de condamnation rendu
contre le préﬂvenu et contre les personnes civilement res-
ponsables du délit, ou contre la partie civile, les condam-
nera en outre aux frais, méme envers la partie publique.

« Les frais seront liquidés par le méme jugement.

« Art. 53. Dans le dispositif de tout jugement de con-
damnation seront énoncés les faits dont les personnes
citées seront jugées coupables ou responsables, la peme
et les condamnations civiles.

-« 'Le texte de la loi pénale dont on fera l'application
sera lu & 'audience par le président, et sera aussi inséré
dans le jugement, sous peine de 5o fr. d'amende contre
le greffier. -

« Arr. 54. La minute du jugement sera signée au plus
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tard dans les vingt-quatre heures par les- juges qui I'au-
ront rendu, a peine de 50 fr. damende contre le- gref-
fier, et, sil y a lieu, de prise a partie tant contre le gref-
fier que contre les juges. . :

‘«ARrmr. 55. Le jugement sera exécuté a la requéte du
magistrat de stireté et de la partie civile.

« 81l s'agit de délits forestiers, il le' sera @ la requéte
du conservateur , Inspecteur ou' sous-inspecteur forestier.

« Le pmcureur impérial ou Vofficier forestier sera tend ;
S011S 5 T€: ponsablhte et celle de sesagens, de faire verser
dans la caisse du receveur de l'enregistrement et des
domaines, le montant des ‘condamnations autres que
celles qui seront adjugées a la partie civile.

« Arr. 56. Le procureur impérial sera tenu, dans lés
trois jours (iui suivront la'prononciationdu jugement,
d’en envoyer un extrait au procureur général 1mper1al
prés la cour de justice criminelle. ;

« Art. 57. Les ]ugemens rendus en matiére correc-
tionnelle pourront &tre attaqués, par la voie de l'appel ,
devant la cour de justice criminelle.

« Art. 58. La faculté &’ appeler appartiendra ,

« 1° Aux parties prévenues ou responsables;

. A la partie civile, quant i ses intéréts civils seu-
lement-

« 3% Au procureur impérial;

« 4°. Au procureur général mlpernl pres la cour de
justice criminelle du département. i

« Art. b9. Il y aura, sauf I’ exception portée en l'ar-
ticle ci-apres, déchéance de lappel, si la déclaration
d'appeler n'a pas ét¢ faite au greffe du tribunal qui.a
rendu le jugement, dix jours au plus tard apres celuior
il a été prononcé; et, si le jugement est rendu,.par
défaut, dix jours au plus tard aprés celui de la 51gn1ﬁca-

BlIU Cujas



DU PROJET DE CODE CGRIMINEL. IX. EATET

tion qui en aura été faite a la partie condamnée ou i son
domicile, outre un jour par cing myriametres.

« Pendant ce délai et pendant Vinstance d’appel, il
sera sursis a 'exécution du jugement.

« Arx. 6o. La requéte contenant les moyens d’appel
pourra:étre remise, dans le méme délai , au'méme greffe;
elle sera signée de appelant, ou d'un avoué, ou de tout
autre fondé de pouvoir spécial.

« Dans ce dernier cas, le pouvoirisera annexé a la re-
quéte.

« Cette requéte pourra aussi étre remise directement
au greffe de la cour de justice criminelle.

«Ant. 61. Le procureur'général impérial devra noti-
fier son appel, soit au prévenu, soit a la personne civi-
lement . responsable ‘du délit, ‘dans les  deux mois-a
compter du jour de: la prononciation du jugement; ou,
si le jugement lui a été légalement notifié par I'une des
parties, dans;le mois du'jour de cette notlﬁcatlon sinon
il sera déchu.

«Art. 62. La mise en liberté du prévenu acquitté me
pourra étre suspendue; lorsqu'aucun rappel in'aura; été
déclaré ou notifié dans les dix jours de'la prononc:atlon
du jugement, B 9TH

« Art, 63. La requéte, si elle a été remise au grefte
du 'tribunal de:premiére instance, et les pieces, seront
envoyées, par lermagistrat de streté, au greffe dela cour
de justice criminelle;, dans les vingt-quatre heures apres
la' déclaration ou la remise de la notification d’appel. 1o

« Si celui contre lequel le jugement a été:renduiest
en-état d'arrestationy:il sera ; dans le méme délai, et par
ordre du magistrat:de:siireté; transféré :dans: la maison
d’arrévdu liewroussiégeila cour de justice criminelle.

«Anrx. 64. Les jugemens rendus par:défaut par:les
cours de justice criminelle, pourront:étre;attagués: par
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la voie de Fopposition, dans la. méme forme ev dans les
mémes délais que les jugemens:par défaut rendus parles
tribunaux correctionnels.

« L'opposition emportera de droit eitation a:la pre-
miére audience, et sera.comme non avenue, si l'opposant
n’y comparait:pasi: le jugement que la cour ‘aura rendu
sur I'opposition, ne pourra étre attaqué par la partie qui
l'aura formée, si ce n'est devant.la Cour de Cassation,
ainsi 'qu’il sera dit ei- apres. ;

« Art. 65. L'appel sera jugé a I’ audlence dans le mois,
surun rapport fait:par I'un des juges.

« ArT. 66. A la suite du rapport, et avant que le rap-
porteur et les juges émettent leur opinion,. le prévenu,
soit qu’il ait été acquitié , soit qu'i) ait été condamné ; les
personnes; civilement responsables du délit; la: partie
civile; et le procureur général impérial ; seront entendus
dans la forme et dans V'ordre prescrits pariarticle 48.

« ArT.' 67. Les dispositions des articles précédens sur
la solennité de linstruction, la nature des preuvess la
forme, l'authenticité et la signature du jugement définitif
de premiére instance, la condamnation: aux. frais; ainsi
que:les peines que ces articles prononcent, seront com-
munes aux jugemens rendus sur l'appel par: la cour de
justice:criminelle. :

« Elle rejettera la requéte ou annulera le jugement.

'« AT 68. Si le jugement. est réformé, parce que le
fait n'est réputé délit ni contravention de police par au-
cune 'loi, la cour renverra le prévenu, et statuera; s'il y
a liew; sur ses dommages-intéréts. :

s ART. 69, Si-le jugement est annulé, parce que le
fait ne présente qu'une contravention de police, et:sila
partie publique et'la partie civile n'ont pas demandé le
renvoi, la cour prononcera la peine, et statuera égale-
ment, §il y a lieu, sur lesidommages-intéréts.
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« ART. 70. Si le jugement est annulé, parce que le
délit est de natnre a mériter une peine afflictive ou infa=
mante, ou la relégation, ou la peine de: forfaiture; la
cour décernera, sil y a lieu, le mandat de dépdt, ou
méme le' mandat d’arrét, et renverra le prévenu de-
vant le fonctionnaire public compétent, autre toutefois
que celui qui aura rendu le jugement ou fait U'instruc-
tion. i :

« ArT. 1. Si le jugement est annulé pour violation
ou omission non réparée de formes preserites par la loi a
peine de nullité, la cour renverra le prévenu devant un
autre tribunal dé pi‘emi'ére instance dans le méme dépar-
tement ; et le proces y sera 1ecommence a partlr du plus
ancien des actes annulés.

¢« ART. 72.'La partie civile, le prévenu, le procureur
général impérial, Jes personnes civilement responsables
du délit, pourront se pourvoir en cassation contre ie ju~
gement rendu par la cour de justice criminelle, dans les
formes et délais et pour les causes qui seront ci-apreés de-
terminés. - -

-« ART. 3. Dans les cas prévus par les articles 47 ‘et 48
du premier Livre du présent Code, les tribunaux saisis
de la contestation prononceront, s'il y a lieu, et sur'les
réquisitions du procureur impérial, les peines de déten-
tion, d’amende), de confiscation spéciale, d'interdiction,
et d’envoi-sous la surveillance spéciale du gouvernement,
ainsi qu’il est réglé par le présent Code. :

« Arr. 74. Tout jugement ainsi rendu, qui portera
condamuation 4 la peine de détention, sera provisoire-
ment considéré comme mandat d'arrét, et exécuté dans
la méme forme. En cas d’appel, le condamné pourra de-
mander sa liberté provisoire sous cautionj etle juge d'in-
struction pourra la lui accorder, en se conformant aux
régles prescrites au Livre De la Police.
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« Ant. 75l faculté d’appeler app.lrnendra ‘dans les
cas prevus par les deux articles précédens, :

« 1% A la partie prévenue ou responsable 3

« 2% A la partie civile, quant a ses intéréts civils seule-
ment;

« 3“ Au procureur nnper:al pres le. trlhunal qui aura
statué. |

« Art. 76. Les dispositions sur la forme ét'le délai des
appels en matiére correctionn elle, seront communes aux
appels'interjetés dans les cas déterminés par les articles
47 et 48.

« AR, 77: L’appel sera porté devant la cour d appel ,

et sera ]ugP sur. les requlsltlons du /procureur general
.1mper11l, dans le délai et dans la forme prescrits par le
présent ;Code pour le jugement des appels en matiére
correctionnelle portés devant les cours de justice crimi-
nelle.!

« Anr. 78. La partie prévenue ou responsable, la par-
tie ' civile,, le ‘procureur général impérial prés la cour
d’appel , pourront se pourvoir en cassation contre le ju-
gement rendu par la cour d’appel ; dans la méme forme
et les mémes délais que si le jugement avait été rendu
par une; cour de justice criminelle. »

16. . Les articles 36, 37, 38,39, 40, 41, 42, 43, 44, 45446,
47, 48,149, 5o, 51, 52, 53 54, 55,56, 57,158,509, 60,
61,62, 63 64 65, 66 567,68 69, 70, 71 et 72 sont
adoptes sans chscuss:on.

17. . Les articles 73, 74, 75, 76 ; 77.et 78 sontajournés:

18. . S.A.S.1E PrincE ARcHICHANCELIER DE & Evpine charge
la. section; de revoir les chapitres: qui ont: été discutés!,
et d'en présenter' une nouvelle rédaction conforme-aux
amendemens qu’ils ont subis.
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PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Séance du 3 vendemiaire an xxix (25 septem&re 1804 ).

!

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Suite de 1a discussion du Livre II , De la Justice.

2. Premiére rédaction du chapitre IIl, Du premier Jury et de
U’ Accusation. 1

3. Adoption, sans observation, des art. 79, 80, 81, 82, 83,

84,85, 86,87, 88,89, go et g1. '

Retranchement de l'art. g2, attendu qu’il s'appliqueta un

cas tellement extraordinaire qu'il est inutile de le prévoir.

b«

o

. Adoption, sans observation, des art. 93, 94, 95, 96, 97,
98, 99, 100, 101, 102, 103 et 104. ,

. Discussion et adoption de l'art. 105, aprés l'explication
que les jurés ne peuvent pas ne'pas donner une déclaration,
puisqu’ils demeurent enfermés et sans commumication au-

(o}

dehors jusqu’a ce qu’ils en aient donné une.
. Adoption , sans observation , des art. 106, 107, 108, 109
et 110.

~3

8. Discussion de l'art. 111, et adoption de la proposition
d’exprimer que les ordonnances rendues par le juge dlin-
struclion ‘seront adressées dans les vingt-quatre heures au
procureur géneral. .

9. Adoption , sans observation, des art. 112 et 113,

10. Discussion, sur l'art. 114, de la question de savoir si,
en cas qu'il survienne des charges nouvelles, la procédure
sera confiée au premier juge instructeur, ou si elle sera en-
voyée devant le juge instructeur d’un autre arrondissement,
— Adoption pure et simple de Iarticle.

11. Adoption, sans observation, des art. 115 et 116.

12. Ajournement de I'art. 117.
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13. Adoption, sans observation, des art. 118 et r1g.

14. Adoption, sur l'art. 120, de la proposition d’ exprimer
que, dans le cas ou I’ ordonnance de prise de ‘corps aurait

¢té annulée, ’accusé pourra étre retenu ou arrété en vertu
d’une ordonnance nouvelle.

15. Adoption, sans observation, des art. 121, 122,123, 124
et 125,

16. Premiére rédaction .du chapitre IV, Des Cours de Jamce
criminelle. :

17. Discussion relative a 'organisation des cours de justice
criminelle.

18. Ajournement des art. 126/, 197,128, 129 et 130.

19.- Adoption, sans observation, des 131 et 132.

20. Discussion et adoption de I’art. 133, aprés explication sur
T'utilité de I'expression nouveauz développemens, employée
dans cet article.

21, Discussion et adoption de Part. 134, avec l'explication
que I'absence du procureur général n’empéchera pas de pro-
noncer I'arrét.

22. Adoption, sans observation, de Iart. 135.

23. Discussion et adoption , sauf rédaction, de Lart. 136!

24. Adoption, sans observation, de I'art. 137.

25. Discussion de I'art. 138, et adoption de la proposition de
dire que toute requisition sera signée par le procureur gé-
néral , et les décisions par le greffier. :

26. Discussion et.adoptwn de larticle 139, en remplacant sa
derniére disposition par la suivante : sauf, aprés Uarrét, le
recours en cassation s’il y a lieu.

27. Adoption, sans observation, des art. 140 et 241,

28. Discussion de I'art. 142, et adoption de la proposition de
le rendre moins précis en autorisant le procureur général
a donner des avertissemens, et en ajoutant qu’on n’aura

néanmoins égard, pour fixer la récidive, qu’a ceux qu’il
anra donnés par écrit.
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29. Discussion et adoption de l'art: 143, apreés Fexplication
qu'il ne s'applique que dans le cas ol le Grand-Juge et la
Coug de Cassation n’usent pas du pouvoir qui leur est attri-
bué par le sénatus-consulte du 16 thermidor an x.

30. Adoption, sans observation, de I'art. 144.

31. Discussion, sur les art. 145 et 146, de la question de sa-
voir devant quel tribunal seront tradnits les officiers de po-~
lice judiciaire , magistrats de stireté ou juges d’instruction
criminelle qui se seront rendus coupables, hors de leurs
fonctions , de délits correctionnels ou criminels, — Renvoi
des deux articles a la section.

32. Adoption de I'art. 147, avec la proposilion de I'étendre
aux juges des cours criminelles.
33. Adoption, sans obseryation , de I'art. 148.

34. Premiére rédaction du chapitre V, De la Procédure devant
la Cour criminelle.

35. Adoption; sans observation ; des art. 149 et 150.

36. Adoption de l'art. 151, avec 'amendement d’exprimer que
la nullité s’étendra a toute la procédure, lorsque I'accusé
n’aura pas été assisté d'un conseil.

37. Adoption , sans observation, des art. 152, 153, 154 et 155

38. Adoption, sur Part. 156, de la proposition d'accorder a
la cour un délai de trois jours pour prononcer sur la léga-
lité ou Il'illégalité de l'instruction et des poursuites.

39. Adoption, sans observation, des art. 157, 158, 159, 160,
161, 162, 163, 164, 165 et 166.

fo. Discussion , sur I'art. 167, de la question de savoir quel
ordre on smvra dans D'instruction . des déhts — Renvm de
Particle a la section.

41. Adoption, sans observation, des art. 168, 169 et 170.
TEXTE DU PROCES-VERBAL.

S. A.S. LE PRINGE ARCHICHANCELIER DE L EmpirE pré-
side la séance.
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1. Le Consem continue la discussion du Livre IT du pro-
jet de Code criminel.

2. M. TremLmARD présente- le chapltre HI, Du p‘?'emwr
Jury et de I Accusation.

Ce chapitre est ainsi concu:

« AR, 79. Lorsqu'un prévenu aura été traduit par le
juge d’instruction devant un jury d'accusation ; le magis-
trat de stireté dressera sans délai Vacte d’accusation, il
n'y a pas de partie civile, et s'il n’y a pas d'autres témoins
a entendre, I

« Arr. 8o. Le juge d'instruction tiendra un registre
dans lequel il annotera , par ordre de dates, les visa qu'il
aura délivrés en exécution de larticle.... _

« Ar1. 81. Dans le cas ot il y aura une partie civile , le
magistrat de siireté ne pourra dresser I'acte d'accusation
qu’aprés deux jours révolus, 2 compter de celui ou le
]U.O'e d'instruction aura inscrit sur son reﬂlstre Ie visq
prescrit par l'article... _ ,

« Art. 82. §'il y a encore des témoins qui n’aient pas
été entendus, le juge d'instruction les fera citer d'office,
ou sur I'indication qui lui en aura été faite : leurs dépo-
sitions seront communiquées dans les yingt-quatre heures
au magistrat de stireté, qui procédera de suite a la rédac-
tion de l'acte d'accusation.

«Art. 83. Les témoins qul ne Lomparaltront pas.et qui
ne justifieront pas en avoir été légitimement empeches,
ou qui refuseront de donner leurs dépositions, seront ju-
gés et punis dans la forme prescrite par-les articles....

« Arr. 84. La partie civile constituera un avoué, au-
quel toutes les picces' seront communiquées, si elle le
requiert, mais sans déplacement, et sans que la commu-
nication puisse retarder l'instruction du procés.

« Arr. 85. Lorsque l'avoué de la partie civile se pré-
sentera avant la rédaction de l'acte d’accusation, cet acte
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sera dressé par le maﬂflstrat. de stirets, de concert avec lui
et la partie civile si elle est présente.

« Art. 86. Si le magistrat de stireté etla partie civile
ou son avoué ne peuvent s'accorder, soit sur les faits ,
soit sur la nature %’Eccusation , chacun d'eux fédiaera
séparément son acte d’dceusation les deux actes seront.
remis au juge d'instruction, qui en formera un seul acte,
auquel il apposera sa signature.

« Arr. 87. 1l ne pourra étre dr essé dacte d’accusation
que pour délit emportant peine afflictive ou infamante,
Ielecranon ou peme de forfaiture, peme de nulhte et,
sil y-a lieu, de prise & partie.

« Arr. 88. L'acte d’'accusation exposera le falt les prin-
cipales circonstances, la nature du délit; les prévenus y
seront dénommés et c!alrement de51gnes, le tout a peine
de nullité, sauf néanmoins ce qm sera. dit ci- apres, ar-
ticle..... :

« ArT. 89g. L'acte d’accusation ne sera preseme aux ju-
rés qu’aprés avoir été communiqué au juge d'i 1nstruct10n

« Celui-ci y mettra son vu. -

« Arz. 9o: La partie civile, lorsque l'acte daccusanon
n'aura pas été dressé par le magistrat de stireté de concert
avec elle, pourra en: dresser un séparément; et le com-
muniquer au juge d'instruction; vingt-quatre heures au
moins avant le jour de I'assemblée du jury. Le juge d'in-
struction Procé‘dera ainsi qu'il est dit article.....

« ArT.91. Lorsque plusieurs prévenus seront impliqués
dans la méme procédure, ou lorsque plusieurs délits
seront imputés au méme prévenu, le magistrat de stireté
pourra dresser un ‘ou pluswurs actes d’accusation ’ sui-
vant ce qui résultera des piéces relatives aux différens
prévenus et aux différentes especes de délits.

«Ces actes pourront étre soumis séparément a I'examen
d’'un méme jury d’accusation; en sorte que sa déclaration

XXIV. 15
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soit donnée sur le premier avant qu’il procede a lexamen
du second, et ainsi de suite,

«ART. 92. Néanmoins le magistrat de stireté ne pourra,
é p'eine de nullité, diviser en plusieurs actes d’accusation,

I'égard d'un seul prévenu, les différentes circonstances
d un méme délit.

« ART. 93 Les délits connexes dont Tes pieces sé trou-
veront en méme temps produites devant le magistrat de
stireté , seront aussi compris dans un méme acte d'accu-
sation.

« AR, 94 Les délits sont connexes, soit lorsqu ils ont

été commis en méme temps par les mémes personues,
soit lorsqu’ils ont été commis par différentes personnes;
mais par suite d'un concert formé a Tavance entre elles,
soit lorsque les coupables ont commis les uns pour se
procurer les moyens de commettre les autres, pour en
faciliter, pour en consommer l'exécution, ou poux en
assurer l’m‘:pumte. :

« Ainsi le vol, et 'assassinat qm la précédé; accompa-
gné ou suivi; ainsi le brigandage commis par différentes
personnes, suivant un plan concerté entre elles, sont des
délits connexes. - :

« ART. 05, Quand l'acte d’accusation sera dressé et visé,
des jurés seront appeies pour Yadmettre ou le rejeter.

« Lie jury d'accusation sera formé et convoqué ainsi
qu'il sera déterminé c1—ap1'es.

«Art.'g6. Lés jurés étant assemblés au jour md‘ique le
juge d'instruction leui‘ fera preter,‘en ‘pvesehoe ‘du magls-
trat de stireté, dé serment suivant, a peine de nullité:

« Fous jurez et pmrmt’tez Aexaminer ‘aper. attention les
pieces gm wous seront présentées ; de netrahir ni les intéréts
du prévenu, ni ceuz de Ta société, qui le powrsuit ; et de ne
stutore ni les mouvemens de la haine ot de la méchaneeté, ni
con de la crainte owde laffection.
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« Chacun des jurés, appelé nominativement par le juge
d’instruction , répondra, en levant la main: Je Ze ji Jure.

« Art. g7. Le juge d’instruction exposera ensuite aux
jurés le sujet de l'accusation; il leur expliquera avec
clarté et simplicité les fonctions qu'ils auront a remphr-
et'afin qu’ils ne perdent pasde vue I'objet de leur mission,
il leur sera fait lecture de l'instruction suivante, qui de-
meurera inscrite en gros caractéres dans la salle destmee
a leurs délibérations secrétes :

« Les jures d_a.ccusarzon n’ont point a examiner si le
prévenu est coupable ou non, ou si-le delit est de nature a
entrainer. des poursuites criminelles ; mais seulement s’il
existe déja , et autant que le permet une instruction. encore
incomplete , des preupes ou des indices grayes contre le pre-
venu du fait ¢ enonce dans lacte d’accusalion,

« ArT. 98. Le j Juge d'instruction donnera aux jurés, en
plesence du magistrat. de stireté; lecture de I'acte d’accu-
sation , ainsi que de toutes les piéces qui yseront relatwes,
a peine de nullité.

« Art. 9g. La partie civile, le prévenu, les témoins, ne
paraitront pas devant le jury d'accusation; les plaintes,
dénonciations et dépositions seront.remises au jury, avec
les interrogatoires et toutes les piéces & conviction ou A
décharge relar.:ves al'acte d'accusation, a peine de nullité.

« Cela fait, le juge d’instruction et le magistrat de
siireté se retireront : les Jures délibéreront entre eux.

« Ant. 100, Les jurés d’accusation auront pour chef le
plus 4gé d’entre eux, ou celui qui sera désigné par eux,
et de son consentement.

% ART. T0I. Si la majorité des jurés trouve que liccusa-
tion doit étre admise, leur chef mettra au bas de l'acte
cette formule affirmative: La deéclaration du jury est:

Oui, il y alicu. :

« ArT. 102. Si la majorité trouve que l'accusation ne
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doit, pas étre admxse leuw chef mettra au bas de T'acte
cette. formule negatwe La dec?amtwn dujurf est : Non ,
il Wy a pas lieu. :

« Art. 103. Lorsque pluswurs délits auront été compris
dans le méme acte d'accusation), le jury‘pourra diviser sa
déclaration , admettre I'accusation sur l’u_n de ces dé]its,
et la rejeter sur les autres.

«En ce cas, la formule suivante sera écrite au bas de
Vacte : La déclaration du jury est 2 0ui, il y a Hew sur le
premier délit ; Non, il 'y a pas liew sur le second, etc.

« ART: 104 Lor5que plusieurs prévenus auront été
compris daus le méme acte d’accusation, les jurés pour—
ront diviser leur déclaration’; admettre 'accusation contre
les uns et la rejeter contre les autres.

« En ce cas, la formule suivante sera écrite au bas de
Vacte : La déclaration du jury est: Oui, il y a liew contre....
Non, il vy a pas liew contre....

« Arm. 10b. Les jurés seront tenus de mettre au bas de
P’acte d’accusation I'une des formules indiquées ci-dessus;
le juge d'instruction ne pourra en recevoir d’autre,

« En cas de contravention , il prononcera , sur la réqui-
sition du magistrat de stireté, la nullité des déclarations,
procés-verbaux ‘et autres acte_s que les jurés auraient pu
dresser.

« 11 ordonnera deplus, que les jurés se rassembleront
de nouveau , ou que l'affaire sera renvoyée i la premiere
assemblee du jury.

« ArT. 106. Dans tous les cas, le juge d'instruction
veillera a ce que les jurés délibérent sans désemparer et
sans communiquer avec personne. En cas de négligence,
1l sera averti officiellement par le procureur général de
la cour de justice criminelle , ainsi qu'il est dit ci-apres.

« ARt 107. La déclaration des jurés sera toujours signée
par'lé chef. Le greffier est tenu de dresser procés-verbal
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dela remise de cette déclaration ; le tout a peine de nul-
lité, et méme , a défaut de proces-verbal, d'une ﬁmende
de 50 francs contre le greffier.

« Arr. 108. Lorsque ! 1{. jury aura prononceé qu’il n'y a-
pas lieu A accusation, si le maglstrat de streté déclare
par éerit que le fait. lui paralt présenter un délit d'une
autre nature méritant peine afflictive, ou infamante, ou
la relégation;oula peine de forfaiture, le juge d'instruc-
:le magistrat de slireté, procéderont ainsi qu'il est
prescrit par les articles.... .

« ArT. 109. Si dans les vmcrt-quatre heures de la pro-
nonciation du jury, portant qu'il n’y a pas lieu a accusa-
tion, le magistrat de stireté n’a point remis au greffe la
déclaration portée au précédent article, le juge d'instruc-
tion yapres l'ex pi'ration'de cedélai,rendra une ordonnance

tmn €

portant que le prévenu sera mis en liberté, s'il n'est
retenu pour autre cause. Le magistrat de stwreté en don-
nera avis au procul‘%‘ur general prés la cour de justice
cr-:mmelle,_ il en donnera pareillement avis, dans le cas
des articles.... au magistrat qui aura décerné le mandat de
dépbt, afin .que celui-ci fasse eesser toute poursuite et
mette le prévenu en liberté. .

« Arr. 110. Il en sera de méme lorsque le mamstrat
de stireté:aura seulement déclaré par écrit que le falt sur
lequel le jury a refusé d'admettre l'accusation,, lui parait
présenter une contravention de police, et qu’il entend ren-
voye: les piéces devant le tribunal de police compétent.

« Art. 111. Les ordonnances quelejuge d’'instruction
aura rendues dans les cas des articles précédens, sur les
réquisitions’ du magistrat de stireté, seront notifiées par
celui-ci, dans les vingt-quatre heures, au procureur gé-
néral impérial pres la cour de justice criminelle.

«Ces ordonnances, et les actes quiles auront précédées,
pourront étre attaqués devant la cour de"justice crimi-
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nelte, dans la forme prescrite au Livre De la Police, pour

incompétence, exceés de pouvoir, fausse application dela
“loi a la pature du délit, ou pour violation ou omission de

formes prescrites a peine de nullité.

« Arr. x12. Hors les cas 'prévus par les anticles..... ; le
prévenu a I'égard duquel le jury aura légalement déclaré
qu'il n’y a pas lien a accusation , ne pourra plus étre pour-
suivi a raison du méme fait, a moins-que sur de nouvelles
charges , il ne soit présenté contre lui un nouvel acte d ac-
cusation, : -

« ArT. 113. Sont considérées comme charges nouvelles
les déclarations. de témoins , piéces et procés-verbaux qui
n’ayant pas eté soumis a l'examen du jury sont cependant
de nature, soit a fortifier les preuves que le jury d’accu-
sation aurait pu trouver trop faibles, soit & donner aux
faits de nouveaux developpemens utiles a la’ mamfestatmn
de la vérité. i

«ART. 114. Dans le cas exprimé pﬁ"i- Varticle précédent,
le juge d'instruction adressera sans délai copie des piéces
et charges au procureur général impérial de la cour de
justice criminelle, qui sera tenu d'indiquer le juge d'in-
struction d’un des arrondissemens voisins ; pour étre, de-
vant lui, et A la poursuite du magistrat de streté dudit
arrondissement, procédé a une nouvelle instruction, con-
formément a ce qui-a été prescrit. -

« Pourra toutefois le magistrat de sfireté qui aura ré-
digé le premier acte d'accusation, décerner, sil ya lieu,
sur les nouvelles charges, et avant leur envoi au proeu-
reur: général impérial, un mandat de dépét contre le
prévenu qui aurait déja é1é mis en liberté, d’ apres les dis-
positions de l'article.....

« Art. 115. Le nouvel acte d'accusation, s’il y a lieu
d'en dresser; contiendra une mention particuliére et pré-
cise des nouvelles charges.
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« Art. 116, La partie civile pourra y concourir ou en
dresser un séparément, et le présenter ainsi qu ‘1l est regle
au présent Titre: il y fera parelllement remarquer les
nouvelles charges. :

« ArT; 117. Dans tous les cas ou le jury aura déclaré

qu'il y a lieu & accusation, si le prévenu a été précédem-
ment recu 3 caution, conformément & ce qui est réglé
par Yarticle.,.... , le juge d’instruction rendra. sur-le-
champ une ordonnance qui enjoindra a l'accusé de se re-
présenter devant la cour de justice criminelle a tous les
«actes de la procédure, et d’élire domicile dans le lien ol
cette cour tient ses séances ; le tout a peine d'y étre con-
traint par coTps ; Sans: pre_ludxce des poursuites & exercer
contre sa caulion. .

« ArT, 118. Si le préyenu n'a pas été recu a caution, le
juge d’instruction rendra sur-le-champ une ordonnance
de prise de corps contre l'accusé.

« Ant. 119, I'ordonnance de prise de. corps contlendr
le nom de l'accusé, son signalement , sa profession et son
domicile, s'ils sont conpus, ainsi que la copie de Vacte
d’accusation ; elle rappellera la loi qui déclare que le fait
est un crime : les juges qui auront contrevenu a cette dis-
‘position seront avertis. officiellement.

« Art, 120. L'ordonnance de prise de corps sera smm-
fiée a Iaccusé, et il lui en sera laissé copie, a peine de
nullité. Elle devra contenir, de plus, lordre de conduire
Vaccusé-dansila maison de justice établie pres la cour de
justice criminelle, [ ; : :

« ArT. 121. Le juge d'instruction en donnera avis an
maive du lien ou le jury d'accusation s'est assemblé, a
celui du domicile de 'accusé, il est connu, a celul du
lieu ou le délit a été commis,

« ArT. 122. En vertu de 'ordonnance de prise de corps,
¢t dans les vingt-quatre heures qui en suivront la signifi-
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cation, l'accusé sera transféré de la maison d arret dans Ia
maison de justice.

- « Arm. 123, Si, sur ]ordonnanee de prise de’ corps,
Faceusé ne peut étre saisi, on procédera contre lui par
contumace, ainsi quil sera réglé ci-aprés au chapitre....

« ArT. 124. Le maglstrat de stireté est tenu d’annexer
aux picces un mémoire des frais de la procédure.

« Art. 125. Toutes les perqulsrtlons, poursuites, noti-
fications , tout envoi, toute exécution, se feront, en vertu
des ordonnances du j juge dmstructlon , par le magistrat
de stireté , ou a sa requéte. »

3. Les arncles 79, 80, 81, 82, 83, 84,85, 86, 87, 88,

89, 9o et gt sont adoptes sans’ dlscussmn.

4 Larticle g2 est discuts.

S. A. S. L PriNcE ARGHICHANCELIER DE 1 Emprre dit
que dans V'exécution on pourra tomber dans quelque
méprise en rapprochant cet. article de l'article gr, qui
autorise & dresser 'plusieurs actes d'accusation lorsque
plusieurs délits sont imputés au méme prévenu.

M: Tremmarp dit que I'article g2 est relatif & un cas
tellement extraordinaire qu’il est inutile de le prévoir. Il
propose en cunsequence ‘de retrancher cet article.

Larticle est supprimé.

5. ' Les articles 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101,

102, 103 et 104 sont adoptés sans discussion.

6.  Larticle 105 est discuté. _

S.'A. S. e PrINGE ARCHICHANCELIER DE L'Emrirr dit
qu’il conviendrait de prévoir le cas ot les jurés refuse-
raient de donner une déelaration.

‘M. Trerumarp répond qulils se constitueraient en for-
‘faiture. ; ;

S. A. S. te Prince ArcurcuAnceLrer pe r'Exeire dit
qu’il serait utile de s'en expliquer. |

M. OvpArT observe que ce cas ne peut pas se présen-
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ter, attendu que, d’aprés larticle suivant, les jurés de-
meurent enfermés et sans communication au-dehors j ]us-
qu'a'ce qu'ils aient donné une déclaration.

L’article est adopté.

7. Lesarticles 106, 107, 108, 109 et 110 sont adoptés
sans discussion.
8.  Larticle 111 est discuté.

S.'A. S.' LE PrINCE ARCHICHANCELIER DE L'EmpIrE dit
qu'un délai de vingt-quatre heures est insuffisant, lorsque
le juge instructeur exerce ses fonctions 4 une grande
distance de la cour criminelle. :

M. Trerumarp dit que larticle suppose non'la récep-
tion , mais 1'envoi des ordonnances dans les vmgt-quatre -
heures. ik

M. Tarcer propose, pour lever I'équivoque, de dire
que les ordonnances du juge instructeur seront adressées,
dans les vingt-quatre'hemes, au procureur général.

L’article est adopté avec cet amendement. §

9.  Lesarticles 112 et 113 sont adoptés sans discussion.
10, . Larticle 11¢f est discuté. .

S. A. S. L.E PrINGE ARCHIGHANCELIER DE L' EMpIRE de-
mande quel motif a déterminé la section & ne pas confier
la procédure au premier juge instructeur, lorsqn’il sur-
vient des charges nouvelles.

M. TremnarD répond que.la section a craint les pré-
ventions que peut avoir ce juge; qu'elle a appréhendé
que le désir de justifier sa premiere procédure ne le dis-
posit & donner trop.d'importance aux nouvelles, charges.

S. A. S. Lz PriNGE ARCHICHANCELIER DE L'EmMPIRE dit
que le renvoi devant le juge imstructeur d'un autre arron-
dissement entrainera des frais qu'on doit chercher i épar-
gner au trésor public; que du moins il faudrait ne pas
rendre la disposition impérative, et laisser seulement a la
cour de justice eriminelle la faculté de renvoyer devant
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un autre juge lorsqu’il y aurait lien. Les préventions
qu'on craint n’existent ordinairement que dans les affaires
de parti. : it

M. Tremmarp dit que si la section n’a pas rendu la

disposition facultative, cest parce que le juge auquel elle
aurait été appliquée par la cour de justice criminelle se
serait trouvé noté dans 'opinion publique. Il lui a ,-phru
trés important de ne pas affaiblir la considération qui est
nécessaire aux jugeés pour remplir utilement leurs fonc-
tions. -
S. A. S. L Prince ARcrHicHANCELIER DE r’Ememre dit
que le juge instructeur appartenant au tribunal de pre-
miére instance , on pourrait le faire remplacer, dans le
cas de l'article, par un autre juge da méme tribunal. On
éviterait ainsi tout a la fois les déplacemens et 'inconvé-
nient que craint la section. : \

M. Tremmarp dit que les tribunaux de premiére in-
stance sont si peu nombreux, qu'il est difficile de distraire
un' de leurs membres de ses fonctions habituelles. -

M. Derermon observe que le ministéresauquel ce juge
serait appelé n'est que temporaire.

Awsurplus y M. Defermon partage 'opinion de la sec-
tion sur 'inconvénient de confier la nouvelle procédure
au premier juge instructeur. :

M. Taemmarp dit que la survenance de charges nou-
velles sera un événement trés rare; que, jusquici, il y
en a peu d’exemples; que la procédure sera renvoyée au
juge/instructeur d’'un arrondissement voisinj qu’ainsi les
frais seront peu considérables,

M. Tanerr dit qu'il est d'autant plus nécessaire de pa-
ralyser le premier juge d'instruction, gue la loi ne met-
tant ni terme ni limites 4 la faculté de reprendre la pro-
cédure contre'le méme individu lorsquil survient des
charges nouvelles, le juge, qui d’abord aurait instruit par
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passion contre lui, pourrait, s'il lui était permis d'in-
struire de nouveau, prolonger indéfiniment ses vexations.

S. A. 5, 18 Prince ArcmicuANCELIER DE L'Empire dit
que cette considération doit donner lieu 4 une dlSpOSlthD
contre le juge instructeur qui abuserait de son pouvoir
pour vexer un citoyen; mais qu'elle ne devienne pas un
motif de traiter indistinctement comme suspects ceux qui
exercent ces fonctions.

M. BErexeer dit qu'on: pourralt. ‘autoriser le citoyen
1ésé & prendre le juge a partie; que cependant il faudra
pourvoir en méme temps a ce que Lon n'abuse pas de ce
droit pour.intimider et pour tourmenter le juge.

S. Exc. Le Granp-JuGe ministre de la justice dit qu’il
y aurait moins d’inconvéniens a laisser le premier juge
_instrixcteur faire la procédure nouvelle, si elle ne devait
avoir lieu que dans le cas ot les charges nouvelles au-
raient été découvertes par le magistrat de stireté; mais il
faut prendre garde que la procédure doit étre reprise
d’apres les charges découvertes par le juge instructeur
lui-méme : dés-lors I'accusé nw’a plus de garantie; car si
le juge instructeur est prévenu, il renverra, par passion,
pour instruire ensuite lui-méme avec passion. Bt ceci
mérite d’autant plus d’attention ; que, comme I'a observé
M. Target, la loi ne met ni terme ni limites a sa faculté
de reprendre la procédure; quelle laisse ainsi le prévenu
dans une incertitude perpémelle du moins fautil rendre
cette incertitude moins pénible.

L'article est adopté. -

Les articles 115 et 116 sont adoptés sans ‘discussion.

L'article 117 est discuté.

M. Berrier dit qu'il ne combat point cet article; mais il
rappelle que, dans la derniére séance, I'on mit en discus-
sion le point de savoir si l'admission a caution aurait lieu
pour délits dela compétence des cours de justice crimi-
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nelle, ou s'il ne conviendrait point de la borner aux cas

purement correctionnels; cette question est restée indé-

cise : si ‘cependant elle était décidée negauvement Par-

ticle qu'on discute, et qui ne s'applique qu'aux matiéres

criminelles, ne saurait subsister; il faut donc, ou ajour-

ner cet article; ou ne 'adopter que conditionnellement.
13.  Les articles 118 et'119 sont adoptés sans discussion.
14.  Larticle 120 est discuté. )

Son Exc. te Granp-Juck ministre de ia justice demande
s'il ne serait pas nécessaire d’exprimer que, dans le cas
ou lordonnance’ de prise de corps aurait été annulée,
l'accusé pourra étre retenu ou arrété en vertu. d’uneor-
donnance nouvelle.

M. Tremzmarp dit que cette faculte existe de plein
droit ; que cependant pour prévenir toute dlfﬁculte 11
sera utlle de s’en expliquer.

L'article est adopté avec I'amendement.

15.  Les articles 121, 122, 123, 124 et 125 sont adoptes
sans discussion.

16. M. TrEmmARD présente le chapltre Iv, Des Cours de
Jjustice criminelle.

Ce chapitre est ainsi concu :

« Arr. 126. Il y a une cour de justice criminelle par
chaque département.

« Art. 127. Les cours de justice crlmmelle sont com-
posées d'un'président , de deux juges et de deux suppléans.

« La cour de justice criminelle da departement de la
Seine est divisée en deux sections.

« Elle est composée d'un presuiem., d’un vice-président,
de six juges et de quatre suppléans.

« Arr. 128: [l'y'a, prés de la cour de justice criminelle,
un procureur général impérial et un greffier.

« 1l sera établi un substitut du procureur général pres

ta)
des ¢ours de justice ou 'Empereur le croira utile.
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«Il'ya,prés de la cour de justice criminelle du dépar-
tement de la Seine, un procureur général impérial,, deux
substituts et un grefﬁer._ .

« Arr. 129. Tous les arréts de la cour de justice crimi-
nelle sont rendus en dernier ressort.

« Arr. 130. Les suppléans remplaceront les juges en
cas d’absence ou de tout-autre empéchement. _

« Le procureur général, en cas d’absence ou de tout.
autre empéchement , sera femp]abé par son subslitut ou
par le premier suppléant. I1 pourra , méme étant présent,
deleguer celles de ses fonctlons qu il jugera convenable a

T'un de ses substituts.

Fonctions du présiffent.

«ART. 131. Le pre51dent outreles fonctions de j Jjuge,
est chargé,
« 1% D’entendre 'accusé au moment de son arrivée dans

la maison de justice, ou dans les vingt- quatre heures au
plus tard ;

« 2°, De cony

uer les jurés et de les tirer au sort.

« Il pourra déléguer ces fonctions a I'un des juges.

« Ar1. 132. Il sera de plus chargé personnellement de
diriger les jurés de jugement dans l'exercice de leurs
fonctions, de leur exposer l'affaire sur laquelle ils auront
a délibérer, méme de leur rappeler leur devoir, de pré-
sider & toute I'instruction , et de déterminer L'ordre entre
ceux qui demanderont & parler. -

« [I'aura‘la police de l'at:dience.

« Ant. 133. En vertu duspouvoir discrétionnaire dont
le président sera investi, il pourra prendre sur lui tout
ce qu'il croira utile pour découvrir la vérité; et la loi
charge son honuneur et sa conscience d’employer tous ses
efforts pour en favoriser la manifestation.

« Il pourra, dans le cours des débats, appeler, méme
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par mandat d'amener, et entendre toute personne ou se
faire 'apporter toutes nouvelles pieces qui lui paraltralent
d’aprés les nouveaux développemens donnés a I'audience,
soit par les accusés, soit par les témoins, pouvoir répan-
dre un jour utile sur le fait contesté.

« Le président devra rejeter tout ce qui tendrait a pro-
longer les débats, sans donner lieu d'espérer plus de cer-
titude dans les résultats. :

Fonctions du procureur géneral imperial.

« Art. 134. Le procureur général impérial poursuivra,
devant la cour de justice criminelle, toute personne contre
laquelle un premier jury aura déclaré qu'il y a lieu a ac-
cusation. Il ne pourra porter a la cour aucune autre ac-
cusation , s'il ‘n'y est spécialement autorisé par une loi, a
peine de nulhte et, sil y a lieu, de prise a partie.

« Il requerra iappiicauou de la peine et assistera a la
prononciation de l'arrét. 5

« Art. 135. 11 charge ses substituts magistrats destirete
de poursuivre les délits dont il a connaissance. '

« Arr. 136. Il recevra les dénonciations et les plaintes
qui lui seront adressées directement, soit par le grand-
juge ministre de la justice , soit par la cour de justice cri-
minelle, soit par un fonctionnaire public, soit par un
simple citoyen, et il en tiendra registre. -

« 11 1es transmettra 2 ses substituts magistrats de sireté,
et surveillera les poursuites.

« Arz. 137. Le procureur général impérial fera, aunom
de la loi, toutes les réquisitions qu'il jugera utiles. La cour
est tenue de lui en donner acte et d’en délibérer. -

« Art. 138. Toutes les réquisitions du procureur gé’_né-
ral seront transcrites sur un rég’lstre particulier, tenu par
le greffier, et seront signées par I'un et l'autre. Toutes les
décisions auxquelles elles auront donné lien seront trans-
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crites & la suite, et seront signées par le juge qui aura
présidé et par le greffier.

« Arz. 139. Lorsque la cour ne déférera pas a la réqui-
sition, du procureur général , l'instruction ni le juge-
ment ne seront arrétés mi suspendus ; mais le procureur
général pourra, apr'és Parrét, et dans les cas déterminés
par la 101 se pourvmr en cassation, ainsi qu’il sera dit
('l dpres.

« ArRT. 140. Si néanmoins quelque affaire de la nature
de celles qui sont réservées a la haute-conr impériale ou
i la Cour de Cassation est présentée’a la cour de justice
criminelle, le; procureur général est tenu d’'en requérir
la suspension et le renvoi; etile président de l'ordonner,
méme d'office. '

« Arz. 141. Tous les ofhc1ers de pollce judiciaire, méme
les juges d'instruction, seront soumis & la surveillance du
procureur general R

« Tous ceux qui, A raison de fonctmns méme adminis-
tratives, sont appelés par la loi 4 faire quelques actes de
la police judiciaire, sont, sous ce rapport seuiement sou-
mis 4 la méme surveillance. :

« Arr. 142. En cas de négligence des officiers de police
judiciaire et des juges d'instruction, le procureur général
les avertira par écrit; et cet avertlssement officiel sera
consigné par lui sur un registre tenu a cet effet.

« Anm. 143. En cas de récidive, le procureur général
en référera a'la cour de justice criminelle.

« Sur l'autorisation de la cour, le procureur gé_néral les
fera citer a la chambre du conseil. i

« La cour leur enjoindra d'étre plus exacts a I'avenir, et
les condammera aux frais, tant: dela citation Gue de L'expé-
dition et dela 51gn1ﬁcat10n de l'avréc

AnT. 1440 11 y aura récidive, lorsque le tenct:onnalre
sera repris , pour quelque affaire que ce soit, avant I'expi~
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ration d’une année, a.compter du jour de lmscuptmn de
lavernssement sur le registre.

« Art. 145. Si un officier de police Judmlmre un ma-
gistrat de stireté ou ‘un juge d'instruction se sont rendus
coupables, hors de leurs fonctions, d'un délit. dont la
peme est correctionnelle, le procureur général de la
cour. de justice criminelle. les fera citer devant ladite
cour, qui prononcera sans qu'il puisse y avoir appel.

« ArT. 146. Sile délit dontle magistrat de siireté, ou
le jugé d'instruction, se sont rendus coupables dans
l'exercice de leurs fonctions, est de nature a emporter
peine afflictive ou infamante, la relégation ou la peine de
forfaiture, le procureur general et le président rempli-
ront, le premier, les fonctions de magistrat de siireté, et
le second, les fonctions attribuées aux juges. d'instruction
dans les autres cas. Le jury d'accusation sera formé dans
I'arrondissement communal, et sassemblera dans la wlie
ou siége la cour de justice criminelle.

« Si Paccusation est admise, l'accusé, sera traduit en
jugement devant la cour de justice criminelle qui, sera
désignée par la Cour de Cassation.

« ArT. 147. Si le pres:dent de la cour de justice crimi-
nelle ou le procureur général de ladite cour se sont ren-
dus coupables d'un délit de nature a étre puni correc-
tionnellement, ou a étre suivi d'une peme afflictive ou
infamante, de la relégation ou de la peine de forfaiture,
Yofficier qui aura recu les dénonciations ou les plaintes,
sera tenu d’en envoyer de suite des copies au grand-juge
ministre de la ]USEICC sans aucun retard de l'instruction,
quil continuera ainsi qu'il est precedemment réglé, etil
adressera parelllement au grand-juge une cople des piéces.

« Dans le cas ou le délit aurait été commis dans le dé-
partement ol le plevenu exerce ses fonctions; le grand-
juge transmettra les pieces a la Cour de Cassation, qui
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renverra laffaire & I'un-des juges d’instruction, 4 un tri-
bunal correctionnel, sil y échet; et en cas d'appel .ou
d’accusation admise, 4 la cour de justice ‘criminelle diun -
département voisin du lien du délit. i

< ARrt. 148. Dans tous les cas ou les procureurs 1mpe-,
riaux et les premdens sont autorisés & remplir les fonc-
tions de maglstrat de siireté ou de j juge, d’i Instruction,, ils
pourront déléguer au magistrat de sireté; au juge d’in-
struction et au juge de paix méme d'un arrondissement
communal voisin du lieu du.délit, les fonctions de pohce
judiciaire, autres que le pouvoir de délivrer les, mandats;
d’amener, de dépot et darrét. »

Larticle 126 est discuté. .

S. A. S. n.e PriNcE ARCHICHANGELIER DE LEMPIRE de-
maunde si la disposition absolue que contient cet article
est utile. snabiiaang i

En rejetant Fambulance, on n'a pas arrété le maintien
du systéme actuel : il n'a pas été décidé gu’il y aurait né-
cessairement une cour de justice criminelle par départe-
ment. Il peut y avoir de fortes raisons pour réunir plu-
sieurs départemens sous une méme cour; il ne faut donc
pas se lier.; iy

M. TrEILHARD paztage; cet. avis; il propose de rcdlger
ainsi : I/ pourra y. avoir une cour, etc.

S. A. S. e PRINGE ARCHICHANCELIER DE LEMPIIUE dit!
qu’il n’est besoin d'aucune dlsposmon

M. Tremmarp dit que le retranchement absolu de
larticle laisserait forcément les choses dans 1'état ou les
lois antérieures les ont mises; cependant il convient de
ménager au gouvernement le droit d’opérer des réunions
la ot elles Iui paraitront utiles.

S. A. S, LE PriNCE ARCHICHANGELIER DE. 1. EMPIRE pense
que les réunions ne d_(_m_'ent dtre operees que par une
loi, ne flit-ce que pour calmer linquiétude des juges,

XXIV. 16
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qui né se eroiraient jamnais stirs de leur état, §'il pouvait
leur étre trop facilement enlevé.

M. Beruigr dit qu'il est au moins inutile, s'il n’est pas
méme imprudent, de’Soccuper, dans ce projet, de la
composition numérique des cours de justice criminelle;
car, malgré le désir qu'a le gouvernement de donner

. beaucoup de fixité & ses institutious, il pourrait arriver
que telle ou telle cour etit besoin d'un ou plusieurs juges
de plus, et il ne pourrait lui en étre aceordé sans déroga-
tion au systéme du projet. Ces cours existent; que régle-
t-on au;ourd hui? le mode de procéder devant elles il
faut s’en tenir la.

Au surplus, M. Berlier observe que, contre I'intention
des rédactenrs du projet , Iarticle 127 change la composi-
tion actuelle de la cour de justice criminelle de Paris; il
ne lui accorde que six juges, outre le président et le vice-
président; et plusieurs lois postérieures & celle de ventose
an vt ont fait diverses additwns a ce nombre, fixé par
la loi primitive.

‘S, A!'S. ©E PrincE ARCHIGHANGELIER DE . EMPIRE per-
siste dans 10p1mon qu'il ne faut aucune disposition quel-
conque. Les lois qui €tablissent une cour de justice cri-
minelle par département, ne sont pas abrogées; on peut
les laisser en vigueur jusqu'a ce que I'expérience indique
les changemens qu’il peut éire nécessaite d’y apporter :
et alors il sera juste d'agir avec mesure ‘et circonspec-
tion , pour ne pasidéplacer intempestivement, et sans leur
offrir” d'autres fonctions, les juges qui auront fait leur
deveir. Il vaudrait mietix charger le trésor imperial de
quelques dépenses superflues.

S. A. S. partage, au surplus, I'opinion de M. Berlier
sur L'article suivant, pourvi qu’on mette cet article en
harmonie avec Vinstitution des tribunaux d'exception;
car il né ‘faut pas que la cour de justice criminel le ‘soit
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réduite A trois juges; le nombre dé_sept est a peine suf-
fisant, ;

La division des cours criminelles en sections peut étre
utile dans quelques autres lieux que Paris : c’est un point
a examiner. ;

M. Oupirz dit que cette division n'est pas nécessaire,
méme a Paris. Le tribunal eriminel da département de
la Seine a subsisté long-temps sans étre partagé en sec-
tions.

M. Tremwmarp dit qu'alors ce tribunal n’avait pas les
attributions spéciales qui lui ont été données depuis;
qu'au surplus, les articles 126 et 127, et les suivans jus-
qu’a Varticle 131, ne pourront étre utilement ‘discutés
qu'avec le chapitre relatif au tribunal d’exception.

Les articles 126, 127, 128, 129 et 130 sont ajournés.

Les articles 131 et 132 sont adoptés sans discussion.

L'article 133 est discuté.

M. Tareer pense qu'il est inutile de se servir de cette
expression : nouveaux développemens.

M. Tremsarp la croit utile pour avertir le président
que son pouvoir discrétionnaire est limité aux develop-
pemens qui naissent des débats, afin qu'il n’en abuse pas
contre Taccusé, en lui produisant subitement de nou-
veaux témoins que le cours des débats n'appellerait
point, et qu'on aurait d entendre dans Uinstruction.

L’anticle est adopté.

L’article 134 est discuté.

S. A. S. LE PrincE ArcHICHANCELIER DE »’EMpIRE 0b-
serve qu'il suffirait de dire que le procureur général pourra
assister au prononcé de I'arrét; car il ne faut pas que son
absence arréte le cours de la justice.

M. Ouparr observe que la présence du procureur gé-
néral n’est pas requise sous peine de nullité.

I/article est adopté.
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92,  Larticle 135 est adopté sans discussion.
»3, Larticle 136 est discuté.

S. Exc. v Granp-Juge ministre de la justice dit que
le grand-juge donne des ordres et ne fait pas de dénon-
ciations. Il semblemip cependant, d’aprés les termes de
l'article, qu'il serait le dénonciateur.

M. Oupare dit que Larticle ne parle: que des dénon-
ciations faites par des particuliers ou par des autorités, et
qui sont toujours transmises par le grand-juge avec les
ordres qu’il donne en conséquence.

L’article est adopté sauf rédaction.

24.  Larticle 137 est adopté sans discussion.
o5, - Larticle 138 est discuté.

S. A. S. e Prince ArcHicANCELIER DE L' Empirz dit
quil n’est pas nécessaire d’exiger que la réquisition soit
signée par le greffier; autrefois il ne signait pas les con-
clusions ; sa signature ne doit étre apposée qu'aux ‘déci-
sions du tribunal,

M. Tremmarp dit que si la loi ordonne la transerip-:
tion de la réquisition sur un registre tenu par'le grefﬁer,
il devient impossible de ne: Ia point faire signer par ce:
dernier.

S.A. S.rE PrINGE ARCHICHANCELIER DE L' EMPIRE ré-
pond qu'il suffira de faire signer et parapher par lui les
feuillets du registre.

M. SimEon pense que la réquisition du procureur: gé-
néral doit étre rédigée sur feuilles volantes, et remise au
greffier, qui la transerit'sur les registres.’

M. TreiLHARD croit inutile de faire de doubles éeri~
tures.

S. A. S. LE Privce ArcricHANGELIER DE'L EnmpirE dit
que la réquisition peut étre recueillie directement par le
greffier, lorsqu'elle est faite verbalement et a I'audience.
Dans le cas contraire, et lorsque le tribunal n’est: pas

BlU Cujas



20.

DU PROJET DE GODE GRIMINEL. X. 245

assemblé, le procureur' général remet sa réquisition par

écrit et signée au président, et le greffier Iinscrit sur le
registre.

S. Exc. 1e Granp-Juce ministre de la justice dit qu'au-
wefois le procureur général faisait transerire la réquisi-
tion en sa. pleaence.

M. REAr pr opose de se borner a dire que toute réqui-
sition sera signée par le procureur. général, et les déci-
sions par le greffier. Cette rédaction lui parait embrasser
tous les cas.

La proposition de M. Réal est adoptée.

L'article 139 est discuté.

M. Simzon propose de retrancher ces mots, dans les
cas détermines par la loi; ils pourraient donner lieu & des
doutes sur les cas ou il est permis au procureur général
de se pourvoir. Cette faculté lui est accordée indéfiniment,

sauf a se voir débouté lorsqu’il en a usé pour des causes

que la loi n’admet pas.

S. A. S. LE PriNcE ARcHICHANCELIER DE 1'EmpIRE pro-
pose de rédiger ainsi, sauf'le recours en cassation, sil y a
lieu. ; :

S. Exc. te Granp-Juee ministre de la justice dit qu'il
faut prendre garde de fairesnaitre, par la rédaction, l'idée
que le procureur général a le droit de se pourvoir en cas-

* sation, par cela seul qu'on n’aurait pas déféré a une ré-

quisition quiil croit légalement faite, sans qu'il soit be-
soin d’examiner les motifs qui Iont fait rejeter.
S. A. S. ue Prince ArcmicuancerLiER pE v EmpirE dit

‘que les premiers mots de l'article font assez apercevoir
‘que la cour n'est pas tenue de déférer A toutes les réqui-

sitions du procureur général.

M. Tarcrr propose de rédiger ainsi, sauf, apres larrét,
le recours en cassation , sl y. a lieu.

Laruicle est adopté avec cet amendement.
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27.  Les articles 14o et 141 sont adoptfs sans discussion.
28.  Llarticle 142 est discuté.

M. Simiion propose de donner seulement au procureur
général la faculté de consigner un avertissement sur le
registre,, mais de ne pas I'y obliger. Il peut se faire que la
faute ne soit pas assez grave pour que le fonctionnaire
qui en est I'objet mérite d’étre noté, '

M. Ouparr observe, 1°. qu'il sagit d'un avertissement
officiel qui suppose toujours une faute grave; 2°. que
l'inscription sur un registre est nécessaire pour recon-
naitre la récidive.

S. A. S. 1E PriNce ArcHicHANCELIER DE L'Empmre dit
qu'on peut concilier les deux opinions, en exprimant
que tout avertissement verbal ne fait pas supposer le
fonctionnaire en récidive pour les fautes subséquentes.

M. Rear dit que l'inscription ne note pas le fonction-
naire dans 'opinion publique, puisqu’elle n’est faite que
sur le registre d'ordre particulier que tient le procureur
général.

M. Ouparr dit qu’il ne s'agit dans cet article que des
avertissemens donnés officiellement et par écrit, et non
de ceux qui peuvent l'étre familierement par le procu-
reur général. ;

S. A.S. & Prince ArcHICHANCELIER DE L'Empire dit
qu’on ne peut obliger le procureur général 4 donner tou- -
jours ces avertissemens officiels par écrit, sans occasion-
ner beaucoup d'écritures. 1l faudra que le procureur gé-
néral écrive de longues lettres. La réponse justificative
ne sera pas moins longue. Il est plus simple d’autoriser
le procureur général a faire venir le fonctionnaire pour
s'expliquer, et alui donner de vive voix des avertissemens:

M. Ouparr objecte que le fonctionnaire en faute peut
étre domicilié 2 une grande distance du procureur gé-
néral,
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S. A. S. e Prince Arcmrcaancruies o L' Evemre dit
que c'est parce quil est difficile de concilier toutes les
circonstances qu'il conyient de rendre l'article moins pré-
cis, en autorisant le procureur général a donner des aver-
tissemens, et en ajoutant.qu’'on n'aura néanmoing égard,
pour fixer la récidive, qua ceux qu'il aura donnés par
ecrit.

M. Bourax demande pourquoi le procureur général ne
serait autorisé a en référer a la cour de justice criminelle
que dans le cas ou il y aurait récidive; une premiére né-
gligence peut étre assez grave pai{~ les circonstances pour
mériter ce genre de répression : on simplifierait le sys-
téme; et on éviterait tous les embarras qu'on rencontre,
si 'on se contentait de décider que le procureur général
pourra traduire le fonctionnaire en faute devant la cour
de justice eriminelle , toutes les fois qu'il y aura lieu.

M. Tremwuarp dit que les fonctionnaires dont il sagit
n'auraient pas de garantie suffisante ; il préfere le systéme
de S. A. S. le Prince Archichancelier, qui, en laissant au
procureur général la faculté de donner des ayertissemens
officiels ou non officiels, par écrit ou de vive voix, lui -
donne toute la latitude nécessaire pour distinguer les
fautes des fautes, et pour excuser un moment doubli
dans un fonctionnaire qui jusque-la a bien rempli ses
devoirs. . ]

La proposition de S. A. S. le Prince Archichancelier est
adoptée.

‘Larticle 143 est discuté. :

S. Exc. e Granp-Juee ministre de la justice dit que cet
article présente une difficulté.

Le sénatus-consulte du 16 thermidor an x autorise le

grand-juge ministre de la justice a suryeiller eta reprendre

les autorités judiciaires ; il donne au tribunal de cassation
le droit de suspendre les juges de leurs fonctions, et de
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les mander pour rendre compte de leur conduite. L'article
en discussion ne change-t-il rien a cette disposition?

M. Tremumarp répond que cet article’ ne sappllque
quaux cas ordinaires, et non aux cas plus graves’ qui peu-
vent meriter iattentlon du grand-juge et du tribunal de
cassation. Une loi, ajoute-t-il, ne peut déroger & un sé-
natus-consulte. :

S. A.S. L PrINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE pro-
pose de décider textuellement que le droit donné par Yar-
ticle 143 au procureur general et a la cour criminelle,
n’existe que lorsque le grand-]uge et la Cour de Cassation
n’'usent pas du pouvoir qui leur est attribué. Cette rédac-
tion, dit S. A. S., aura I'avantage de rappeler incidem-
ment le sénatus-consulte du 16 thermidor.

M. Trerumarp pense quon doit exprimer textuelle~
ment.que, lorsque le grand-juge et la Cour de Cassation
ont pris connaissance des fautes d'un officier de police
judiciaire on d'un juge instructeur, tous les j juges sont
obligés de s’abstenir.

L article est adopté avec cet amendement.

30.  Larticle 144 est adopté sans discussion.
31.  Lesarticles 145 et 146 sont discutés.

5. A. S. LE PriNcE ArcHICHANCELIER DE L' EMpire de-
mande pourquoi l'article 146, hors le cas de suspicion
légitime , dépouille de la connaissance de laffaire le tri-
bunal compétent.

M. Treimarp dit que la section a craint de laisser
traduire un accusé devant un tribunal dont le président
devient accusateur. i :

S. A. S. Lr Privce ArcHIcHANCELIER DE L' EnpIrE vou-
drait que linstruction ne fiit point confiée au président
du tribunal , mais renvoyéeau juge instructeur d'un autre
arrondissement.

M. Trermarp dit que la procédure deviendrait plus
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- difficile que devant la cour de justice criminelle, laquelle
a toutes les pieces sous les yeux.
S. A. S. LE PriNCE ARrcHICHANCELIER DE L' Empine dit
- qu'on ‘pourrait charger de linstruction un juge de la
cour de justice criminelle), en décidant que ce ]uge s'abs-
tiendra. j

M. Pareer dit quil se présente une question encore
plus importante : le sénatus-consulte du 16 thermidor
suppose que la Cour de Cassation: connaitra seule des
délitsigraves commis par les juges dans I'exercice de leurs
fonciions.

M. Ouvparr pense qu’il y a erreur de rédaction, et que
larticle ne concerne que les délits commis par les juges
hors de leurs fonctions.

M. Tremmarp dit que Vintention de la section a été de
ne point distinguer des autres citoyens les juges qui se
rendent coupables d'un délit étranger a leurs fonctions ;
quainsi I'article s'applique aux délits commis par les juges
dans l'exercice de leurs fonctions; qu'au surplus, il ne
croit. ipasiquic le' sénatus-consulte cogtienne les disposi-
tions qu'on vient de rappeler. -

M. Murase dit: qu’elles appartiennent a la 101 du
27 ventose an vIIr, et qu'elles sont destinées a donner
une garantie aux juges contre la passion des plaideurs.

M. Tremmarp dit que, puisqu’il n'y aici que des dispo-
sitions législatives, on peut les discuter.

Il est d’avis de les maintenir toutes les fois que llmpu—
tation porte sur un tribunal entier, sur un juge d’appel
ou sur un membre de la cour criminelle ; mais il lui sem-
ble qu'il serait: beaucoup trop sévére de faire venir.sou-
vent de tres loin un magistrat de siireté ou un juge in-
structeur pour des fautes qui ne méritent qu'une simple
réprimande.

M. Oupart pense que cette discussion doit étre repm-
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tée au chapitre relatif aux délits que peuvent commettre
les fonctionnaires publics dans l'exercice de leurs fonc-
tions. -

. Au surplus, la dispoesition est empruntée de la loi du
3 brumaire an 1v. On a voulu que des juges qui exercent
des fonctions séveres ne fussent pas exposés a des pour-
suites qui les livrent a d’autres juges, souvent leurs in-
férieurs,

S. A. S. ex Prince ARrcHICHANCELIER DE L'EmpirE dé-
sirerait que, pour ne point intervertir i'ordre général, les
juges subalternes pussent poursuivre, et que cependant la
poursuite fiit également permise aux juges supérieurs,
afin que, si la crainte arrétait les premiers, la société trou-
vat cependant des vengeurs.

M. Smugon dit que les disposmons delaloi du 27 ven-
tose entrainent des inconvéniens que l'expérience et des
exemples ont fait apercevoir. Un juge de paix d’'un dépar-
tement éloigné est obligé de se transporter a Paris avec
des témoins pour répondre aux inculpations dirigées
contre luij; il y demeure long-temps a attendre son arrét;
il est absous, mais en méme temps il se trouve ruiné par
les dépenses considérables que lui ont occasionnées son
déplacement, son séjour et sa défense.

M. Trerurarp dit que la disposition contraire assure-
rait limpunité au juge prévaricateur.

5. A.S. LE Prince ARcHICHANCELIER DE L'Emrpire dit
que la question: est trop grave pour ne pas exiger un
.examen approfondi.

M. Beruien dit que larticle qui statue de quelle ma-
niére sera poursuivi l'officier de police judiciaire com-
mettant un délit de police correctionnelle, appelait peut-
étre une rédaction qui sappliquat aux délits de cette
espéce commis tant dans l'exercice de leurs fonctions que
dehors. L'on sent en effet que, sans distinction de cas,
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les régles générales sur la poursuite des délits correction-
nels deviennent insuffisantes, lorsque c'est celui méme
qui est chargé de la poursuite de ces délits qui se trouve
dans le cas d’étre poursuivi; et cette insuffisance est la-
méme, soit que le délit ait été commis dans 'exercice des
fonctions ou dehors. Il conviendrait donc d'amender I'ar-
ticle en ce sens.

A l'égard de celui qui concerne les poursuites a faire
contre l'officier de police en matiére criminelle, d'aprés
tout ce qui a été dit, la difficulté se divise en deux points,
l'un de fait, V'autre de droit. Sur le premier point, l'ar-
ticle doit-il s'entendre des délits seulement commis dans
les fonctions ou Zors des fonctions? Larticle emploie la
premiére locution; mais il parait que c’est une erreur, a
moins qu'on n'ait voulu renverser tout le systéme établi
dans le chapitre XVIII, non encore discuté, du projet de
Code. -. Hit .

En point de droit, convient-il que, dans une accusation
grave contre un magistrat de siireté ou un juge d'instruc-
tion, relativement i ses fonctions, ce soit le tribunal de
cassation qui recgoive les dénonciations et remplace le
Jury d'accusation ? M. Berlier croit que, pour éviter les
influences locales et I'excessive faveur comme I'excessive
inimitié, l'attribution extraordinaire dont il sagit pré-
sente de vrais avantages. .

Il pense, au reste, avec S. A. S., qu'une telle proposi-
tion mérite une discussion sérieuse, qui doit naturelle-
ment g'établir quand on examinera le chapitre XVIII du
projet de Code.

Les articles sont renvoyés a la section.

L’article 147 est discuté,

S. A. S, ue Pmince ArcmHicHANCELIER DE L EMPIRE
demande pourquoi la disposition de cet article n'a pas été
étendue aux juges des cours criminelles.
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M. Tremaarp répond que la section n'a pas eru quil
fiit besoin de prendre A leur égard autant de précautions
qu'a Tégard des présidens et des procureurs généraux;
que néanmoins I'amendement ne présente aucune diffh-
culté. L ;

L'article est adopté avec I'amendement proposé.-

33.  L’article 148 est adopté sans discussion.
34 M. Tremaarp présente le chapitre V, De la Procédure
devant la Cour criminelle. ;

Ce chapitre est ainsi congu :

« Art. 149. Nul ne pourra, pour délit emportant une
peine afflictive ou infamante , la relégation ou la peine de
forfaiture, hors les cas déterminés ci-aprés par les ar-
ticles....... ou qui pourraient l'étre par une loi spéciale,
étre poursuivi devant la cour de justice criminelle; et
jugé que sur une accusation recue par un premier jury, &
peine de nullité, et, s'il y a lieu, de prise a partie.

« ArT. 150. Quand le premier jury aura déclaré quil y
a lieu a accusation, le procés, et Paccusé sil est détenu,
seront, par les ordres du magistrat' de stireté, envoyeés
dans les vingt-quatre heures a la cour de justice crimi-
nelle du département.

« Les vingt-quatre heures courront du moment de'la
signification de 'ordonnance de prise de corps ou de se
upresentel. L

“« ArT. 151. Vingt-quatre heures, au plus tard , aprés la
vemise des pitces au greffe et V'arrivée de l'accusé dans la
maison de justice, celui-ci sera interrogé par le président
ou par 'un des juges.

« L'accusé sera interpellé de déclarer le choix quil
aura fait d'un conseil pour l'aider dans sa défense ; sinon
le juge lui en désigneraun sur-le-champ, a peine denullité.

« Cette désignation sera comme non avenue), et la nul-
lité ne sera pas prononcée si I'accusé choisit un conseil.
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« Le juge lavertira, de.plus, que dans le cas on 1l se
croirait fondé a attaquer les actes de poursuite ou d’in-
struction , en tout ou en partie, pour cause de nullité,
incompétence, exces de pouvoir, il doit former sa de-
mande dans les cmq]ours suivans; et qu'apres ' explratlon
de ce délai, il n 'y sera plus recevable.

«I1 sera du tout dressé procés-verbal, que signeront
laccusé, le juge et le greffier; si I'accusé ne sait ou ne
veut pas siguer, le proces-verbal en fera mention.

« Les juges qui n’auront pas observé cette formalité
seront avertis officiellement.

« ArT. 152. Le procureur général 1mper1a1 est tenu de
proposer, dans le méme délai et sous la méme peine de
déchéance , les nullités, les exceés de pouvoir, les moyens
d'incompétence qu'il aura remarqués dans linstruction
et les poursuites.

« Axr. 153. Le conseil pourra communiquer avec l'ac-
cusé apres son mterrodatowe.

« Il pourra aussi prendre communication de toutes les
pleces sans déplacement et sans retarder I'instructiom. -

« ART. 154. Si 1e.pr00ureur général trouve que les
formes ont été observées, il écrira au bas de ordonnance
de prise de corps ou de se représenter, ces mots : La loz
autorise. -

« Arm: 155. S’ﬂ trouve que les: formes n'ont pas été
observées , il écrira au bas de I'ordonnance de prise;de
corps ou de se représenter; ces mots: Lai lo défend,

«Art. 156. Aussitdt aprés la remise de cette: ordon-
nance, ou aprés la remise de-la requéte en mullité pré-
sentée de la part de laccusé, et préalablement commu-
niquée au procureur général, Jle président est tenu de
convoquerJa courdans les vingt-quatre heures suivantes,
pour prononcer sur la légalité ou lillégalité de Uinstruc-.
tion et des poursuites.
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« Arr. 157. 5i la cour trouve que T'un des actes de la
procédure est nul, et que la nullité de cet acte entraine
I'annulation de tous les actes postérieurs, le président

fera recommencer l'instruction, a partir du plus ancien
des actes annulés, par d’autres fonctionnaires publics
que ceux qui auront fait les actes déclarés nuls.

« Si Vacte annulé n’entraine pas lannulation de la
procédure ultérieure, le procureur général substituera
un acte régulier a I'acte nul.

« ArT. 158. L'arrét qui statuera sur la demande en
nullité de la procédure sera rendu publiquement en pré-
sence de l'accusé, du procureur genéral et de la partie
civile, si celle-ci se présente. '

« Arr. 159. Nonobstant la déchéance portee par les
articles précédens; la cour de justice criminelle pourra,
méme d'office, ordonner qu'il soit redme un autre acte
d’accusation, lorsqu elle aura remarqué dans Iacte d'ac-
cusation dressé par le substitut quelque inexactitude dans
Pexposé ou le résumé des faits, quelque violation ou
omission des formes prescrites par le présent.Code.

« Le procureur général rédigera ce nouvel acte d’accu-
sation ; il en fera donner une copie a chacun.des accusés,
a peine de nullité.

« Arr. 160. Si la procédure est déclarée valable et que
le procureur général, la partie civile ou l'accusé aient &
produire de nouveaux témoins, les dépositions seront re-
cues par écrit, avant 'assemblée du jury de jugement,
par le président ou I'un des juges.

« Si les témoins A entendre résident hors du lieu ou
siége la cour de justice criminelle, le président ou le juge
qui en exerce les fonctions pourra commettre, pour re-
cevoir leurs dépositions , le juge d'instruction de T'arron-
dissement ou ils résidert,; ou méme d4in arrondissement
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voisin ; celui-ci, aprés les avoir recues, les enverra closes
et cachetées au greffe de la cour de justice criminelle.

« Art. 161. Les témoins dont les dépositions n’auraient
pas été recues conformément aux régles presorites par les
articles...... seront entendus de nouveau, soit par le pré-
sident , soit par I'un'des juges de la cour, soit par un juge
d’instruction, ainsi qu'’il est prescrit par l'article précédent.

« ART. 162. Les témoins qui n’auront pas comparu sur
la citation du président ou du juge commis par lui, et
qui n'auront pas justifié qu’ils en étaient légitimement
empéchés, ou qui refuseront de faire leurs dépositions,
seront jugés et punis par la cour de justice criminelle,
dans la forme prescrite par les articles.. ...

« Arr. 163. Les conseils des accusés pourront prendre
ou faire prendre copie de telles piéces du proces qu'’ils ju-
geront utiles 4 leur défense. i

« Les présidens, les juges et le procureur général , sont
tenus de veiller & Vexécution du présent article; en cas
d’'inobservation, ils seront avertis officiellement,

« Arr. 164. Lorsque le délit ne sera pas de nature a
entrainer une peine afflictive ou infamante, la relégation
ou la peine de forfaiture , et que personne n’aura requis,
sous ee rapport, I'annulation ‘de l'acte d'accusation la
cour de justice criminelle pourra passer outre aux débats
et a 'instruction, et appliquer ensuite, §il y a lieu, les
peines corrvctmnnelles ou de pol:ce encourues par lac—
cusé: ' '

«Arr. 165. Le procureur general est tenu 'de faire ses
diligences pour que l'accusé puisse étre jugé a la pre-
miére assemblée du jury.

« A, 166. Si le procureur général ou l'accusé ont des
motifs pour demander que U'affaire ne soit pas portée & la
premiére assemblée du jury, ils' présenteront au président
une requéte en prorogation de délai.
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« Le président décidera si cette prorogation doit étre
accordée ; il pourra aussi, d'office, proroger le délai.

« Arr. 167. Lorsqu'il aura été formé ; & raison dumeéme
délit, plusieurs actes d'accusation contre différens accu-
sés, le procureur général pourra en requérir la jonction,,
et le président pourra l'ordonner, méme & office.

« Lorsquel'acte d’accusation contiendra plus:eurs délits
non connexes, le procureur général pourra requérir que
les accusés ne soient mis en Jugement, quant a present
que sur I'un ou quelques uns de ces délits, et le président
pourra méme lordonner d'office. _

« Arr. 168. Le jury de jugement sera:assemblé au jour
indique. _

« Le président est tenu de le: faire asaemhler le quinze
de chaque mois. i

« (‘hqque presxdent pourra, lorsqu ‘il le croira néces-
saire, et apres en avoir donné avis au grand-juge ministre
de lajustice; indiquer en outre une assemhlee extraordi-
naire du jury. . . .

« Art. 169. Les accusés qui ne seront arrivés dans.la
maison de justice quaprés la convocation du jury deju-
gement , pourront étre traduits devant: ce jury, nonob-
stant les délais accordés par les articles. précédens sile
procureur général le requiert, 51ls y: consentent, et si le,
président I'ordonne: ;

« En ce casy le procureur general et les accusés seront
considérés comme ayant renoncé a la faculté d’attaquer
Vinstruction et les poursuites antérieures; pour raison de
nullité; incompétence ou.excés de pouyoir.

« ART. 170, Au jour fixé pour Pouverture de Ja session,
la cour de justice criminelle ayant pris:séance, douze
jurés se placeront, dans Vordre désigné par le sort; sur
des siéges séparés du public, des parties et des témoins,
en face de celui qui est destiné a I'accusé. »
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DU PROJET DI CODE CRIMINEL. X. a5y -
Les articles 149 et 150 sont adoptés sans discussion.
. Larticle 151 est discuté. '

Son Exc. L GrAnD-Juce ministre de la justice obserye
quil y a des-nullités partielles et des nullités totales, 1
demande quelle sera I'étendue de ‘celles que prononce
cet article, pour le cas ou 'accusé n’aura pas été assisté
d'un conseil.

M. Tremmarp répond qu'elle portera sur tout ce qui
aura suivi, attendu que l'accusé n’aura pas été défendu;
quau surplus, il croit nécessaire de lexpliquer.

L'article est adopté avec 'amendement de M. Treilhard,

37.  Les articles 152, 153, 154 et 155 sont adoptés sans

38.

discussion.

Larticle 156 est discuté. ;

S. A. S. x Prince AprcricHEANCELIER DE v’Enpire dit
que le délai de vingt-quatre heures n'est pas assez long ;
la cour criminelle peut étre occupée d’affaires tellement
importantes , qu'il ne lui soit pas permis de quitter brus-
quement.

M. TrerLmarp répond que la section a eu seulement
intention d’exiger que la convocation fiit faite dans les
vingt-quatre heures, quoique pour un temps plus éloigné.

M. BEreneer dit qualors l'article est trop indéfini, et
quil est utile de fixer le temps dans lequel la cour sera
tenue de prononcer. ,

M. Tremmarp propose de décider que la cour pronon-
cera dans les trois jours. : L

L'article est adopté avec cet amendement.

Les articl 7\, 158, 159, 160, 161, 162, 163, 164,

ho.  Llartiel st di 35

M. BirencEr demande que la loi oblige de commencer
I'examen de la procédure par les délits les plus graves. )
M. Tremmarn dit que ce sera L'ordre qu'on suivra fe
XXIV. ' 17 '
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plus communement mais que cependant il ne faut pas
lier le procureur général de maniére qu'il ne puisse pas,
suivant les circonstances, diriger la procedure contre des
del_lts moins graves, !orsque cette instruction peut con-
duire 4 acquérir des preuves contre les autres.

S. A. S. . PrINGE ARCHICHANGELIER ‘DE L EMPIRE est
aussi d’avis qu'il faut laisser quelque latitude aux juges,
et ne pas les enchalner parides dispositions qu] annoncent
beaucoup trop de défiance.

M. Tareer dit que Farticle 206 fixe autant qu ‘il est
nécessaire I'ordre qui doit: étre suivi.

M. BinencEr dit que: cet article fournit un motif de
plus pour faire commencer la procédure par les délits les
pius graves. M :

M. Oupsrr dit que cet, artlcle pose une régle pour le
jugement et non pour- linstruction ; que lordre le plus
naturel, quant a l'instruction, est de faire porter d’abord
la procédure sur les délits qui sont appuyés de plus de
preuves. s -

L’article est renvoyé a la section.

Les articles 168, 169 et 170 sont adoptés sans dis-

cussion.

4.

: XIQ
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Séance du 7 vendémiaire an Xiii (.29 septembre 1804 ).
SOMMAIRE ANAL (TIQUE.

Smtc de la discussion du Liyre 1L, De la Justst.e
2. Premiére rédaction du chapure VI, De I’Examen.
3. Adoption, sans discussion, des art, 191, 172, 175 174

175,176, 177 et 178.

4. Discussion , sur I'art. 179, de la question de savoir 'si les
reproches conire les témoins doivent étre proposés avant on
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apres la déposition. — Adoption pure et simple de l'article.

5. Adoption, sans discussion, de lart. 18o.

6. Adoption, sur l'art. 181, de la proposition d’exprimer que
les frais de citation et de taxe ne seront a la charge de l'ac—
cusé que pour les témoins dont il aura requis audition.

7. Discussion et adoption de l'art. 182, avec amendement
d’expliquer d’une maniére plus précise que Pexpression de
tout autre descendant comprend les enfans adoptifs , et méme
les enfans naturels reconnus.

8. Adoption, sans discussion, des art. 183, 184, 185, 186 ,
187, 188,189, 190, 191, 192, 193, 194, 195 el 196.

9. Adoption, sur l'art. 197, de la proposition de décider que
dans tous les cas les jurés devront se retirer en particulier
pour délibérer. :

10. Adoption, sans discussion, des art. 198, 199,200 et 201.

. Discussion et ajournement de Iart. 202 jusqu’a la dlscus—
sion de la partie pénale du Code.

12. Renvoi a la section de I'art. 203, qui accordait au ]ury la
faculté de recommander le coupable 4 la commisération de
I'Empereur.

13. Adoption, sans discussion, des art, 204, 205 206 et 207.

14. Adoptien de l'art. 208, avec la proposition d’exprimer
que, dans le cas ou la cour, unanimement convaincue que
les jurés se sont trompés au fond, aura déelaré qu’il est
sursis au jugement, 'affaire sera renvoyée devant un nou-
veau jury.

15 Adoption, sans discussion, des art. 209 et 210.

16. Objelctions contre la sévérité de la peine que prononce
I’art, 211. — Adoption sauf rédaction de article.

17, Adoption, sans diseussion , de I'art, 212,

18. Premieére rédaction du chapltrc VIL, Du Jugement et de
P Exéeution.

19. Discussion, sur I'art. 213, dérla' question de savoir dans
quels cas I'accnsé absous pourra poursuivre ses dénomncia-
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teurs, et obtenir contre eux des dommages-intéréts. — Ren- -
voi de I'article a la section.

20. Adoption, sans discussion , des art. 214, 215, 216 et 217.

21, Discussion , sur Part. 218, de Ia question de savoir dans
quel cas, lorsque l'accusé est acquitté, il peut néanmmoins
étre prononcé des dommages-intéréts au profit de la partie
civile: — Adoption pure et simple de I'article.

oy Adoption , sans observation, de Iart. 219.

23. Discussion de l'art. 220. — Adoption du principe .qu’i-l
établit, et renvoi de sa rédaction i la sectiom.

24. Adoption, sans disqussi'on, des art. 221 et 222.

25. Discussion et adop)tion de P’art. 223, avec le retranche-
ment de la disposition qui prononcait la nullité du jugement
qui n’avait pas été signé par les juges.

26. Adoption, sans discussion , des art. 224, 225, 226 et 227.

27. Proposition de réformer I’art. 228 dans le sens des obser-
vations faites sur art, 203. — Renvoi de Particle a la section.

28. Adoption, sans discussion , des art. 229 , 230 et 231.

TEXTE DU PROCES-VERBAL.

S. A. S. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE L'EMPIRE pré-
side la séance. :

On continue la discussion du Livre IE du projet de
Code criminel.

M. TreruuarD présente le chapitre VI, De £ Examen.

Ce chapitre est ainsi concu : v

« Arr. 171. L'accusé comparaitra libre, et seulemeng.
accompagné de gardes pour 'empécher de s'évader. Le
président lui demandera son nom, ses prénoms, son age,
sa profession, sa demeure et le lieu de sa naissance.

« Arr. 172. Le président avertira les conseils de l'ac-
cusé qu’ils ne peuvent rien dire contre leur conscience
ou contre le respect dt aux lois, et qu'ils doivent s'expri-
mer avec décence et modération.
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«Arm. 173. Le président adressera aux jurés, debout
et découvert, le discours suivant: :

« Citdyens, vous jurez et promettez devant Dwu et devant
les hommes , d’examiner avec Uattention la plus scrupuleuse
les c]zarges qui seront pr)n‘-ees contre N.; de ne trahir ni les
intéréts de Paccusé , ni ceux de la societe qui Paccuse; de
ne communiquer avec personne jusqu ‘apres wvotre déclara-
tior: ; de nécouter ni.la haine ou la méchanceté , ni la crainte
ou laffection; de wous décider dapms les charges et les
moyens de défense, suivant votre conscience. et volre intime
congiction, avec limpartialité et la fermeté qui conv:ennent
a des hommes probes et libres.

.« Chacun des jurés, appelé individuellement par le
président, répondra en levant la main : Je Je jure, i peine
de nullité.

« Art. 174. Inmédiatement aprés, le président avertira
l'accusé d’étre attentif & ce qu’il va entendre.

«I1 ordonnera au greffier de lire 'acte d'accusation.

« Le greffier fera cette lecture a haute et intelligible voix.

« ART. 175. Apres cette lecture, le président rappellera
a I'accusé ce qui est contenu en l'acte d’accusation, et lui
dira : Poila de quoi wous étes accusé; vous allez entendre
les charges qui seront produites contre vous.

« Art. 176. Le procureur général exposera le sujet de
P’accusation : il présentera ensuite la liste des témoins qui
devront étre entendus, soit a sa requéte, soit a la requéte
de la partie civile, soit & celle de I'accusé.

~ « Cete liste sera Iue & haute voix par le greffier.

« Elle ne pourra contenir que les témoins dont les
noms, age, pmfessmn et résidence, auront été notifiés,
vingt-quatre heures au moins avant I'examen de ces té-
moins, a I'accusé, par le procureur général ou la partle
cnule, et au procureur général par laccusé, sans pr éju-
dice de la faculté accordée au président par l'articie....
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“« L'accusé et le procureur général pourront, en consé-
quence, s'opposer a l'andition d'un témoin qui n’aurait
pas €Lé indiqué ou qui n’aurait pas ete clairement de51gne
dans l'acte de notification.

« La cour statuera de suite sur cette opposition. -

« ART. 177. Le président ordonnera aux témoins de se
retirer dans la chambre qui leur sera destinée. Ils n’en
sortiront que pour déposer. Le }'_}résiderit prendra des pré-
cautions, sil en est besoin, pour empécher les témoins
de conferer entre eux du deht et de l'accusé, avant leur
deposatmn

« Arr. 178, Les témoins deposeront séparément l'un de
Fautre, dans I’ordre établi par le procureur général. Avant
de déposer, ils préteront, 4 peine de nullité, le serment
de parler sans haine et sans crainte; de dire touté la vé-
rité, et rien que la vérité.

« Le président leur demandera s'ils connaissaient I'ac-
cusé avant le fait mentionné dans l'acte d’accusation; s'ils
sont parens ou alliés, soit de I'accusé, soit de la partie
civile, et'a quel degré; il leur demandera encore sils ne |
sont pasattachés au service de l'un ou de lautre : cela
fait, les témoins déposeront oralement.

« Le président fera tenir note par le greffier des addi-
tions, ehangemens ou variations qui pourraient exister
entre la déposition d’'un témoin et ses prééédentes décla-
rations.

« Le procureur général et iaccuse pourront requenr
le président de faire tenir les notes de ces changemens,
additions et variations.

« AnT. 179. Apreés chaque déposition,, le presxdent de-
mandera au témoin si ¢’est de I'accusé présent qu’il a en-
tendu parler; il demandera ensuite a I'accusé s'il veut ré-
pondre a ce qui vient d'étre dit contre lui.

« e témoin ne pourra étre interrompu : l'accusé on
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ses conseils pourront les questionner par Vorgane du pré-
sident, aprea sa depoqmon et dire, tant contre lui que
eontre son témoignage, tout ce qui pourra en‘e utlle a la
défense de l'accusé.: -

+ « Le président pourra également demander au’ témom:
et a Taccusé, tous les éclaircissemens qu 11 croira’ néces-
saires 4 la-manifestation de la vérité. &

« Les juges, le procureur général et les jurés a'*u'rdﬁ't la
méme faculté, en demandant. la parole' au "prés-ident La
partle civile ne pourra faire de: questlons soitaiy temmn ’
soit a l'aeccusé , que par l'organe du preszdent

« Arr. 180. Chaque témoin, apres sa deposmon ‘Testera
dans auditoire, sile présidentn’en a ordonné autrement,

jusqua ee que les ]ures se so:ent Tetirés pour donner leur

déelaration.

‘«/Arr, 181. Aprésl'audition des témoins prodmts pa1 le
procureur général et par la partie civile, Paceusé fera en-
tendre ceux dont il aura notifié la liste, soit 'sur les faits
mentionnés dans l'acte d’accusation, soit pour attester
qu ‘il est: homme d’honneur; de problte et:d'une condulte
irréprochable.

<« ArT: 182: Nespourrount étre recues les dépo‘sitibns, ¢

«1°% Dupére,de la mére, de l'aieul,, de laieule, ou de

tout autre ascendant.de 'accusé ou de I'un ‘des coaccusés-

présens et soumis au méme débat ;

« 2°. Dufilsy fille, petit-ﬁls, petlte-ﬁlle, ou de tout autre
descendant o2y )

-« 3% Des alliés au méme degré ;

1« 4° Du mari ou de la femme, meme apres le dlvorce-

prononce,

« 5% Des denonmateurs dontla dénoneiation est récor-
pensée pécuniairement par la loi.

« Sans méanmoins que Vaudition des personnes ci-des-

sus désignées puisse opérer une nullité, lorsque, soit le-
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procureur général, soit les accusés, ne se sont pas opposés
a ce qu'elles soient entendues. : :

« ArT. 183. Le procureur général, la partie civile, les
accusés ou I'un d’eux, pourront demander que les fréres
ou sceurs de l'accusé ou de I'un des accusés présens et
soumis au méme débat, et les alliés au méme degré, ne
solent pas entendus : le tribunal statuera de suite sur cet
incident.

« ART. 184. Les dénonciateurs, autres que ceux ré-
compensés pécuniairement par la loi, pourront étre en-
tendus en témoignage ; mais le Jury sera averti de leur
qualité de dénonciateurs.

« Arr, 185, Les témoins produits par le procureur gé-
néral ou par Yaccusé, seront entendus dans le débat,
méme loqull'ils n’auraient pas préalablement déposé par
écrit, lorsqu'ils n’auraient recu aucune assignation
pourvu, dans tous les cas, que ces témoins soient portés
sur la liste mentionnée dans larticle.....

« ArT, 186, Les témoins, par quelque partie qu’ils
soient produits, ne pourront jamais s'interpeller entre eux.

« ArT. 187. L'accusé pourra demander, apres qu'ils
auront déposé, que ceux quil désignera se 'retirent de
Tauditoire, et quun ou plusieurs: d’entre eux soient in-
troduits et entendus de nouveau, soit séparément, soit
en présence les uns des autres,

« Le procureur général aura la méme faculté,

« Bt le président pourra d'office user des mémes moyens.

« ART. 188. Le président pourra, avant, pendant ou
apres l'audition d’'un témoin, faire retirer un ou plusieurs
accusés, et les examiner seéparément sur quelques cir-
constances du procés; mais il aura soin de ne reprendre
la suite des débats généraux, quapres avoir instrait
chaque accusé de ce qui se sera fait en son absence, et
de ce qui en aura résulté,
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« Arr. 189. Pendant 'examen, les jurés, le procureur
général et les juges pourront prendre note de ce qui leur
paraitra important, soit dans les dépositions des témoins,
soit dans la défense del'accusé, pourvu que la discussion
n'en soit pas interrompue.

«Art. 190. Dans le cours, ou a la suite des dépositions,
le président fera représenter a I'accusé toutes les Ppieces
relatives au délit, et pouvant servir i conviction ou a
décharge; il l'interpellera de répondre personnellement
siilles reconnait: le président les fera aussi représenter
aux témoins, s'il y a lieu.

«ART. 191. Si, d'aprés les débats, la déposition d'un
témoin parait fausse, le président pourra d’office, ou
sur la réquisition soit. du procureur général, soit de la
partie civile, soit de l'accusé, faire surle-champ mettre
le témoin en état d'arrestation. Le procureur général et
le président ou I'un des juges par lui commis, rempliront,
a son égard, le premier, les fonctions de magistrat de
stireté; le second, les fonctions attribuées aux juges d'in-
struction dans les autres cas.

« ArT. 192. Dans le cas de l'article précédent, le pro-
cureur général, la partie civile ou laccusé, pourront
immeédiatement requérir, et la cour ordonner, méme d’of-
fice, le renvoi de I’affaire & la premiére session.

« ArT. 193. Dans le cas ou I'accusé, les témoins ou I'un
d'eux ne parleraient pas la méme langue ou le méme
idiome, le président nommera d'office , & peine de nul-
lité, un interpréte 4gé de vingt-cing ans au moins, et lui
fera, sous la méme peine, préter serment de traduire fide-
lement les discours i transmettre entre ceux qui parlent
des langages différens. -

« L'accusé et le procureur général pourront récuser
linterpréte, en motivant leur récusation.

« La cour prononcera.
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« Llinterprete ne pourra & peine de nullité, méme du
consentement de l'accusé ni du procureur général, ém,
pris parmi les témoins,, les juges et les jurés.

«Arm, 194. Le premdent déterminera celui des'aceusés
qui devra étre soumis le premier aux débats, en commen-
cant par l¢ principal accusé, il y ena un.

« Il se fera ensuite un débat particulier sur chacun des
autres aceusés,

« Ar1. 195. A la suite des dépositions des témoins; et
des dires respectifs auxquels elles auront donné lieu, la
partie civile et le procureur général seront entendus, et
développeront les moyens qui appuient Faccusation.

« Liaccusé et ses conseils pourront leur répondre.

« La:népligue sera permise a la partie civile et au pro-
cureur général; mais 'accusé ou ses conseils auront tou-
jours la parole les derniers. ; i

«Le président déclarera ensuite que les debats sont
terminés.

« AR, 196 Le président résumera l'affaire.

« Il fera remarquer aux jurés les principales preuves
pour ou contre laccusé.

« I11leur rappellera les fonctions qu'ils auront a remplir.

« Il remettra auk jurés 'acte d’accusation et les picces
du proceés, mémie celles d'instruction.

« 11 fera retirer T'accusé de l'anditoire. ]

« Arr. 197. Les jurés se: rendront, il en est besom,
dans leur chambre pour y délibérer. siroili

« Leur: chef sera le premier juré sorti par le sort, on
celui qui sera désigné par eux et de son:consentement:

« ART. 19-8 Les jurés mne pourront; sortir deleur
chambre qu’ apr &s avoir formé leur déclaration.

« Lentrée o’ en pourra étre permise pendant leur. déli-
bération, pour quclque cause que ce soit, que par le pré-
sident;, et par écrit.
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« 11 est tenu de donner au chef dela gendarmerie de
service, l'ordre spécial et par écrit de faire ‘garder les
1ssues de leur chambre. Ce chef sera denomme et qualifié
dans I'ordre. '

« Il fera punir sans formahte ‘d’'une detentmn de vingt-
(quatre heures, qulconque aura eénfreint cet ordre ou ne
l'aura pas fait exécuter. £ '

« En cas d’inobservation de 'une des disposnmns du
présent article, le président sera averti officiellernent,

« Ar1. 199. La décision du j jury se formera pour ou
contre I'accusé, & la majorité, a peine de nullité.

‘« ART. 200. La declaratron du jury sera generale ou
spéciale. ; 7T

« Arr. 201. La déclaration genemle du jury sera ex-
primée par cette formule : Sur mon honneur et ma con-
science , devant Dieu et devant les hommes ; la déclaration
du j i est : Ouil, Paccusé IN..... est éoupable d'u crime ez~
prime dans lacte d’accusation. ;

« Ou par cette formule : Sur mon lmnneur, ete. ;v la de-
claration du jury est : Non, laccusé N..... rest pas cou-
pable du crime exprzme dans lacte d’ accusation.

« ART. 202. Le jury pourra de plus déclarer ‘que Zac-
cuse est excusable, on que laccuse nlest pas excusable,
lorsque la cour I’y aura autorisé, et dans le cas seulement
ou la loi admet pour qgcuse le f:nt allégué.

« ART. 203. Lejuryde j jugement, aprés avoir fait sa dé-
claration dans la forme prescrite par le présent (Code;,
pourra spontanémentrecommander le coupable ala com-
misération de 'Empereur.

« Cette recommandation sera recue dans laméme forme
que la déclaration du jury, eten fera/ partie.’

« ART. 204. LeJury pourra méme donner une déclara-
tion spéciale sur uné ou plusieurs circonstances aggra-
vantes; mais, dans ce cas, il avertira le président du tri-

BlIU Cujas



268 DISCUSSION

bunal, qui commettra I'un des juges pour, avec le
procureur général, se transporter dans la chambre des
jurés, et y rédiger avec eux par écrit leur déclaration.

« ART. 205. Les jurés et les magistrats rentreront en-
suite dans l'auditoire et reprendront leur place.

« Le président leur demandera quel est le résultat de
leur délibération. : - IR

« Le chef du jury se lévera, et, la main placée sur son
coeur, il dira : Sur mon honneur et ma conscience,, devant
Dicu et devant les hommes , la déclaration dujury est : Oui,

i Paccusé, ete.; Nony Laccuse, etc. ehigy

« Si la déclaration est spéciale, il la lira telle qu’elle
aura été rédigée dans la chambre des jurés.

«I11la signera et la remettra au président.

« Le président la signera et la fera signer par le greffier.

« Arr. 206. Lorsque l'acte ou les actes d’accusation
comprendront plusieurs délits, le président pourra de-
mander la déclaration du jury sur le premier délit, avant
de demander celle sur le second, et ainsi de suite sans
désemparer; il pourra, lorsque la déclaration sur le pre-
mier délit entrainera la peine la plus forte, s’abstenir de
demander une déclaration sur les autres délits.

«Arr. 207. En cas de contravention de la part des jurés
3 'une des régles qui leur seront prescrites par les arti-
cles..... ou si leurs réponses se gpntredisent, la cour de
justice criminelle est tenue de rejeter leur déclaration du
procés , et de leur ordonner de se rendre dans leur
chambre, pour en former une nouvelle.

« Le président pourra néanmoins, doffice, apres que
leur déclaration aura été ainsi rejetée, renvoyer l'affaire
A la prochaine session, pour étre examinée par un autre
jury. '

« ArT. 208. La décision du jury ne pourra jamais étre
soumise a L'appel.
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« Sinéanmoins la cour est d’avis que les jurés, tout en
observant les formes, se sont trompés au fond, elle décla-
rera qu’il est sursis au jugement.

« Nul n'aura le droit de provoquer cette mesure : la
cour ne pourra 'ordonner que d'office , et immédiatement
apres que la déclaration du jury aura été prononcée pu~
bliquement, et dans le cas ou l'accusé aura été con-
vaincu, jamais lorsqu'il n’aura pas été déclaré coupable.

« ArT, 209. L'examen et les débats une fois entamés,
devront étre continués sans interruption, et sans aucune
espéce de communication au-dehors, jusqu’aprés la décla-
ration du jury inclusivement. Le président ne pourra les
suspendre que pendant les intervalles nécessaires pour le
repos des juges, des jurés, des témoins et des accusés.

« Les juges qui ne tiendront pas la main a I'exécution
du present article, seront avertis officiellement.

« Art. 210. Lorsqu'un témoin, qui aura été cité, ne
comparaitra pas, Ia cour pourra, sur la réquisition du
procureur général, et avant que les débats soient ouverts
par la déposition du premier témoin inscrit sur la liste,
renvoyer l'affaire & la prochaine session.

« ART. 211. Si, & raison de la non-comparution du té-
moin, l'affaire est renvoyée a la session suivante, tous les
frais de citation, aetes, voyages de témoins, et autres
ayant pour objet de faire juger l'affaire, seront a la charge
de ce témoin; et il y sera contraint, méme par corps,
sur la réquisition du procureur géneral, par l'arrét qui
renverra les débats a la session suivante. .

« Le méme arrét ordonnera, de plus, que ce témoin
sera amené par la force publique devant la cour, pour y
étre entendu.

« Et néanmoins, dans tous les cas, le témoin qui ne
comparaitra pas, ou qui refusera, soit de préter serment ,
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soit de porter temongnage sera condamné & la peine dé-
terminée par le present Code.

« ArT. 212. La voie de I’ Opposition sera ouverte contre
ces condamnations, dans les dix jours de la signification
qui en aura été faite au témoin condamné ou i son domi-
cile, outre un jour par cmq myr:ametres et loppos:tlon
sera recue, s'il prouve quil a été lefrltlmement empeché,
ou que T amende prononceée contre lu1dmt étre modérée, »

3.  Lesarticles 171, 172,173, 174, 175, 176, 177 et 178
sont adoptés sans discussion.
4.  Larticle 179 est dlelltG.

8. A. S. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE © EMpIrE ob-
serve que cet article n'admet les reproches contre les
témoins qu'aprés leur déposition, et que cependant ces
reproches peuvent étre de nature a empécher le témoin
d’étre entendu. Il serait préférable de faire proposer les
reproches avant I'audition; la cour déciderait s'ils doivent
étre jugés d'abord, ou senlemem apres que le témoin au-
rait déposé.

M. Trererarp répond que ce mode de procéder ferait
naitre une foule de petits incidens qui ralentiraient le
cours de la procédure. Pour tenir les jurés en suspens, il
suffit de les avertir que le témoin est reproché.

M. Ouparr dit que les reproches sont pesés par les ju-
rés, quoiquiils ne soient proposés qu'apres la deposztlon

S. A.'S. Le PrINcE' ARCHICHANCELIER DE 1 EMpire dit
que les reproches admis n’effacent pas toujours llmpres—
sion morale que la deposntlon aura faite sur les jurés.

M. Trereranp dit que si les reproches étaient discutés
avant l'audition, les accusés, pour prolonger la procédure,
reprocheraient tous les témoins. La section ne propose
que ce qui est en usage; et, jusqu’ ici, on n'a pas vu qu'il
en soit résulté des Jbus.

L'article est adopté.
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Larticle 180 est adopté sans discussion. -

'Larticle 181 est discuté. o

M. Trermmarp pense qu'il conviendrait d’ajouter que
les frais de citation et de taxe seront i la charge de l'accusé
pour les témoins dont il aura requis l'audition, Les acousés
abusent de la facilité qui leur est donnée de faire appeler,
aux frais du trésor public, des témoins a décharge. Ils
en font citer une multitude, dont les dépositions vagues
sur leur conduite et sur leur probité n'ont rien de décisif.

S. A.S. LE PRINGE ARCHICHANCELIER D% 1’ Emping pense
qu'on pourrait décider que les témoins seront eités 3 la
requéte ou du procureur général, ou de Paccusé, et que,
dans ce dernier cas, les frais seront a la charge de celui-ci.
Le procureur général ferait appeler, & sa requéte; les té-
moins dont les dépositions luifpamitraient devoir contri-
buer a la défense de I'accusé. /

M. Berrier avoue que beaucoup d’'accusés ont abusé
de la faveur de la loi, en faisant enteridre nombre de té-
moins insignifians, et en grevant le trésor public de frais
considérables; mais il ne faut pas que des vues d’écono-
mie viennent détruire toutes celles d’humanité, =~ |

Un accusé (et cest ce qui arrive le plus souvent) sera
saus fortune; il ne faut pas entraver sa défense, en lui
imposant des charges quil ne peut remplir.

Peut-étre serait-il utile de fixer un certain nombre ,
passé lequel les témoins appelés par l'accusé le seraient &
ses frais. 8'il en était ainsi, il est vraisemblable quil y
aurait moins de dépositions inutiles; mais,; soit qu'on
adopte cette modification ou toute autre, la proposition
que M. Berlier combat lui parait devoir étre rejetée.

M. TrEILHARD répond que le procureur général appel-
lera les témoins nécessaires a la défense de 'aceusé.

M. Berriex dit quil faut du moins lui en imposer
I'obligation. '
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M. Treruagp dit que la citation a la requéte du pro-
cureur général , si elle était forcée dans tous les cas, ne
remédierait pas aux abus qu'on veut réformer; qu'il faut
sabandonner 4 laloyauté du magistrat, surle discernement
des témoins que l'intérét de l'accusé doit faire appeler.

L’article est adopté avec 'amendement proposé par le
Prince Archichancelier.

5. Larticle 182 est discuté.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’ A.ngely) observe que la
section ne parle pas des enfans adoptifs.

M. Tremwmarp répond qu'ils sont compris sous la déno-
mination générique d'enfans.

M. Beruier dit que ee que demande M Regnaud est
dans Vesprit de larticle; le mot Sils comprend Vadoptif
comme le lgitime, et méme encore les enfans naturels
reconnus, que pourtant I’article ne nomme pas expressé-

ment, par la raison que lorsqu'on exprime le genre, on
peut se dispenser de I'énumération des espéces : au reste,
iln’y anul inconvénient a adopter l'amendement proposé.

Sox Exc. e Granp-Juce ministre de la justice pense
qu’il serait utile de s'expliquer avec plus de précision ;
car ces expressmns , ou de tout autre descendant, pour-
raient faire croire gue la disposition ne comprend que
les enfans naturels.

Larticle est adopté avec eet amendement.

8. Lesarticles 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190,
191,192,193,194, 195 et 196 sont adoptés sans diseussion.
9. Larticle 197 est discuté.

S. A. S. Le PrINCE ARECHICHANCELIER DE v’Eureire de~
mande pourquoi la disposition est rendue facultative par
l'addition de ces mots, s’/ en est besoin.

M. TrEiLHARD repond qu’il y a des cas ou les faits sont
tellement évidens, qu’il parait inutile d’obliger les jurés &
se retirer en particulier pour délibérer.

BIU Cujas



DU PROJET DE CODE CRIMINEL. XI. 275

M. Oupart répond que la disposition qui obligeait les
jurés a délibérer, dans tous les cas, hors de I'audience,
n'était nécessaire que lorsqu'ils votaient par boules noires
et blanches; mais que cette formalité étant supprimée,
rien n'empéche qu’ils forment leur déclaration a l'au-
dience méme, s'ils se trouvent suffisamment éclairés, Tel
est Fusage en Angleterre. ! :

M. Dereraon dit que I'indépendance la_ plus absolue
des jurés est de Vessence de leur institution ; que cepen-
dant ils se trouveraient génés si, dans aucun cas, on les
forcait de délibérer en public. Ii serait méme difficile 3
leur chef de discerner si les autres jurés 'ne-préférent pas
de se retirer en particulier. :

M. Treremaro dit que les jurés conservant la faculté
de se retirer toutes les fois qu'ils le désirent, ils ne peu-
vent jamais se trouver génés. i

S. A.S. L PrINcE ARCHICHANCELIER pE 1 Emprre de-
mande quel avantage présente cette innovation.

M. Tremwraro répond qu’elle donne un moyen d’accé-
lérer la procédure, ot i

S. A. S. £E PRINCE ARCHICHANGELIER DE r’Emeine dit
que Farrét ne sera retardé que pendant quelques momens,
lorsque les jurés seront convaincis, parce qu'ils ne se
retireront que pendant le court espace de temps néces-
saire pour donner leurs suffrages; au lieu que sil leur est
permis de former leur déclaration a 'audience méme, ils
pourront étre génés toutes les fois que le président , lés
supposant suffisamment éclairés, leur fera connaltre par
quelque signe qu'il n'est pas besoin qu'ils se retirent en
particulier. . : e ki

M. Berzxer vote aussi pour la si ppression des mots s’/
en est besoin; la dignité de la justice lui semble repousser
en cette matiere toute délibération qui pourrait paraitre
¢mportée par un simple mouvement. ;

XX1V. 18
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M. TREILHARD dlt qu’il consent'a la suppression de-
mandée. . - :
L’article est adopté avec le: retranchement de ces mots:
s’il en est besoin. e
10.  Les articles 198, 199, 200 et 201 sont adoptea sans
discussion.

1. Larticle 202 est discuté.

M. S¥cur craint qu’en autorisant les jurés a donner
des déclarations sur les circonstances aggravantes, on ne
retombe dans le systéme de la_ question intentionnelle.
Rien n'empéche les jurés d'avoir égard aux circonstances
pour former une déclaration unique; par exemple, si
dans une accusation d’homicide ils pensent que I'accusé
ne doit pas étre puni comme assassin , parce quil n’a tué
qu’a son corps défendant,ils le déclareront non coupable.

M. Tremmarp dit que les circonstances sur lesquelles

. les jurés seraient autorisés a donner des déclarations par-
ticuliéres, sont celles que la loi admet pour. excuses,
non i Teffet de faire enti¢rement absoudre l'accusé, mais
pour faire diminuer la peine..

S. A. Si e Prince ArcmicuANcELIER DE L'Empirz dit
qu'on ne peut bien juger cet article quen le rapprochant
des suites que lui donnent d'autres dispositions que le
Conseil n’a pas encore sous les yeux ; sans doute on trou-
vera ailleurs des articles qui, décideront si, lotsque le
délit étant atténué par les circonstances et réduit a ne
plus entrainer que des peines correctionnelles, la cour

criminelle sera compétente pour les prononcer.

- M. Tremmarp dit que ces d;sposmons sont. placées
~+daps la partie penale du Code.
. Larticle est ajourne jusqua la discussion de cette

Pame. :

2. Larticle 203 est discuté.

S. A. S. . PRINCE ARCHIGHANCELIER DE U EMPIRE
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demande si la section a pré'vu les suites de la recomman-
dation qu'elle permet au Jury de faire. Il y aurait de
Iinconvénient a lui donner l'effet de suspendre l'exécu-
tion du jugement jusqu’a la réponse de 'Empereur; il ne
conviendrait pas de mettre le souverain dans une position
qui l'obligerait a a ordonner directement la punition des
coupables. : - -

M. Tareer dit quon ne suspendra l'exécution que
pendant un temps moralement suffisant, pour que Sa
Masesre ait la facilité d'accorder des lettres de grice si
elle croit devoir user de clémence. ;

M. Oupazr dit que les délais sont fixés au chapltre Des
Lettres de grace. :

S. A. S. Le PRINGE ARGHICHANCELIER DE LEMPIRE d1t
que la: recommandation ne peut dtre corisidérée que
conime un simple avertissement donne a lEmpereur en
la personne de ses ofﬁmers c’est & ceux-ci A la lui trans-
mettre et a en suivre ]eftet. Mais un tel avertissement
ne doit pas arréter le cours de la justice; la régle générale
est que le recours en cassation suspend seul I'exécution
de l'arrét. Lorsque l'arrét est maintenu par. la Cour de
Cassation , et qu'il n'a pas été expédié de lettres de grace,
il doit étre exécuté sans plus de délai. -

M. Mror dit que la recommandation est empruntée
des usages de I'’Angleterre; mais _151 aucun jugement cri-
minel n’est exécuté qu'apres avoir été signé du Roi: il en
résulte que la reqommandation est amenée naturellement
et n’entraine aucun embarras.

L'article est renvoyé a la section. .

Les articles 204, 205,.206 et 207 sont adoptes sans
discussion.

L’article 208 est discuteé. i

S.A. S. 1.e Prince Ancmcmmcnnmn p& v’Emerre dit
que l'article ne s'explique pas assez sur les suites du sur-
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sis. Appéllera-t=on les suppléans des ]ures pour avoir
une rouvelle déclaration ; ou convoquera-t-on un jury
nouvean ?

M. Trervmirp dit que la section propose dappeler un
nouveau juty; que c'est par omission que l'article rie s'en
explique pas.

L'article est adopte avec l'addition de la dlsposmon
omise. -
15, Les articles 20g et 210 sont adoptés sans diseussion.
16.  L’article s1r estdiscuté. FeiRs

M. REaArL trouve cette disposil:‘i'on sévere.

M. Treraanp dit que, dans Pintention o1t l'on est de
diminuer les frais, il est naturel de reporter ceux qui ont
été faits mal & propos sur la personne qui les a causés.

M. Rean dit que la loi devrait; du moins, exprimer
que la disposition ne sera appliquée quaux témoins dont
la présence était indispensable.

M. Ouvpirt dit que larticle le suppose évidemment,
puisqw’il ne faiv retomber les frais que sur letémoin dont
'absenice a obligé la cour de renvoyer laffaire a une
autre session.

I artiele est adopté, sauf rédaction.

5. Larticle 212 est adopté sans discussion.
18, M. Tremwnanp préseite le chapitre VII, Da Jugement
et de P Exécution.

Ce chapitre est ainsi concu

«Anr. 213. Le ples1dent. fera comparaitre accusé , et
le greffier lira en sa presence la déclaration du jury.

« Lorsque T'accusé aura été déclaré non coupable, la
cour de justice I'acquittera de accusation, et statuera
immédiatement sur les dommages -intéréts prétendus
contre la partie civile, apreés que celle-ci aura proposé ses
fins de non-recevoir ou ses défenses , et que le procureur

général aura éié entendu, -«
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« L'accusé acquitté pourra aussi poursuivre par la voie
civile ses dénonciateurs, pour ses domma ges-intéréts.

« ART. 214. Toute personne acquittée leﬂalﬁment ne
pomra plus étre wpmse ni accusée i raison du meme
fait. G

« Art, 215. Sil'accusé acquitté du fait porte dans I’ acte
d’accusation a été inculpé sur un autre fait, soit par des
pieces , soit par les dépositions des témoins, le procureur
général délivrera contre lui le mandat de dépot, et le ren-
verra devant le juge d'instruction de I'arrondissement ou
siége la cour de justice cmmpel!e pour etrc procédé a
une rouvelle instruction.

« Arr. 216. Lorsque I'accusé aura été déclaré conpable; -
le procurenr général fera sa réquisition & la cour pour
I'application de la loi.

« La partie civile fera la sienne pour restitution et dom-
nmges—mzerets.

« Arm. 217. Le président’ demandera 4 laceusé s 11 n'a
rien a dire pour sa défense. :

« I'accusé ni sen conseil ne pourront plus plaider que
le fait est faux, mais seulement qu'il n’est pas défendu ou
qualifié délit par la loi, ou qu’il ne mérite pas la peine
dont le procureur géngral a reqmslappllcatlon ou quiil
n’emporte pas de dommages-mteréts au profit de la partie
civile, ou enfin que celle-ci éléve trop haut les dommages-
intéréts qui lui sont dus. '

«Arz. 218. La cour de justice criminelle prononcera
ensuite la peine établie par la loi, ou elle absoudra 1'ac-
cusé si le fait dont il est convaincu n’est pas défendu.

« Dans I'un et Pautre cas, la cour statuera sur les dom-
mages-intéréts prétendus par la partie civile ou par l'ac-
cusé : elle les liquidera par le méme arrét, ou commet-
tra I'un des jugespour entendre les parties , prendre con-
naissance des piéces , et faire du tout son rapport.
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_« At 219. Lorsque I'accusé aura été déclaré excusable,
la cour prononcera ainsi qu'il est dit dans l'article.....

« Art. 220. Si, par la déclaration du jury, le fait dont
l'accusé est convaincu se trouve dégagé des circonstances
aggravahtes , la cour n'en prdnoncera pas moins définiti-
vement, et en dernier ressort, méme les peines correc-
tionnelles ou de police encourues par l'accusé.

« Arr. 221. Tout arrét de condamnation' condamnera,
de plus, celui qui succombera aux frais envers la partie
publique et T'autre partie: b

« ART. 222, Les juges délibéreront et opinei'ont a voix
basse ; ils pourront , pour cet effet , se retirer dans la cham-
bre du conseil: mais I'arrét sera prononcé a haute voix
par le président, en présence du public et de l'accusé.

« Avant de le prononcer, le président est tenu de lire le
texte de la loi sur laquelle il est fondé. En cas d’omission,
il sera averti officiellement. it

_« Le greffier écrira Yarrét; il y insérera le texte de la
loi appliquée, sous peine de cent francs d’amende.

"« Art. 223. La minute de l'arrét séra signée par les
juges quiFauront rendu, a peine de nullité, de cent francs
d’amende contre le greffier, et, s'il y a lieu, de prise & par-
tie, tant contre le greffier que contre les juges.

« Blle sera signée dans les vingt-quatre heures de la
prononciation de l'arrét: en cas de négligence, les juges
seront avertis officiellement.

« ART. 224. Aprés avoir prononcé larrét, le président
pourra, selon les circonstances, exhorter l'accusé a la
fermeté, 4 la résignation, oua réformer sa conduite.

« 11 Pavertiva de la faculté qui lui est accordée de se
pourv'oir en cassation, et du terme dans lequel I'exercice
de cette faculté est circonscrit. i '

< ArT. 225. La cour, aprés la prononciation'de I’arrét
de condammation , pourra aussi recommander le con-
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' damné i la commisération de 'Empereur. Sa recomman-

dation sera insérée dans arrét méme, aprés les chefs de
condamnation. :

« Art. 226. Le condamné aura trois jours francs apres
celui ou son artét lui aura été prononcé, pour déclarer
au greffe qu'il se pourvoit en cassation. .

« Le procureur général, ou la partie civile , quant a ses
intéréts civils seulement, pourra aussi, dans le méme délai,
déclarer au greffe qu’il demande la cassation de l'arrét.

« Pendant ces trois jours, et il y a en recours en cassa-
tion , jusqu’a la réception de l'arrét de la Cour de Cassa-
tion , il sera sursis 4 U'exécution de Larrét de la cour de
justice criminelle. |

« Arr. 227. Néanmoins, dans le cas ou laccusé sera
acquitté ou absous, le procureur général, ou la partie
civile, n'aura que vingt-quatre heures pour se pourvoir;
etl'accusé, s'il n’est pas retenu pour une autre cause, sera
mis en liberté immédiatement aprés avoir fait, par un
acte notifiéau greffe, élection de domiciledansla commupe
ot siége la cour de justice criminelle. Il ne pourra plus
étre arrété pour raison du méme délis qu'apreés la cassa-
tion de l'arrét. ' MG

« Art. 228. La condamnation sera exécutée ou dans
les vingt-quatre heures qui suivront les délais dont il
vient d'étre parlé, sile condamné n'a pas éié recommandé
a la commisération de 'Empereur, et s'il n’y a point eu
de recours en cassation, ou dans les vingt-quatre heures
de'la réception, soit de Varrét de la Cour de Cassation
qui aura rejeté la demande, soiv des lettres qui auront
maintenu ou commué la peine portée par larrét.

«ARt. 229. La condamnation sera exécutée par les or-
dres du procureur général; il aura le droit de requérir
directement , pour cet effet, l'assistance de la force pu-
blique. '
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« ArT. 230. Le proces-verbal dexecutmn sera, sous
peine de cent francs d’'amende , transcrit par le greffier,
dans les vingt-quatre heures , au pied de la minute de lar-
rét. La transcription sera srgnee par lui, et il fera men-
tion du tout, sous la méme peine, en arge. du procés-
verbal. Gette ment:on sera egalement signée , et la tran,
scription fera preuve comme le procés-verbal méme.

« ART. 231. Lorsque , pendant les debats qui auront
precede l'arrét de condamnation, I'accusé aura étéinculpé,
soit par des pleces soit par des depos;tlons de témoins,
sur dautres crimes que ceux dont il était accusé; si ces
crimes nouvellement manifestés méritent une peine plus
grave que les premiers, ou si l'accusé a des complices en
état d’arrestation ou libres sous caution, la cour de jus-
tice criminelle ordonnera qu’il soit poursuivi, a raison
de ces nouveaux faits, par le magistrat de siireté du lien
ou siége la cour.de j justice cnmmelle.

« Dans ces deux cas, le procureur general surseoira &
I'exécution de la ‘premiére peine, jusqu’apres le jugement
du second proces. »

Larticle 213 est discuté.

S. A.S. L PRINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE. d:t
que la derniére disposition de cet article , autorisant I'ac-
cusé acquitté a répéter des dommages-intéréts contre ses
dénonciateurs , semble 'autoriser aussi i forcer le procu-
reur géneral de les lui indiquer. Il serait utile de corriger
par quelques autres dispositions les abus et les desordres
auxquels celle-ci peut donner lieu. L'accusé absous pour- -
rait en conclure qu'il a le droit de poursuivre méme les
hommes publics obhges par état de dénoncer les délits:
qu'ils découyrent en exercant leurs fonctions.

M. Ouparr dit que si autrefmslaccuse absous‘a eu ]e
droit de se faire nommer ses dénonciateurs, c'est parce
que les dénoneciations étaient portées sur un registre

19
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secret; mais quaujourd hui il n'est plus besoin de les lui
indiquer, puisqu’il a la copie de tous les actes de la pro-
“cédure. ; _' i

M. Tremmarp ditique larticle nlest applicable quaux
particuliers qui se portent spontanément pour dénoncia-
teurs, mais qu'il ne concerne pas les fonctionnaires pu-
blics qui sont dénonciateurs d’office.

Sox Exc. 1z Grann-Juer minisire de la justice dit que
l'accusé absous n’a jamais de recours contre le dénoncia-
teur d'office, mais que cette régle ne suffit pas; qu’il faut
que le reccurs, méme contre le dénonciateur spontané,
ne soit ouvert que quand la cour, dapreés les circon-
stances, croit devoir I'autoriser,

S, A. S. 1® Privce ArcurcrAnceLIER DE 1 Earerre dit
que la dénonciation est un devoir imposé non seulement
aux autorités publiques, mais eficore aux citoyens en
beaucoup de circonstances. Le Code Civil déclare inca-
pable de succéder ’homme qui n’a pas poursuivi I'assassin
du parent A la succession duquel il est appelé, On trouve
dans le chapitre II du Liyre III qui a été arrété par le
Conseil,, des dispositions d’apreés lesquelies I’héritier ma-
jeur qui, instruit du meurtre du défunt, ne l'aura pas
dénoncé a.la justice; sera déclaré indigne de succéder.
Serait-il possible que, pour avoir.obéi i la loi, Ies citoyens
se vissent, indéfiniment et dans tous les cas, exposés a
des poursuites? L'article doit donc étre retouchd.

On: convient généralement que le recours ne doit pas
ttre permis a I'accusé absous contre des dénonciateurs
d’office. I1 faut d’abord énoncer cette restriction. ‘

Ensuite, il ne faut pas donner & P’accusé absous le
droit indéfini-de poursuivre son dénonciateur , mais sen-
lement autoriser la cour eriminelle 4 le lui permettre.
La cour n'accordera pas une telle permission, lorsqu’elle
verra que le dénonciateur a été de bonne foi, qu'il a été
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induit en erreur par des indices graves. Cette limitation
est d’autant plus juste, que ce n'est ni le dénonciateur ni
la partie civile qui donnent le mouvement : le magistrat
de siireté n'est pas forcé de déférer a leur opinion;la loi
veut qu'il suive la sienne, et gu'apres avoir recu la dénon-
ciation, il'n’insiste qu'autant qu'il estime lui-méme qu'il
y a lieu a poursuites. Comment punir le particulier qui
dénonce une erreur que l'autorité publique a partagée
avec lui? -

M. Tremuarp dit.qu’il est hors de doute qu’il ne peut
jamais y avoir recours contre les autorités publiques qui
ont dénoncé : si elles ont agi méchamment et calomnieu-
sement, l'accusé les prend a partie. |

M. Derermon dit qu'a I'égard du dénonciateur spon-
tané, on pourra:t fixer les cas ou il seraﬂ: permis a-lac-
cusé de le poursuivre.-

Son Fxe. re Grann-Juee ministre de la justice dit

~quaucune législation n’a encore déterminé ces cas, parce
qu’il est impossible de les indiquer avec précision’; qu'on
ne peut que sen rapporter a cet égard a la prudence du
juge.

S. A. S. 1z Prince Arcarcmancerizr pe rEupire dit
qu'il serait utile cependant de donner an Juve une régle
générale. )

M. Berriex propose de 'autoriser a permettre la pour-

 suite, lorsque le dénonciateur sera de mauvaise foi.

S.A.S. L PrinceE ARCHICEANCELIER DE L EMPIRE adopte
cette idée.

M. Tareer dit qu'en eﬂ"et on ne peut plus punir dans
le dénonciateur que la mauvaise foi et les machinations.
L'erreur ne saurait donner un motif de recours dans nos
fufm_es actuelles; car elle aurait été partagée non seule-
ment par le magistrat de siiveté , mais encore par le jury
d’accusation. Or, T'équité ne permettrait pas d’'imposer
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une peine an dénonciatéur, pour une meprlse tellement
naturelle qu'elle a séduit un juge et un jury.

L'article est renvoyé a la section, pour le rédiger con-
formément aux observations, faites dans le cours de la
discussion.

20,  Les articles ar4, 215 216 et 217 sont adoptes sans

21.

22

234

discussion.

Larticle 218 est discuté. ;

M. Derermox demande comment il peut étre déi des
dommaaes intéréts & la partie civile, lorsque laccuse est
acquitté. - : RS

M. TrerLaarp répond que c'est lorsque le fait n’étant
pas réputé un délit, a néanmoins causé quelques dom-
mages. g

M: Berrier dit qu'il est utlle que les juges puissent sta-
tuer, par le méme arrét, sur le délit et surles dommages-
intéréts; mais qu'il est dangereux de le leur preserire,
parce que la matiére n'y est pas toujours disposée : au
reste, cet article se combinie avec 'un des précédens, qui
a lm—méme besoin d'étre modifié. Ce que demande l'opi-
nant, clest’ quon sabstienne de toute disposition qui
pourrait quelquefois faire de la précipitation un devoir.

L'article est adopté. -

. L'article 219 est adopté sans discussion.

Larticle 220 est discuté.

S.A. S. 1e Prince ArcmIcHANCELIER DE L'Empire dit
que cet article est ambign. D'aprés l'article 204, le jury
peut donner des déclarations sur’les circonstances aggra-
vantes. S'il use de ce droit, et quil rejette les circon-
stances, que restera-t-il & punir? Qu'on suppose, par
exemple, une accusation de vol avec circonstances aggra-
vantes; ees circonstances tombent : le juge ne devra donc
plus appliquer que la peine du vol simple. '

M. Tremwmarp répond que, dans cette hypothése, le
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juge ne pent plus appliquer que des peines correction-
nelles ; mais l'objet de Varticle est de prévenir.le renvoi i
un autre tribunal, et de constituer, dans ce cas, la cour -
criminelle tribunal correctionnel.

S. A. S. 1e Prince ARcHICHANGELIER DE L EmpIRe dit
que cette disposition se concoit trés bien dans le cas du
vol : mais quelles en seront les suites daus le cas de I'ho-
micide? Le juge ne pourra-t-il prononcer que des peines
correctionnelles contre celui qui a donné la mort A un
citoyen, lorsque le rejet des circonstances aggravantes
aura changé la nature du délit en écartant l'inculpation
d’assassinat, de préméditation, etc.? .

R I OUDABT dit que le choix de la peme dependra des
cirgonstances. Si les jurés déclarent qu'il n 'y a eu ni pré-
medltalmn ni guet- a-pens mais un meurtre volontaire ,
la cour appliquera la peine du meurtre volontaire.

-S. A. S. e Prince ArcBIGHANGELIER DE 5 Emrpire dit
que des-lors on se retrouve dans 'inconvénient que pro-
duisait la multiplicité des déclarations, et ‘que les jurés
seront, comme autrefois, investis du pouvoir indirect de
déterminer les peines, et de ne faire tomber que des
peines correctionnelles sur un coupable a qui la loi ré-
servait un chitiment plus grave.

M. Tremuuarp dit que l'article ne défend pas aux juges
d’appliquer les peines du Code Criminel lorsque les cir-
constances aggravantes sont écartées; il les autorise seu-
lement a appliquer aussi, sil y a lieu, les peines correc-
tionnelles. C'est pour le faire sentir qu'on s'est servi de
cette locution MEME les peines correctionnelles. :

S. A. S. L Prince ARCHICHANCELIER DE L Emreire dit
que cette rédaction n'est pas assez. claire ; elle pourrait
conduire les esprits inattentifs & penser que la oour cri-

~minelle ne peut plus appliquer que des pemes Correc-
tionnelles.
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M. Truicaarp convient que la rédaction doit étre ré-
formée. : : '

M. Tanerr div qu’il faut s'attachier 4 bien faire aperce-
voir que le fait, dépouillé des circonstances aggravantes ,
peut néanmoins conserver le caractére du crime, et appe-
ler des peines| criminelles; et quil nlest susceptible de
application des peines correctionnelles que lorsque’ le
retranchement des circonstances le convertit ‘en’ délit
purement correctionnel. : : :

Le principe de P'article est adopté, et la rédaction ren-
voyée a la section. '

Les articles 221 et 223 sont adoptés sans discussion.

25,  L'article 223 est discuté.

M. Derermon dit que si un jugement prononcant la
peine de mort a été exécuté, la nullité qu’établit cet ar-
ticle n’a plus d’objet. ; EL R

M. Tremmarp dit qu'elle réhabilite 1a mémoire du
condamné, et donne ouverture  la prise & partie contre

- le greffier et contre les juges.

S. A.S. 1e Paince ArcHIeHANCELIER bE ' Emping dit
quil importe éependant de prévoir le cas ot un accident
impréva empécherait ’un des juges de signer.

M. Trertmarp dit que, dans‘ce cas, on dresseé un pro-
cés-verbal qui constate I'état des choses, et qui supplée
la signature. ; - st

M. Rear demande si la nullité par défaut de signature
fera réintégrer dans les prisons I'accusé que le jugement
aura absous, ' 3

Sox Exc. 1x Granp-Juee ministre de la justice dit que
I'instruction subsiste, que la déclaration du jury subsiste,
quil n’y a de nul que le jugement. La cour en rend un
nouveau. : - :

M. Drrermon observe que la déclaration du jury est
verbale. :
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M. TreiLmarp répond qu'elle est consignée dang le
procés-verbal de l'audience.

M. Derermon dit qu'il voudrait que I'omission de la
signature ftw punie, mais que le jugement ne fiit pas
annulé. - : - \

Sox Exc. 1e Granp-Juee ministre de la justice dit que
la signature étant considérée, dans le projet de Code,
comme une formalité essentielle, et que rien ne peut
suppléer, la nullité du jugement est la conséquence na-
turelle de ce principe. '

S. A. S. L.E PRINCE ARCHICHANCELIER DE v’ Empire dit
que; dans ce systéme, il ne dépend que d'un seul juge
d’annuler le jugemeut, en refusant de le signer.

M. Ouparr dit qu'on dresse un procés-verbal pour
constater le refus du juge, et tenir lien de sa signature. -

S. A. S. LE Prince ArcricEANCELIER DE & Empire dit
que du moins ce moyen doit étre indiqué textuellement;
car la rédaction semble ne pas laisser une telle alterna-
tive. Quelque rare que soit ce cas, il peut néanmoins se
présenter : il est possible qu'un juge méticulenx’, croyant
siétre trompé, refuse ensuite de signer. Au surplus, Iar-
ticle suppose qu’il pourra arriver que le jugement ne soit
pas signé; il est donc mécessaire quiil érablisse aussi la
maniére de suppléer la signature d'un juge.

M. TreiLrarp dit quil ya pea d’intéreét & prévoir des
hypotheses rares et extraordinaires. Au reste, on sortirait
de tous ces embarras si 'on n'exigeait que la signature
du président et du greffier, quoiqu’cn piit supposer aussi
la possibilité du refus de la part de l'un ou de l'autre.
Mais quelque mode qu'on adopte, toujours sera-t-il cer-
fain que le jugement n'existe pas tant que Iinstrument
qui le constate n’a pas regu son complément. '

S. A. S. 1E PRINGE ARCHIGHANCELIER DE L'EMPIRE dit
que ce ne sont pas les signatures des juges qui constituent
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Parrét. La voix publique en attestera toujours l'existence.
On ne voit pas le motif de la nullité qui est proposée.
Pourquoi intraduire une innovation inutile? _

M. Béreneer dit qu'en effet la nullité de 'acte ne dé-
truit pas le fait qu'il a été rendu un jugement. Ce fait ne
laisse pas de subsister, quoiqu’il ne soit pas constaté dans
les formes preserites. Il faut done que la loi présente un
moyen de réparer le vice des formes, sans porter atteinte
a la vérité des faits. 15550

Son, Exc. 12 GrAnD-Juece ministre de la justice dit
qu'en conservant la formalité de la signature des juges,
on ue peut se refuser a la conséquence que quand cette
formalité n’a pas été remplie, il n’y a pas d'acte, puisque
celul qui existe n'a pas recu son complément.

S. A. S. 1E Privce ArcricHANCELIER DE L'Emerrs dit
que néanmoins le jugement existe : il existe par cela seul
quiil a été prononcé; l'acte et la signature des juges ne
sont exigés que comme preuves du fait.

M. SimEon dit que les auteurs tiecnnent pour principe
que quand un jugement prononcé n’a pas été rédigé par
éerit, il y a lieu de punir les juges; mais leur. opinion
n’est pas que le jugement soit nul.

L'arucle est adopté avec la suppression de la disposition
qui prononce la nullité du jugement.

Les articles 224, 225, 226 et 227 sont adoptés sans
discussion. |

Larticle 228 est discuté. _

S. A. S. e Prince ARCHICHANCELIER DE L Empinz dit
que cet article doit étre réformé dans le sens des obser-
vations qui ont été faites sur l'article 203,

M. Tremwaarp dit que comme il serait possible qu'un
condamné recommandé ne se pouryiit pas, par la con-
fiance quil mettrait dans la recommandation, et qu'alors
il 0’y aurait plus de régle sur la durée du sursis, on pour-
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rait décider que la recommand‘mon introduira le pourvoi
en cassation. :

M. Berrizr dit qu’en admettant cette recommanddtidn,
il convient: d'en régler les effets, et peut-éire aussi les
délais durant lesquels elle doit opérer. 1l est deé méme
sensible quelle ne doit point étre annulée, parce qu'il
n'y aura point de pourvoi en cassation; car si ce pourvoi
n’a pas lieu, ce sera souvent a cause de la confiance que
le condamne aura dans la recommandation du j jury. Cette
idée est probablement celle qui a conduit M. Treithard
a demander que la recomma_ndzition vallit pourvor.

~Cependant, en rendant hommage & ces vues, M. Berlier
n'adopte pas le moyen proposé pour les remplir; car rien
ne se ressemble moins qu'une telle recommandation et
un pourvoi : I'une de ces voies ést toute de clémence, et
Pautre toute de justice; I Empereur seul peut statuer sur
la premiére; la Cour de Cassation est exclusivement
compétente pour la seconde : il n’y a donc pas I'ombre
d’assimilation entre les deux cas:

M. Trewrarp dit que ne pouvani ni exiger .que Sa
MasesTe réponde, ni fixer un délai 4 sa détermination,
il ne reste qua s'en ménager un indirectement par le
pourvoi. On y parviendra en obligeant le procureur gé-
néral d’adresser a I'instant la recommandation au grand-
juge; et de se pourvoir en cassation : il serait sursis au
jugement jusqua arrét de la Cour de Cassation; et si,
dans cet intervalle, la grice n’était pas arrivée, le juge-
ment recevrait son exécution, en supposant qu 1l elit été
maintenu. - ;

S. A. S. 1& PriNeE ARCHICHANCELIER DE L Empmz dit
que l'usage des recommandations peut étre bon en An-
gleterre, parce que la tous les jugemens passent sous les
yeux du Roi, et ne sont exécutés qu'aprés avoir été'signés
par-lui; qu'il peut étre introduit encore par rapport aux
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arréts de la haute-cour, qui doivent &tre revétus de la
signature de YEmpereur; niais qu'a VYégard des arréts des
cours criminelles, les recommandations occasionneront
toujours beaucoup de lenteur, de difficulté et d’embatras,
Comment, par exemple, S. M. I. pourra-t-elle, dans un
temps' donné, accorder des lettres de grice, si elle se
trouve trop éloignée pour assembler un conseil privé?

Larticle est renvoyé a la section. :

Les articles 229, 230 et 231 sont adoptés sans dis-
cussion. i

XII.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 10 wendémiaire an xin (2 octobre 1804).
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Suite de la discussion du Livre 11, De la Justice,

2. Premiére rédaclion du chapitre VIII, Des Jurés d’accusa-
tion et de jugement. :

3. Adoption, sans discussion, des art. 232, 233 et 234,

4. Discussion, sur I'art. 235, de la question de savoir quelles
personnes doivent étre dispensées des fonctions de Juré, —
Leur division en trois classes, — Renvoi de I'article 4 la
section. : ;

5. Adoption de l’art. 236, aprés I'exposé des raisons qui exi-
gent que les jurés de jugement et d’accusation soient tirés
indistinctement des colléges électoraux de département et

des colléges' électoraux d’arrondissement.

6. Discussion’, sur les art. 237:et' 238, des questions de savoir
& qui , du préfet ouw du président de la cour criminelle,, ap-
partiendra le droit de former la liste des jurés; et de quel
nombre de jurés elle:se composera. ~— Renvoi des articles
¢t des;obseryations 4 un nouvel examen de la section.

7. Discussion de I'art, 239. — Inconvéniens dlappeler vingt-

XXLV. L9
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quatre fonctionnaires publics pour former la liste des juréds
de jugement. — Renvoi de Iarticle a la section.

8. Adoption, sans disenssion, des art. 24‘0 241 et 242.

g. Adoption , sur lart. 243 de la proposuwn de décider que
les listes envoyées aux cltoyens appe[es aformer le jury,
_devront étre recues cing jours avant celui ot elles devront
servir.

10. Discussion de art. 244, et suppression d'une disposition
qui accordait aux citoyens ayant rempli honorablement les
fonclions de juré, une médaille, dont la forme, la légende
et le prix seraient déterminés par I'Empereur.

11. Discussion de l'art. 245. — Inconvéniens de déclarer inca-
pable d’étre admis aux places administratives oujudiciaires ,
tout citoyen qui ne rapportera pas la preuve qu’il a satisfait
aux réquisitions qui lui ont été faites, toutes les fois qu'il a
été inscrit sur une liste de jurés. — Renyoi de larticle a la
section.

* 12. Premiére rédaction du chapitre IX, De la Maniére de
convoquer le Jury. d’accusation.

13. Adoption, sans. observation, de I'art. 246.

14. Discussion et adoption de lart. 247, avec la proposition
de fixer la réunion des jurés aux 1¢ et 15 de chaque mois,

“au lieu des premier et dernier dimanches.

15. Adoption, sans observation , de I'art. 248.

16. Discussion et adoption des art. 249 et 250, avec Pamende-
ment de réserver aux jurés d’accusation 'appel de la déci-
sion du juge d'instruction.

17. Adoption, sans observation , des art. 251 et 252,

18. Premiére rédaction , et adoption sans discussion, du cha-
pitre X, De la, Maniére de former et de convoquer le Jury de
Jugement. :

1g. Adoption, sans observation, des art. 253, 254 , 255, 256,
257, 258, 259, 260,261, 262 263, 264 , 265, 266 et 267
qui composent ce chapitre.
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TEXTE DU PROCES-VERDAL.

S. A. S. Le PRINCE ARCHICHANCELIER DE 1 Exping pré-
side la séance. .

Le Conseir reprend la discussion du Livre IT de la se-
conde partie du projet de Gode criminel.

M. Taeiumarp présente le chapitre VIII, Des Jurds
d accusation et de jugement.

Ce chapitre est ainsi concu :
« Arr. 232. Nul ne peut étre juré d’accusation ou de

~ jugement, dans la méme affaire ot il aurait €té juge, offi-

cier de police , témoin , interpréte , expert, ou partie, i
peine de nullité. -

« Art. 233. Nul ne sera juré s'il ne sait lire et écrire,,
s'il n'est 4gé de trente ans accomplis. .

« ART. 234. Seront dispensés de I'exercice des fonctions
de jurés les septuagénaires et les ministres des cultes. -

« Les fonctionnaires publics pourront en étre dispensés
par le président ou la cour de justice criminelle, daus les
proces seulement pour crimes contre particuliers compris
dans le Titre II du Livre III de la premiére partie du pre-
sent Code. ¢

« Ar1. 235. Les fonctions de jurés sont incompatibles
avec celles de ministre, de conseiller d’Etat, de préfet,
de sous-préfet, des commissaires généraux de police, des

_présidens des cours criminelles, des juges de ces cours,

des juges d'instruction, des procureurs généraux; ou
commissaires impériaux prés les administrations ou régies
ou pres les tribunaux, et de leurs substituts.

« ART. 236. Les jurés d’accusation et les jurés de juge-
ment seront pris parmi les membres des corps électoraux
de département et d’arrondissement. _

« ArT. 237. Les préfets de départément: formeront,
sous leur responsabilité, des listes de jurés d'accusation X
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202 DISCUSSION!
toutes les fois qu’ils en seront requis par les juges d'in-
struction. %

.« Chaque liste sera composée de quinze jurés. .

« Art. 238, Les préfets formeront, aussi sous: leur res-

. ponsabilité, une liste de citoyens propres a remplir les
fonctions de jurés de jugement, toutes:les fois qu'ils en
seront requis’ par les présidens des cours de justice eri-
minelle. :

« Cette liste sera composée de quarante-huit citoyens.

« Art. 239. Lorsqu'il s'agira de quelques uns desicrimes
contre la chose publique; compris dans le Titre 1% du
Livre III de la premiére Partie du présent. Code; autres
que ceux dont la conmaissance est attribuée a la haute-
cour impériale; la liste des jurés d’'accusation devra con-
tenir les noms' de sept fonctionnaires publics, et la liste
des jurés de jugement devra en contenir vingt-quatre.

« Toute liste de jurés d'accusation qui en contiendra
plusoumoins de sept, pourra étre annulée dansles formes
déterminées par lartlcle. vt iet lesarticlesii oo, et
Sulvaﬂ'i.

« Lorsque la liste des jurés de jugement en conuendra
plus ou moinsde vingt-quatre, la liste entiére pourra étre
récusée , soit. parI'accusé, soit par le/procureur .général.

« Art. 240. Les citoyens jinscrits sur la liste des ju-
rés d’accusation ne seront pas inscrits, durant la méme
année, sur la liste des jurés de ]ugement ‘et recxproque- :
ment. i

« Ar®. 2410 Lés réquisitions mentionnées dans les ar-

ticles .. . .. ... . indiqueront le jour et. lheure auxquels
les jures devront étre assemblés.

« ARTs 242 Lies listes des jurés d'accusation etde juge-
ment seront comme NoR avenues; apres le service pour
lequel elles auront €té formdées. : -

« Ant. 243. Les préfets enverront des listes des jurés
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daccusation et de jugement au grand-juge ministre de la
justice,, au président, 3 chaque juge d'instruction requé-
rant, au procureur, général pres la cour de justice crimi-
nelle et aux cltoyens doat les noms y seront portes le
tout cinq jours avant celui our. elles devront servir.

« (e jour sera mentionné dansla notification qui sera
faite parle préfet a chaque citoyen inscrit :1a notification
contiendraaussiune sommation de se trouver au jour in-
diqué, sous les peines portées par le présent Code.

« Au défant de notification ala personne; elle sera faite
a son domicile ainsi qua celui du maire ou de Fadjoint
du lieu: celui-cirest tenu de lui en denner connaissance.

« ART. 244. Les:citoyens inscrits sur laliste des jurés
d’accusation , quiauront rempli... les fonetions de jurés ;
les citoyens: inscrits: sur la liste des jurés de jugement ,
qui se serontrendus i... sessions de la cour dejusticescri-
minelle, recevront en témoignage de satisfaction une pice
d’argent : la forme, la légende et le prix en seront déter-
minés par ' Empereun. _

« ART. 24b. A compter du:r°" vendémiaire an... nul ne
pourra étre admis aux places administratives et judiciai-
res, siil'ne prouve, par des pieces en forme, qu’il a satis-
fait aux réquisitions qui lui ont: été faites toutes les fois
quil a éré inseritsur-une liste de jurés'd’accusation oude
jugement , ow:s'il ne rapporte la preuve que les excuses
par lui proposées ont été jugées valables. »

Les articles 232 2331t 234 sopv adc»ptes sans/discus-
Sion: 2 c .
4. Larticle 235 est d:sewte.
M. Reenavup (de Saint-Jean=d' Anguly) dit que cet ar-
ticle ne donne pasiassez d'étendue aux incompatibilités ;

il n'indique point toutes les fonetions dont l'exercice ne

se.cancilie point avee celles;de juvés: Par exemple, les

préfets maritimes et les généraux de division en activité

=
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ne peuvent pas plus s'absenter que les commissaires géné-
raux de police. ' '

M. Ounarzr dit que les fonctions dont on parle ne sont
pas incompatibles avec celles de jurés, mais qu’elles peu-
vent devenir un motif d'excuse auquel on aura égard, en
ne comprenant pas dans fa liste celui qui le fera valoir.

M. Tremwmarp dit que la disposition qui resserrerait

trop le cercle daus lequel les jurés peuvent étre pris , nui-
rait & linstitution. Il fant, au contraire, que les citoyens
de tous les rangs soient appeles aux honorables fonctions
de jurés, et les remplissent.

M. Muraire observe que les fonctmns de membres de
la section criminelle de la Gour de Cassation sont évidem-
ment incompatibles avec celles de jurés.

- M. Tremuaarp dit quen effet ces magistrats sont dans
la méme classe que les:membres des cours criminelles;
que cependant, pour ne pas laisser un doute, il faudra
s'en expliquer.

S. A. S. LE PrINCE ARCHICHANCELIER DE L'EMPIRE re-
commande 4 lasection de suivre, dans la nomenclature des
divers fonctionnaires, I'ordre qui a été établi par le dé-
cret du 24 messidor an xix, relatif aux rangs et préséances.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely ) propose de re-
trancher de larticle les commissaires impériaux prés les
administrations et régies. Il n’en existe plus qu'auprés de
la régie des salines. - X

M. Trewsarp dit qu'il admet tout ce qui tend a res-
treindre les incompatibilités et les dispenses ; qu'il serait
d’avis de retrancher de larticle des incompatibilités,
méme les conseillers d’Etat.

- S. A. S. 1& Prince ARcHICHANGELIER DE T EMPIRE pro-
pose de faire trois classes.

La premiere classe, Lomposee des mcompatlbles com-
prendrait les personnes qui peuvent, a raison des fonc-
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vions judiciaires ou administratives qu'elles exercent, avoir
quelque mﬂuence surila formauon ou sur la dec:san du
jury;:

La deuxieme classe, composée des dxspenses, compren-
drait les personnes que leurs fonctions peuvent empécher
de remplir un autre ministére ; on les appellerait’ aux
fonctions dejuré, mais elles auraient le droit de ne pas les
accepter ; sans alléguer de motifs; :

La troisiéme classe enfin comprendrait les cuoyens qui
ne pouvant se prévaloir d’aucune incompatibilité ni de
dlspense, se trouveraient placés dans des circonstances
qui dussent leur Servir momentanement d excuse.

Cette dwlsmn est adoptee :

L’article est renvoyé a la section.

5.  Larticle 236 est discuté. i

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) pense qu'il a été
arrété queles jurés de jugement seraient tirés des colléges
électoraux de département; et les jurés daccusatlon des
colléges électoraux d’arrondissement.

M. Tremmarn dit que cette distinetion n’elit pas laisse
assez de latitude ; qu'en conséquence il a été convenu que
les jurés de ]ugement et d’accusation seraient tirés indis-
tinctement des colleges électoraux des deux ordres.

M. Begruier dit qu'a Paris, par exemple, ou la cour eri-
minelle juge par année environ douze cents affaires, on
serait forcé d'appeler trop souvent les mémes citoyens, si
T'on/ ne prenait les jurés de jugement que dans le collége
électoral du département. - :

Larticle est adopté.

6.  Lesarticles 237 et 238 sont discutés.

S.A. S. L Prince ArcEICHANCELIER DE L' EMpIrE de-
mande si le préfét formera une liste nouvelle a chaque’
réquisition du juge instructeur.

M. Trewmarp dit que les listes ne doivent pas subsis-
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ter trop long-temps, afin queles jurés ne puissent pas étre
pratiqués. C'est dans lusage contraire que tous les abus
reprochés a l'institution du jury ont pris leur source. La
section a doncpensé qu ‘il convient de renouvelerachaque
session la liste des jurés de j jugement, et de former une
liste nouvelle a chaque fois que les circonstances ex}ge-—
raient la convocation du jury d’ accusation. 10!

S. A. S. £& Prince ARCHICHANCELIER DE LEMPIHE« dit
que ce systéme obligera le prefet de renfermer ses choix
entre les citoyens de la ville ot le jury ‘doit siéger; sil les
étendait au-dela, i en résulterait trés: souvent:quela ses-
sion manquerait, parce qu'ilise trouve toujours des jurés
absens, d’autres qui proposent des ‘excuses que la cour
admet, et qu'on ne pourrait rempiacer a lmstant les uns
et les autres. GR 9101

M. Tremmarp dit que cet inconvénient ‘mexiste’ pas
pour le jury daccusatmn, qui est composé ‘de citoyens
de l'arrondissement ; qu'a Pégard du jury de j ]ugement il
est moins souvent assemble et'd'ailleurs, dansla suite'da
projet, on trouve des dlSPOSlthHS sur ]a suppleance des
jurés absens ou'exciisés. 19D So

11 faut supposer, au surplus, que le: préfet. fera son
devoir, et appellera les jurés de! tous les dwera points ol
ils doivent étre pris. ] 1

S. A.S: 1e PriNcE ARCHICHANCELIER DE LEMPIRB div
que ce sera preclsement parce quun prefet ‘voudra faire
son ‘devoir, et ne pas faire manquer la session ; ‘qu'il se
verra force de ne pas prendre des ]m"es au’ loin, T/ 'y
aurait peut-éire que de 'avantage a concentrer la: vdcation
des jurés entre un plus petn nombre de personnes; mais
puisque le systéme contraire est adopté il faut, pour- le
réduire en pratique, donner plus de durée a }a liste. Si
les jurés domiciliés aux extrémités du département ‘ne
sont pas avertis a temps, ils ne pourront se rendre ala
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sessiony et alors on seral contraint de 'les remplacer par
des citoyens de la ville ot siége la cour criminelle’; cette
mesure deviendra d’autant ‘plus inévitable, que’ les jurés
sont tirés des 'colléges electoraux ot il y'a beaucoup! de
fonctionnaires publics autorisés a se d:spenser ou'a slex=
cuser: | -

On/ ‘objecte quesi la. hste subsiste long-temps les jurés
seront prathues. : - "

< Us le'seront dans tons les systémes. Cet inconvénient
est la’ suite nécessaire d'une théorie qui -O'b"lige de cotfier
desfonctions judiciaires 4 desthommes'qnin’ont pas I'ha-
bitude de les exercer; mais 1'intrigue aura bi'en'“plus' de
facilité, si elle n’est forcée: daair ‘que sur'les: cnoye‘ns
d'une méme ville. Puisqu’on veut que les jurés soient
appelés de ‘tous les points ‘du département, ‘du moins
faut-il donner ‘au fonctionnaire chargé'de former la’ hste
les‘moyens d'exécuter cette disposition,

Peut-étre, au surplus, cette fonction ne devrait-elle: pas
éwre confiée au préfet. Pourquoi méler Padministration
dans la distribution de la'justice P Ne serait-il pas plus
convenablé de charger le président de'la coar criminelle
de former la liste? Le procureur ‘général ‘exercerait des
récusations non motivées sur lés: candidats; le pre51dent
tirerait les jurés au sort parmi ceux/qui n’auraient pas été
récuses. ‘La' liste 'serait: faite: pour le trimestre’, afin que
les\ citoyens qui sy trouveraient’ inscrits pussént proposer

A temps leurs excuses; et prendre les arl'ancrEmens conve-
nables; pour conc;her avec! ieurs affaives ! l’exerclce des
fonctions'de juré. ; Hge

M. Tremmsnpditique la desrgnatmn detrois cents jurés
pour trois mois ne ferait qu'étendre la'géne'a tin plus
grand nombre/de citoyens ;i 'on suppose qiie néanmoins
le service sera faiv avec exactitude, ‘on’ peut espérer, a
plus forte raison'; ‘qulil sera encore mieux assuré dans le
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systéme qui ne fait tomber la charge que sur cinquante
citoyens; et pour un mois seulement. -

Le préfet, pouvant: choisir dans toute I'étendue: du
département, a assez de latitude pour mne faire porter la
désignation que sur des citoyens qu'il saura pouvoir se
rendre a la session; il lui suffira d'en prendre quelques
uns. de plus dans la ville ou siége la cour criminelle.

Au reste, limpartialité des jurés est la base de I'insti-
tution; or, limpartialité n'est assurée que quand les jurés
n’étant pas connus a I'avance, il devient impossible de les
pratiquer. Il en sera ainsi, si l'on tire au sort, au moment
méme ou les débats vo_gt_s'ouvri'r, ceux qui, parmi les
quarante - huit citoyens désignés, concourront au ju-
gement. : i

M. Tarcer dit qu'on pourrait , pour empécher le préfet
de trop circonscrire ses choix , ne lui permettre de pren-
dre qu'une certaine quotité de jurés dans la ville ou siége
la_cour criminelle. _

‘M. Tremuarp dit qu'il faut laisser au prefet la faculté
de prendre les bons jurés partout ouils se trouvent.

Sox Exc. LE Granp-Juce ministre de la justice dit que
le moyen quon .prapose pour prévenir la séduction des
jurés est mal choisi; il est plus facile de corrompre qua-
rante-huit personnes que trois cents. :

M. TreiLEARD répond, que I'intrigue ne s’attachait pas -
autrefois & corrompre les trois cents jurés portés sur la
liste générale ; mais les douze désignés pour la session, et
qui étaient connus quinze jours d'avance. Dans le systeme
proposé, on ne saura lesquels des quaran te-huit citoyens
inscrits sur la liste seront mis en activité; car ce ne sera
quau moment du débat qu'on les appellera successive-
ment, et qu'aprés avoir écarté ceux qui auront é1é récu-
sés.on en tirera douze au sort parmi les autres.

M. Beruizr dit qu'il est dans les observations de S. A. S
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Ze Prince Archichancelier un point sur lequel il lui semble
utile d'insister. _

M. Berlier pense que la confection des listes serait plus
convenablement attribuée au président de la cour de jus-
tice criminelle qu'au préfet. D’abord , on ne verrait plus
I’administration concourir & une 'opération qui, de sa
nature, est toute judiciaire ; en second lieu, le président,
placé a la téte d'une institution qu’il voudra faire pro-
spérer, mettra dans la confection des listes un zéle et un
intérét qu’il ne faut pas attendre du préfet, et encore
moins-de ses bureaux ; enfin, et dans I'état actuel, il faut
convenir que le président, ordinairement natif du dépar-
tement ou il exerce ses fonctions, connait mieux les
localités et les hommes qu'un préfet nouvellement arrivé.

M. Tremmarp dit que le préfet, ayant des relations
habituelles avec tous les citoyens du département, doit
les connaltre mieux que le président de la cour crimi-
nelle, qui, dans I exercice de ses fonctions,n'a de rapport
quavec un petit nombre d'individus. /

En outre, il est possible que, par L'organisation nou-
velle, le ressort d'une cour criminelle se compose de
plusieurs départemens.

M. Beruier dit qu'il n’y aurait pas moins de difficulté
a faire eoncourir trois ou quatre departemens 4 Ja forma-
tion de la liste.

S. A. S. r.x PrINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE de-
mande si I'on considére la confecuon de la liste comme
un acte d’administration. .

M. Ouparr dit qu'on doit la regarder comme un acte
de 'Empereur.

‘S. A. S. 1E Prince ArcurcmANCELIER DE L'Empire dit
que les préfets ne représentent pas indéfiniment I'Empe-
reur dans leurs départemens respectifs; qu'autrefois quel-
ques uns ont eu la prétention de représenter les Consuls,
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mais ‘que’ le ‘déeret 1mper1al du 24 mess:dor an 'm, ‘sur
les rangs, a détruit cet erreur.

Son Exc. 12 GrAxp-Jues ministre de la’justice dit que
Vattribution ‘donnée aux préfets de former la liste des
jurés' est ‘une source intarissable’ dé divisions'entre eux
et Jes présidens des cours ‘criminelles, et donne lieu &
une'foule de plaintes. Au surplus, cette fonctipn n’a été
confiée, dans'le principe, a I'administration que parce
que 1'Assemblée Constituante saisissait toutes'les occa-
sions d'abaisser I'autorité judiciaire , et de donner la pré-
séance ‘a 'autorité administrative ; mais 'les Taisons qui

~ ont fait adopter ce'systéme ont perdu leur force.

M. Lacuge dit qu'il y a cependant 'quie'lé[ues difficultés
a faire nommer‘les jurés par celui qui dirige les débats.

M. Muratre'dit qu'au contraire le préfet, qui n’est pas
appelé a'concourir du jugement, ne sait pas comment la
liste! doit étre fnrrﬁée pour assurer I'action ‘de la‘justice:
ily poite méme peu’ @’intérét; et des<lors la demgnatmn
des jurés n’est plus qi'une affalre ‘de bureau.

M. Bovray dit que le presndent de la cour criminelle
conmnait ‘par’ expérienice’les bors jurés. :

S. Exc. 1.e Graxp-Juce ministre de la justice dit quele
préfet' étant toujours pris hors du ‘département, et le pré-
sident de la cour’criminelle dans le département , ce'der-
nier doit mieux connaitre les citoyens qui-l’habite'nl:.

M. Derermon dit- qiie, dans'le premler état'des choses,
on'a été obligé de former une liste, parce que tous les ci-
toyens étant aptes a exercer les fonctmns ‘de jurés, 'on
8tait'obligé de prendre sur la masse ; or il était 1mp0551ble
de faire un tirage sur quatre cent mllie individus; mais
aujourd’hui que les jurés'ne seront plus ‘pris' que dans les
colléges électoraux, il n'est plus besoin de former de pre-
miére liste, ni de faire intervenir le préfet; on peut les ti-
rer diréctement sur la liste des membres de ces colléges:
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M. Oupart dit que ce serait livrer aux eaprices du sort
I'institution du jury.

M. Bounay dit que la seule objection réelle qu'on puisse
faire contre la proposition de confier la formation de la
liste au président de la cour criminelle , estla trop grande
influence que cette atiribution donnerait aux juges : si
une cour criminelle était livrée 4 un esprit de parti , elle
choisirait des jurés dans son sens.

S. A. S. 1e Prince AncuicEANCELIER DE L'Empire dit
quil faut rapprocher et peser toutes les parties du systéme.

On veut que les jurés ne soient pas.connus avant les dé-
bats : dans cetie intention , .on appelle quarante - huit
citoyens choisis par le préfet ; on ne désigne parmi eux,
qu’a l'instant du débat, les jurés qui entreront en exer-
cice: (ce systeme remplit trés bien son objet; et présente
une théorie satisfaisante. Cependant il importe aussi de
consulier les convenances générales : peut-étre dans 'exé-
cution feront-elles manquer le systéme ; cav les citoyens
se préteront difficilement a se déplacer une ou deux fois
par mois pour se rendre dans un lieu éloigné de leur do-
micile et de leurs affaires, sans avoir méme la certitude
quiils seront.mis en activité.

M. Ouparz dit que c’est 1a uninconvénient inséparable

- de 'institution., '

S. A.'S. te Prince ArguicHANGELIER DE L'Empire dit
que le sort de linstitution serait compromis sijon ne la
coordonnait pas avec les habitudes. Un citoyen répugnera
a se déplacer sans avoir un objet certain.

S Exc. 1E Granp-Juce ministre de la justice dit que
ces déplacemens fréquens et incommodes ' porteront le
dernier coup a l'institution du jury.

M. Bouray dit que.la fatigue et I'incommodité qui sui-
vaient I'appel aux fonctions de juré, sont les causes qui
ont le plus: contribué & en dégofiter, les citoyens, Autre-
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fois du moins les désagrémens ne tombaient que sur
quinze personnes, et non sur quarante-huit.

M. TremLmarp dit que Pancien systéme déplacait un
bien plus grand nombre de citoyens; il y avait en effet
quinze jurés par accusé , indépendamment des adjoints.
Les récusations étaient toujours nombreuses; elles anéan-
tissaient .ordinairement le premier tablean, et I'on em-
ployait trois jours a en former un nbuve_au.

S, A. S. LE PrincE ARcHICHANCELIER DE L' EmpIRE dit
que c'était la un usage particulier au tribunal criminel de
Paris; dans le département de I'Hérault, ou S. A. S. a
exercé les fonctions de président du tribunal criminel,
il n'y avait qu’un tableau unique pour toutes les affaires de
la session, '

M. Derernox dit qu'il en était de méme dans le tribunal
d'Ille-et-Vilaine, quil a présidé. _

M. Ouparr dit que l'usage de former un tableau pour
chaque affaire était particulier au tribunal criminel de la
Seine; dans tous les autres tribunaux, on ne faisait qu'un
tableau unique pour chaque session.

Au surplus, les'embarras quon rencontre viennent de
ce qu'on veut qu'il y ait une session par mois; la commis-
sion les avait évités en ne constituant qu'une session pé-
riodique par trimestre, sauf les sessions extraordinaires.

S. Exe. Le Granp-Juce ministre de la justice dit qu'on
ne maintiendra le jury qu'en donnant beaucoup de faci-
lités aux citoyens qui doivent le composer. Cette institu-
tion n'est pas dans les gotits de la nation; et c\e ne sera
pas par Jdes peines qu'on vaincra la répugnance qu'a un
pére de famille & quitter pendant un mois sa maison et
ses affaires pour concourir 2 des jugemens criminels. Ce
nesera qu'en rendant le service aussi doux qu'il est pos-
sible qu’on portera les citoyens @ s'en charger: Il a été
démontré que la corruption est possible dans tous les sys-
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témes : les dispositions qu'on préqente ne la préviendront
donc pas; ainsi elles ne feront qu ‘entraver et multiplier
les difficultés. :

M. Tremaarp dit que la corruption est impossible
lorsque les jurés ne sont connus qu'au moment ou les
débats vont commencer, et qu'ensuite ils n’ont plus de
communication au-dehors jusqu'aprés leur déclaration.

C’est une erreur de croire que I'appel 4 ces fonctions
déplacera les citoyens pendant un mois : la session ne
commence que le 15; et 1a ouil y a peu d’affaires, elle
sera terminée en quatre ou cing jours. Dans les lieux plus
peuplés, comme & Paris, elle pourra durer plus long-
temps ; mais aussi le nombre des personnes aptes a étre
jurés lest-il plus grand; et la charge pouvant davantage
se partager, pese moins sur chaque individu.

Dans tous les cas, I'incommodité des déplacemens a
moins d'inconvéniens que la corruption des jurés.

Sans doute pour faire marcher l'institution du jury, il
ne faut pas trop compter snr les peines contre les jurés
négligens; cependant il faut croire aussi que beaucoup
de citoyensy seront sensibles, et que d’autres ne le seront
pas moins aux récompenses honorables promises au zéle
et a I'exactitude.

S. A. 5. 12 Prince ArcHICHANCELIER DE L'EMPIRE dit
que les questions que le Conseil doit d'abord décider sont
celles de savoir si la liste sera formée par le préfet, et si
les jurés seront désignés par la voie du sort.

M. Reenavp (de Saint-Jean-d'Angely) dit'que, quand
on éterait la formation de la liste au préfet, ce ne serait
pas un motif de la confier au président de Ia cour crimi-
nelle : il a trop d'influence sur le jugement; mais on
pourrait charger de cette fonction le procureur général,
(ui, n’étant que partie dans l'affaire, ne peut inifluencer
le jury: -
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.M. Bourax dit. que de tous,les fonctionnaires; le pro-
cureur général est celui qu'il convient le plus d’exclure.
Il serait imprudent de conﬁer ala parue publique - le
choix desjurés. :

.S, A. S. Le Priycs, Ancnmnmcmmn DE L EMpirg de-
mande comment on entend que la liste serait formée par
le sort. Exécuterait-on le tirage sur la totalité des: membres
des colléges électoranx ?.

M. Rzenaup (de Saint-Jean- d Angely) dlL que ce
mode aurait linconvénient de faire quelquefois sortir des
citoyens absens on qui auraient des excuses valables.

S. A. 5. 1z Privce ArcricaANGELIER DE & Enpmme dit
qu'il sera toujours. désagréable pour le fonctionnaire qui
formera fla liste,, d'étre obligé de comprendre:dans la
masse sur laquelleil exécutera le tirage; un grand nombre
de personnes quiil sait devoir étre dispensées.

S. A.;S. ne pense pas que ce fonctionnaire doive étre
le prefet parce, que, commes on l'a ditj:la formation' de
la liste ne serait plus qu’une affaire de bureau. Le prési-
dent de la cour criminelle y attacherait beaucoup plus
diimportance. Diailleurs, le président est du départe-
ment; le préfet, étant.de dehors, ne le connait qu'im-
parfaitement.

M. Lapmonn, pour concilier toutes les opinions, pro-
pose de ne confier la: confection de la liste ni au préfet
ni au président, mais d’ordonner que l'un ou l'autre de
ces fonctionnaires désignera un membre du collége élec-
toral pour exercer cette fonction. : :

Il est certain qu'un préfet, lorsquil arrive dans son
département, ne peut connaitre les citoyens qui I'habi-
tent, et qu’ainsi, pour former laliste des jurés; il serait
obhge de s'en rapporter, s0it & la cour cmmmel]e soit &
ses bureaux. . ; :

S. A. S. LE Prince Ancmcnmcm.mn DE LEMPIBB dit
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que, pour empécher que la liste ne devint _l’ouvrage des
bureaux, on pourrait obliger le préfet de se transporter
devant la cour:criminelle, et de former ses listes en pré-
sence des juges. Il trouverait 1 de nouveaux renseigne-
mens, et surtout des observations trés: importantes. Le
préfet porterait.sa liste & soixante jurés , €t le président
serait autorisé a en retrancher douze. .

M. TreiaarD, en adoptant cette idée, dit qu’il con-
viendrait de rendre ce retranchement forcé.

Ii faut observer cependant que le préfet et 1a cour cri-
minglle ne résident pas toujours dans la méme ville. Dans
ce cas, le préfet enverrait une liste de soixante personnes,
et le président la réduirait & quarante-huit.

Les articles et les observations auxquelles ils ont dénné
lieu, sont renvoyés i un nouvel examen de la section,

Larticle 239 est discuté.

M. Derermon fait une observation générale : il dit
que cet article, en obligeant d’appeler en certains cas
vingt-quatre fonctionnaires publics, les distraira de leurs
fonctions, et les tiendra dans un état d'inactivité jus-
qu'aprés les récusations. Cette circonstance peut entrainer
de graves inconvéniens. 3

M. Trermaarn dit quil y a peu d'affaires de la nature
de celles pour lesquelles la qualité de fonctionnaire pu-
blic est exigée dans un certain nombre de jurés; que ce-
pendant il est d’avis d’en appeler moiris de vingt-quatre
pour ces-cas.

L'article est renvoyé a la section. ;
8.  Les articles 240, 241 et 242 sont adoptés sans dis-

cussion, (it '

Larticle 243 est discuté.

M. Derermon dit qu'il est des départemens ou les com-
munications sont tellement difficiles, qu'il serait impos-
sible de faire parvenir les listes dans les cinq jours.

XXV, _ 20
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M. TreiLEARD partage cette opinion. Il propose de se
borner a décider que les listes devront étre recues cing
jours avant celui ou elles doivent servir., .

L’article est adopté avec cet amendement.
10. Larticle 244 est discuté. .

M. TreiLarD dit que la section a ]uge uule d animer
le zéle ‘des jurés par l'espoir de recevoir des marques de
satisfaction de la part de Sa Masusré. Le service des
jurés d’accusation étant moins pénible, attendu que les
citoyens le font sans se déplacer, on a pensé qu'ils de-
vaient n'étre récompensés que lorsque ce service aurait
été répété plus souvent que celui de juré de jugement.
On pourrait exiger que , pour meériter ces récompenses,
un citoyen efit rempli dix fois les fonctions de juré d'ac~
cusation, et quatre fois celle de juré de jugement.

M. Bourax dit que ce serait trop multiplier les marques
de satisfaction, et par -conséque‘ﬁ't les avilir, que de les
délivrer pour des services aussi peu nombreux. .

S. A. S. 1.E PRINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE dlt
que les temmgnages de satisfaction donnés par-lEMpE—
REUR seront utiles; mais S. A. S. ne pense pas que l'on
atteigne le but qu'on se propose, en assurant une mé-
daille aux citoyens qui auront rempli un certain nombre
de fois les fonctions de jurés. Au lieu de rendre la récom-
pense certaine, en l'attachant & des conditions détermi-
nées, il serait préférable de la placer seulement en per-
spective, et de dire que Sa Masgste sera invitée & donner,
sur le rapport du Grand-Juge ministre de la justice, un
témoignage de satisfaction aux citoyens qui auront rempli
le mieux et le plus souvent les fonctions de juré.

M. TREILHARD prefere cette disposition a celle qui a
été proposée. - :

M. Bourax dit qu elle a l'avantage de ne pas attacher
exclusivement la récompense au nombre des services,
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mais encore a la maniére dont les j jurés ont rempli leurs
fonctions.

L’article est adopté avec l'amendement proposé par
S. A. S. le Prince Archichancelier.

L'article 245 est discuté.

M. Treraarp dit qu'on ne peut étre juré qu'a trente
ans; qu'il est des fonctions pubhques auxquelles on est
éligible avant cet 4ge; qu'il n'est point dans I'esprit de
cet article d’ empecher les c1t0yens au-dessous de trente
ans d'étre élus a ces fonctions, ni de les en dépouiller
dans la suite, et que c'est dans cette vue que la section a
restreint la disposition a ceux auxquels il aurait été
adressé des réquisitions.

M. Mror dit que l'article aura toujours I'inconvénient
de géner les choix du gouvernement, et pourra lempe-
cher d’employer des hommes tres capables, mais qui se
seraient montrés moins exacts i satisfaire aux réquisitions.

S. A. S. Le PriNceE ArcHICEANCELIER DE L’ Emrire dit
que ces sortes de dispositions finissent presque toujours
par tomber en désuétude ; qu’il vaudrait mieux fondre
cet article dans l'article précédent, et dire que Sa Ma-
JESTE sera invitée a témoigner sa satisfaction ou son mé-
contentement aux ]ures , suivant qu ‘ils auraient blen ou
mal rempli leurs devoirs.

M. Treaard observe d’'abord que la disposition ne
concerne que les citoyens 4gés de plus de trente ans.

Il demande ensuite si I'on peut, par une loi, faire une
invitation a 'EMPEREUR.

‘5. A. S. e Prince ArcHicHANCELIER DE L’ Emerre dit
que cette question est trop importante pour étre traitée
incidemment ; que d'ailleurs elle ne se lie pas essentielle-
ment a la discussion. -

M. Laumonp dit qu'on pourrait transporter la dlspo—
sition dans un décret impérial.
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M. Derermon pense qu'elle peut demeurer dans la loi;
mais qu’elle jettera dans de grands embarras les admi-
nistrateurs qui auront & nommer a des foﬂctlons ou a
des emplois. ;

M. Sgcur dit que ces dispositions pénales ont un in-
convénient plus grdve, celui de paraitre annoncer que
Pinstitution du jury n’est pas dans I'esprit de la nation.

M. Beruier dit que, selon lui, la difficulté ne réside
pas dans la maniére dont on ferait la justification prescrite
par larticle; car elle pourrait se borner a rapporter un
certificat du président de la cour de justice criminelle
constatant que le ¢itoyen s'est rendu aux appels qui lui
ont été faits, ou qu'il n’a pas été appelé a remplir le§
fonctions dont il sagit.

( La difficulté dn fond parait beaucoup plus 'graﬁe a

~ T'opidant; car, outre que larticle tend a circonscrire,
pour le gouvernement, la matiére de ses choix, il cu-
mule les peines, et ajoute a l'amende prononcée allleurs
contre le réfractaire une véritable incapacité politique;
or, il n'est pas d'une bonne législation de cumuler les
peines pour le méme fait.

Son Exc. 1e Granp-Juce ministre de la justice dit que
les peines doivent toujours étre en rapport avec la nature
du délit dont elles sont le chatiment; que cependant 'in-
capacité politique imprimée par Uarticle n'a rien de com-
mun avec la négligence dont un citoyen peut s'étre rendu
coupable a I'égard des fonctions de juré.

S. A. Si LE PriNcE ARCHIGHANCELIER DE ©’'EmMPIRE dlt
quil serait trés duv de déclarer un citoyen qui, pendant
vingt ans, aurait bien servi son pays, 4 jamais incapable
de le servir encore, le tout pour une faute légere en soi,
et qui néanmoins. deviendrait irrémissible:

T’article est renvoyé a la section.
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M. TreiLuARD présente le chapitre IX ; De la Manizre
de convoquer le jury d’accusation.

Ce chapitre est ainsi concu :

« ART. 246. Le concours de quinze jurés au plus, et de
dix jurés au moins, sera nécessaire pour décider si une
accusation doit étre admise. ¢ :

« ART. 247. Le juryd’accusation s'assemblera le premier
et le dernier dimanche de chaque mois.

« Arr. 248, Dans tous les cas, s'il y a moins de dix ju-
rés au jour indiqué, le juge d’instruction cbmpléterah ce
nombre par des citoyens inscrits sur la liste des corps
électoraux de département ou d’arrondissement , résidant
dans la commune du lieu ou le jury sera assemblé.

« Ces citoyens seront pris sur la liste des jurés d'accu-
sation qui avait é1é faite pour I'assemblée précédente.

«Ils pourront étre contraints; méme par mandat d'a-
mener, de se rendre a I'assemblée du jury d’accusation.

« ART. 249. Tout juré d'accusation qui ne se sera pas
rendu A Tassemblée du jury sur la citation qui lui aura
été notifiée, sera condamné par le juge d’instruction aux
peines portées par le présent Code. s

« ART. 250. Seront exceptés ceux qui justifieront qu'ils
étaient dans I'impossibilité de se rendre au jour indiqué.
Le juge d’instruction statuera sur la validité de I'excuse,

« ART. 251. Si, par quelque événement, I'examen de
quelques unes des affaires qui devaient étre soumises aux
jurés, était renvoyé a la séance du mois suivant , Cet exa-
men ne pourra, i peine de nullité , éure fait que par d'au- .
tnes jurés dont la liste sera formée et gul seront convo-
qués d’aprés les regles prescrites par les articles précédens..

o Anz. 252. Le greffier est tenu, sous peine de 5o frangs
damende, de joindre a chaque déclaration du jury d’ac-
cusation,, qui séra..ér_lmyée ala cour de justice criminelle,
une copie du tableau des citoyens qui l'auront rendue. »
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13.  Larticle 246 est adopté sans discussion.
14.  Larticle 247 est discuté. j s

S. A.S.ze PrINGE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE pense
que le jour est mal choisi.

M. Ouparr dit que la commission a cru, au contraire ,
qu'en fixant la tenue du jury au dimanche, elle distrai-
rait moins les citoyens de leurs affaires.

M. Skeur dit que le choix de ce jour ne ferait qua-
jouter au dégoiit des citoyens.

M. Berrier dit que sil'article était adopté , les sessions
se trouveraient mal distribuées et a des intervalles tres
inégaux.

Supposons, en effet, que le 30 du mois soit un di-
manche; le jury sassemblera ce jour-la, parce que ce
sera le dernier dimanche du mois, et sept jours encore
apreés, parce que ce sera le prem1er dimanche du mois
suivant : l]a méme chose aura lieu si le dernier dimanche
tombe le 24, ou dans la série qui suit immédiatement ; il
en résulterait toujours que les jurés d’accusation s'assem-
bleraient deux dimanches consécutifs, et ne se réuni-
raient ensuite qua trois semaines.

‘On évitera cette mauvaise distribution du temps, en
arrétant que cette réunion aura lieu le 1 et le 15 de
chaque mois.

L'amendement proposé par M. Berlier est adopté.

15.  Larticle 248 est adopté sans discussion.
16. - Les articles 249 et 250 sont discutés.

S. A. S. e PriNcE ARCHICHANCELIER DE L' Emprre dit
‘qu’il est inconvenant de soumettre les jurés d’accusation
qui ne se sont pas rendus sur les citations , a la seule dé-
cision du juge instructeur, surtout lorsque les jurés de
jugement ne peuvent étre condamnés que par la cour
criminelle. On pourrait les renvoyer au jugement du tr i-
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‘bunal de premiére instance, qui statueralt sur la validité
de leurs excuses.: i _

M. Treizaro dit que le tribunal de premiére instance
est quelquefois trop éloigné, mais quon peut réserver
aux jurés d’accusation l'appel 'de la décision du juge in-
structeur a la cour criminelle.

Les articles sont adoptés avec cet amendement.

17." . Les articles 251 et 252 sont adoptés sans discussion.
18. M. Tremwmarp présente le chapitre X, de lu Maniere
de former et de convoguer le Jury de jugement.

Ce chapitre est ainsi congu :

« ArT. 2563. Le nombre de douze jurés est nécessaire
pour former un jury de jugement.

« Arr. 254. Nul ne pourra, a peine de nullité, étre
juré de jugement dans la méme affaire ot il aura ete Jure
d’accusation. ;

« Art. 255. La liste des jurés de jugement sera notifide
a chaque accusé, la veille du jour déterminé pour la for-
mation du tableau : cette notification sera nulle; ainsi
que tout ce qui aura suivi, si ¢lle est faite plus t6t ou plus
tard. i

« Arr. 256. Dans tous les cas, s'il ya, aujour indiqué,
moins de quarante jurés présens, non excusés ou non
dispensés, le nombre:de quarante jurés sera complété par
le président de la cour de justice criminelle : ils seront
pris parmi les citoyens inscrits sur la liste des corps élec-
toraux de département ou d'arrondissement et résidant
dans la commune.

« Ces citoyens pourront étre contraints, méme par man-
dat damener, de se rendre a 'assemblée des jurés.

« Arr. 257. Tout juré de jugement qui ne se sera pas
rendu a l'assemblée du jury sur la citation quilui aura
été notifiée, sera condamné par la cour de justice crimi-
nelle aux peines portées par le présent Code.
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« ArT. 258. Seront exceptés ceux qui justifieront qu'ils
étaient dans I'impossibilité dé se rendre au jour indiqué.

« La cour prononcera sur la validité de l'excuse.

« Art. 259. Au jour indiqué, I'appel des jurés non ex-
cusés ou non dispensés sera fait publiquement en leur
présence, en présence de l'accusé et du procureur gé-
néral.

« Le nom de chaque juré repondanta lappel sera dé-
posé dans une urne.

« L’accusé pre’miérement etle procuncun général récu-
seront tels jurés qu’ils jugeront a prepos, i mesure que
leurs noms sortiront de I'urne, sauf la limitation exprimée
ci-apres. :

« L’accusé nile procureur geneml ne pourront exposer
leurs motifs de récusation. ;

« L¢ jury de jugement sera formé a l'instant ot il sera
sorti de I'urne douze noms de jurés non récusés,

« Arr. 260. Les récusations que pourront faire I'ac-
cusé et le procureur général, s’arréteront lorsqu’il ne res-
tera que douze jurés présens non excusés ou non dispensés.

« Arr. 261. Lorsqu’il s'agira de quelques uns des crimes
mentionnés dans Varticle.....; les récusations que Vaccusé
et le procureur général pourront faire des fonctionnaires
publics inscritssur la liste , s'arréteront lorsqu'il ne restera
plus gue six fonctionnaires publics présens, non excusés
ou non dispensés.

« Arx. 262. L'accusé et le procureur général pourront
exercer un égal nombre de récusations; et cependant si
les jurés sont en nombre impair, les accusés pourront
exercer une récusation de plus que le procureur général.

« ArT. 263. S'il y a plusieurs accusés , ils pourront se
concerter pour exercer leurs récusations:ils pourront
les exercer séparément.

« Dans I'un et l'autre cas, ils ne pourront excéder le
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nombre des récusations déterminées pour un seul accusé
par les articles précédens. i i

« ArT. 264. Si‘les aceusés ne se concertent pas pour
récuser, le sort réglera entre eux le rang dans lequel ils
feront les récusations. Dans ce cas , les jurés récusés par
un seul, et dans cet ordre, le seront pour tous, jusqu’a ce
que le nombre des récusations soit épuisé. :

« ART, 265, Les, accusés pourront se concerter pour
exercer une partie des récusations, sauf A exercer le sur-
plus suivant le rang fixé par le sort. '

« ArT.'266. Iexamen de l’acc_usé commencera imme-
diatement aprés la formation du tableau, ¥

« Les juges qui auront contrevenu i cette disposition ,
seront avertis officiellement.

« ART. 267. 5i, par quelque événement, ’examen des
accusés sur les délits ou sur quelques uns des délits com-
pris dansYacte ou dans les actes d'accusation, est renvoyé
a la session suivante, il sera fait une autre liste; il sera
procédé a de nouvelles récusations et 4 la formation d’'un
_vouveau tableau de douze jurés, dapres les regles pres-
crites ci-dessus, a peine de nullité.» . .

Les articles qui composent ¢e chapitre sont adoptés
sans discussion.

XI1II.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Seance du 14 vendémiaire an xm (6 octobre 1804 ).
SOMMAIRE ANALYTIQUE. :

1. Suite de la discussion: du Livre Ii y De la Justice.
2. Premiére rédaction du chapitre X1, De la Nullité de I'In-
struction et du Jugement,

3. Adoption, sans discussion, des art. 268 et 269.
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4. Discussion et objet de 'art. 270. — Adoption sauf rédac-
tion de cet article. ; ;

5. Discussion et adoption de l'art. 271, avec la proposition de
dire, lorsque la peine prononcée serala méme que celle, ele.,
au lien de, lorsque la peine ne sera ni supérieure niinfé-
rieure a celle, etc.

6. Adoption, sans observation , des art. 272, 273, 27/ et 275,

7. Utilité de Vart. 276. — Adoption de cet article avec Iamen-
dement d’ajouter les mots selon les circonstances, apres le
mot ordonner.

8. Premiére rédaction du chap1tre XII, Des Demandes en Cas-
sation.

9. Adoption, sans ohservatmn de 'art. 277.

10. Adoption de Part. 278, avec I'amendement de substituer
I'expression le condamné , a celle de la partie.

_x1. Discussion, sur l'art. 279, de la question de savoir si le
procureur général a le droit de se pourvoir contre un juge-
ment d’absolution. — Ajournement de l'article.

12. Adoptmn sans discussion, de T'art. 280.

13. Sagesse de Tart. 281. — Retranchement dans sa rédaction
du mot leurs qui précede celui contributions, attendu que ce
mot suppose que celni qui exerce le recours est dans le cas
d’étre imposé, ce qui n’est pas.

14. Discussion de larticle 282, — Inconvéniens de I'exception
qu’il établit en faveur du contumax en Padmettant a se pour-
voir en cassation sans qu’il se soit cependant constitue pri-
sonnier. — Retranchement de cette exception.

15. Adoption, sans discussion, des art. 283, 284, 285,286,
287, 288, 289, 290 et 291.

16, Discussion de I'art. 292. — Adoption de la proposition de
ne pas faire une loi & la Cour de Cassation de renvoyer le
proces devant des tribnnaux voisins , parce que les circon-
stances peuvent exiger le contraire.

17. Adoption, sur le méme article, des propositions d’expri~
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- ‘mer avec plus de précision que la partie civile peut se pour-
voir contre le jugement toutes les fois qu'il n’a pas été pro-
noncé sur ses dommages-intéréts , et, dans tous les cas ou
Parrét aurait été cassé, de laisser la Cour de Cassation dé-
mgner le tribunal qui devra connaitre de I'affaire,

18. Adoption;, sans dlscussmn des art. 293, 294 ,. 295, 296
297 et 298.

19. Adoption de la proposition de déclarer les administrations
ou régies de I'Etat qui auront succombé dans la demande
en cassation, passibles dans tous les cas des frais et indem-
nités envers les parties.

20. Adoption, sans observation, de I’art. 300.

21. Rejet de la derniére disposition de I'art. 301, qui semblait
faire apercevoir la possibilité ‘d'un recours contre un arrét
de la Cour de Cassation.

%2. Adoption , sans:observation, de I'art. 3o02.

23. Adoption de I'art. 303 avec le retranchement , comme in-

- utiles, des mots qui le justifient. :

24. Adoption, sans observation, de lart. 304.

25. Adoption de Part. 305 avec la proposition de dire afin
qu’il y soit pourvu, au lieu de, afin que le gouvernement pro-
vogue une loi.

26. Adoption, sans observation, des art. 306 et 3o07.

TEXTE DU PROCES~VEREBAL.

S.'A. S. rE Prince Ancmcnncm.mn pE L' EmPIRE pré-
side la séance. Tty
1. Le Conserr reprend la discussion du Livre II du pro-
jet:de Code criminel.
2. M. Berurer présente le chapitre X1, De la Nullite de
Llnstruction et du Ji ugement.
Ce chapitre est ainsi congu :
« Art. 268. Les arréis et jugemens rendus en matiére
eriminelle, correctionnelle ou de police, I'instruction et
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les poursuites qui les anront precedes ne pourront étre
annulés que dans les cas suivans :

« 1° Lorsque les juges auront commis un excés de
pouvoir ; \

« 2°. Lorsqu’ils auront omis ou violé dans I'instruction,,
les poursuites, I'arrét ou le jugement, quelques unes des
formes que le présent Code prescrit sous peine de nullité;

« 3% Lorsqu'ils auront fait une fausse application de la
loi pénale-a la nature du délit;

<4 Lorsqu ils auront omis ou refusé de prononcer sur
les demandes des parties, ou sur des réquisitions tendant
a user d’'une faculté ou d'un droit accordé par la loi;

« 5°, Lorsqu’ils auront adjugé a l'accusé ou a la partie
civile au-dela de ce qui avait été demandé.

« ArT. 269. Il y aura exces de pouvoir,

« 1° Toutes les fois qu'un officier de police judiciaire,
un procareur impérial, un procureur général, un juge,
une cour, aura cité ou autrement poursuivi, pour raison
de ses fonctions, I'une des personnes a I'égard desquelles
les Gonstu:utlo,ns de I'Empire ont établi quil n’y a lieu a
aucune responsabilité ; .

«'2° Toutes les fois qu'il se sera immiscé dans I'exer-
cice du pouvoir législatif ou du pouvoeir exéeutif, on des
fonctions de I'antorité administrative, qu'il aura troublé
les opérations de cette autorité, quil en aura connu,
qu'il aura cité ou autrement poursuivi des administra-
teurs ou d’autres agens tie lEmpereur pour Taison .de
leurs fonctions;; :

« 3° Toutes les fois qu'il aura violé'les régles de com-
pétence et interverti l'ordre des juridictions, soit en exer-
cant ses fonctions dans une-affaire dont la connaissance
appartenait 4 une autre autorité judiciaire , soit en exer-
cant d’autres fonctions que celles qui lui sont départies,
méme dans une affaire dont la connaissance lui apparte-
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nait; soit en portant atteinte aux décisions des cours ot
des tribunaux qui lui sont supérieurs, soit en se dessai-
sissant, en tout ou en partie, d'une affaire dont la con-
naissance lui appartenait, avec ou méme sans délégation
a une autre autorité publiquej 5

« 4° Toutes les fois que des juges ou des jurés auront
procédé et jugé sans réquisition du ministére public, ou
en nombre supérieur ou inférieur a celui que le présent
Code a fixé.

« ART. 270. Lorsque la partie poursuivie aura été con-
damnée, nul ne pourra demander l'annulation de Iin-
struction ni de l'arrét ou du jugement, par le motif que
les formes prescrites pour assurer la manifestation des
preuves a charge, auraient été violées ou omises.

«Lorsque la partie poursuivie aura été acquittée , nul
ne pourra se pourvoir en nullité pour cause de violation
ou omissiori des formes preserites pour assurer la dé-
fense. ]

« Art. 271, Lorsque la peine prouoncée ne sera ni su-
périeure ni inférietre & celle portée par la loi applicable
au délit ou a la contravention; nul ne pourra demander
lannulation de I'arrét ou du jugement, sous le prétexte
qu'il y aurait erreur dans la citation du texte de la loi.

« Ar?. 272. Nul ne pourra demander I'annulation des
débats et de l'arrét; sous le prétexte qu'un ou plusieurs
individus inscrits sur la liste des jurés de jugement, n’aus
raient pas eu les conditions requises par le présent Gode
pour étre jurés, si personne n'a requis qu'ils s’abstinssent
d’'en remplir Jes fonctions. i

«Ant. 273. Lorsque la cour de justice criminelle ou
la Gour de Cassation annulera I'instruction y les pour-
suites, Iarrét et le jugement, ou lorsqu'en rejetant une
demande en nullité, elle reconnaitra néanmoins qu'une
disposition de la loi, prescrite sous peine d’avertissement
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officiel , aura été violée ou omise, sa décision sera moti-
vée, et les termes de la loi violée ou omise seront insérés
dans larrét.. ;

« Un extrait de cet arrét sera transmis, par le procureur
général, au grand-juge ministre de la justice. '

4« Art. 274. Le grand-juge ministre de la justice don-
nera connaissance de l'arrét de la Cour de Cassation ou
de la cour de justice criminelle, a l'officier, an juge, au
tribunal ou a la cour qui aura violé ou omis d'observer la
disposition de la loi prescrite, sous peine de nullité ou
d’avertissement officiel. )

« Il pourra joindre A cette notification telle réprimande
qu’il jugera utile.

« ArT. 275. La cour qui prononcera la nullité d'une
instruction , d'un arrét ou d’'un jugement, pourra, dans
les cas méme ou la loi ne prescrit point formellement
Tavertissement officiel, ordonner, selon les circonstances,
que cet avertissement aura lien envers Lofficier, le juge,
le tribunal ou la cour qui aura commis la nullité.

« Art. 276. Lorsque la Cour de Cassation annulera une
instruction faite deux ans aprés la promulgation du pré-
sent Code, ou un arrét ou jugement rendu aprés le méme
intervalle, elle pourra ordonner que le proces recom-
mencé ou le nouveau jugement seraaux, frais de l'officier,
du juge, du tribunal ou de la cour qui aura commis la
nullité. »

3. Les articles 268 et 269 sont adoptés sans discussion.
4. Larticle 270 est discuté.

S. A. S. e Prince ArcmicHANCELIER DE L Empire dit
qu'on ne voit pas assez clairement T'objet de cet article.
Il parait étre fondé sur ce principe, que le but. étant
atteint , il n'y a pas lieu de discuter les moyens par les-
quels on y est arrivé.

M. Ouparr dit que l’article a pour objet de débarras-
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ser la cour criminelle d’une foule de petites affaires, et
de ne point donner ouverture A Ia cassation pour des irré-
gularités sans conséquence et sans intérét.

M. Berrier dit que, sur le point en discussion, la lé-
gislation de 1791 lui parait plus libérale que celle tirée du
Code du 3 brumaire an 1v, et maintenue par le projet ;
au reste,, quelque parti que I'on prenne, la rédaction de
l'article peut étre meilleure et plus claire.

M. Trerzmarp dit que I'article est trop général , attendu
que le mot 7/ exclut méme la réclamation du condamné.

M. Derermon pense qu'il n’y a aucune difficulté i lui
refuser l'usage des moyens de cassation qui ne sont point
dans son intérét. ; _

M. TremEARD s'arréte sur ces mots y la manifestation
des preuves a charge ; il dit que la loi ne distingue point
entre les preuves i charge et celles a décharge; mais
qu'elle admet en général les preuves, sans considérer si
elles tendent a charger ou a disculper I'accusé.

Liarticle est adopté sauf rédaction.

Larticle 271 est discuté. )

M. Tarcer dit que le juge n'ayant pas le droit de pro-
noncer ‘des peines équivalentes, il convient de substituer
4 cette rédaction, lorsque la peine prononcée ne sera ni su-
périeure ni inférieure & celle portée par les lois applicables
aw delit, celle-ci, lorsque la peine prononcée sera la méme
que celle portee par la loi applicable au delit.

M. Berrier dit qu’il n'apercoit rien dans les expres-
sions critiquées qui ouvre carriére i Parbitraire des juges;
les peines sont graduées, et leur valeur est connue et
classée. Au reste, on peut sans inconvénient adopter la
rédaction de M. Target, quoique, dans l'opinion de
M. Berlier, elle ne différe réellement pas de celle em-
ployée dans I'article.

La rédaction de M. Target est adoptée.
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6. - Les articles 272 2734 274 et 275 sont adoptés sans
discussion.
7 L’article 276 est discuté.

M. Sticur demande pourquoi cet article ne doit avoir
d'effet que deux ansaprés la promulgation du Code.

M. Beruier dit que le ‘motif de cette disposition est
facile 4 saisir : Iarticle établit réellement une peine pé-
cuniaire contre le juge inattentif; mais cette peine, quoi-
que facultative dans son application, ne peut €tre juste
qu'autant que, par une assez longue pratique du Code
actuel , lejuge aura pu s'instruire parfaitement de ses dis-
positions, et sera devenu inexcusable s’il les enfreint.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) craint que cet
article ne décourage les juges. L’homme le plus exact
commet toujours quelque inadvertance, et il y a des
nullités tellement exigués, qu'elles peuvent échapper au
meilleur esprit.

S. A. S. . PrincE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE pro-
pose de modifier Varticle , en mettant aprés le mot ordon-
ner, ceux-ci : selon les circonstances.

M. Derermon dit quil a remarqué avec peine dans le
projet de Code beaucoup darticles qui menacent les
juges. Il craint que toutes ces dispositions n affalbllssent
la considération due a la magistrature.

S. A. S. L PrincE ARCHICHANCELIER DE. & Empire dit
qu'on trouve dans I'ordonnance de 1670 beaucoup: de
dispositions. se semblables.

. La Cour de Cassation usera avec modération dia pou-
voir qui lui est donné.

M. Stcor dit qu’il est d'autant plus important de ra-
mener les juges a leur devoir, qu'étant nommés a vie, ils
sont dans une indépendance entiére , etn'ont pas de des-
titution a craindre
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L'article est adopté avec. I'amendement de S, A. S. /%
Prince Archichancelier, : e
8. M. Berrinn présente le chapitre XIL , Des Demandes.en
cassation. Tl b e -
Ce chapitre;est ainsi concu : B
« ArT. 277 e recours en cassation contre les juge-

mens, en dernier ressort ou arréts préparatoires et d’in-
struction ne. sera ouvert quapres l'arrét ou jugement
définitif ; 'exécution volontaire de tels arréts ou juge-
mens préparatoires ne pourra, en aucun cas, étre oppo-
sée comme fin de non-recevoir. P 4 aslp

« La présente disposition ne s'applique point aux arréts
ou jugemens rendus sur la compétence, qui seront tou=
jours considérés comme définitifs, ni aux arréts men-
tionnés dans les articles...... -

«ART. 278. La déclaration de recours sera faite au
greffier par la partie, et signée delle et du greffier; et si
le déclarant ne peut ou ne veut signer, le greffier en fera
mention. : A

« Cette déclaration pourra étre faite, dansla méme forme,
par un avoué, ou par un fondé de pouvoir speécial ;, dans
ce cas, le pouvoir demeurera annexé 4 la déclaration.

« Elle_sera inscrite sur un registre A ce destiné; ce re-
gistre sera public, et toute personne aura le droit de s'en
faire délivrer des extraits. : :

« ART. 279. Lorsque ce sera, soit le magistrat. chargé
du ministére public, soit le demandeur en intéréts civils,
qui se peurvoira conire un juge_ment ou arrét. rendu au
profit de la partie poursuivie pour un délit ou pour une
contrayention) il lui fera notifier son recours. . :

« En matiére criminelle, cette partie sera de plus aver-:
tie par le méme acte qu'elle doit se choisir un défenseur,
sicon qu'il lui en sera nommé un d'office par le président
de la section criminelle de la Cour de Cassation,

XX1v, ; 21
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« Lorsque: la partie sera actucllement détenue, lacte
contenant ces déclarations et avertissemens lul sera lu
par le greffier: elle ¢ signera; et si elle ne le peut on ne
le veut, le greffier en fera mention.

« Lorsqu'elle aura été mise en l-ilierté ;5 le demandeur
en cassation lui notifiera ces. déclaratim_l's' ‘et avertisse-
mens , soit & sa personne, soit au domicile par elle élu.

« Art. 280. La partie civile qui se sera pourvue en cas-
sation est tenue de joindre aux piéces une expédition au-
thentique de Farrét. :

«Elle est tenue, i peine de déchéance, de consi-
gner uné amende de 150 francs; ou de la moitié¢. de
cette somme, si I'arrét est rendu par contumace ou par
défant. W ; Galh

« Arm. 281. Sont dispensés de Famende, 1°. les con-
damnés en matiére criminelle; 2°. les agens publics pour
affaires Qui concernent directement I'administration et
les domaines nationaux.

« A V'égard de toutes autres personnes, I'amende sera
encourue par celles qui succomberont dans leur recours.

" Seront néanmoins dispensées de la consigner celles qui
joindront & leur demande en cassation, 1° un extrait du
+0le de leurs contributions, constatant qu'elles paient
moins de 6 francs, ou un certificat du percepteur de leur
commune, portant qu’elles ne sont p‘oint.imposées; 2% un
certificat d'indigence a elles délivré par le maire de la
commune de leur domicile ou par son adjoint, et ap-
prouvé par le préfet de leur départenient.

« Afir. 282. Les condamnés, méme en matiére correc-
tionnelle ou de police, & une peine emportant privation
de 1a liberté, ne seront pas admis & se pourvoir en cassa-
‘tion, si ce n'est pour incompétence , lorsqu'ils ne seront
pas actuellement en état, ou lorsqu'ils n’auront pas été
mis en liberté sous caution.
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« I’acte de leur écrou, ou de leur mise en liberté sous
eaution , sera annexé i Facte de Tecours en cassation,,

«Arm. 283. Le condamné ou la partie civile, soit en
faisant sa déclaration;, soit dans les dix jours suivans,,
déposera au greffe de la cour ou du tnibunal qui aura
rendu larrét ou le jugement attaqué, une requéte conge-
nant ses moyens: de cassation ; le greffier lui: en donnera
reconmaissance; et remettra -su-r-le-champ cette requéte
au magistrat chargé du ministére public.

« Apres les dix jours qui suivrent la décl_‘aration, ce
magistrat fera passer au grand-juge ministre de la justice
les pieces du procés et les requétes des parties.

« Les parties pourront, aussi transmettre directement
au greffe de la Cour de Gassation »80it leurs requéres, soit
les expéditions ou copies signifiées, tant de larrét ou dy
jugement que de leurs demandes en cassation,

« Le greffier de la cour ou du tribunal qui aura rendu
le jugement attaqué rédigera et joindra sans frais un in-
ventaire des pices, sous peine de roo francs d’amende.

« ART. 284. Dans les vingt-quatre heures de la récep-
tion de ces piéces, le grand-juge ministre de Ja Justice:
les adressera 4 la Cour de Cassation, et il en donnera avis
au magistrat qui les lui aura transmises,

« Anr. 285. La partie poursuivie pour un délit ou une
contravention ,etla partie eivile » peuvent respectivement
intervenir en la Gour de Cassation,, sur le recours formé
par I'une ou par lautre, ou par le. magistrat chargé da
ministére public. ; i
< Arr. 286. Lorsque, sur le recours en cassation, soit

- du ‘ministére public, soit de la partie civile, en matiere.
criminelle, le défendeur n’aura pas choisi quelqu’un pour:
pi;éﬁoser sa: défense, le président, par la méme ordon-
nance qui commettra un rapporteur, lui nommera d'office
un défenseur, qui sera: entendu avant le jugement s'il se
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présente; les pi¢ces du procés resteront, dans ce cas,
déposéés an greffe pendant trois . jours, a compter de
celui ou le président aura commis un rapporteur, et
pendant ces trois jours les parties ou leurs défensenrs
pourront en prendre communication sans déplacement.

« An. 287. Les arréts rendus par la Gour de Cassation,,
apres Vobservation des formalités prescrites par le précé-
dent article, ne pourront étre attaqués par la voie de
l'opposition. YIS : dd e arials

 « Art. 288 La Cour de Cassation , en toute affaire cri-
minelle ; correctionnelle ou de police , pourra statuer sur
le recours en cassation aussitdt aprés l'expiration des
délais portés au présent chapitre, et devra y statuer dans
le mois au plus tard, a compter du jour ou ces délais
seront expires. L) e § s

« Arr. 289. La section criminelle rejettera la demande
ou annuléra Varrét ou le jugement, sans qu'il soit besoin
d’un arrét préalable d’admission. :

« Art. 290. Lorsque la Cour de Cassation annulera un
arrét ou un jugement rendu soit en matiére correction-
nelle, soit en matiére de police, elle renverra le proces
ot les parties devant une cour ou un tribunal de méme
qualité que celui gui aura rendu le jugement annulé, et
choisi parmi les plus voisins, ; i

* « Art. 291. Lorsque la Cour de Cassation annulera un
arrét rendu en matiere criminelle, elle observera les
dispositions contenues aux sept articles suivans. '

« Art. 292. La Cour de Cassation prononcera le renvoi
du proces, savoir :

«Devant un'autre juge dinstruction que celui qui avait
réglé la compétence et recu I'accusation, si Varrét et I'in-
struction sont annulés pour faute non réparée du juge
d’instruction; :

« Devant 'une des cours de justice criminelle voisines
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de celle qui aura prononcé larréc, si cet arrét et l'in-
struction sont ammulés pour faute non réparée de la cour
de justice criminelle ou du jury de jugement; G

« Devant I'un des tribunaux de premiére instance voi-
sins du lieu ou l'action a été commise, autre toutefois
que celui du liea ou le premier jury aura été assemblé,
si I'arrét et linstruction sont annulés sur le'seul recours
en cassation' de la partie civile; et, en ce cas, il n'y aura
pas lieu a citation préalable en conciliation.

« En cas d'incompétence, la Cour de Cassation renverra
le proces devant les juges qui en doivent connaitre , €t
les désignera , sanis néanmoins qu’elle puisse le renvoyer
devant le tribunal de premiére instance du lieu on le jury
d’accusation aura été assemblé. :

« Lorsque l'arrét sera annulé 1I_ig‘;_u-'ce,- que le fait qui a
donné lieu au procés n’est’ pas un délit, le renvoj sera
fait devfht I'un des tribunaux voisins du lieu ot le jury
d'accusation aura été assemblé, s'il Y a une partie civile;
et sil 0’y a pas de partie civile, aueun renvol ne sera
prononcé. '

«Arw. 293. Le juge d'instruction auquel se fera le
‘renvoi, dans le cas exprimé par Lartiele précédent, ne
sera jamais pris parmi les juges d’'instruction établis dans
le ressort de la cour de justice criminelle dont I'arrét sera
annpulé. ' j

« ART. 294. Le juge d’instruction et la cour de Justice
criminelle devant lesquels le procés sera renvoyé pourront
poursuivre, mettre en accusation et en jugement les
complices qui seraient découverts ou arrétés depuis I'arrét
de renvoi. .

« Lorsque le procés aura été renvoyé devant une cour
de justice criminelle, et quil y aura des complices qui
ne serant pas en état d'accusation , celte conr commettra
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un magistrat de stireté et un juge dinstruction pdur les
poursnites et linstruction qui les concernent.
« Art. 295. Si larrét a été annulé pour fausse appli-
cation de la loi, la cour de justice criminelle a qui le
procés sera renvoyé rendra son arret sur la déclaration
déja faite par le jury. ' '
«ART. 296. Si I'arréta été annulé pour autre cause, le
juge d'instruction ou la cour de justice criminelle recom-
mencera l'instruction , & partir du plus ancien des actes
qui auront été déclarés nuls. '
« Art. 297. Lorsque la déclaration du jury de jugement
aura été portée sur deux ou plusieurs chefs d’accusation
ou contre deux ou plusieurs accusés, la Cour de Cassa-
tion pourra, selon lexigence des cas, annuler cette
.déclaration en tout _o%cen'par_t-ie.
 «Elle paurra._aussi'"ﬁ’-ann-@‘r quune partie de l'arrét,
lorsque la nullité ne viciera qu'une ou quelqué® unes de
ses dispositions. eatncied,
« Arr. 298. L/accusé dont la condamnation aura été
annulée sera traduit soit en état d’arrestation, soit en
exécution de Lordonnance de prise'de corps, devant le
juge d'instruction ou devant la cour de justice criminelle
A qui son procés sera renvoyé d’aprés les dispositions de
Tarticle...... : i

« Ant. 299. La partie civile qui succombera dans son
pourvoi, soit en matiére criminelle, soit en matiére €or-
rectionnelle ou de police, sera condamnée i une indem-
nité de 150 francs, et aux frais envers la partie acquittée
absoute ou renvoyée; la partie civile sera, de plus, con-
damnée envers I'Etat & une amende de 150 franes, ou
de 75 francs seulement si Iarrét ou le jugement a été
rendu par contumace:ou défaut. :

« Les administrations ou régies nationales, et les agens
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publics qui succomberont, ne seront condal_lg,qés;gu_'aux_
frais, et, s’il y a lieu, a I’ mdemmte.

« Art. 300. Lorsque l'arrét ou le jugement aura, ete ans
nulé, I'amende consignée sera rendue sans aucun délai,
en q_uelques termes que soit concu arrét qui al_n.a statué
sur le recours, et quand méme il aurait omis d’en ordon-
ner la restitution. - : : i e

« Ant, 301. Lorsqu'une demande en cassation aura été
rejetée, la partie qui l'avait formée ne pourra plus se
pourvoir én cassation contre le méme arrét ou jugement,
ni contre I'arrét qui aura rejeté sa demande.

« Arr. 302. L'arrét qui aura rejeté la demande en cas-
sation sera délivré dans les trois jours au procureur géné-
ral prés la Cour de Cassation , par simple extrait signé du
greffier,, lequel sera adressé au grand-juge ministre de la
justice, et envoyé par celui-gi. au magistrat charge du
ministére public prés la cour ou le tribunal qui a rendu
Tarrét ou le jugement attaqué. : '

« ArT. 303, Lorsqu’aprés une premiére cassatmn le
second arrét ou jugement sur le fond sera attaqué, si la
section criminelle reconnatt que la question est la méme,
et quil'y a identité de moyens, elle renverra l'affaire aux
sections réunies. : .

« Lé renvoi n’aura pas lieu si la section cnmmelle re-
connait que le second arrét ou Jugement est fondé sur
des moyens nouveaux qui le justifient; el, en ce cas, la
demande sera rejetée. i

« ArT: 304. Aprés le renvoi du procés aux sections
réunies, le magistrat qui en devra faire le rapport sera
désigné par le premier président de la eour, parmi tous
les. membres gui la composent, & Lexception de ceux qui
auront concouru au premier arrét.

« Arr. 305, Si, sur le renvoi aux seétions réunies , le
second arrét ou jugement est cassé, la troisieme cour ou -
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le troisiéme tribunal qui connaitra du procés est tenu, &
peine de nullité et de prise & partie, de se conformer a
la décision des sections réunies sur le point de droit;
mais, dans ce cas, le procureur général pres la Cour de
Cassation sera tenu de rendre compte au grand-juge mi-
nistre de la justice, de la difficulté qui se sera élevée, et
des divers jugemens qui auront statué, afin que le gou-
vernement provoque ‘a ce sujet une loi, sil le juge a
propos. :

« Arm. 306. Lorsque, sur I'exhibition d'un ordre formel
a lui donné par'le grand-juge ministre de la' justice, le
procureur général présla Cour de Cassation'dénoncera a
Ia section criminelle les actes'de police ou de justice, ou
les jugemens par lesquels les officiers de police oules juges
auront excédé leurs pouvonrs, cette' section’ pourra an-
nuler, ces actes ou ces jugemens), et dénoncera, sil ya
lieu, les officiers de POllCE ou les juges, ainsi qu'il sera
dit ci-apres.

« Arr, 307. Si le procureur général apprend qu'il ait
€té rendu par une cour de justice criminelle, ou par un
tribunal correctionnel ou de police, un arrét ou juge-
ment contraire' aux: lois epiaux formes de procéder, ou
dans lequel un juge ait excédé ses pouvoirs, et contre le-
quel néanmoins aucune des parties n'ait réclamé dans le
délai déterminé, ce délai éxpiré, il en donnera connais-
sance 4 la Cour de Gassation; 'arrét ou le jugement 'sera
cassé, sans que les parties puissent s'en: prévaloir pour
s'opposer 4 son exécution. »

9.  Larticle 277 est adopté sans discussion.
S L’articleayS est discuté.

M. Muraire dit que le mot /a partie est trop vague;
que V'expression le condamné serait préférable.

L’article est adopté avec cet amendement.

1. ' Larticle 279 est discuté.
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'S A. 8. L Privez ARCHICHANGELIEE DE v’Expirz de-

mande si cet article donne au procureur général le droit
de se pourvoir contre un jugement d’absolution.

M. Ouvparr répond que le Code du 3 brumaire an v
I'y autorise. 11 peut y avoir une violation si manifeste de
la loi que I'intérét public exige la cassation du jugement.

S. Al'S. 1E Prince ARCHICHANCELIER DE 1’ Enprne dit
que, suivant le Code de 1791, le ministére public ne
pouvait faire annuler le Jugement que dans lintérét de
la loi; mais que labsolution de Vaccusé avait d'ailleurs
tout son effet. 5
M TREILHARD pense qu'il faut s'en tenir a la disposi-
tion'du Code de 1791. Il faut qu'un accusé absous, apreés
avoir essuyé le désagrément d'une procédure, soit enfin
tranquille. S’il a été commis des irrégularités, si des é-
moins importans n'ont pas été entendus, ou qu'il y ait en
d’autres violations de formes, on poursuivra les juges.

M. Murarrze observe que la question a été décidée d’une
maniére conforme 4 Dart.... par l'art.... du chap....

S. A. S. 1 PRINGE ARCHICHANCELIER DE v’Expire dit
qu'on reviendra sur la question lors de la révision des ar-
ticles antérieurement arrétés. '

Larticle est ajourné. ;

12.  Larticle 280 est adopté sans discussion.
13.  Larticle 281 est discuté. ;

M. TareEr propose de dire un eztrait du réle des con-
tributions. Le mot Jeurs est de trop ; car il peut se faire
que celui qui exerce le recours ne s0it ‘pas dans le cas
d'étre imposé , et larticle suppose meéme . cette hypo-
these: - : _

M. Drrermon propose de ne demander que I’e;trait
du réle des contributions personnelles; carun individu
peut étre imposé a la contribution fonciére dans un autre
département que celui qu'’il habite, et cependant on ne
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saurait exiger de lui quil apporte des certificats de tous
les départemens de I'Empire.

M. Tarcer dit qu'on n'a eu en vue dans Varticle que
la contribution fonciére du département ou l'individu est
domicilié. _

M. Berurer dit que la condition de représenter I'ex-

| trait dont il sagit est une addition 4 la législation , et
une précaution de plus contre les fausses allégations d'in-
digence.:

Distinguera-t-on entre les contributions persoﬁhelles
et réelles? Si on parle de celles-ci, comment obvier aux
réticences, supposé que celui qui poursuit la dispense da
consing posséde quelques parcelles de terre hors de la
commune ot il réside ? D'un autre ¢oté, si 1'on restreint
la justification & la seule contribution personnelle, ne
favorisera-t-on point trop quelquefois le demandeur; en
dispense, s'il est propriétaire foncier ‘dans le lieu de sa
résidence ? car alors il est facile de cumuler ses con-
tributions.

M. Berlier pense que la rédaction est bonne : s elle
n’obvie pas i toutes les surprises ( ce qui est impossible ),
elle diminuera toujours la part de la‘mauvaise foi. La re-
présentation de l'extrait du réle ou du certificat portant
qu'on n’y est pas imposé, ne dispense pas d’ailleurs de
représenter le certificat d'indigence. .

L’article est adopté avec 'amendement de M. Target.

14. - Larticle 282 est discuté. ;

M. Berrizr observe que l'exception que contient cet
article, relativement & l'incompétence, estune innova~
tion ou une modification de la régle qui n'admettait le
contumax 4 produire de moyens en aucun cas. La section
a pensé, avec les rédacteurs du projet, que cette regle
pourrait fléchir dans le cas de U'incompétence.

M. Steon dit quion a eu soin d'éviter, dans la rédac-
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tion de nos lois . nouvelles; les expressions anciennes qui
n’étaient pas généralement comprises. Peunt-étre, con-
formément 4 ce systéme, conviendrait-il de ne pas em-
ployer ces mots, en éfaz, et de dire plus simplement, en
prison. ; ;
M. Berumer dit que cette locution est bien entendue,
et quil serait difficile d’y ajouter sans I'obscurcir; car
prison., maison darrét, maison de justice, ele. , ne signi-
fient point ta méme chose, et sappliquent & différens
cass les mots en état embrassent toutes les situations, et
il est consacré par l'nsage. '

M. Murarrs dit qu'il s’attache au fond de la disposition
et quil n'est pas d’avis de Fexception qu'elle établit :
pour implorer la protection de la justice, il faut d’abord
lui obéir. :

5. A. S. 18 Prixce ARCHICHANCELIER DE L Evpire dit
quen effet on donne assez d’avantages au contumax
lorsqu’on attache 3 sa reparition V'effet d’anéantir le juge-
ment. :

M. Tremuarp répond que la ecompétence du juge est
la premiére des conditions exigées pour la légalité des
Jugemens; il n’y a done pas de jugement lorsqu’il n’y a
pas de compétence.

M. Ouvpart ajoute que I'incompétence nait quel quefois
de ce que le fait sur lequel le juge criminel a appuyé son
Jugement n’étant pas un délit, le procés ne pouvait étre
porté que devant les Juges eivils. 11 serait 'rigoureux
d'obliger, dans ce cas, un 'éitoyen de se constituer pri-
sonmier, et de se livrer & une instruction criminelle qui
manque de base. :

S:'A.'S. Lz PRINCE ARCHICHANCELIER DE v’Enmrirz dit
que, dans I'hypothése présentée par M. Oudart, il y a
erreur matérielle du juge; mais que ce serait favoriser
Fimpunité ‘des coupables que de les admettre i se pour-
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voir contré un jugement criminel, sans cependant se
présenter : préts a profiter de l'arrét de la Cour de Cassa-
tion sil leur est favorable, et libres d’échapper aux pour-
suites sils viennent A succomber sur leur pourvoi! Au-
cune législation connue n'a consacré un pareil abus.

M. Tremmanp dit que cependant, si I'on rend plainte

J  devant les magistrats de Toulouse pour un crime que
I'on prétendrait.avoir été commis & Paris par un citoyen
domicilié dans cette derniére ville, il ne faudrait pas obli-
ger le prévenu a se transporter devant le juge qui a recu
la plainte, et 'y faire paraitre dépouillé de tous les
moyens par lesquels il aurait justifié, a Paris, de son in-
nocence. _ ¥ il

Cette doctrine pourrait donner lieu aux vexations les
plus révoltantes. 1 el

'S. A. S, LE PriNcE ARCHICHANCELIER DE L'EMPIRE dit
que: ce cas est trop extraordinaire pour meériter une sé-
rieuse attention; que cependant, en supposant quiil se
présentat, on pourrait ne. pas obliger le contumax a se
constituer dans les prisons de la cour criminelle qui I'a
condamné, mais se contenter, pour admettre son pourvoi,
de Dobliger 2 se rendre daus les prisons de la commune
o1 siége la Cour de Cassation.

M. Trermarp adopte cette modification.

M. Berrier dit que, d’apres les explications et conces-
sions faites, il 'y a peut-étre rien de mieux a faire que
de retrancher Uexception et de laisser la régle telle qu'elle
existait par le passé; car si'la difficulté ne roule plusque
sur le choix de la prison ou le contumax pourrait se con-
stituer, la question reste & peu pres sans intérét. -

M. Tarczr dit que la Cour de Cassation se conforme
scrupuleusement a la loi qui loblige d'expédier avec
célérité les affaires criminelles. On avait dcac pensé quiil
n'y avait point d’inconvénient a laisser au contumax sa
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liberté, pendant le court espace de temps qui serait em-
ployé a I'examen de son affaire, lorsque dailleurs il ne
se pouryoyait que sur le fondement qu’il n’avait pas é1é
réellement condamné; cependant, comme cette exception
unique peut donner ouverture i des abus, il est plus pru-
dent de la retrancher.

Larticle est adopté en retranchant Pexception quiil
établit. _ : R

Les articles 283, 284, 285, 286, 287, 288, 289, 290
et 291 sont adoptés sans discussion,

- Larticle 292 est discuté.

S. A. S. e PrincE ArcuicHANCELIER DE .’ Enmpire pro-
pose de ne pas décider d’une maniére absolue que le
renvol sera fait devant les tribunaux voisins; sans doute
que, pour l'ordinaire, la Cour de Cassation les préférera ;
néanmoins il ne faut pas lui en imposer la loi, parce quil
se peut que les circonstances exigent quelle s'écarte de
sa route ordinaire : la Conr de Cassation mérite la con-
fiance du législateur. On ne doit pas craindre quelle
abuse, pour tourmenter les citoyens, de la latitude qui
lui sera donnée.

M. Berrier répond que cette disposition est prise dans
la législation actuelle, et quelle est utile, en ce qu'en
diminuant les inconvéniens inséparables du déplacement,
elle diminue les frais et la perte du temps; qu'au surplus
si I'on pense que la Cour de Cassation est inutilement
génée par une régle aussi absolue, le changement qui
s‘opérerait ici devra se reporter sur d’autres dispositions
de méme nature.

M. Muraize dit qu'il y a souvent de justes raisons pour
ne pas renvoyer la connaissance des affaires devant les tri-
bunaux voisins de celui dont le jugement est annulé.
Dans fes affaires de douanes, par exemple, on est forcé
de renvoyer aux cours criminelles de I'intérienr.
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I’amendement de S. A. S. le Prince Archichancelier est
adopte..

17. M. Smugon demande pourquoi l'affaire est renvoyée
devant le tribunal de premiére instance, lovsque l'arrét
n'a été cassé que dans lintérét de la partie civile. On
pense apparemment qu'il ne reste plus qu'une: cause pu-
rement eivile.

M. Berrier dit que la disposition qu'on discute ne peut
gentendre que du cas ou, dans le silence du ministere
public, la demande en cassation m'a porté que sur les
intéréts civils; mais cela peut et doit étre mieux ex-
pliqué. .

M. Ovuparr dit que le jugement qui a prononcé sur le
fait du erime, ayant terminé ce qu'il y avait de criminel
dans l'affaire, il ne reste plas a juger qu'une cause pure-
ment civile.

M. Reevaup ( de Saint-Jean-d'Angely) observe que,
cependant la cour criminelle ayant statué d’abord méme
sur cette cause civile, il est inconvenant de lui donner
pour juge d’appel le tribunal de premiére instance, lequel,
dans l'ordre hiérarchique, lui est inférieur.

M. Ovuparr répond que le tribunal de premiére in-
stance ne jugera qu'a charge d’appel.

M. Reexavp (de Saint-Jean-d'Angely) dit qu'il ne sera

~ pas avantageux a la partie civile d’éure obligée de par-
courir deux degrés de juridiction. ¢

Au surplus, le principe général que laffaire devient
civile dans le cas dont il s'agit, n’est établi par aucun ar-
ticle du projet. ;

M. Broxper dit que les principes constitutifs de la ju-
ridiction: des tribunaux suffisent sur ce point;ils rendent
la cour criminelle incompétente toutes les fois quil n'y a
plus de crime & punir.

M. Beruien dit que l'arrét étant cassé dans ses disposi-
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tions civiles seulement, et ne subsistant plus de procés
criminel, le renvoi ne saurait &tre fait i une autre cour
de justice criminelle. La premiére Mayant été saisie que
par voie d'incidence , et les intérédts civils devenant, dans
le cas posé, I'objet principal, ou plus exactement Fobjet
unique, les parties ne peuvent étre renvoyées qu'a fins
civiles. Ce principe admis, comme il ne reste rien de
Varrét criminel en cette partie, il faut procéder comme
s'il n’y avait rien eu de fait, et aller non pas devant une
cour d’appel, mais devant un tribunal de premiere in-
stance. :

S. A. S. Le PRINCE ARCHICHANCELIER DR v'Empire dis
qu'on ne voit pas d'abord comment la partie civile peut se
pourvoir.. Linsuffisance des dommages-intéréts qui lui
ont €t alloués, est un mal jugé et non un moyen de cas-
sation. En général, les condamnations civiles ne sont que
des accessoires de la condamnation principale qui est cri-
minelle. Comment la partie civile peut-elle attaquer la
disposition accessoire, quand il ne lui est pas permis d’at-
taquer la disposition principale , et que cette disposition
continue de subsister?

M. Dererumon dit qu'ily a ouverture A cassation lorsque
le jugement n’a pas prononcé sur tous les chefs de de-
mande; qu’ainsi, la partie civile peut lattaquer, s'il ne lui
adjuge pas de dommages-intéréts.

M. Ovparr dit que si le procureur général néglige de
Se pourvoir contre un jugement qui ne fait préjudice qu'a
la partie civile, celle-ci a le droit de veillep elleméme a
ses intéréts, et de demander la cassation du jugement en
ce qui la concerne.

M. Rzevavp (de Saint-Jean-d’Angely ) pense qu’elle
peut méme faire valoir les vices du jugement au fond.

M. Tremmanp dit que le droit de la partie civile ne.va
pas jusque-la ; qu’il ne lui est permis de discuter le juge-
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ment que dans les dispositions relatives A ses intéréts. Si
I'on n’a pas prononecé sur ses demandes, le recours lui
est ouvert, et, en général, Foubli de ses intéréts peut lui
fournir encore d'autres moyens de cassation. Si ces moyens
sont admis, la Cour de Cassation n’annule que la partie
purement civile du jugement, elle en laisse subsister les
dispositions criminelles. Il n’y a donca juger de nouveau
quune contestation sur des dommages-intéréts, laquelle
étant essentiellement civile, ne peut étre renvoyée que
devant un tribunal civil.

On objectera que cependant la cour criminelle en a
d'abord connu.

La nature des choses réclamait cette exception aux
principes qui réglent la compétence : la cour criminelle
avait sous les yeux l'affaire tout entiére; il était plus
simple de la lui laisser juger en entier que d'en renvoyer
une partie devant un tribunal civil.

Mais ce motif perd sa force aussitét que le fond du
proceés est jugé , et dés-lors il ne peut devenir une raison
d'intervertir Iordre des juridictions, en saisissant une
cour criminelle de la connaissance d'une affaire duvenue
purement civile.

S. A. S. LE PriNcE ARCHICHANCELIER DE L Empeire dit
que la rédaction ne présente pas assez nettement les idées
que vient de développer M. Treilhard. On pourrait en con-
clure que la partie civile ale droit d'attaquer 'instruction.

" Il importe de déterminer avec plus de précision le cas
ou la partie givile peut se pourvoir contre le jugement,
et de dire que cette faculté lui est accordée toutes les fois
qu'il n'a pas été prononcé sur ses dommages-intéréts,
que, sur son pourvoi, le jugement sera cassé en ce qui la
concerne.

M. Beruies dit que c'est ainsi que la section entend
Particle,
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- M. Recyaup (de Saint-J ean-d’Angely ) dit qu’on blesse

les convenances, si I'on rend un tribunal inférieur et sub-

ordonné, tel que celui de premiére mstance, .juge d'un
tribunal supérieur, tel qu'est la cour criminelle.

M. Tremmarp observe quion n’a jamais cru blesser les
convenances; lorsqu’en cassant un arrét d’'une cour d'ap-
pel, on renvoie I'affaire devant un tribunal de premiére
instance.

M. ReeNAvD (de Saint-Jean-d‘Ange!y) répond que dans
cette hypothése le tribunal de premiére instance prononce
sur les piéces et sur les moyens des parties; mais qu’il ne
juge pas, comme dans le cas de larticle, les actes faits par
le tribunal supérieur, car pour s'assurer des faits , 1l sera
obligé de réviser linstruction de la cour criminelle.

Sox Exc. 1e Granp-Juee ministre de la Justice dit que
cette Tévision n’aura pas lieu. Qu'on suppose, par exemple,
quun fils demande des dommages-intéréts contre 'assassin
de son pére; il n'est autorisé a former cette demande que
lorsque le défendeur a été condamné comme assassin. Il
ne restera donc plus qu’a fixer le montant de la créance.
Or, la quotité des dommages-intéréts ne se régle pas sur
les circonstances de l'assassinat, mais sur l'étendue du
préjudice que la mort du pére cause a la partie civile.

M. Murarre , pour que Paffaire soit. revue par un tri-
bunal placé sur la méme ligne que les cours criminelles,
propose de la renvoyer a la cour d’appel; en effet, les
cours criminelles sont aussi juges d’appel des tribunaux
de premiére instance, par rapport aux affaires de police
correctionnelle. ; 3] %

S. A. S. Le PrincE ARCHICHANCELIER DE © Exprre pense
fue la disposition est vicieuse en: soi. Les condamnations
civiles n’étant que des accessoires et des suites de la con-
damnation pénale, la conséquence semble étre quion ne
peut les ébranler qu’en attaquant et en faisant tomber la

XXIV. 22
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condamnatmn pnnmpale (Jependant c'est ce qui ne do:t
pas étre permis; car lintérér de la société étant L'objet
principal des j ]ugemens criminels, il est impossible de les
sacrifier aux intéréts de la partie civile. D'ailleurs le si-
lence que la cour criminelle a gardé sur la demande en
dommages-intéréts; peut n’étre pas regardé comme une
omission ;il est bien plus naturel de penser que les juges
ont estimé qu'il n’était pas dit de dommages-intéréts.

Si néanmoins la disposition est admise, on ne peut se
dispenser de laisser a la justice son cours ordmalre et de
faire subir au demandeur les deux degrés de juridlctlon
établis dans les tribunaux civils. -

M. BErENGER ne pense pas que les motifs qu'on a allé
gués pour faire renvoyer I affaire a la cour d'appel , soient
exempts d’erreur, Si les cours. criminelles ne sont pas
juges de premiere instance , c'est uniquement parce qu’il
n'y a pas d'appel des jugemens rendus avee des jurés. On
ne doit donc pas considérer les cours criminelles comme
des tribunanx supérieurs aux tribunaux de premiere in-
stance, mais comme appartenant a un ordredifférent.

Au surplus, les fonctions des juges criminels se rédui-
senta déterminer la peine d’'un délit vérifié par des jurés;
alors il est naturel de ne pas supposer 4 ces juges la con-
naissance du droit civil; cette considération doit décider
A renvoyer, autant qu 11 est possible, devant les tribu-
naux civils; la question des dommages-intéréts.

M. Brrurer dit que ce serait aller un peu loin, et peut-
dire contre les intéréts des parties et de la société entiére,
que de mettre en questlon si les cours criminelles peu-
vent incidemment eonmaitre d'intéréts civils; ‘mais il est
du moins certain qu'elles ne peuvent en connaitre qu'zz-
cidemment, et que la ou ceite incidence manque, leur

- compétence cesse: ;
‘On a dit que le tribunal de premiére instance devien-
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drait juge des actes de la cour criminelle, c’est une
erreur; ce qui a été fait par cctte cour aura été, dans
Phypothése ou L'on se place, jugé et annulé par la Cour
de Cassation. L’instruction faite' devant la premiere de
Ces Cours pourra ow non servir de renseignemens, sans
qu’on puisse considérer son autorité comme compromise,

M. Derermon. dit qu’il ne reste, en effet, que la de-
mande d'un citoyen qui prétend quon lui a fait tort dans
ses biens; les informations doivent donc se convertir en
enquétes. ; B

M. Reenaun (de Saint- Jean-d’Angely) propose de
retrancher la disposition. : ; .

M. Ovparr dit que ce serait décourager les parties
civiles et assurer I'impunité d'un grand nombre de délits:
personne ne se hasardera a entreprendre une poursuite
criminelle, s'il ne résulte pour lui que des dépenses et
des dangers. - by

Sox Exc. Le Graxp-Juee ministre de la justice dit que
'abandon ou la loi laisserait la partie civile serait d’au-
tant plus étrange, que le Code Civil' force le fils, sous
peih_e d’exhérédation, de poursuivre le meurtrier de son
S s ;

M. Muraire propose de rendre la disposition mioins
précise, et de se borner a dire que, dans le cas on l'arrét
a été cassé sur le seunl recours de la partie civile, la Cour
‘de Cassation renverra l'affaire devant le tribunal qui doit
en connaitre, et le désignera.

M. Beruier y consent, et trouve que la disposition
n'en deviendra que plus claire.

L'amendement proposé par M. Muraire est adopté.

18.  Les articles 293, 294, 295, 296, 297 et 298 sont
adoptés sans discussion. .
19.  Larticle 299 est discuté.
M. Rzenavp (de Saint-Jean-d’Angely) demande le
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retranchement de ces mots : s’y a lieu; il dit qu’il serait

injuste de ne pas accorder d'indemnités, dans tous les
¢as, aux citoyens vis-a-vis desquels la régie a succombé.
M. Derermon dit quil faut prendre garde de ne pas

donner 2 la régie des inquiétudes qui ralentiraient son’

activité. -

M. Beruier explique les motifs qui ont porté, et les
rédacteurs du projet de Code, et la section de législation
a adopter cette modification pour les agens publics ; cest,
dit-il, qu'on ne doit pas les supposer agités par les mémes
passions qu'une simple partie civile.

Cependant on ne peut se dissimuler que le pre]udlce
est le méme pour la partie qu'on oblige, par un mauvais
pourvoi, a paraitre devant la Cour de Cassation ; d’apres
cette considération , M. Berlier appuie lui-méme I'amen-
dement proposé. Il ne s'agit pas, en‘effet, ‘d'une condam-
nation personnefla a l'agent public qui aura procédé de
bonne foi: c'est le trésor public, c'est I'Etat, qui paiera
cette légére indemnité ou amende envers la partie; et la
meilleure législation est celle ou I'Etat est traité comme
un simple particulier, lorsqu'il plaide ou proceéde dans
les mémes circonstances.

_ I’amendement proposé par M. Regnaud (de Saint-
Jean-d’Angely) est adopté.

L'article 300 est adopté sans discussion. '

L article 301 est discuté.

S. A.S. .e Prince ArcuicHANGELIER DE L'EmpirE dit
que la rédaction de cet article présente la fausse idée
qu'on peut se pourvoir en cassation contre un arrét de la
Cour de Cassation.

M. Ouparr dit %I,Oﬂ s'est servi des expressions em-
ployées par les anciénnes ordonnances; qu'au surplus, on
a voulu seulement dire que la partie ne pourra pas reve-
nir, par opposition contre le jugement.

BlIU Cujas



DU PROJET DE CODE CRIMINEL. XIIL. 341

Ces mots : 7i contre Larrét qui a rejeté sa demande , sont
supprimés.

22.  Larticle 302 est adopte sans dlscussmn.
23.  Larticle 303 est discuté.

M. Muraire demande la suppression de ces mots : qus
le justifient; il suffit, pour rejeter la demande, que le
jugement soit fondé sur de nouveaux moyens.

Cet amendement est adopté.

24, Larticle 304 est adopté sans dlscu5510n.
25, L’article 305 est discuté.

M. Berrier dit quiil ne soppose pas au changement
de rédaction proposé par S. A. S. le Prince Archichancelier
et autres, qui ont demandé qu'au lieu de ces mots : afin
que le gouvernement, etc., on mit simplement ceux-ci :
afin quil y soit pourpu. Cependant, il observe que ces
mots ; afin qu’il y soit pourvk, semblent indiquer I'obli-
gation de faire ultérieurem ent quelque chose , tandis que
le gouvernement peut fort bien rester 1mct1f, s'il trouve
que la Cour de Cassation, dans lapplication qu’elle a
faite , a bien saisi I'esprit de la loi, et qu'il n’est pas besom
d’en provoquer une explicative.

Cette idée parait & M, Berlier mieux rendue par l'article
du projet que par la rédaction proposée en remplacement.

Adoption de l'article.

26.  Lesarticles 306 et 307 sont adoptés sans observation.

XI1V.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 17 vendemiaire an xm (g octobre 1804).
SOMMAIEE ANALYTIQUE.

1. Suite de la discussion du Livre II, De la Justice.

2. Premiére rédaction du chapitre XIII, De la Révision des
Procés criminels.
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3. Retranchement des art, 308, 309, 310 et 311, attendu
qu'on a déja pourvu au cas ou le tribunal reconnait que les
jurés se sont trompés, et qu’il y a:en outre le recours en
cassation et les lettres de gréce:

4. Adoption, sans discussion, de Part. 312. _

5. Discussion,sur Part. 313, dela question de savoir de quelle
maniére doit se faire la révision d’un arrét portant condam-
nation pour homicide , lorsqu’on découvre postérieurement
de suffisans indices sur Iexistence de la personne dont la
mort supposée aurait donné lien a la condamnmation. —
Renvoi de Varticle 4 la section. '

6. Discussion, sur I'art. 314, de la question de savoir si tout
faux témmgnage reconnu, quelle que soit son 1mp0rtanee,
suffira pour faire réviser un arrdt de condamnauon —
‘Adoption pure et simple de 'article.

7- Discussion et rejet de l’aru%e 315, attendu qu’il est dan-
ger_"x et que’ d’ailleurs on'a déJa sufﬁsamment pourvu a
Pintérét des condamnés par les articles précédens.

8. Adoption de l'art. 316 avec la_suppression de sa derniére
disposition.

9. Premiére rédaction du chapxtre X1V, De la Maniére dont
seront recues, en matiére criminelle , les Dépositions de cer-
tains principaux Fonctionnaires de I’Etat.

10. Discussion de I'art. 3.17. —'Adoption de plusieurs propo-
sitions relatives aux formalités 4 suivre dans le cas on les
princes du sang , les grands dignitaires et les fonctionnaires
publics seraient appelés & déposer en matiére criminelle.

TEXTE DU PROCES- 'VERBAL

S. A, S. ke Prince ARCHICHANCELIER DE r Evpine pré-
side la séance.
1.  Le Consein reprend la discussion de la seconde partie
du Livre II du projet de Code criminel.
2. M. Beruier présente le chapitre XIII; De la Réision
des Proces criminels.
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Ce chapitre est ainsi congu :

« Art. 308. Lorsqu'une cour de justice criminelle aura
€1é unanimement d’'avis que les jurés se sont trompés, et
aura ordonné qu'il soit sursis au jugement du proceés, le
procureur général sera tenu de transmettre les piéces,
dans les trois jours, au grand-juge ministre de la justice.

«Art. 30g. Ces piéces seront examinées dans un con-
seil privé, composé ainsi qu’il est prescrit par I'article 86
du sénatus-consulte du 16 thermidor an x.

«ArT. 310. Si 'Empereur adopte 'avis de la cour de
justice criminelle, les pi¢ces seront transmises i la Cour
de Cassation par l'intermédiaire du grand-juge ministre
de la justice.

« Cette Cour, section criminelle, renverra le proces
devant 'une des cours de justice criminelle voisines du
lieu du délit, pour étre proceﬂe a de nouveaux deha‘ﬁs et
a une nouvelle déclaration du jury de Jucfement

« Ar7. 311. Si 'Empereur n’adopte pas I'avis de la cour
de justice criminell,e, les piéces seront transmises et le
procés renvoyé comme il est dit au précédent article;
mais les nouveaux juges n'auront qu'a appliquer la peine
sur le vu de la déclaration maintenue du jury de ju-
gement. - .

«Arr. 312, Lorsqu'un accusé aura été condamné pour
un délit, et qu'un autre accusé aura aussi été condamné
par un autre arrét comme auteur du meme délit, si les
deux arréts ne peuvent se concilier, et sont la preuve de
innocence de I'un ou de I'autre condamné, l'execution
des deux arréts sera suspendue, quand méme la demande
en cassation de I'un ou de 'autre arrét aurait été rejetée.

« Le grand-juge ministre de la justice, soit d’office, soit
sur la réclamation des condamnés ou de I'un d’eux, ou
du procureur général, dénoncera les deux arréts a la Cour
de Cassation.
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« Cette Cour, aprés avoir vérifié que les deux condam-
nations ne peuvent se concilier, cassera les deux arréts,
et renverra les accusés, pour étre procédé sur les actes
d’accusation subsistans, devant l'une des cours voisines
du lieu du délit, autre que celles qui auront rendu les
deux arréts. :

«Art. 313. Lorsqu'aprés une condamnation pour ho-
micide, I'existence et I'identité de la personne prétendue
homicidée seront constatées par'un procés-verbal, par
Vinterrogatoire de celle-ci, et par des déclarations de té-
moins, l'exécution de la condamnation sera suspendue,
quand méme la demande en cassation de l'arrét aurait
été rejetée. ;

« Le grand -juge ministre de la justice, soit d’office,
soit sur la réclamation du condamné ou du proecureur
général, transmettra toutes les picces a la Cour de Cas-
sation. _ i
« Cette Cour, aprés s'étre assurée de la légalité des
actes postérieurs a la condamnation, cassera larrét, et
renverra l'accusé, pour étre procédé contre lui sur tous
les actes tant a charge qua décharge, devant l'une des
cours de justice criminelle voisines du lieu ou il est'sup-
posé avoir commis le délit, autre que celle qui a rendu
I'arrec.

« ArT. 314. Lorsqu'aprés une condamnation contre un
accusé, I'un ou plusieurs des"témoins qui avaient déposé
a charge contre lui sont poursuivis pour avoir porté un
faux témoignage dans le procés, et si I'accusation en faux
témoigﬁage est admise contre eux, on méme s'il est dé-
cerné contre eux des mandats d’arrét, il sera sursis a
I'exécution de Farrét de condamnation, quand méme la
Cour de Cassation aurait i'ejeté la requéte du condamné.

« Si les témoins sont ensuite condamnés pour faux té-
moignage a charge, le grand-juge ministre de la justice,
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soit d'office, soit sur la réclamation de l'individu con-
damné par le premier arrét, ou du procureur général,
dénoncera le fait a la Cour de Cassation,

“Gette Cour, apres avoir vérifié la déclaration du jury
sur laquelle le second arrét aura été rendu, annulera le
premier arrét, si-par cette déclaration les témoins sont
convaincus de faux témoignage a charge contre le pre-
mier condamné; et, pour étre procédé contre I'accusé
sur, Facte d’accusation subsistant, il le renverra devant
I'une des cours voisines du lieu du délit, autre que celles
qui auront rendu soit le premier, soit le second arrét.

« 51 les accusés de faux témoignage sont acquittés, le
sursis sera levé de droit, et Larrét de condamnation sera
exécuté. |

« Arr. 315. 1l sera pareillement sursis & I'exécution
des condamnations intervenues sur piéces a charge,, lors-
que depuis il aura été rendu un jugement de premiére
instance qui aura déclaré la piéce fausse, ou lorsque l'ac-
cusation aura été admise contre ceux qui auront fabriqué
ou employé la piece, ou enfin lorsqu’il aura été décerné
des mandats d’arrét contre eux. |

« Ces condamnations seront annulées lorsque la piéce
aura été déclarée fausse par un arrét rendu contradictoi-
rement avec le ministére public.

« Arz. 316. Les témoins condamnés pour faux. témoi-
gnage ne pourront pas étre entendus dans les nouveaux
débats ; la piece jugée fausse ne pourra pas étre repro-
duite; et ceux qui seront condamnés pour avoir fabriqué
la piéce ou pour en avoir fait usage, ne pourront pas
procéder ni étre entendus contre 'accusé, soit comme
parties civiles, soit comme témoins. » '

\Les articles 308, 309, 310 et 311 sont discutés.

S. A.'S. LE PRINGE ARCHICEANGELIER DE L EMPIRE de-
mande quels sont les motifs de la section pour introduire
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cette nouvelle forme de révision. On trouve dans le pro-
jet de Code une disposition qui pourvoit au cas ou le
tribunal reconnait que les jurés se sont trompés, il ya,
en outre, le recours en cassation et les lettres de grice :
ces moyens semblent suffire.

M. Tarcer dit que les cas dans lesquels le projet auto-
rise la révision , ne sont pas les mémes que ceux ou il y
a erreur, ouverture a cassation, ou lieu de faire grice.

M. Beruier dit qu’il lui parait en effet que les quatre
premiers articles peuvent étre retranchés, et que meme
ils doivent I'étre, si, comme M. Berlier croit s'en souve-
nir, le Conseil a décidé que dans le cas de I'opinion una-
nime mentionnée en larticle 74, Taffaire pouvait, sans
recourir a l'autorité impériale, étre renvoyée a la pro-
chaine session du jury.

Mais si la critique s'applique au reste du chapitre, elle
n’est plus aussi juste : de ce que la cour, lorsqu’elle est
d'opinion unanime, peut déclarer I'erreur et en arréter
les effets , il n’en résulte rien contre les articles 78 et sui-
vans, qui supposent I'arrét de condamnation prononcé.,
et prévoient cependant des cas ot l'erreur postérieu—
rement démontrée par I'évidence ne doit pas moins étre
réparée.

Les lettres de grice ne sont point dailleurs en cette
matiére un reméde convenable ni suffisant. Le droit de
faire grace s'applique a des coupables la révision est de-
mandée par des innocens.

“Les articles en discussion sont retranchés. !

4. ~ Larticle 312 est adopté. - -
5.  Larticle 313 est discuté.

Son Exc. 1.z Granp-Juce ministre de la gusuce dit que
cet article semble établir des formalités inutiles. Qu'est-il
besoin d'une procédure ultérieure pour casser larrét,
lorsqu'évidemment il n’y a plus de corps de délit?
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M. Ouvparr dit quune procédure est nécessaire pour
constater le fait. ; ; .

M. Treimarp dit que la rédaction est imparfaite , en
ce quelle n'explique pas quelle autorité dressera le pro-
cés-verbal, recevra l'interrogatoire et les déclarations des
témoins. Il serait plus naturel d'ordonner que la Cour de
Cassation renverra a une cour criminelle pour constater
les faits, 6 :

M. Berurer dit que dans cet article, copié du projet
primiti'f, 'ordre naturel des idées n’est pas en effet bien
observé. 1l a besoin d'unenouvellerédaction; la procédure
relative 4 la révision doitétre ordonnée, non lorsque 'er-
reur est constatée , mais quand il y a de suffisans indices
qu'elle le sera.

M. Trenarn dit que la Cour de Cassation ne peut
constater les faits par elle-méme : il n’est pas dans la na-
ture de ses fonctions de recevoir les déclarations de té-
moins. Il faut done ouvrir le recours A la Cour de Cassa-
tion, afin qu'elle commette une cour criminelle pour
faire la procédure qui sera nécessaire afin de constater
les faits. Ces formalités remplies, la Cour de Cassation
annulera P’arrét. '

Son Exc. Le GrAnp-Juce ministre de la justice objecte
que la Cour de Cassation n’annule les arréts que pour vices
de forme ou violation de la 1oi, maisjamais pour mal jugé. -

M. Tremmarp dit que quoique l'injustice ne soit pas
ordinairement un moyen de cassation, elle le devient ce-
pendant lorsqu’elle est évidente. ! »

Sox Exc. 12 GrAND-JuGE ministredela justice dit qu'on
peut faire constater les faits par la cour méme qui a jugé
l'affaire, et I'autoriser & rapporter son arrét si elle recon-
nait qu'elle est tombée dans I'erreur. Cette procédure est
la plus simple dans le cas extraordinaire pour lequel on
propose un moyen non moins extraordinaire.
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M. Berruier dit que la vévision ne peut étre l'ouvrage
de ceux qui ont prononcé i la condamnation, car s'il est
vrai que tous les hommes honnétes doivent s'empresser
de reconnaitre et de réparer leurs’erreurs, il ést aussi
dans les faiblesses humaines de se rendre difficilement
sur ce point.

L'on objecte que, contre linstitution de la Cour de
Cassation, ’§¥icle tend 2 I'immiscer dans la connais-
sance du fond; mais quand cela serait, et quand on lui
donnerait, dans l'espéce, des pouvoirs plus étendus que
celui de juger la vraisemblance des faits articulés comme
preuves de l'erreur, quand on lui donnerait le droit de la
reconnaitre et d'absoudre, quel mal résulterait-il de cette
attribution spéciale?

- Au reste, il est reconnu que la rédaction de l'article est
vicieuse , et 'on pourrait renvoyer cet article a la section,
pour s’en occuper, tant en la forme qu’au fond, s'il est
préalablement admis que, dans le cas dont il s'agit, il y
a ouverture 2 révision. \

S. A. 5. L& Prince ArcrIcHANCELIER DE L' Empire dit
que cetarticle a besoin d'étre retouché. Il n’explique pas
assez clairement comment I'identité sera constatée.

Il est nécessaire de régler d’abord les formes dans les-
quelles la cour qui‘a rendu V'arrét constatera les faits, et
de l'autoriser a suspendre I'exécution du jugement si les
preuves ont atteint un degré suffisant d’évidence. Il faut
qu'on puisse revenir méme sur des arréts exécutés.

L’affaire serait ensuite transmise par le grand-juge 4 la
Cour de Cassation, a laquelle il convient de donner le
pouvoir d'annuler I'arrét en ce cas.

Mais l'article ajoute que la Cour de Cassation s'assurera
de la légalité des actes postérieurs 4 la condamnation, et
que cependant elle renverra I'affaire 4 une cour crimi-
nelle. Dans cette hypothése, Iobjection du Grand-Juge
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est fondee : sila Cour de Cassation constate et reconnaft
quil y a erreur, il n’y a plus de corps de délit, et toute
procédure ulteueure est inutile.

M. TarcEr dit que l'existence de la personne préten-
due homicidée peut ne pas suffire pour anéantir le corps
du délit, ear le crime d’homicide est puni quoiqu'il n’ait
pas cotité la vie a celui qui en a été I'objet.

M. Derermon dit que Tarticle est concu dans l’hypo-
thése que la personne homicidée est réputée avoir péri.

Larticle est renvoyé i une rédaction nouvelle.

L’article 314 est discuté.

Son Exc. Le GraNp-Juce ministre de lajustice demande
si tout faux quelconque suffira pour faire anéantir Iar-
rét. Il peat arriver que le témoin reconnu faussaire soit
un des moins importans dans la procédure, et qu'il reste
au-dela assez de charges pour justifier la condamnation.

M. Berrier dit que les objections de S. Exc. /e Grand-
Juge seraient sans réplique s'il fallait immédiatement ab-
soudre aprés qu'un ou plusieurs témoins ont été convain-
cus de faux témoignage ; mais tout ce qu'on propose ;
c'est d'en revenir 4 un nouveau jugement ; et il faut con-
venir que 'humanité réclame cette mesure , quine saurait
souvent étre refusée sans scandale.

A ce sujet, M. Berlier rappelle la' malheureuse affaire
des Petit-Renault , de Besangon, dont les réclamations
appuyées par toutes les antorités du département, et por-
tées a plusieurs sessions ‘des assemblées législatives ; sont
restées pendant plusieurs années sans aucun résultat,
parce qlul’on craignait de blesser'l'institution des jurés.

Mais ce n’est point la blesser , ¢’est 'honorer que de lui
fournir les moyens de revenir sur des condamnations sur-
prises par de faux témoignages; et lorsque cette circon-
stance est irrévocablement prouvée par la condamnation
des faux témoins, elle suffiv bien sans doute, sinon pour
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briser immédiatement les fers du condamné, du moins
pour réviser son, proces. Si, dans les nouveaux débats, il
existe, indépendamment des faux témoignages rejetés,
d’assez fortes charges pour mainténir la condamnation ,
elle sera prononcée de nouveau et sans que l'ordre public
'y ait rien perdu; tous les citoyens seront rassurés sur la
justice de la condamnation,

M. Tremmarp ajoute que lorsqu'un des témoins est
condamné comme faussaire, il s'éléve des soupgons fon-
dés sur la véracité des autres,

Il y a plus : dans nos formes, ou rien n’est écrit, on ne
sait si c’'est la déclaration du témoin condamné, ou celle
d’'un autre témoin, qui a déterminé la déclaration du
jury.

Larticle ne dit pas, au surplus, que le condamné sera
acquitté par cela seul qu'un des témoins est reconnu faus-
saire , mais que le jugement sera soumis a une révision.
il ne s'agit que d’éclaircir l'affaire.

Sow Exc. Le Granp-Juee ministre delajustice dit qu’on
sexpose A rendre la procédure interminable. S'il a été
entendu trois cents témoins dans la premiére instruction,,
il faudra les entendre de nouveau. Ce qui donne de la
force au systéme de la section, et qui, d'un autre coté,
oblige 4 recommencer toute la procédure , c'est que les
dépositions ne sont pas comme autrefois recues par ecrlt.
- Larticle est adopté.

7. Larticle 315 est discuté.

S. A. S. L PrincE ArRcHICHANCELIER DE L EMPIRE ob-
serve, sur la derniére partie de cet article, que les juge-
mens en matiere de faux sont tonjours rendus contradic-
toirement avec le ministére public.

Examinant ensuite la disposition en soi, 8. A. S. dit que
I'article, en prévoyant un cas qui peut-éire ne se présen-
tera jamais, s'écarte de cette maxime de droit.
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Ik serait difficile d organiser une hypothése dans laquelle
on réunisse toutes les circonstances que larticle suppose.

Sox Exc. e Graxn-Juer ministre de la justice dit qu'on
ne peut pas supposer que lorsqu'une piece fausse est pré-
sentée contre un accusé , celui-ci ne I'attaque pas aussitot,
La cour, avant de prononcer , pése les allégations de l'ac-
cuseé. Si elle le condamne, faudra-t-il revenir sur un juge-
ment rendu en pleine connaissance de cause, parce que
depuis il aura paru 4 un autre tribunal que la piéce est
fausse ?

M. Beruier dit que, malgré I'analogie apparente des
fausses picces avec les faux témoignages, il est bien dif-
ficile de concevoir des espéces ol une piéce fausse qui
serait la base d'une poursuite criminelle, ne serait pas
arguée de faux pendant la premiére instruction.

D'un autre c6té, il serait a craindre que la disposition
proposée ne devint un moyen banal de revenir, méme
par voie civile, contre des condamnations criminelles :
les inconvéniens de l'article se font micux sentir que son
utilité.

Sox Exc. Le Granp-Juex ministre de la justice dit que
la mani¢re dont l'article est rédigé conduirait & penser
quil doit recevoir son application , méme dans le cas o
la piéce aurait été arguée de faux devant la cour crimi-
nelle. .

M. Tarerr présente une des espéces dans lesquelles
Particle peut devenir applicable. On trouve , dit-il, une
lettre qui parait écrite par un homme parti depuis pour
les Grandes-Indes: elle annonce un assassinat. Gelui de qui
on la suppose émanée dit qu'un individu quiil désigne ‘a
formé des' desseins sur sa vie ; cette assertion , se trouvant
appuyée de quelques autres circonstances, I'individu dé-
signé est jugé coupable et condamné. Aprés le jugement,
lauteur prétendu de la lettre reparait et la désavoue,
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Alors la cour criminelle surseoit 4 I'exécution de son ju-
gement, et I'on revoit Taffaire.

S. A. S. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE' LEMPIBE dit
que , dans cette hypothése, 'accusé aurait certainement
attaqué la pidce : ¢’était 1a son premier moyen de défeuse.

M. Tareer répond que l'accusé a pu douter lui-méme
si la lettre n’était pas écrite par celui d qui on lattribuait.

S. A. S. 1 PriNCE ARCHICHANCELIER DE L' EMPIRE de-
mande comment le condamné pourra engager une nou-
velle procedure devant un autre tribunal, pour faire dé-
clarer la piéce fausse.

Taoutes ces suppositions sont tellement extraordinaires
qu’il parait inutile de s’en’ occuper, surtout lorsqu’on ne
peut y pourvoir que par une disposition qui prépare aux
accusés des moyens d'évasion, et ouvre la porte 4 une
foule d’abus.

M. Derermon dit que la dlsposn:lon ne proﬁtera qu'a
ceux qui auront assez de crédit pour s’en faire un moyen
4 défaut de tous autres. Elle tend a donner I'impunitéaux
coupables.

M. Tareer répond que l'article est trop precrs pour
qu on puisse en abuser. Il n'est que pour le cas ou une
piéce a charge se trouve reconnue fausse. ;

M. Derermon dit que les jurés, ne motivant point leur
déclaration, on ne sait jusqua quel point la 'piéce a influé
sur leur opinion. '

Il y a beaucoup dmconvemens a permettre que le ju-
gement d’un tribunal de premiére instance, qui n'a pas
connu toutes les circonstances de l'affaire , 'emporte sur
le jugement d'une cour criminelle, qui a examiné la
pitce, a pesé toutes les circonstances, et a pu recueillir
des aveux. C’est exposer le jugement & étre renversé par
un concert frauduleux entre le condamné et la partie ci-
vile. On offrira & celle-ci de la désintéresser, si elle se
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préte a la fraude. On introduira, sous quelque prétexte,
une instance devant un tribunal civil. Le condamné ar-
guera la piece de faux_, et la partie civile déclarera qu'elle
ne sait si elle est bonne ou mauvaise,

S. A. S. L& PriNcE ARCHICHANGELIER bE L'Empire dit
quil est difficile d'organiser un systéme de révision avec
des jurés qui n'ont pour régulateur que leur conscience.
On imprime aux oracles de la justice un caractére si ab-
solu de certitude et d’infail[ihilité, qu'on affaiblit I'effet
quils doivent produire pour lavantage de la société, en
Otant aux coupables tout espoir d'impunité.

Au reste, on a suffisamment pourvu a lintérét des con.
damnés par les articles précédens. Celui-ci, portant sur
un cas hors de toute vraisemblance,, est inutile. Et il faut
bien prendre garde qu'il ne profitera qu'aux déprédateurs
qui auront volé les fonds de I'Etat; car il Y a peu d'autres
affaires criminelles ou des pieces deviennent la cause de
la condamnation. D'ailleurs, on peut raisonnablement
supposer, méme dans le cas proposé par M. Target, que
Findividu qui fait tomber une piéce, en la désavouant ,
céde moins a la force de la vérité qu'a Iintention de sau-
ver un coupable.

Larticle est supprimé.

Larticle 316 est adopté, avec la suppression de cette
derniére partie : B¢ ceuzx qui seront condamnés pour avorr
Jabriqué la piece ou pour en avoir fait usage, ne pourront
pas procéder ni étre entendus contre Puceysé » S0t comme
parties cipiles , soit comme témoins. '

‘M. Berrizr présente le chapitre X1V, De la Mansire
dont seront recues , en matisre cruninelle , les dépositions de
certains principauzx fonctionnaires de I'Etat.

Ce chapitre est ainsi concu : R

« Arr. 317. Lorsqu'il y aura!lieu‘de requérir le témoi-
gnage en justice des'grands dignitaires ou grands officiers

XXIV. Rl 23
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de 'Empire, ministres, ambassadeurs , ou autres agens de
I'Empereur accrédités prés les cours étrangeres, ainsi que
des généraux en chef commandant des armées actives, et
lorsque ce témoignage devra étre fourni devant une cour
ou un tribunal _siégeant_,soit hors de la commune on ré-
sident ces fonctionnaires pour I'exercice de leurs fonc-
tions , soit hors du lieu ou ils se trouveront accidentelle-
m_ent', le président ou le juge d'instruction saist de l'af-
faire adressera a celui du lieu de leur résidence, ou au
grand-juge ministre de la justice, s'il s'agit du témoignage
d'un agent résident auprés d'un gouvernement étranger,
un état des faits, demandes et questions sur lesquels leur
1émoignage est requis. . .

« Art. 318. Le président ou juge d'instruction anquel
cet érat sera adressé, fera assigner devant lui les fonction-
naires de la qualité ci-dessus désignée qui devront étre
entendus en témoignage, et recevra leur témoignage
par écrit.

« ArT. 319. Lorsque ce sera I'un des grands dignitaires
de 'Empire ou le grand-juge ministre de la justice qui
devra déposer, le président ou juge d'instruction se frans-
portera lui-méme en leur domicile pour recevoir leur té-
moignage.

« ArT, 320. La déposition ainsi recue sera renvoyée close
et cachetée au greffe du magistrat requérant, et commu-
niquée , sans déla1, au magistrat de sfireté, ou a celui qui
est chargé du ministére public.

« Elle sera lue et remise au jury d'accusation, a peine
de nullité.

~ « Dans I'examen devant le jury de jugement, elle sera,
sous la méme peine, lne publiquement aux jurés et sou-
mise aux debats.

« Ant. 321. Les dispositions du présent chapitre sont
applicables aux sénateurs, conseillerl's d'_Etat en service,
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et membres du Tribunat, ainsi qu'aux membres du Corps

‘Législatif durant la session de ce corps , mais seulement

en ce qui concerne les dépositions qui peuvent étre recues
hors la présence des jurés.

« Les fonctionnaires de cette qualité qui Seront cités
devant un jury de jugement devront s’y rendre en per-
sonne, sauf les excuses qui peuvent éire proposées par
tous-citoyens. » -

L'article 317 est discuté. _

S. A. S. L PriNce ArcEICHANCELIER DE r'Emprre dit
que cet article semble supposer que les personnes dont il
fait I'énumération seront appelées a déposer comme les
autres citoyens, lorsqu’elles résideront dans le lieu ou
siége le tribunal saisi de l'affaire. Cependant autrefois ,
quoique la procédure fit secréte, on allait recevoir les
dépositions des princes. Aujourd’hui, que la procédure
est publique, il semble convenable de réduire dii'moins
la disposition au cas ou les princes deviennent des té-
moins nécessaires, et de régler la maniére dont ils seront
recus au tribunal.

Son Exc. L GranD-Juce ministre de la justice dit qu’il
y aura toujours de l'inconvenance a laisser figurer les
princes dans un débat.

M. Berrier dit que les rédacteurs de ce chapitre n’ont
vu la dispense de comparaitre en personne, que dans ses
rapports avec l'intérét public, qui's’oppose a ce que cer-
tains fonctionnaires quittent le lieu ou les attachent d’im-
portantes fonetions. ;

La dispense n’a pas été créée a raison de la dignité ; car
la comparution en témoignage ne blesse la dignité de
personne, et est souvent, en matiére criminelle surtout,
d'une éminente utilité.

Ainsi, le veeu et la lettre de Particle qu'on discute,s
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que tout fonctionnaire aille déposer en. personne dans la
ville ou il réside.

M. Reenavp (de Saint-Jean-d’ Angcly; dit qu'il fau-
-'-_»dra;t avant tout, bien fixer I'état de la législation ac-
tuelle. Il se rappelle qu’il y a des dispositions qui dispen-
sent les sénateurs et les conseillers ’Etat de comparaitre
en personne.

M. Berrier dit gqu 11 croit quavant le gouvernement
consulaire, il fut porté une loi de dispense pour les mem-
bres du Directoire exécutif : depuis cette époque, un ar-
rété des consuls intervenu, si M. Berlier s'en souvient
bien, a l'occas‘ion d’une assignation donnée a un membre
du Conseil d’Etat, appliqua la dispense aux principaux
fonctionnaires de la république; mais, a l'une et a l'autre
époque, on n'a considéré que les citations hors du lien
de la résidence; de sorte que dans I'état actuel, il n'est
personfie qui ne doive répondre en persoune au lieu de
sa résidence, quand il y est cité; il est assurément impos-
sible de prétendre que cette régle soit injuste, et il est
méme difficile d’établir qu’'elle soit sensiblement onéreuse.

M. Bouray dit qu'on a étendu aux conseillers d'Etat les
dispositions précédemment faites pour les membres du
Corps Législatif.

M. Tremwmarp dit qu’il faut des dispositions particu-
lieres pour empécher que les princes et les grands digni-
taires ne paraissent devant la justice, lorsque leur pré-
sence n’est pas i-ndispensthement nécessaire, et pour que,
méme lorbqu elle est necessalre, Als ny paraissent que
d'une maniére conforme a leur r.mg, mais il ne pense pas
qu 'il convienne d'étendre les exceptions plus loin. Tous
les citoyens doivent a la justice cet hommage de compa-
raitre devant elle toutes les fois que le bien public le leur
commande. On peut, sans difficulté, permetire que cer-
tains fonctionnaires envoient par écrit leur déposition,
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lorsqu'il ne s'agit encore que de linstruction premiére.
Mais rien ne doit les dispenser de se trouver aux débats.
Pourquoi priver I'accusé de I'avantage qu'il pent tirer de
leur présence ? :

On répondra que leur service peut les appeler ailleurs.

Sils se trouvent empéchés, ils peuvent en prévenif le
grand-juge, qui fait remettre Paffaire.

- M. Reexaup (de Saint-Jean-d’Angely) demande le
maintien de la législation actuelle. 11 observe qu'on ne
pourrait la changer, sans exposer le conseiller d’Etat qui,
en remplissant au loin de grandes fonctions, aurait été
témoin d’'un délit, a étre appelé a des distances trés éloi-
gnées. Et cependant, s'il oublie ou sl néglige de se pré-
senter, il sera décrété, malgré la garantie particuliére que
lul assurent les constitutions de I'Empire.

M. Trerumarp répond que le premier devoir de tout
citoyen, quelque place qu’il occupe dans I'Etat, est de
répondre aux citations de la justice. S'il en était dispensé,
le crime pourrait donc demeurer impuni. Cest sous le
rapport de l'intérét public qu'il faut envisager cette ques-
tion, et non sous le rapport de la dignité du témoin.
Plus celui-ci est élevé, et plus le mauvais exemple qu'il
donne entretient et fortifie la répugnance déja si com-
mune qu'ont les citoyens de paraitre devant les tribunaux.

M. Reenavup (de Saint-Jean-d’Angely) demande pour-
quoi les grands officiers de I'empire jouiraient d'une fa-
culté qui serait refusée aux conseillers d'Etat."

M. TreiLmarD répond qu'il y a beaucoup moins d’in-
convénient & accorder un' privilége a un petit nombre
de personnes, qu’a le donner a un corps nombreux ; que,
cependant, le sysi¢tme de restriction étant le meilleur, on
pourrait ne comprendre , dans les dispositions de ce cha-
pitre, que les généraux en activité et les ambassadeurs;
ce sont les seuls auxquels leurs services ne permettent
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point de se déplacer. Les autres peuvent avoir des em-
péchemens momentanés ; mais, comme on I'a déja dit, le
grand-juge fera remettre l affa1re. Il ne serait pas raison-

nable d’établir un privilége indéfini, lorsqu’il n'y a point
d’empéchement permanent.

M. Reexavup (de Saint-Jean-d'Angely) dit qu’il ne pro-
pose pas d'Gter aux grands-officiers les facilités que le
projet leur donne; qu'’il a seulement voulu dire que, s'il
était raisonnable de les leur accorder, il Vest bien plus
encore de comprendre dans la disposition les conseillers
d’Etat, que leurs fonctions soumettent & un serwce sans
re]éche.

; S. A. S. e PrINCE ARCHICHANCGELIER DE & Enpire dit
quil faut combiner laloi de maniére que la justice ne soit
pas privée des témoignages dont elle peut avoir besoin.

Lorsque les princes du sang et les grands dignitaires se
trouveront dans la ville ou siége le tribunal, si leur dépo-
sition est nécessaire dans la premiére instruction, il est
convenable que le juge instructeur aille la recevoir chez
eux. A I'égard des débats, on doit décider qu'ils n’y pa-
raitront que par ordre de I'Empereur.

Si, au contraire, les princes du sang et les grands di-
gnitaires ne résident pas sur les lieux, on doit se borner
a lire leur déclaration, a moins que I'Empereur ne leur
ordonne de se présenter en personne.

On peut, au surplus, régler Ja maniére dont ils seront
recus, déterminer les places qu'ils occuperont, ordonner
que le président fera retirer le public; et prendre enfin
d’autres mesures semblables, pour empécher que leur
dignité ne soit blessée.

Quant aux autres personnes dont parle le projet, il pa-
rait utile de distinguer le cas ot elles ont vu le fait comme
simple citoyen, et celui ou elles 'ont vu comme fonc-
tonnaire public. Dans la premiére supposition;, on doit
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les obliger &' comparaitre en peworme méme [orsqu elles
ne résideront pas dans le lieu ou siége le tribunal. Dans
I'autre hypothése, il est juste de ne les obliger & compa-
raitre que d’aprés un ordre de 'Empereur, d’autant plus
qu'il importe d’oter aux ennemis qu'ils ont pu se faire par
leur fermeté, pendant le cours de leurs fonctions, tout
moyen de les envelopper, mdlrectement dans une pro-
cédure criminelle.

Les propositions de S. A. S Ze Prince. Archichancelier
sont adoptées.
XV.
PROCIS-VERBAUX DU CONSEIL I'ETAT.
Séance du 21 vendémiaire an xux (13 octobre 1804 ).

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1.  Suite de la discussion du Livre 1T, De la Justice.
2. Premiére rédaction du chapitre XV, De la Procédure par-
ticuliére sur le Faua. .

3. Adoption, sans discussion, des art. 322, 323, 324 325,
326 et 327. :

4. Discussion de I'art. 328. — Difficultés que son application
peut présenter. — Adoption du principe qu'il ne sera pas
fait de copie collationnée des registres dont le tribunal or-
donnera Papport. — Renvoi de Darticle 4 la section pour le
rédiger conformément a ce systéme.

5. Discussion et renvoi 4 la section de Fart. 329, pour le ré-
diger de maniére & ce qu'on n'infére pas de la rédaction
que des écritures privées non reconnues, peuvent servir de
piéces de comparaison.

6. Adoption, sans discussion, des art. 330 et 331,

7. Adoption de Tart. 332 avee 'amendement de domner un
délai de trois jours a la partie pour déclarer qu’elle ne veut
pas se servir de la piece. :
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8. Adoption, sans observation, des art. 333, 334 et 335.

9- Discussion et adoption de I’art. 336, avec I'amendement
de décer;ner_u_ne amende contre le greffier qui, dansle dé-
lai d’un mois, n’aura pas renfoyé_le‘s pieces de comparatson
dans les dépots d’oir elles auront été tirdes.

10. Dis&ussion de art. 337. — Adoption de Pamendement
qu’a Paris, les maires, les adjoints, les commissaires de po-
lice, ne pourront s'immiscer dans'les affaires de faux , que
d’apres la délégation du préfet, et ailleurs, sur la réquisi-
tion des agens de la banéi'me-. —Renvoi de I'article  la section,

11. Premiére rédaction du chapitre X VI, Des Contumaz.

12. Discussion , sur Iart. 338, de la question de savoir si les
fruits et revenus provenant des biens du contumax seront
confisqués au profit de 'Etat. — Adoption de larticle avec
la suppression des mots ax profit de I Etas.

13. Adoption, sans discassion » des art. 339 et 340.

14. Retranchement de la seconde disposition de lart. 341,
d’aprés le retranchement opéré dans Part. 282. (1)

15. Adoption, sans observation, des art, 342, 343 et 344.

16. Discussion de Part. 345. — Utilité de sa premiére dispo-
sition,, et distinction a établir dans la troisitme. — Renvoi
de larticle A la section.

17. Adoption, sans discussion, de I’art, 346.

18. Retranchement de la seconde disposition de lart. 347,
d’aprés le retranchement opéré dans I'art. 282. (2)

19. Adoption , sans observation , de art, 348. .

20. Retranchement de l'art. 349, qui ordonnait la confisca-
tion , au profit de I’Etat , des fruits, revenus et produits des
biens du contumax. (3) :

21. Adoption, sans discussion, des art. 350 et 351,

(1) Zoyez ci-dessus, X1II, n° 14,
(2) Voyez ibid.
§3) Poyez ci-dessus, n° 12,
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TEXTE DU PROCES—VERBAL.

e
S A. S. L Prince ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE pre-
side la séance.
Le ConsErIL reprend la discussion de la seconde partie
du Livre Il du pro.]et de Code criminel. :
M. Berrier présente le chapitre XV, De la Procédure

. particuliere sur le Fauz.

Ce chapitre est ainsi concu :

« ArT. 322. Dans tous les proces pour faux en écriturey,
la piece arguée de faux, aussitot qu’elle aura été produite,
sera déposée au greffe, s:gnee et paraphée a toutes les
pages par le greffier, qui dressera un procés-verbal dé-
taillé de I'état matériel de Ia piéce, et par la personne qu1
l'aura déposée, si elle sait signer; le tout a peme de cin-
quantefrancs d'amende contre le greffier qui 'aura recue
sans que cette formalité ait été remplie.

« 81 la piece arguée de faux est tirée d'un dépdt public,
le fonctionnaire qui s'en dessaisira, la signera aussi et
la paraphera comme il vient d’éire dit, sous peine d'une
pareille amende.

« Arr. 323. La piéce arguée de faux sera de plus signée
par Lofficier de police judiciaire et parla partie civile ou
son avoué, si ceux-ci se présentent.

« Elle le sera également par le prévenu, au moment de
§a comparution.

« Si les comparans,, ou quelques uns d’entre eux, ne
peuvent pas ou ne veulent pas signer, le procés-verbal en
fera mention.

« En cas de négligence ou d'omission , le magistrat de
streté ou le juge d’instruction sera averti officiellement,
et le greffier puni de cinquante francs d’amende.

« ArT. 324. Les plaintes et dénonciations en faux pour-
ront toujours étre suivies, lors méme que les piéces qui
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en sont l'objet auraient servi de fondement A des actes ju-
diciaires ou civils.
+« Arr. 325. Tout dépositaire public ou particulier de

piéces arguées de faux, est tenu, sous peine d'y étre con-
traint par corps, de les remettre, sur'ordonnance donnée
par le magistrat de stireté ou par le Juge d'instruction.

« Gette ordonnance et I'acte de dépét Iui serviront de
décharge envers tous ceux qui auront intérét a la piéce.

« ArT. 326. Les piéces qui seront fournies pour servir
de comparaison, seront signées et paraphées, comme il
est dit aux articles '322_ et 323 pour celles arguées de faux,
et sous les mémes peines. '

« Ant. 327. Tous dépositaires publics pourront étre
contraints, méme par corps, a fournir les piéces de
comparaison qui seront en leur possession : I'ordonnance
par écrit et l'acte de dépot leur serviront de décharge en-
Vers ceux qui pourraient avoir intérét i la piéce. -

« Art. 328. S'il est nécessaire de déplacer une piéce
authentique , il en sera remis au dépositaire une copie
collationnée, laquelle sera faite en présence du magistrat
chargé du ministére public, et signée, tant par le prési-
dent du tribunal ot se fera le dépdt, que par le déposi-
taire public. :

« AT, 329. Les écritures privées peuvent aussi. étre
produites pour piéces de comparaison ; mais si les par-
ticuliers qui, de leur aveu, en sont possesseurs, sont
interpellés de les remetire, et n’y*consentent point, ils n'’y
sont point immédiatement contraignables par corps: tou-
tefois si, aprés avoir été cités devant le tribunal saisi,
pour faire cette remise ou déduire les motifs de leur refus,
ils succombent, l'arrét ou le jugement pourra ordonner
quiils y seront contraints par corps.

« ArT. 330. Lorsque les témoins s'expliqueront sur une
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piéce du proceés, ils la parapheront et la signeront ;etsils
ne peuvent signer, le proces-verbai en fera mention.

« Art. 331. Si, dans le cours d'une instruction ou
d'une procédure, une piece produite est arguée de faux,
par l'une des parties, elle sommera I'autre de déclarer si
elle entend se servir de la picce.

« Art. 332. La piéce sera rejetée du proces, si la partie
déclare qu’elle ne veut pas s'en servir, ou si elle ne fait
aucune déclaration , et il sera passé outre a l'instruction
et au jugement. ;

« Si la partie déclare qu'elle entend se servir de la
piéce, I'instruction sur le faux sera suivie incidemment ,
devant la cour ou le tribunal saisi de l'affaire principale.

« Arr. 333. Si la partie qui a argué de faux la piéce,
soutient que celui qui I'a produite est l'auteur ou le com-
plicedu faux, l'accusation sera suivie criminellement dans
les formes ci-dessus prescrites. ;

« Si le proees est civil , il sera sursis an jugement jus-
qu'ac@ qu'il ait été prononcé sur le faux. :

~« §il gagit de délits ou de contraventions, le tribunal

saisi est tenu de décider préalablement, et aprés avoir en-
tendu l'officier chargé du ministére public, s'il y a lieu ou
non 2 surseoir.

« ART. 334. Le prévenu ou I'accusé pourra étre requis
de produire et de former un corps d'écriture ; en cas de
refus ou de silence, le procés-verbal en fera mention.

« Ar1. 335. Si une cour ou un tribunal trouve dans la
visite d'un proces, méme civil, des indices sur un faux et
sur la personne qui I'a commis, officier chargé du mi-
nistére public ou le président transmettra les pieces au
magistrat de stireté, soit du lieu ou le délit paraitra avoir
€té commis, soit du lieu ou le prévenu pourra. étre saisi,
et pourra méme délivrer le mandat d’amener.

« Arm. 336. Lorsque les actes authentiquesauront été
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déclarés faux en tout ou en partie, la cour ou le tribunal
qui aura connu du faux, ordonnera qu'ils soient rétablis,
rayés ou réformés, et du tout il sera dressé proces-
verbal. ; -

« Les piéces de comparaison seront renvoyées sans dé-
lai dans les dépdts d'ou elles auront été tirées, on seront
remises aux personues qui les avaient communiquées.

«Art. 337. Le surplus de linstruction sur le faux se
fera comme sur les autres délits, saufl'exception suivante.

« Les présidens des cours de justice criminelle , les ma-
gistrats de stireté, les juges d'instruction , les juges de paix,
les officiers de gendarmerie, a Paris le préfet de police,
les commissaires généraux de police, dans les grandes
communes ou ils sont établis, les maires, les adjoints de
maire et les commissaires de police, pourront continuer,
hors de leur ressort, les visites nécessaires chez les per-
sonnes soupconnées d’avoir fabriqué , introduit,, distribué
de faux papiers nationaux, de faux billets de la banque
de France ou des banques de département. 8

« La présente disposition a lieu pour le crime de fausse
monnaie ou de contrefaction du sceau de 1'Etat. »

3.  Lesarticles 322,323, 324,325, 326 et 327 sont adop-
tés sans discussion. .
4. Llarticle 328 est discuté. :

S. A, 8. e ‘Prince ArcmrcHANCELIER ‘DE r'Empine
pense qu’il conviendrait de ne pas rendre la disposition
absolue. La piéce peut étre d'un volume tellement consi-
dérable qu'il devienne trés embarrassant d'en tirer une
copie., Si, par exemple, il était nécessaire de déplacer des
registres, comment exécuter Larticle?

M. TrrirmarD convient que, dans lapplication, I'ar-
ticle pourra présenter quelques difficultés : cependant il
faut remplacer la piéce entre les mains du dépositaire, car
elle peut se perdre.
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S. A. 8. e Prince ARcHICHANCELIER DE L'Emerre dit
quil voudrait seulement que la dispesition fiit moins
absolue, afin que le juge piit se régler d'aprés les circon-
stances.

M. Berrier dit que les réflexions de S. A. S., parfante-
ment justes dans leuthapplication aux piéces qui font
partie d'un registre, ne paraissent point sattacher a celles
qui existent en minutes détachées; l'article est donc bon
relativement a celles-ci, sauf a le modifier par rapport
aux autres : dans ce dernier cas, le tribunal ot doit se
faire le dépot peut étre autorisé a ordonner la remise d’'une
copie collationnée ou a en dispenser, selon qu'il est plus
ou moins facile d'y pourvoir; mais quand la piéce est
isolée, la remise d'une copie collationnée est un acte de
justice et de précaution que la loi peut et doit pres&.mre,
sans le laisser a 'arbitrage du juge.

M. Jorrrver dit que ses affaires personnelles I'ayant
obligé de compulser beaucoup de registres de I'état civil ,
il a remarqué que tous ceux qui manquaient n’avaient été
perdus qu'a la suite du transport qui en avait été fait
dans les greffes a I'occasion de proces de faux.

[l importe donc de régler la représentation de maniére
que le dépositaire ne soit pas forcé de se dessaisir. On peut
ordonrer quil apportera lui-méme les registres; qu'on
fera devant lui toutes les vérifications nécessaires, et
qu'on les lui remettra aussitot.

M. Berrier observe que, suivant la nature de I affalre
et la direction de linstruction , les juges peuvent étre
obligés de retenir le registre pendant quelque temps.

Son Exc. 1.2 Granp-Juee ministre de la justice dit que
ce n'est pas la commodité du dépositaire , mais lintérét
public qu'il faut consulter.

S. A. S. Le Prince ARCHICHANCELIER DE % EMpIr de-
mande comment on en use aujourd’hui en pareil cas.
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M. Ovuparr répond que, pendant tout le temps-qu'il a
présidé le tribunal eriminel de la Seine, aucune affaire
n’a donné lieu au deplacement de piéces déposées.

M. Simton dit qu’il parait inutile de prévoir un cas
aussi rare; que d'ailleurs un greffe est un dépdt aussi siir
qu'un autre ; qu'une copie ne représenterait pas toujours
la piéce, caril est possible que cette copie ne soit pasexacte.

S.A.S. 1e Prince ArcHICHANCELIER DE L' Emrire dit
quautrefois le dépositaire portait son refrlstrt, et ne s'en
dessaisissait pas.- :

S. A. S. pense qu'on pourrait s’en tenir a l'article de
Pordonnance de 1737, lequel porte : ;

«'Si les piéces indiquées pour piéces de comparaison
« sont entre les mains de dépositaires publics ou autres,
« le juge ordonne qu'elles seront apportees,....... et les
« piéces qui auront été admises pour | p:eces de comparai-
« son, demeureront au greffe pour servir a I'instruction ; et
ce, quand méme les dépositaires d’icelles offriraient de
« les'apporter toutes les fois quil serait nécessaire , sauf
« aux juges 4 y pourvoir autrement, s'il y échet, pour ce
« qui concerne les registres des baptémes, marviages , sé-
« pultures et autres ,,dontles dépositaires auraient besoin
« continuellement pour le service du public. »

M, TrrmmarDp voudrait gu’on établit une régle plus
précise. '

S.A. S. 1 Prince ArcarcmanceniEr pe L Eneims dit
que du moins il ne faut pas ordonner indéfiniment quiil
sera fait une copie collationnée, puisqu'il est des cas ou
cette disposition deviendrait inexécutable.

Le Consgir adopte en principe qu'il ne sera pas fait de
copie collationnée des registres dont le-tribunal ordon-

-3

nera l'apport.
L’article est renvoyé a la section pour le rédiger con-

formément a cet amendement.
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5.  Larticle 329 est discuté, :

Son Exe. n.e Granp-Juee ministre de la justice (]lt que
les écritures prlvees ne peuvent ni servir de piéces de
comparaison, ni étre arguées de faux que lorsqu’elles sont
reconnues; que cependant l'article, par une rédaction
trop indéfinie, semble envelopper dans sa disposition
toute espece d'écritures privées. _

M. TreiLuarp dit que l'article ne prononcant pas sur
le mérite des écritures privées, et n’étant destiné qu’a ré-
gler la maniére de les produire, ne doit pas admettre de
distinctions,

M. Ouparr dit que la piéce est réputée reconnue,
lorsque l'accusé ne la méconnait pas.

S. A.S. e PriNcE ArcHICHANCELIER DE L’EmpirE de-
mande si la section entend que, dans le cas ou l'accusé
désavoue la piece qu'on veut employer comme piéce de
comparaison, le tribunal ordonnera qu'elle sera vérifie.

M. Ovupart dit que ce ser§1|; mettre un procés dans un
proces. 3

S. A. 5. 1.E PRINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE pense
qu on peut dire que la piéce reconnue par 'accusé est
réputée authentique.

M. TreEiLEARD, en admettant cette redaction , observe
quelle ne suffirait pas pour remplir Uobjet de. lart:c]e,
car il s'agit surtout d'empécher le dépositaire de se refuser
a produire la piece, sous le prétexte qu'elle n’est pas au-
thentigue.

M. Beruier dit que I'intention de lartxcle n’a pas été
de donner aux écritures privées non reconnues plus de
valeur qu'elles n'en ont dans la législation actuelle; elle
a été seulement de faire qu'a défaut de piéces authenti-
ques, on piit recourir a des ple(.es qui ne le sont point,
mais qul pourraient en acque: ir le caractére, si, repré-
sentées a l'accusé , elles étaient par lui reconnues. La ré-
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daction proposée ne prive pas laccusé du droit de de-

mander le rejet de la piéce, sil ne la reconnait pas; mais

il est possible d’exprimer mieux des idées qui ne s’ex-

cluent point. ;

S. A. S. e Prince Arcmicmancernisr pe L'Emeire dit
qu’il faut pourvoir a ce qu'on n'infére pas de la redactton ;
que des écritures privées,, non reconnues, peuvent servir
de pieces de comparaison.

Larticle est renvoyé a la section pour le rédiger con-
formément & ces observations..

6. Les articles 330 et 331 sont adoptés sans discussion.

L'article 332 est discuté.

M. Jorriver demande qu’on donne un délai de trois
jours i la partie pour déclarer qu’elle ne veut pas se servir
de la piece. Il est possible qu’elle ne se rappelle pas a
l'instant méme les raisons qui doivent la déterminer a

~1
.

1

n’en pas faire usage.

L’article est adopté avec cet amendement.

Les art. 333, 334 et 335 sont adoptés sans discussion.

L'article 336 est discuté.

M. Ouvparr dit que le renvoi ordonné par larticle ne
sera pas fait si ion n’établit une amende contre le greffier
en cas d’'inexéeution. Mais alors il devient nécessaire de
fixer un délai; on pourrait le porter 4 un mois.

Liarticle est adopté avec cet amendement.
ro.  Larticle 337 est discuté.

M. Birencer demande que, lorsque les fonctionnaires
dénommés dans cet article feront des visites hors de leur
ressort; ils soient accompagnés des magistrats locaux, ne
fiit-ce que pour se faire reconnaitre:

‘M. Trermmarp dit que le pouvoir dont ilssont revé-
tus , existant ‘en eux dans toute ‘sa plénitude, n’a pas be-
soin, pour se déployer, de l'assistance d’autres fonction-
naires ; que leur caractére est ‘assez connu.

U]
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‘M: Derermon: observe qu'ils peuvent n’dtre pas connus
& vingt lieues de leur résidence.

M. Treivaarp dit que, sans une procédure ‘active et
secréte ; on ne parvient pas a saisir les traces du faux, S;
donc celui qui dirige la procédure découvre qu’a’ vingt
lieues de la il existe un dépét, il faut qu’il’ puisse s'y
transporter a l'instant et faire ses recherches, méme sans
prévenir les autorités locales, de: crainte que des retards
ou des indiscrétions ne fassent manquer son: opération. 11
se fera'd’ailleurs: escorter” et reconnaitre de la maniére
qui lui paraitra la plus convenable. : :

Au reste; cette disposition n’est pas nouvelle, on'en a
toujours usé ainsi. Satlogebigatig

8. A« S. ne PriNcE ARCHICHANCELIER DE 1’ Exprng pro-
pose de dire que les fonctionnaires que larticle’concerne
pourront continuer @ procéder hors de leur ressort, et de me
pasiemployer le mot 2isite, auquel, 4 raison du passé;, on
attache une idée défavorable. s ol

<M. Derermon dit qu’il adopterait Iarticle si sa disposi=
tion était réduite: aux présidens des cours criminelles,
aux magistrats de siireté et aux juges d'instruction ; mais
elle s'étend jusqu’aux maires et méme jusqu’aux simples
commissaires de ‘police: by .

S. A. 8. 1e PRINCE ARCHICHANCELIER DE ¥’EMpng est
d’avis.de cette restriction. ' ST

En effet, il importe qu’en matiére de faux la:procédure
ne, soit. pas dirigéé par tous!les fonctionnaires qui ont le
droit d’instruire sur les autres délits. Il faut se réduire
aux f0netio_nnairesf:princ%pa.ux-._. en commencant par le
magistrat de- stireté: ; LLiserait-sage: de décider quel les
plaint"‘hﬁm_fa‘ux prinéipal ne!pourront étre recues que

¥ L
s M TR AT S A A

. M. Ouparr propose d'étendre: du moins Tarticle aux
juges ;g_lb.,g_&i.}c. i i
XX1V. 24
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M. Tarcrr dit gu'en matiére de faux on ne saurait
procéder avec trop de célérité; qu'il parait donc conve-
nable.de multiplier a cet égard les agens dela justice.

Sox Exc. 12 Granp-Juce ministre de la justice dit que
quelque célérité que cette procédure exige, il est cepen-
dant certain qu'on emploie quelquefois un temps trés
considétablﬂpour-rassemblertoutes'lespiéces afin'd’avoir
les preuves sous la main, avant de donner a hffame un
dclat qui pourrait:les faire disparaitre.

M. Bireneer demande que du'moins le drmt de visite
ne soit pas donné aux: commissaires de police.

M. Tremmarp objecte qua Paris 115 sont employés par
le prefet de police.

S. A.8: 1z PriNGE ARCHICHANCRLIER DE LEMPIRE dit
que, Paris;aura toujours des régles particuliéres qui ne
conviendraient point a d’autres localités.

1l-n’y-a pas dincouvénient & ce qu'a Paris le préfet de
police charge les commissaires de police de faire les re-
cherches nécessaires pour arriver aux preuves de faux;
mais si, dans de petites localités , tous les fonctionnaires
dénommeés dans Tarticle ont le droit de faire des visites,
T'oniverra méme lesadjoints de ‘maires de petits villages
se transporter sous des prétextes trés légers, faire ‘des
frais considérables et tourmenter les particuliers. Il fau-
drait que, méme a Paris, les maires, les adjoints, les
commissaires do ‘police, ne pussent simmiscer dans les
affaires de faux que d’aprés la délégation du préfet; et,
ailleurs , sur 1a réquisition des régens de Ja banque; car
Vintérét de/la banque étant un des principaux objets de
Larticle, on pent donper aux citoyens la garantie qu'ils
ne seront recherchés que lorsque les soupcons qtn s'éle-
vent contre eux seront assez sérieux pou “f:ﬂ‘re lmprcs-
sion s des pensonmas\ ausu,grwes g lpsr -regens de la

,“\n ;

~ banque.
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M. Berrrer div quiil souscrit bien volontiers i Ja res-
triction demandée, qui s'accorde parfaitement avec son
opinion personnelle;il s'agiv d'une attribution extracrdi-
naire; qui’pourrait dégénérer en vexations envers les ei-
toyens si elle n’était pas exclusivement confide des ma-
gistrats de '1'ordre judiciaire.! - j
Larticle est renvoyé a la section; pour étre réformé
conformément aux restrietions demandées.
r1. M. BERuIER presente le chapitre X' VI, Des Contuma.r. -
Ce chapitre est ainsi econgu: /" o gyb
“«Arr. 338. Lorsque, sar une ordonnance de pr:se de
corps ou de se représenter en justice, Faccusé n'atira pu
étre saisi ou ne se présentera pas dans les dix jours de la
notification qui en aura été faite a son' domicile;
« Lorsqu'aprés sétre presente ou avoir été saisi, il se
sera évadé; ! i yididd
«Ou enfin, lorsqu'aprés avoir été admis a caution il
ne se présentera pasau jour fixé pour I'examen du proeeés;
le président de la cour de justice criminelle, ou, en son
absence le juge d'instruction rendra une,ordonnance
portant qu’il sera tenu de se représenter dans un nouveau
délai de ' dix jours ; 'sinon qu'il sera déclané rebelle 4 la
loi; qu'il sera suspendu de Vexercice des droits de eitoyen;
que ses biens seront sequestres au profit de I'Etat pendant
Vinstruction de la cont-umace, que toute action' en justice
lui sera’ mterdlte pendant le'méme temps qu'il va étre
procédé contre: lul ) ‘et que’ toute personnﬂ est tenue' d'in-
diquer le liew ot il se trouve. i g
« Gette 'ordonnance fera de plus mention du’ ‘orime; et
de 'ordonnancerde prise de corps ou ‘de se représenter.
<ART, 339. ‘Cette ordonnance sera publiée a son de
trompe ou ‘de ‘caisse; le dimanche suivant, et affichée a
la porte du domicile de F'accusé, a eelle du maire; et a
celle de Pauditoire de la cour de justice criminelle, .
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« Elle sera également notifiée aux cautions de Vaccusé
et-an juge d’instruction qui I'aura admis & caution.

"'« Le procureur général adressera aussi cette ordonnance
au directeur des domaines et droits d’enregistrement du
domicile du contumax. s - :

"« Arr. 340. Apres un délai de dix jours, il sera pro-
cédé an jugement de Jai contumace.

« ART. 341. Aucun conseil, aucun avoué; ne pourra se
présenter pour défendre L'accusé contumax , soit: sur les
faits, soit sur la forme de la procédure.

| «.Son conseil.ou son avoué pourra néanmoins proposer
l'exception d’incompétence.:. Fo B
1« Sl est -prouvé que. Faccusé est absent du, territoire
continental de la France, en vertu de passe-ports régu-
liets, owsil est autrement justifié quiil est dans Fimpossi-
bilité absolue de se rendre, son conseil ou son avoue , ses
palens ou ses amis, pourront présenter son excuse et en
plaider la légitimité. - i

« Anr. 342. Sila cour trouve Vexcuse 1égitime, elle
ordonnera qu'il sera sursis au jugement de l'accusé et.au
séquesire de ses biens, pendant un temps qui sera fixé,
en égard a la nature de I'excuse et 4 la distance des.lieux.

<« Ant. 343. Aprés la lecture de ’acte d’accusation , de
l'ordonnance de prise de corps, de l'acte de notification,
de 1’0’_1-d0ﬁ-nance mentionnée_ dans Datticle 338, at: des
procés-verbaux «dressés: pour, en constater la, publieation
et laffiche, la cour jugeray surdes conclusions du, procu-
reur général impérial, I'ingtpuction de la contumace. 1
« Are. 344. Si cette instruction n'est pas donforme a la
loi , la coun la déclarera nulle, et ordonnera qu elle soit

gecommeneée & partir du plus ancien acte jugé illegal.
5 AR¥e 345401 nlinterviendra point de j‘urés dans le

_ jugement des accasés contumax., | . s e

« Si Vinstruction est réguliére, Ja cour | déclarera|la
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contumace valablement encourue ; elle pl'oncmcela sur
Vaction publique et sur les intéréts civils. '

«Si' le contuniax ‘est coudamné; ses biens s‘eroiit-, a
partirde lexécution de 'arrét; administrés conformément
aux'dispositions de l'article 28 du Code Civil.

« Ar®. 346. Extrait du jugement de cémdamnatitiri'
sera, dans'les'trois jours de la prononciation, ‘a la dili*
gence du procureur oeneral impérial , affiché par Texé-
cuteur 'des ]ugemens eriminels, a7 un poteau qun sera
planté an milieu de T'une des places publiques de;la;
chef-lieu de Tarrondissement ot le erime a- éte

«Pareil extrait sera, dans le méme délai, adressé au
directeur' des domaines et droits denreglstrement du
domicile du contamax. | % HOR Bl B,

« ART. 347 Le recours en cassauon ne ser,
contre les jugemens de contumace qua la partlef vile
ou au p;ocureur general impérial.i/| i

«'Seulement le contumax cotidamné pomm se pour
voir'en cassation pour 1ncompetence. i

«Art. 348."En ‘aucun casy la contumace  d'un accusé
ne suspendra ni ne retardera de plein droit l’mstrucuon )
alégard de’ 565 COACCUSEs’ presens. _ e

«La cour pourra ordonner; apres le jugement de cenx-
ci, la vémise des effets déposés au gr effe comme’ pje(,es de
conviction, lersqu’ils ‘'seront “réclamés par - les propr:e—

taires'on '1}'3.7]8-[11 oit;elle pourra‘aussine 1ordonner qu a
charge de‘représenter; s'il y a lguznoitelavin exbiiol sl ob
« Cette remisé sera précédée d'un pmces-v&rbai de
descrlpnon dressé par le greffier, & peine: de~ $00' imncs
damende. ' qiLus
« Art. 349. Tous les fruits, revenus et produltb“(}m
atront été percus jusqu’a 'exécution dé Parrée de'contu-

mace appartlendront 1rrevocablement @ lELat saufiles
secours’a accorder pendant'le méme tenips & la femtae,
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aux enfans, au pére ou a la mére de: laccuse sﬂs sont
dans le hesom. ' .

« Ges secoursiseront regles par I autorité admlmstmnve.

< Arr. 350. Si l'accusé se constitue prisonnier, ou s'il
est arrété, le jugement de contumace ét les procédures
faites contre lui depuis l'ordonnance de prise de corps ou
de se représenter, seront anéantis de plein droit; et /il sera
procédé a son égard dans la forme ordinaire.

«Arz. 351, Néanmoins, les dépositions écrites des
témoins qui ne pourront étre produits aux débats pour
quelque cause que ce soit, et les réponses écrites des
autres accusés du méme délit seront lues et communi-
quées aux jurés; il en sera de méme de toutes les autres
piéces qui seront jugées par le président étre de nature i
répandre la lumiére sur le délit et les coupables. »

12.  Larticle 338 est discuté. -

M. Bireneer dit que toute loi devant assurer, l'exécu-
tion de ce qu'elle prescrit, sil'on croit devoir maintenir
la disposition qui ordonne d'indiquer le lieu ou le contu-
mazx se trouve, il est nécessaire d'imposer une peine i
ceux qui I'enfreindront.

M. Beruier s'oppose a la suppression demandée. Le
Code contient déja plusieurs préceptes a linfraction des-
quels il ne pouvait attacher de peines; le chapitre relatif
aux, dénonciations en . offre plusieurs exemples; il nlest
pas;inutile j en cette matiére, d’encourager par autorité
de la loi des révélations que souvent un homme faible ne
ferait pas, si la loi n’avait pas parlé.

M. \Derermon demande §il convient de fa:re perdre
au contumax qui reparait les fruits: échus pendant son
absence. .,

M. JDLLI’VBT dlt que cette disposition serait surtout in-
juste,dansile¢as ot le contumax serait déclaré innocent.

:.M.:;TBBIL]__!A;!D;diL qu’il faut nécessaivement. forcer le
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contumax A se représenter; quand il serait ensuite absous,
on aurait toujours & punir le tort qu’il aurait eu de
p’avoir pas comparu lors de la premiere instruction.

M. Derermon dit que, du moins, on sera forcé de
pourvoir, sur les fruits, au paiement de ses créanciers et
i la subsistance de sa famille.

'S. A. S. 18 PRINCE ARCBICHANCELIER DE LEmrnm dit
que le paiement des eréanciers est de droit; puisqu'on ne
peut saisir la chose d’autrui j qu’a I'égard des enfans, on
suivra les dispositions du Code Givil sur les alimens. -

M Beruier dit qu'il a fallu se conformer aux dlspGSl-
tions du Code Civil sur la conturhace, et il pense que
l'article a atteint ce but. Le contumax condamné est
considéré comme absent;c’est un’ point réglé par l¢ Code
Civil , et 'on verra.qu'un des articles suivans y renvoie:

A V'égard 'du contumax poursiivi, mais non encore
condamné, cest un réfractaire; et le séquestre est non la
peine du délit ; mais celle de la contumace. Au reste, si
I'on ne veut pas que les fruits des biens séquestrés et
recueillis durant linstruction «de la contumace appar-
tiennent irrévocablément a VEtat; M. Berlier n'y apporte
nulle opposition; mais il observe! que la confiscation des
fruits est dans les termes de la législation actuelle.

M. TreiLaarp dit quion satisfait: pleinement a la jus-
tice, en réservant les droits de la femme, des créanciers,
des enfans. Quant an contumax lui-méme; il est naturel
de séquestrer ses biens; puisquiil peut étre puni de la-
confiscation, Si le jugement lui rend sa fortuney il doit
perdre les fruits dchus: pendant sa (contmmace,: car sa
désobéissance mérité d'étre punie; et d'ailleursy enles lui
restitnant, on donnerait liew 2 'des proeés interminables
sur le compte de Fadministration.. -

S. A S, ut Princn Arcnremanceriss b n Expine dit
quil est ennemi des innovations. Pendant plusieurs sie-
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cles, les biens du contumax ont été annotés, et les reverius
percus au profit de:l'Etat =il faut bien le contraindre 4 se
prééentqr,-l.e meilleur moyen-est de le priverisans retour
de ses revenus, tant quiil ne comparait pas, en réservant
néanmoins les droits de sa: femme; ce qu'il sera nécessaire
d’exprimer. sl g el

M. Ouvparr dit que certainement la contumace doit
faire courir une chance de plusa laccusé. ;

M. Berrrer dit qu’il y a quelque incohérence 4 confis-
quer, avant la condamnat‘idi}iflf;- les fruits de biens que lon
restitue i la famille quand la condamnation est pronon-
céey En se départant de cette disposition , I'Etat y perdra
peu de chose, et la morale Y gagnera beaucoup.

L article est adopté avec la suppression des' mots, au
profit de I Etat; 6 @l R 3

13. . Les articles 339 et 340 sont adoptés sans discussion.
14. « Llarticle 341 estidiscuté. ' : :

.M. Berrier observe: que la seconde partie de cet arti-
cle doit étre retranchée, d'aprés la décision ‘antérieure—
ment prisersur, Iarticle 282, : '

L article  estiadopté avec: cet amendement.

15. Lesarticles 342,343 et 344 sont adoptés sans discus-
sion. it} CREin 1% '

Larticle 345 est discuté.

M. Berrier observe que la premiére disposition de cet
article contiént une grande et trés utile innovation.

A Fégard deila troisiéme partie ; elle devrait peut-étre
distinguer entre la ‘condamnation 3 uné peine’ qui em-
porte la confiscation ; et celle qui ne I'emporte pas; car,
au premier:cas, le séquestre semblé devoir continuer,

M. BErENGER pense quil convient de pourvoir; par une
disposition, & ce que les biens du condamné ne soient pas
vendus imimédiatement aprésrle jugement de contumace
qui prononge la confiscation. '

16
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M. Bertier dit que cette disposition est dans le Code
Civil , qui assimile le contumax a l'absent, quanta l'ad-

ninistration et a la d15p051t1 on de ses h1ens.

Larticle est renvoyé a la section.

17.  Larticle 346 est adopte sans discussion.’
18. - Larticle 347 est discuté.

M. Beruier observe que la seconde partie de cet arti-
cle doit étre supprimée, par les mémes motifs que ceux
qui ont été déduits sur I'article 341.

L'article est adopté avec cet amendement.

19. . Larticle 348 est adopté sans discussion.
90, #liarticle 349 est discuté.

M. Berrrer observe qu’aprés la discussion quiaeu lieu
sur l'article 338, celui-ci doit éprouver quelques chan-
gemens, notamment en ‘ce .qui touche a la confiscation ;
le surplus de ses dispositions peut aussi étle phce plus
convenablement ailleurs.

L'article estretranché. .

a1, Les articles 350 et 351 sont adoptés sans discussion.

XVI.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Seance du 24 vendemiaire an xuz (16 octo.é.f-e.1804 )

SOMMAIBE ANALYTIQUE.

. Suite de la d:scussmn du Livre II, De la Justice.

2. Premiére rédaction du chapitre XVII, Dz Mode de pour-
suipre et Juger pour I’orfazwre et autres delits relatifs a a leurs
Sfonctions , les Juges et Tribunaux autres que ceux d('.:.zgzzes
par Uarticle 101 du sénatus-consulte du 28 floréal an x11.

3."Discussion, sur l'art. 352, de la question de savoir si le
magistrat de streté aura nécessairement besoin d'une dé-
légation spt.male du procureur général prés la' cour cri-
minelle , ‘pour poursuivre le délit'commis par-un juge -ou
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un officier de. police judiciaire. — Renvoi de l'article & la
séetion, sini bl

4. Discussion et adoption: des art. 353 ét 354 ; avec Yamende-
ment d’autoriser les cours d’appel et de justice criminelle i
recevoir les dénonclatzons contre les tribupaux inférieurs ,
a informer et & faire les premiéres poursuites, et de n'adres-
ser directement a la Cour de Cassation que les dénoncia-
tions contre les cours d’appel et de justice criminelle,

5. Adoption, sans observation, des art. 355, 356, 357, 358
et 359.

6. Adoption de l’art. 360 aprés une légére observation.

7. Adoption, sans observation , des art. 361 , 362, 363, 364
et 365,

8. Discussion de I'art. 366. — Funestes conséquences de 'ar-
ticle , en ce qu'il énonce que le partage des voix ne déchar-
< gera pas les prévenus de I'accusation. ~~ Adoption de I'ar-
ticle sauf rédaction.

9- Adoption, sans discussion, des art. 367, 368 et 369.

10. Premiére rédaction du chapitre XVIII promzom' parti-
culiéres sur le respect dil aux Autorités constitudes.

11. Adoption, sur Iart. 370, de la proposition de décider
que toutes personnes qui se permettront de donner i I'au-
dience des marques, soit d’approbation , soit d’1mprohatlon,
seront expulsées sur ordre du président, sans qu’il soit be-
soin de les avertir préalablement de rentrer dans I'ordre.

12. Discussion, sur I'art. 371, de la question de savoir quelle
peine on infligera aux individus qui se permettraient, a 'au-
dience, des injures ou des voies de fait, et si ces peines se-
ront prononcées a charge d’appel. — Renvoi de Larticle a
la-section. ;

13. Adoption, sans discussion, des art. 372, 373 et 374.

14. Premiére rédaction du chapitre XIX , De la Reconnaissance
de I’Identité des Individus condamnés, évades et repris,

15. Discussion, sur Vart. 375, de la. maniére dont se fera la
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reconnaissance de l'identité d’'un individu échappé d’un ba-
-gne et pepns.

16, Pr_ pos;tmn de ‘supprimer: le: chapitre. — Renvoi de ce
t_:hapttre_ 4 la section,

17. Premiére rédaction du chapitre XX ; De la Maniére de
procéder en.cas de destruction ou d’erilévement des Piéces ou
du Jugement d’upe affaire criminelle ou correctionnelle.

18. Adoption, sans observation , des art. 378, 379 , 380 et
381, qui le composent. .

19. Premi¢re rédaction du chapitre XXI, Des Régleniens de
Juges én matiere criminelle, correctionnelle ou de police.

20. Discussion;, sur Part. 382", de la guestion de savoir s'il
ne suffirait pas de renvoyer le réglement de juges devant
les tribunaux les plus voisins , au licu de constituer la Conr
de Cassation seul juge dans cette matiére. — Adoption de
Iarticle sauf rédaction. . i

21. Adoption de l'art. 383 avec I'amendement d’y comprendre
les cours martiales maritimes. ;

22. Adoption, sans discussion,, des art. 384, 385, 386, 387,
388,389,390, 391,392, 393, 394, 395, 396, 397 et 398.

23. Esplication donnée sur Part. 389.

- Premiére rédaction du chapitre XXII, Des Renvots dun
Tnbzmal a un autre en matiére crzmmel!e correctwmzel!c ‘et
de police.

2b. Discussion, sur l’ark 399, de la question de savoif pour
quelles causes, et a la réquisition de quelles personnes sera
prononecé le renvoi d'un tribunal 2 vn autre. =~ Renvol de
P'article 4 la section.

26. Adoption , sans discussion , des'art. (00, 40T, 402, (.03
4ol 405 et fob. DG i

27. Suppression ‘de Vart. Loy, qui pérmettait aux -officiers
chargés du ministére public, de réclamer aupres du G»rand«
Juge contre les arréls de renvoi. 0 3

28. Adoption, sahs discussion; des art. 408, 409 eteqnoi
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TEXTE DU PROCES—VERBAL.

Le Conserr se réunit au palats de:Saint-Cloud:

S MasesTE préside la séance.

LL. AA: IL. e Prince: Joserm, grand-électeur et L
Privce Louis, connétable, et LL. AA. SS. 1z Prince Ar-
CHICHANCELIER DE LEMPIRE et 18 Prince Arcmirriso-
RIER), 50nt présens. : -

T Le ConseiL reprend la discussion'de la seconde Partie
du Livre Il du projet de:Code eriminel. .

2. M. Beruier présente le: chapitre XVII, Du Mode' de
poursuivre et juger, pour forfaiture et autres délits relatifs:
aleurs fonctions , les Juges et Tribunaux autres -que:ceux
désignés par Carticle 101 du. sénatus-consulte du 28 floréal
an Xit. )

Ce chapitre est ainsi concu :

' Art. 352. Lorsqu'un juge de paix, ou un'juge de tri-
bunal de police ou de commerce;, un officier ‘de police
judiciaire, un membre: de tribunal correctionnel:on d’ar-
rondissement communal, un suppléant ou officier chargé‘
du ministére public prés I'un. de ces tribunanx ; sera pré-
venu d'avoir commis, dans l'exercice de ses. fonctions,,
un délit emportant la: peine de forfaiture ou autre plus
grave, loffice du magistrat de stireté sera nécessairement
rempli par. le procureur général pres la cour de justice:
crimineile,.ou un autre officier qu'il aura spécialement
délégué & cet effet.

« Toutes poursuites faites dans le cas du present ar-
ticle par autres'personnes, méme par le magistrat de stireté
ordinaire, s'il n’est spécialement délégué serontnulles.

« Pour le surplus dela proeédure; on suivra les dispo-
sitions jgénérales:du présent Code: ;

« Arr. 353. Lorsque le déliv com'mis dans 1'exercice’ deb
fonctionsi et emportant la pelne.de. forfaiture: on "autre
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plus grave, sera imputé, soit 4 un tribunal entier de
police, commerce, .correctionnel ou:-de premiére in-
stance, soit individuellement a un ou plusieurs membres
des cours d’appel oude justice c-riminelle, il sera procédé
comine il suit. -

« Art. 354. Le délit sera dénoncé a la Cour de Gassa-
tion: par le procureur général impérial prés cette Cour.

« Il pourra I'étre aussi par les personnes qui se: préten-
dront 1ésées, mais seulement lorsqu’elles'demanderont a
prendre le tribunal ou le juge a partie, ou lorsque la
dénonciation: sera incidente 2 une affaire peudante ala
Cour de Cassation.; -

« Arr. 3bb. La dénenciation directe sera portee a la
section desrequetes, qui Iadmettra ou la rejettera, etau
premier cas, renverra le tribunal ou le juge prévenu,
devant les juges de la section civile, qui r_empl_i_ront les
fonctions de jurés d'accusation. ;

« Ar3. 356. La dénonciation incidente 4 une affaire
portee devant la.Cour |de Cassation, sera, si elle est ad-

" mise, - renvoyée par la section saisie de l'affaire, savoir :
si cest la section criminelle ou celle des requétes, a la
section civile; si ¢’est la section civile;, a celle des requétes.

« Art, 357. Lorsque, dans 'examen d’une demande en
prise & partie ou de toute autre affaire, et sans qu'il y ait
de dénonciation directe ni incidente, I’'une des sections
de 1a,Cour, de Cassation aperceyra quelque délit de nature
i faire .poursuivre  criminellement un. tribunal ou  un
juge de la qualité exprimée dans larticle 353, elle pourra
d'office  ordenner le -Ir_en_voi,..contbr_mément a larticle
précédent.

« Arz. 358, Lorsque I examen d’une affaire: portee de-
vant les sections réunies donnera lieu au renvoi d'office
exprimé dans l'article précédent, ce renvoi sera fait a la
section civile,
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« AR, -359 Dans tous les cas, lasection a laquelle sera
fait le renvoi de la denoncmtlon ouwd ofﬁce, remplira les
fonctions de jury d'accusation.

«Son président remplira les fonetions que la loi attri-
bue aux juges d'instruction : il ne concourrapas au juge-
ment.

« Le procureur genéral 1mper1al remphra les fonctions
qui sont attribuées aux maglstrats de stireté. :

« Arr: 360. Le procureur général prés la Courde Cas-
sation pourra déléguer & un magistrat de streté, méme
hors du département et'de I'arrondissement du trlbunal
ou du juge poursuivi, l'audition des témoins et les autres
actes d'instruction; il lui adressera, 4 cet effet, par l'in-
termédiaire du grand—]uge ministre de lajustice, la dé-
nonciation et les renseignemens relatifs au délit.

«Art. 361. Aprés avoir entendu les témoins et terminé
instruction qui lui aura été déléguée, le magistrat de
stireté renverra, par lintermédiaire du grand-juge mi-
nistre de la justice, les procés-verbaux et les autres actes,
clos' et cachetés, au procureur général impérial pres la
Cour de Cassation.

« Arr. 362. Aussitot que les pieces lui seront parve-
nues, celui-ci décernera, sil y a lieu, le mandat de dépét.

« Ge mandat demgnera la maison d’arrét dans laquelle
le prevenu devra étre déposé.

‘< Arr. 363. Le président remplissant les fonetions at-
tribuées aux juges d'instruction, pourra déléguer audi-
tion 'des témoins et I'interrogatoire des prévenus i un
autre juge d’instruction pris méme hors de P'arrondisse-
ment et du département ou se trouvera le prévenu.

'« ARt. 364. Le mandat d'arrét que délivrera le prési-
dent, désignera la maison d’arrét dans laquelle le prevenu
devra éire conduit. :

« Arz. 365. La section de la Cour de Cassation ; saisie
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de laffaire ; délibérera sur I'admission de lacte d’accusa-
tion, en séance non publique. -
; « Si la majorité des juges trouve que l'accusation ne
doit pas étre admise, l'accusation sera rejetée par un
arrét, et le pmcureur général fera metire le prevenu en
liberté. SR

“« Art. 366, Dans le ‘cas du partage ‘des opinions, ou
si la majorité des voix trouve que l'accusation doit étre
admise, cette admission sera constatée par un: arnét qui
poriera en méme temps ordonnance de prise de corps; ou
celle de se représenter), si le prévenu aété mis en liberté
sous caution.:

« En exécution de cetarrét, I'accusé sera transféré dans
la maison de justice de la cour par laquelle il devra étre
jugé : cette cour sera désignée par celle de cassation, dans
l'arrét méme, . !

« Art. 367. L'instruction ainsi faite devant la Cour de
Cassation, ne pourra étreattaquée quant a la forme,

« Elle sera commune aux complices du tribunal ou du
juge poursuivi, lors méme qu'’ils n'exerceraient pomt de
fonctions judiciaires. .

« ArT. 368. Seront, au surplus, observées les autres
dispositions du_present Code qui ne sont pas contraires
aux formes de procéder prescrites par le présent chapitre.

« Arr. 369. Lorsqu’il se trouvera, dans la'section cri-
minelle saisie du recours en cassation , des' juges qui an=
ront rempli les fonctions de jurés d’accusation dans F'une
des autres sections, ils s'abstiendront.

« Bt néanmoins, dans le cas d'un second recours: qui
donnera lieu a la réunion des sections, tous les j Juges en
pourront connaitre. »

3. Larticle 352 est discuté. -

M. Brcor-PréamzsNEv, en approuvant la disposition de

cet article, dit que cependant elle lui parait susceptible
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d’une: exception dans le cas ou il existe de ces faits qu'il
importe de constater a I'instant. I faudrait qu'alors il fiit
-permis au magistrat de stireté de remplir son ministére ,
-sans délégation spéciale. :
.. M. Beruier dit que pour prendre un parti sur I'amen-
dement proposé, il faut bien se pénétrer de ce quona
voulu: et de ce quon doit faire : est-il bon de s'assurer
.que les petites passions, la rivalité, lajalousie, qui existent
souvent, soit entre un magistrat de stireté et un juge d'in-
struction , soit  entre I'nn de ces officiers et un juge de
paix’ ou de premicre: instance, ne les porteront pas a se
poursuivre légérement les uns les autres, au grand scan-
.dale ‘de la justice? Il faut observer que déja le sénatus-
consulte'da 28/floréal an xir a statué que la poursuite en
' forfaiture des coursd’appel et de justice criminelle ne'serait
admise que par la haute-cour impériale : il sera proposé,
dans un instant, d'attribuen au seul tribunal de cassation
la connaissance de la for-%;iture collective des tribunaux
inférieurs; et de la forfaiture individuelledes juges d'appel
ou de justice criminelle; c’est la conséquence du principe
posé dans le sénatus-consulte. Dans les délits'qui touehent
i l'exercice des fonctions, il faut également se prémunir
contre: la, haine ou la faveur : dans ce systeme, et pour
quiil soit complet, il faut que les officiers de Ja qualité
exprimée dans l'article-qu’on discule aient aussi leur ga-
rantie; et on la-leur donne davsl'autorisation nécessaire
du procuveur général, magistrat d'un ordre plus relevé,
qui imposera silence aux tracasseries injustes; et n’admet-
tra, que: les poursuites légitimes. - .

Cette réglecadmise comme utile,, ne serait-ce' pas
T'anéantir que de laisser, jusqu’au mandat d’arrét; la pro-
cédure se commencer, 1'information’ se faire, le mandat
d'amenen se lancer;, ete:, le tout sans l'attache du magis-
trat supérieur? L/onra fait valoir le besoin de constater le
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corps de délit; mais en cette matiére y a-t-il un corps de
délit, comme lorsqu'il s'agit d’un assassinat, d'un vol?
Au surplus, s'il pouvait exister quelquefois, n’est-ce pas
a ce cas seulement qu'il faudrait réduire 'amendement
proposé? ' z

M. Derermon dit que si Vinfraction a cet article n'en-
trainait point de nullités , il présenterait beaucoup moins
d'inconvéniens; mais comme il établit la peine de nullité,
et quil embrasse un grand nombre de fonctionnaires,
méme ceux d'un ordre inférieur, il en résulte que si un
gendarme, en exécutant un mandat de Justice, se livre a
quelques écarts, et que le juge ordinaire informe contre
lui, cette procédure et tout ce qui suivra sera nul. Du
moins faudrait-il laisser le cours a la procédure, sauf 3 y
avoir tel égard que de raison lors du jugement.

S. A.S. Le Prince AncricEANCELIER DE v Emeire dit
que, dans I'ancienne jurisprudence, tout juge était com-
pétent pour informer. 11 ne faut sans doute pas'permettre
que le magistrat de stireté procéde contre un juge d'apreés
une simple dénonciation ; mais ‘il est avantageux qu’il
puisse informer, ou que du moins il ait la concurrence,
parce qu’avant tout il faut empécher les preuves de périr.
Les traces du délit pourraient étre effacées pendant le
temps qu'il faudrait pour aller au loin porter la dénon-
ciation ‘au procureur général. Les preuves seraient au
contraire recueillies a l'instant méme, si I'on autorisait le
magistrat de siireté du lieu a recevoir la dénonciation et
a informer, a la charge de renvoyer l'affaire.

M. Tareer dit qu’il n’est nécessaire de dresser a Tin-
stant procés-verbal que lorsqu’il y a un corps de délit. Or
les délits qu’un juge peut commettre dans le cours de ses
fonctions n'étant pas susceptibles d’dtre comstatés de cette
maniére, il n’y a pas d’inconvénient a renvoyer le dénon-
ciateur au procureur général.

XXIV. - 25
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Son Fxc: Le Granp-Juer ministre de la justice dit que
cette observation serait exacte si un juge ne pouvait se
rendre coupable que de prévarication ; mais il est possible
que, dans I'exercice de ses fonctions; il se soit oublié au
point de maltraiter et de blesser un individu qui lui aura
manqué. Dans ce cas, il y a lieu de dresser proces-verbal.

M. Tarcer dit quon pourrait limiter I'exception de-
maridée au cas ou il y aurait un corps de délit.

L'article est renvoyé a la section.

4. Lesarticles 353 et 354 sont discutés.

M. Beruier observe que la compéience de la Gour de
Cassation semble ici tracée par larticle 101 du sénatus-
consulte du 28 floréal an xi1. Cette cour, quoique régu-
latrice immédiate des cours d’appel et de justice crimi-
nelle, cesse de I'étre quand il s’agit de délits imputés a ces
cours, et 'attribution passe & une autorité d'un ordre su-
périeur encore, la haute=cour impeériale. Cette gradation
est observée par rapport aux tribunaux de premiére in-
stance quand la poursuite de leurs délits est remise , non
a leurs supérieurs immédiats, mais 4 la Cour de Cas-
sation:

Au surplus; la dénonciation ne saurait, en cette ma-
tiére, appartenir a tout le monde ; et I'article circonserit
cette faculté dans des limites convenables.

S. A. 8. Le Privce Arcurcnancerier pE L'Ememre dit
qu’il est rare qu'un tribunal entier se rende coupable;
que néanmoins, si ce cas se présentait, il conviendrait de
faire une distinction sur la maniére de poursuivre les dé-
lits. La Cour de Cassation est trop loin des tribunaux infé-
rieurs pour lui renvoyer la dénonciation qui pourrait étre
dirigée contre ces tribunaux. U serait plus naturel d'auto-
riser le tribunel supérieur, soit la cour d’appel, soit la
cour de justice criminelle, & la recevoir. On nadresserait
done directement a la Cour de Cassation que les dénon-
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ciations contre les cours d'appel et de justice criminelle.
Au surplus, quel que fit le tribunal dénoncé, les pour-
suites ultérieures ne pourraient étre ordonnées que par
la Cour de Cassation. ' .

M. Berruier dit qu'en désignant le procureur général
prés la Cour de Cassation , on a cru faire assez, attendu
que les magistrats chargés du ministére public prés les
autres cours ou tribunaux peuvent lui faire toutes les
communications d'aprés lesquelles il agit.

Cependant, si 'on veut que ces magistrats puissent ,
sans cet intermédiaire , porter leur dénonciation a la Cour
de Cassation, M. Berlier n'y voit pas d'inconvéniens.

M. Tarcer dit que la Cour de Cassation connalt des
demandes en prise a partie, méme contre un juge de paix
et un officier de police judiciaire. :

M. MuraIre pense qu'on donne plus de garantie aux
juges en renvoyant, dans tous les cas, les dénonciations
ala Cour de Cassation ; que d’ailleurs on les met par la
sur la méme ligne que les agens de Fadministration ; les-
quelsne peuvent étre poursuivis que d'aprés Pautorisation
du Conseil d’Etat. :

S. A. S. LE PriNcE ArcHicHANCELIER pE L'Eumerre dit
que les juges ne seront point privés de la garantie dont
parle M. Muraire; puisqu’ils seront jugés par la Cour de
Cassation ; que le ministére des cours d’appel et de justice
criminelle se bornera a recevoir les dénonciations contre
les tribunaux inférieurs, & informer et i faire les pre-
miéres poursuites.

Les articles sont adoptés avec 'amendement de S, 4. S.
le Prince Archichancelier.

5. Les articles 355, 356, 357, 358 et 359 sont adoptés
sans discussion. )
6.  Larticle 360 est discuté.
M. Muraire demande que la faculté donnée par cet ar-
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ticle au procuréur.général de déléguer a un magistrat de
stireté l'audition des témoins et les autres actes d’instruc-
tion , soit accordée également a la Cour de Cassation.

M. Beruer dit que ce que demande M. Muraire est
parfaitement juste , mais qu’il y est pourvu par les articles
suivans.

L’article est adoPte.

7.  Les articles 361, 362 363, 364 et 365 sont adoptés
sans discussion.
8. L’article 366 est discuté. :

M. R#ar. demande pourquoi le partage des voix ne dé-
charge pas de l'accusation l'individu prévenu. Le partage
a toujours eu cet effet en matiére criminelle.

M. Berrier observe que cette disposition n ‘st que la
répétition de la regle générale adoptée dans 'une des pre—
cédentes séances. Au reste , comme on pourrait revenir
la-dessus, le véritable point est de savoir si cette régle est
benne ou non.

M. Berlier s'est trouvé d’abord peu disposé a l'admettre,
frappé de lanalogle qu'il eroyait apercevoir entre la dé-
claration du jury d’accusation et celle du j jury de juge-
ment; mais cette analogie n'existe point; et si, dans le
doute naissant du partage, il convient au deuxiéme degré
d’absoudre, il convient au premier degré d'instruire et
d’examiner. '

‘M. Riax insiste sur les conséquences de l'article.

Il dit que lorsqu'un tribunal entier est dénoncé, et
quil y a partage de voix, sa culpabilité n’est pas assez
évidente pour perdre ses membres dans I'opinion publi-
que. Un mandat d’arrét aurait cet effet, méme quand les
juges seraient absous. La dignité de la justice serait com-
promise par une disposition qui la traiterait avec aussi
peu de ménagement.

M. Bicoz- ann{mnu dit que, puisque le partage des

i
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voix fait naitre la présomption de Iinnocence a I'égard
d’un individu, 4 plus forte raison doit-il la faire naitre a
I'égard d’'un tribunal entier. Ce serait déconsidérer la
justice que de ne la pas traiter du moins comme les sim-
ples particuliers.

M. Tarcer dit que le partage des voix annonce du
doute; que, lorsqu'il s'agit d’accusation , le doute est un
motif d’ordonner 'examen de l'affaire.

M. Riax dit qu'il y aurait ici plus qu'examen, quil y
aurait emprisonnement. Quoique la détention, dans ce
cas, ne soit pas considérée comme une peine, cest du
moins un désagrément, qui méme peut durer long-temps.

M. Tremmarp dit que le principe combattu par
M. Réal a déja été admis & Végard du jury d'accusation;
il est possible de le soumettre a une discussion nouvelle ;
mais s'il subsiste pour l'accusation prononcée par des
jurés, il doit étre également appliqué au cas ot un tri-
bunal fait les fonctions de jury d’accusation.

Sa Maszste dit que dans cette matiére, il faut se déci-
der par I'intérét de I'accusé. Le jugement qui le mettrait
hors d'accusation par l'effet d’un partage de voix, n’éta-
blirait pas la preuve de son innocence; Paccusé a donc
intérét a ce qu’il y ait un examen ultérieur.

L’article est adopté sauf rédaction.

9.  Lesarticles 367,368 et 369 sont adoptés sans discussion.

10. M. Beruier présente le chapitre XVIIL, intitulé Dispo-
sitions particulieres sur les Delits contraires au respect dit
aux autorités constituees.

Ce chapitre est ainsi congu :

«Arr. 370. Lorsqu'a I'audience ou eun tout autre lieu
ou se fait publiquement une instruction judiciaire, I'un
ou plusieurs des assistans parleront ou donneront des
signes publics, soit d’approbation, soit d'improbation,
ou exciteront du tumulte de quelque maniére que ce
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soit, le président ou le juge les avertira ou les fera avertir
de rentrer dans I'ordre; s'ils n’obéissent pas & cet aver-
tissement, il leur enjoindra de se retirer.

« En cas de désobéissance & cette injonction , le prési-
dent ou le juge ordonnera de les arréter et de les con-
duire dans la maison d’arrét : il sera fait mention de cet
ordre dans le procés-verbal; et sur Pexhibition qui en
sera faite au gardien de la maison d'arrét, les réfractaires
y seront recus el retenus pendant vingt-quatre heures.

«Art. 371, Lorsque le tumulte aura été accompagné
-d'outrages faits aux juges, aux officiers chargés du minis-
tere public, aux huissiers, 4 la garde du tribunal, aux
jurés, aux témoins, aux accusés, ou 4 leurs conseils ou
défenseurs, les délinquans pourront étre déposés dans la
maison d'arrét, sur un ordre donné comme il est dit
au précédent article, sans préjudice de la- peine portée
par le présent Code, et qui sera prononcée dans les vingt-
quatre heures suivantes et en dernier ressort , soit par la
cour, soit par le tribunal devant lequel les outrages ont
été proférés, soit méme par le juge de paix seul, si la con-
travention a eu lieu 4 son audience.

«Art. 372. Si les ontrages , par leur nature ou les cir-
constances , méritent une peine plus forte , les prévenus
seront renvoyés a subir, devant les officiers compétens,
les épreuves de linstruction correctionnelle ou crimi-
nelle, telles qu'elles sont réglées par les chapitres pre-
cédens. ' : :

« Art, 373. S’il se commet dans Pauditoire ou dans les
salles faisant partie du lieu o siége la cour ou le tribu-
nal, une contravention ou un délit occasionné par quel-
que circonstance que ce soit des débats, des plaidoyers,
de l'instruction ou du jugement, le président pourra user
de la faculté qui lui est accordée par larticle 371 ; la cour
ou le tribunal statuera ensuite conformément au méme
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article, ou renverra le prévenu, ainsi qu’il est dit dans

Tarticle 372.

« Ar1. 374. Les préfets, sous-préfets, maires et adjoints,
officiers de police administrative ou judiciaire, lorsqu'ils
seront en fonctions et environnés d’assistans exerceront
les fonetions de police réglées par les articles 3yo et 371.

« Aprés avoir fait saisir les perturbateurs, ils dresse-
ront procés-verbal du délit, et 'enverront, s'il y a lieu,
ainsi que les prévenus, devant le magistrat de streté
compgtent. »

‘L’article 370 est discuté.

Sa Maszstk dit que l'avertissement préalable est inu-
tile : il convient beaucoup mieux au bon ordre et a la
dignité des tribunaux , qu'on expulse d'abord ceux qui
donnent des signes publics d'approbation ou d'improba-
tion; ou qui excitent quelque tumulte. La rigueur qu’on
déploie dans ces cas, ne blesse pas les droits du eitoyen ;
car ils ne consistent pas a. troubler Pexercice de ]a jus-
tice,

M. Berrigr dit que l'avertissement prealable avait pour
objet de ne pas obliger le juge A étre souvent plus dur
qu’il ne: voudrait 1'étre. Au reste, en l'autorisant a pro-
noneer l'exclusion sur-le-champ, on ne peut lui en im-
poser tellement la Toi que si, par les moyens ‘ordinaires
de police intérieure, l'ordre se rétablit, il ne s'en contente:
M. Berlier adopte donc 'amendement proposé.

I article est adopté avec lamendement proposé par Sa
MasesTE.

L’article 371 est discuté.

M. Reenavp ( de Saint- Jean-d'Angely) dit qu’ avant de
confier au juge de paix, méme lorsqu’il juge seul, le
pouvoir de prononcer les peines dont parle vaguement
cet article, il est nécessaire de savoir en quoi elles con-
sistent. '
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M. Beruier dit que ces peines ne sont pas mémes:si
fortes que les peines correctionnelles.

‘Sa Maseste dit qu'il ne faut pas craindre d'établir des
peines fortes contre les désordres que se permettent les
mndividus dans le sanctuaire de la justice. Il est bon d'im-
primer dans les esprits un profond respect pour les juges,
et d’apprendre a chacun que si la publicité de I'instruc-
tion permet aux citoyens d’'étre présens aux audiences, ils
doivent s’y comporter d’'une maniére différente que dans
les lieux de divertissement et de plaisir.

M. Reexaup (de Saint-Jean-d’Angely) pense. qu'on ne
punit pas assez sévérément les outrages faits aux juges, si
les peines sont an-dessous des peines correctionnelles.
Trois jours de prison peuvent étre une peine suffisante
pour un simple manque de respect; mais ce chAtiment
serait trop léger lorsqu'il ya outrage. Il conviendrait aussi
de ne pas confondre sous ce rapport , comme larticle pa-:
rait le faire, 'accusé et le défenseur avec les juges.

M. Tarcer dit que larticle suivant répond a la pre-
micre des objections de M. Regnaud (de Saint-Jean-d’An-
gely), en prévoyantlecas ou il ya lieu dune peine plusforte.

M. Beruier répond que la confusion du témoin et du
défenseur, et de I'accusé avec le juge, n’est qu'apparente.
Si I'outrag‘l’e.fait: a:un juge et celui fait 3 un témoin se
trouvent dans la nomenclature de larticle,, il n’en résulte
nulle assimilation : c'est dans la partie pénale du Code
quon établira, en les graduant, les peines applicables
aux différens cas. ;

Sa Masssre dit qu'on pourrait supprimer l'article 372,
pour s'en tenir i l'article 373. Elle revient sur l'art. 371,
et dit quil ne suffit pas d’expulser de 'audience ceux qui
y donnent des signes publics d’approbation ou d'impro-
bation, ou qui excitent du tumulte, qu’ils doivent étre
d’abord punis de la prison.
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S. A. 8. te Prance ArcmicHANCELIER D r'Empire dit
que larticle 373 présente une autre difficulté. Il est de
régle que tott tribunal venge lui-méme l'injure qui lui
est faite; cependant, dans le systéme de cet article, une
cour d’appel qui’ aurait été outragée, méme griéve-
ment, serait obligée de renvoyer les coupables devant la
cour de justice criminelle ; et ses membres, apreés avoir
été insultés , se verraient redults a dé poull]er le caractére
de’ magistrats , pour aller paraitre aux débats comme
témoins ou comme parties : il y aurait 1a une inconve-
nance trop choquante.

M. Brcor-Preamenzu dit que, dés-lors qu'il n'y a pmnt
de jurés dans une cour d'appel, il est impossible de lui
conifier le jugement du crime commis envers élle.

M. Berrier dit que, dans tous les cas, il serait impos-
sible de confier un pouvoir si étendu i un simple j Jun'e de
paix.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) observe que la
proposition de S. A. S. /e Prince Archichancelier ne con-
cerne que les cours supérieures.

M. Tremmarp dit que, cependant, il ne faut pas ré-
duire le juge de paix & dresser un simple procés-verbal.

Sa Maseste dit qu'il convient de donner, méme aux
juges de paix, le droit de prononcer les peines de police
et I'emprisonnement; que s’il y a un délit méritant une
peine plus grave, le juge de paix informera et renverra
devant le tribunal compétent.

M. Beruier croit qu'il y a des avant'lges dans la propo-
sition de faire prononcer non seulement les peines de
simple police, mais encore celles de police correction-
nelle, par le tribunal offensé. Les fonctions de juges,
comme on I'a observé, seraient exposées a perdre beau-
coup ‘de leur dignité , si les tribunaux n’avaient p#s dans
la main les moyens de venger les injures qui leur seraient
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faites ; mais en leur donnant eette attribution, il est en-
tendu, sans doute, que ce ne sera qu'a charge d'appel,
sile tmbunal n’est pas institué en dernier ressort.

Quant aux peinesde I ordre criminel, elles ne peuvent,
en aucun cas, étre appliquées incidemment. -

Si telles sont les vues du Conseil, il sera facile de les
exprimer dans une nouvelle rédaction,

Le Conseiw adopte en principe la proposition de
S. A..S. le Prince Archichancelier, avec les amendemens
de M. Berlier.

L’article est renvoyé a la section.

13.  Lesarticles 372,373 et 374 sontadoptés sans discussion.
14. M.Bzrruien présente le chapitre XIX, De la Reconnais-
sance de Lidentité des individus condamnés , evades et repris.

Ce chapitre est ainsi congu :

« ARr. 375. La reconnaissance de l'identité d’'un indi-
vidu condamné , évadé et repris, sera faite par la cour qui
aura prononcé la condamnation.

« Art, 376. Cette reconnaissance sera, méme en ma-
tiere criminelle, jugée sans assistance de jurés, apres que
la. cour aura entendu les témoins appelés tant-a la requéte
du procureur général qu'a celle de lindividu repris, si
ce dernier en a fait citer.

« L’audience sera publique, et lindividu repris sera
présent , a peine de nullité.

« Art. 377. Le procureur général impérial et lindividu
repris pourront se pourvoir en cassation, dans la forme
et dans le délai déterminés par le présent Code, contre
Varrét rendu sur la poursuite en reconnaissance d'identité.»

5. Larticle 375 est discuté.

M. Derermon observe qu'il serait souvent trop long et
trop dispendieux de conduire un individu échappé d'un
bagne dlevant la cour qui Taurait condamné ; il suffit que
son signalement soit vérifié.
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Son Exc. e Granp-Juee ministre de la justice dit
que, dans I'usage actuel, I'identité est constatée par la
cour martiale maritime établie’dans le port d’out le con-
damné s'est' évadé. On pourrait maintenir cette jurispru-
dence , hors le cas ou le tribunal qui a prononcé la con-
damnation. se trouverait-assez rapproché pour qu’il n'y
etit aucune difficulté i lni présenter individu.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely ) propose de ré-
duire la disposition 2 ceux qui s'évadent avant d’arriver
au bagne; il lui semble que les autres seront beaucoup
mieux reconnus au bagne méme que parle tribunal qui
les a condamnés; et qui peut avoir oublié leur signalement.

M. Berrier dit que si larticle présente quelques diffi-
cultés, il ne faut pas les exagérer; d'abord, gquand un
forgat sera repris et ne niera point l'identité, il n’y aura
point matiére a procédure; il ne faudra que le renonduu‘e
au bagne.

Suppose-t-on maintenant un individu rencontré au
ceeur de la France et qu'on prétende avoir été condamné
aux fers, tandis qu'il le niera, il faudra bien faire ce que
larticle prescrit. Au reste, la disposition est copiée de la
législation actuelle, et I'on n’a pas oui dire qu'on en ait
abusé.

Sa Masesré dit qu'on peut sans inconvénient effacer
ces dispositions , parce qu'on trouve des régles suffisantes
dans le droit commun,

‘M. Ovuparr dit que la disposition proposée est prise
d’une loi récente et qui parait inutile; car avant qu'elle
existdt, on parvenait a vérifier facilement l'identité.

M. Berrrer dit qu'aprés tout ce qui a été dit, et en
faisant les restrictions demandées, il resterait peu de
chose du chapitre, qu’il vaut peut-étre mieux suppri-
mer; la prévoyance portée a un point extréme fait naitre
quelquefois plus de difficultés qu’elle n’en éloigne.
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Le chapitre XIX est renvoyé a la section.

17.  M.Beruer présente le chapitre XX, De la Maniere de
procéder en cas de destructior. ou d’enlevement des pieces ou
du jugement d’une affaire criminelle ou correctionnelle.

Ce chapitre est ainsi concu: '

« Art. 378. Lorsque, par l'effer d'un in¢endie, d'une
inondation ou de toute autre cause extraordinaire, des
minutes d’arréts rendus en matiére eriminelle 'ou correc-
tionnelle, et non encore exécutés, ou des procédures en-
core indécises’, auront été détruites, enlevées, ou se
trouveront égarées, et qu'il n'aura pas été possible de
les rétablir, il sera procédé ainsi qu’il suit.

« Arr. 379. S'il existe une expédition ou copie authen-
tique de l'arrét, elle sera considérée comme minute, et
en conséquence remise dans le dépot destiné a la conser-
vation des arréts, j

« A cet effet, tout officier public et tout individu dé-
positaire d'une expédition ou d'une copie authentique de
I'arrét, est tenu, sous peine d’y étre contraint par corps,
de la remettre au greffe de la cour qui I'a rendu, sur
Tordre qui en sera donné par le président de cette cour.

« Cet ordre lui servira de décharge envers ceux qui au-
ront intérét a la piéce.

« Art. 380. Lorsqu’il n’existera plus, en matiere cri-
minelle, d’expédition ni de copie authentique de T'arrét,
si la déclaration du jury de jugement qui I'a précédé existe
encore en minute ou en copie authentique, on procé-
dera, d’aprés cette déclaration, & un nouveau jugement.

« Art. 381. Lorsque la déclaration du jury ne pourra
plus étre représentée, ou lorsque l'affaire aura été jugée
correctionnellement, et qu'il n'en existera aucun acte par
écrit, l'instruction sera recommencée , a partir du point
ou les piéces se trouveront manquer, tant en minute qu'en
expédition ou copie authentique. »
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Les articles 378, 379, 380 et 381, qui composent ce
chapitre , sont adoptés sans discussion.

19. M. Beruier présente le chapitre XXI, Des Réglemens

de juges en matiere criminelle correctionnelle ou de police.

Ce chapitre est ainsi concu : ;

« Art. 382. Il y aura lieu a étre réglé de juges par la
Cour de Cassation , en matiére criminelle, correctionnelle
ou de police, lorsque des cours, tribunaux ou juges d'in-
struction n’ayant d’autre régulateur commun que la Cour
de Cassation, seront saisis de la connaissance du méme
délit, ou de délits connexes, ou de la méme contravention.

« Art. 383. Il y aura lieu également a étre réglé de
juges par la Cour de Cassation, lorsqu'un tribunal mili-
taire ou un officier de police militaire , d’'une part, une
cour de justice criminelle, un tribunal jugeant correc-
tionnellement , un tribunal de police ou un juge d'in-
struction , d’autre part, seront saisis de la connaissance du
méme délit, ou de délits connexes, ou de la méme con-
travention. -

« ArT. 384. Sur le vu de la requéte et des piéces, la
Cour de Cassation , section criminelle, ordonnera que le
tout soit communiqué aux parties, ou statuera définiti-
vement , sauf I'opposition.

« Art. 385. Dans.le cas ot la communication serail or-
donnée sur le pourvoi en conflit du prévenu, de l'accusé
ou de la partie civile, Varrét enjoindra a I'un et a I'autre
des officiers chargés du ministere public pres les autori-
tés judiciaires concurremment saisies, de transmettre les
piéces du proces et leur avis motivé sur le conflit.

« ArT. 386. Lorsque la communication sera ordonnée
sur le pouryoi de 'un de ces officiers, l'arrét ordonnera
a lautre de transmettre les piéces et son avis motivé.

« Arz. 387. Larrét de soit communigué fera mention
sommaire des actes d’oul naitra le conflit, et fixera, selon
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la distance des lieux, le délai dans lequel les pigces et les
avis motivés seront apportés au greffe.

« La.notification qui sera faite de cet arrét aux parties
emportera de plein droit sursis ‘au ]ugement du procés,
et, en matiére criminelle, a'la formation du j jury d’accu-
sation du j Jugement, mais non aux actes et aux proce-
dures conservatoires ou d'instruction.

« Le prévenu ou l'accusé, et la partie civile-,'pourmnt
présenter leurs moyens sar le conflit, dans la forme ré-
glee par le chapitre XII du présent Lode pour le recours
en cassation,

«ArT. 388. Lorsque sur la simple requéte il sera inter-
venu arrét qui aura statué sur la demande en reglement
de juges, cet arrét sera, 4 la diligence du procureur gé-
néral prés la Cour de Cassation et par l'intermédiaire du
grand-juge ministre de la justice, notifié  l'officier chargé
du ministére public prés la cour, le tribunal ou le ma-
gistrat dessaisi.

« Il sera notifié de méme au prévenu ou i Faccusé, et
a la partie civile, s'il y en a une; soit 4 leur: personne,
soit a leur domicile élu.

« Arr. 389. Le prévenu ou I'accusé et la partie civile
pourront former opposition a 'arrét dans le délai de
trois jours, et dans les formes prescrites: par le cha-
pitre XII du présent Code pour le recours en cassation.

« Les officiers chargés du ministére public pourront
user de la méme faculté dans le méme délai et dans la
méme forme; ils enverront dans les trois jours suivans
a la Cour de Cassation, par Pintermédiaire du grand-
juge ministre de la justice, les actes d’opposition, les
piéces du proces, et leur avis motivé sur le conflit.
~ «Arr. 3g0. Iopposition dont il est parlé-an précédent
article entrainera de plein droit sursis au jugement du
proces , et , en matiére criminelle, 4 la formation du jury
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d'accusation et du jury de jugement , mais non aux actes
et aux procédures conservatoires ou d'instruction.

«Art. 3g1. Le prévenu qui ne sera point en état d'ar-
restation, l'accusé qui ne sera pas retenu dans la maison.
de justice, et la partie civile, ne seront point admis au
bénéfice de I'opposition, s'ils n'ont antérienrement, ou
dans les délais fixés par l'article 389, élu domicile dans le
lieu ou siége I'une des autorités judiciaires en conflit.

« A défaut de cette élection; ils ne pourront non plus
exciper de ce qu’il ne leur aurait été fourni aucune com-
munication dont le poursuivant sera dispensé i leur égard.

« Arm, 392. La Cour de Cassation, gn jugeant le conflit,
statuera sur tous les actes qui pourraient avoir été faits
par la cour, le tribunal ou le magistrat qu'elle dessaisira.

"« Art. 393. Les arréts rendus sur des conflits ne pour-
ront pas étre attaqués par la voie de l'opposition, lorsqu’ils
auront été précédés d'un arrét de soit communiqué divment
exécuté.

« ArT. 394. L'arrét rendu, ou aprés un soit communigué,
ou sur une opposition , sera notifié aux mémes parties,
et dans la méme forme que l'arrét qui laura précédé.

« ArT. 395. Lorsque le prévenu ou l'accusé, l'officier
chargé du ministére public, ou la partie civile, aura ex-
cipé de l'incompétence du tribunal de premiére instance
ou d'un juge d'instruction, ou proposé un déclinatoire,
soit que l'exception ait été admise ou rejetée, nul né
pourra se pourvoir a la Cour de Cassation pour étre réglé
de juges, sauf a se pourvoir devant la cour de justice cri-
minelle contre la décision portée par le tribunal de pre-
miére instance ou le juge d'instruction, et & se pourvoir
en cassation, sil ya lieu, contre l'arrét rendu par la cour
de justice criminelle.

« La Cour de Cassation statuera, en ce cas, dans la forme
prescrite au présent chapitre.
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<« Arx, 396. Lorsque deux juges d'instruction ou deux
tribunaux de premiére instance, établis dans le ressort
de la méme cour de justice criminelle, seront saisis de la
connaissance du méme délit ou de délits connexes, les
parties seront réglées de juges par cette cour, sauf le
pourvoi a celle de Cassation, qui, dans ce cas, statuera
suivant la forme prescrite au présent chapitre.

« Art. 397. Les demandes en réglement de juges seront
instruites et jugées sommairement et sur simples mé-
moires. iy _ p 03

« Arr. 398. La partie civile, le prévenu ou Taccusé,
qui succombera dags la demande en réglement de juges
qu’il aura introduite, pourra étre condamné aux dom-
mages-intérets de lauire partie, et méme 4 une amende,
qui toutefois n’excédera point la somme de cent cinquante
francs. »

20.  L’article 382 est discuté. :

M. Dereraon demande s'il ne suffirait pas de renvoyer
le réglement de juges devant les tribunaux les plus voi-
sins, au lieu de constituer la Cour de Cassation seul juge
dans cette matiére. :

M. Berrizr répond que l'attribution donnée a la Cour
de Cassation n’a rien d’exclusif: en effet, si I'on consulte
I'un des articles qui suivent, on y verra que lorsque les
tribunaux ou juges concurremment saisis ressortissent a
la méme cour de justice criminelle, c’est cette cour qui
fait le réglement de juges; mais quand les juges saisis sont
de différens ressorts, il faut bien que ce réglement émane
de la Cour de Cassation; c'est louvrage, de la nécessité.

M. Derermon dit que la Cour de Cassation étant le
régulateur commun de tous les tribunaux, lattribution
qui lui est donnée par cet article semble &tre indéfinie.

M. Berrier répond que les expressions employées dans
larticle n'ont rien d'équivoque; car, bien que la Gour de
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Gassation soit, en these' générale; le regulateur commiin 4
il n’est pas vrai que cleux juges d'instruction p]aces dans
le ressort de la méme cour de'justice! cnmrnelle,’n alent
pas'un-autre régulateur commun 'ét plus' immédiat'dans
la-cburlcri-mirielle alaquelleiils vessortissent I'in ét Vautre.
Diailleurs/ cet article se ‘combine‘avee le 3g7°) 6t celuici
fenait &1spana1tre toute’ equwoque sl en” ‘existait’ dahs
celui: g'onidiscutelizi| o i b ouislls gon'h egase
s Tiarticleest adopte sauf! redactmn fif ".':"" ik R
Mt 3830est At b« ilsup smbam b Lspuding
N RfcAtp (de Saint-Jéan-d’ Angely) ﬂemande qu on
étende textuellement cet article aux COUI‘S martmles ma-'
ntrm 1es, qu "oh A t:ertalnernent voulu b comprendre.

i
il esi1dq Bq 290
hy Dediegy Ti0g adopte avec cet amendement. .

Les articles 384, 385, 386, 387, 388, 339,\3'90,359:
392, 393 394 395 396 397 et 398 ont adoptes sans
d:scusmon. _ : : B .

Sur )/ artlcle 389,

o597 B0 an

Ji‘. npatol q 2850161

Ala demande faite pag. M...,; de la suppl‘&;ssmn (les mo‘ts
sauf Copposition,, attendu, qulun réglement de.j \Juges; qui

" estune dlsposmon dordrepublic, m'est, pomt subondonng

a des intéréts; privés, el;|qu ‘il importe peu alors, que ‘h;s
paxties aient ow non, été entendues, sur:ce. pointy,.o. [, |,

ML BBRLIER repcrnd 'qwoning saurait considérer la;com:
pétence comme étra ngere aux intéréls privés ::ala wérité;
la competence n’'est: Ppas le fond, maisiil existe entre I'une
et. lauire des rapports; quion ne peut méconnaitre. La
morale publique veut,/dong: que, Fon soit ‘entenduy ou
qu'on ait été mis en état de l'étre sur l'un comme sur
Lautre point, ou du moinsque ce qui a ¢ fait, sauficette
mesure prehmma:re ‘ne squ.,pas ;considéré, comme irré-
vocable. vaie mlisunos buas zogong: £ rax 15 90 a0 neea)

M. Beruizn pleaenw ilel Lhapllsre XX1Ly Des: Renvors

XX1V, 26
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dun, f.rséunal @ un autre; en .matze:’e criminelle correc-
tionnelle, qtdspolwe.) i psknTe A6y 320
..Ce chapitre est ainsi: congu oo veadis )i 50Re
s /ArT, 399: En matiére, Orlmmelle t.orreotmnnelle et
de- police, la Gour ‘de Cassation jpeut; surilaréquisition
du procureur général pres cette: Cour, d'aprés les ordres
du grand-juge ministre de lajustice, renvoyer Ja:connais-
sance d’'une affaire, d'une cour de justice criminelle i une
autre, d’un tribunal correctionnel ou; dei ipolice Aqin autre
tribunal de méme quahte, d'un juge dinstruction & un
autre Juge dmatructlon pour; cause, de stireté, publique
ou de suspwlon légltlme._ : ‘ SAHISHE §6 ads
«Ce- renvm 'Peut aussi étre. ordonne Sur ],a reqm 1tic
des partles mteressees‘, mals seulemem, _pour canse de
suspicion légitime. : : ;
Q;A"l‘{'}f‘.i. 0:9"_ La partm mte:esséq qu1 auna procede Yo=Y
IoHtairément devantun tribunal ou un juge - d'instruction,
ne sera recue  demander le renvoi qu'a raison des | cwcon-
stances survenues depuis, lorsqu’elles seront de nature a
faire' naitre tne ‘suspicion légitime. el ohapm
i ARt 4ot Lies ‘officiers' chard'es du’ mmmtél‘e\ puhlrc
néfpmi‘l'mnt se' pourvoir 1mmé‘31a’tement ‘devant 12" Cour
dé Qussation, ‘pour’ ‘demander! le“renvoi § 1§ sont tenus
d’adresserlears réélantations leurs mbtifs ‘et les’ p,:éc“es a
lapplll, ‘au:grand-juge’ ‘n'ﬂnlsl‘!‘é”de Ta7justice qul les
transmettra, s’il y'a liew, 4 la Cour de Cassation. ©0 "
1w ART. 4o, Sur le va dE‘léi reqiiére ‘et des pitees), la
Cour de (Gassation ysection‘criminelle, statuera’ définiti-
wvement; sauf l’opposmon ‘o' ordonnera que e tout soit
commumqufﬂ Yogeiond] D 19 v BIEL B9, 355
oliwART. 403, Torsque “le “renvoi séra demande parle
prevenu-,.laccusé oulazpartiecivile; et qiie ka Cour’ de
Cassation ne jugera a propos ni d’accueillir ni de’rejeter
cette demande sur-le-champ, I'arrét en ordonnera la com-

1) 6
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DU PROJET DL CODE CRIMINEL. XVI. 403
munication & l'officier chargé du ministére public prés le
tribunal, ou au juge d’instruction. saisi de la connais-
sance du'délit, et'enjoindra a cet officier de transmettre
les pieces avec son avis motivé sur la. demande en renvoi;
larrét ordonnera de plus, s'il y a lieu, que la commum-
cation sera faite a I'autre partie. : _

'« Amm. 4o4. Lorsque la‘demande en'renvoi sera formée
par Vofficier chargé du'ministére public, et que la Cour
de Cassation M’y statuera point définitivement, elle ordon=
nera, s'il y a lieu, que la communication sera faite aux
parties, ou prBHe b telle autre dlspom tion prepara-
toire qu’elle jugera nécessaire.

« ArT. 405. Tout arrét qui, sur le vu de la requéte et
des piéces, aura définitivement statué sur une demands
en renvoi, sera, 4 la diligence du procureur général prés
la Cour de Cassation, et par I'intermédiaire du grand-juge
ministre de la ]uqtlce motifié, soit A Pofficier chargé: du
ministére pubhc pres le trlbunal ou le j Juge d’instruction
dessaisi, soitd Ta partie civile, au prevenu ou a laccuse
en personne ou au domlmle elu

< ART. 406, L’ opposmon ne sera pas recue si elle n’est
pas formée d’aprés les ;regles et dans Ie delau fixés au cha-
pitre Des Rega’emeras de fzt ges.

« Art. 4o7. Les ofﬁmers charo‘es du ministere public
ne pourront former opposition aux arréts de Tenyoi : 115
adresseront leurs réclamations, leurs motifs et les pieces
alappu; au Grand-Juﬁe ministre de la justice; et10ppo-
sition,, s'il y a lieu, sera formée a la requéte du procureur
general pres la Cour de Gassauon d’apres les ordres du
grand-juge. A

« Art. 408. Siil a été forme opposatlon, il sera sursw‘
de plein droit au jugement du proces, et en matiére cri-
minelle, & Ia formation du jury d’accusation ou de juge-
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ment; mais non aux actes et aux proredures conserya-
toiresiou d’instruction;

« ArT. 40g. Les articles 386 387, 388 391, 392 393,

- 394, 397 et 398 du chapitre Des Reg(emem de Juges,
seront communs-anx demandes en renvoi'd'un tribunal
a un autre, i ; -

« ART, 410. L’arrét qui‘aura rejeté une demande en
renvoi, n'exclura pas une nouvelle demande en renvoi
fondée sur des faits survenus depuis. »

a5. - Larticle 399 est discuté.

-Sa Masests demande si l'article ne restr: emt pas trop
Ies causes pour lesquelles le renyoi peut, étre ordonné.

M. Berrier répond que la section s'est -borqée aux
causes énoncées dans les lois existantes.

- Sa Maseste dit que rien ne s'oppose a ce qu'on reyoie
ces 1015, quil faut donc examiner leurs dispositions en
s01,.€t sans s'arréter a lautorité qu'elles ont aujourd'hui.
Or, le renvoi d'un tribunal A un autre peut étre déter-
miné par d’'autres consu!eratmns que celles qui sont énon-
cées dans T'article. :

Son Exc. te GraND- JUGE mlmstre de lalusnce dit que
Ie motlf de la stirete pubhque a, d'aprés la Constitution,
une assez grande latitude pour embr'lsser tous les cas,

S. A. S. e Prixce ARCHIGHANCELIER DE T EMPIRE 0b-
serve qu’e‘n'a'_ffranchis”sa-n:t, par les dispositions deja arré-
tées, la Cour de Cassation dé'I‘obligation de renvoyer
devant le tribunal le plus ‘voisin, on a'donné encore’ p;us
de force a ce motif de la streté pubhque. ;

M. BI_GM-—PB.EAMENBU dit que cette expression, d'apres
Zes ordres du grand-juge, employée dans l'article, parait
impropre, attendu que la décision des tribunaux est aban-
donnée ala conscience des]uges et n'est point determmee
par des ordres. - :

‘Sox Exe. e Granp-Juee ministre de la justice dit que
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les ordres dont parle cet article sont adressés, non au
tribunal , mais au ministére public.

Sa Maseste demande si le procureur lmperlal est
obligé, dans les affaires qui intéressent I'Etat,a conclure
conformément aux ordres du grand-juge, ou s'il peut ne
conclure que daprés son opinion personnelle : par
exemple, si le grand-juge lui ordonne de demander le
renvoi d'une affaire 4 un tribunal déterming, est-il obligé
d’admettre les motifs qui ont déterminé cet ordre?

Sox Exc. LE Granp-Juce ministre de la justice répond
que le procureur général doit obéir, parce qu'il ne lui
appartient point de'prononcer sur ce que peut exiger la
stireté publique; le ministre est censé avoir pris a cet
égard l'ordre de Sa Masesri. Si le procureur général
ignore les motifs de I'ordre quiil a recu; ou quil ne les
approuve pas, il lui est permis de déclarer qu’il conclut
par exprés commandement. )

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) pense que le
procureur; général devant tenir egalement la balance
entre I'Etat et l'accusé, il lui est peums de peser les mo-
tifs de ordre qu’il recoit et ceux qui s'opposent & son
exécution : le procureur général doit étre le défenseun
de la justice et non de l'opinion du ministre; son devoir
l'oblige d’exposer au tribunal, qui seul juge, les raisons
pour et contre.

Sox Exc. 1z Granp-Juee ministre de la justice dit
que sans doute le procureur général doit exposer toute
L'affaire, mais qu'ensuite il doit conclure conformément
aux ordres qu'il a recus, en énoncant, s'il veut, qu'il con-
clut par exprés commandement; autrement cet officier
n'aurait point de supérieur. -

Sa Masesy pense que quand le procureur général a
re¢u des ordres, il doit sy conformer dans ses conclu-
sions : cet officier n'est point juge, il n’est que partie; et
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I'epresente le gouvernement. Clest par cette raison que,
dans les lits de justice; ot le Roi était présent et était in-
struit de l'affaire, le procureur général concluait confor-
mément aux 0rdres du Roi.

“S. A: S. te Prince ArcmrrnEsorier pE T Empire  dit
qu’il faut distinguer : les procureurs généraux coneluaient
conformément aux ordres du Roi, lorsqu’il s’agissait de
Penregistrement d’une loi; dans toutes les affaires particu-
lleres, ils concluaient conformement. 4 leur opinion per-
sonnelle. ;

Son Exc. Le Granp-Juee ministre de la justice dit qu'il
ne s'agit point ici d’affaires particuliéres, mais d'affaires
qui intéressent la stireté- publi'que; que ce serait donner
au procureur général un pouvoir exorbitant et dangereux,
que de le constituer I'arbitre de ce que la siireté publique
peut exiger.

M. Tnxmnum dit que Tarticle est sage : FEmpereur et
le ministre peuvent seuls connaitre ce qui convient & la
stireté publique; il serait dangereux de permettre au pro-
cureur général de s'en'tendre le juge. Il en est de méme
de la suspicion légitime; mais ce dernier motif de renvoi
peut également appartenir a la partie.

Au reste, le procureur général est obligé de se eon-
former aux ordres qu'il regoit pour entamer les pour-
suites ; ensuite il devient 'homme de la justice, et'les or-
dres supérieurs ne réglent plus ses conclusions. Dans les
lits de justice ,-on ne présentait que des affaires d’un inté-
rét général : le ministére public était obligé de se confor-
mer aux ordres du Roi; et s’ils n'étaient pas conformes
a son opinion , il déclarait qu'il concluait d'aprés Pexprés
commandement de Sa Majesté.

La question, au surplus, est oiseuse; car jamais le gou-
vernement ne dictera a un procureur général ses conclu-
sions au fond.
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1 Sa Masesri demande s'il n’est'pas d'usage '’ diins"lles
affaives qui intéressent le domaine, de fixer lorsgu ity
a lieu , les conclusions du procureur général. "

Son :Exc. L Granp-Juek ministre d¢ la justice dit que,
dans ces sortes d’affaires; le procureur général n'est’ que
partie jointe, attendu qne le fisc est représente par un
agent. ] fris!

M. Bicox= anmnmm dit que le pro(fureut‘ geheral
est obligé: dexPoser les faits' tels' qu'ils: lui sont’ transmiis
par autorité supérieure; il les presente au nom du gou-
vernement. b '

Sa Masesre dit que ce n'est pas 15. la questmn. Ils aglt
de savoir si le procureur général penl: conclnre ‘contre
son expose. |

M. :Brcor-Preamenzu dit qu'il n’a pas ce droit. Ils ne
lui appartient pas de délibérer sur les conséquences que
le gouvernement tire des faits; il doit penser que'le grand-
juge peut n’avoir pas expos¢ tous les faits dans lesiaffaires
qui-intéressent la siireté publique, fe

Sa Masesti demande comment, en supposant des Téti-
cences; on admet qu'il:sera possible & la Cour de Cassa-
tion de vérifier les faits. :

M. Ouparr ditque la.Cour de Cassation ne vérifie pas
les faits 5 qu’elle: examine seulement s'il ‘en 'résulte une
suspicion légitime:. ol i b

Sa Maasgsr: demande s'il est nécessaire d’énoncer: les
motifs de suspicion légitime et de stireté- publiques; ils
peuvent n’étre pas les seuls qui nécessitent le renvoii: La
loi:ne devrait-elle pas en général autoriser le:renvoi pour
les causes qui le rendent légitime? Quelquefois; par
exemple, Paccusé est tellement:éloigné: du tribunal qui
doit le juger-qujon ne peut l'y remrnyer sans des depenses
trés considérables. o aanon o ) f
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M., Trerumarn dit.que ce ne serait: ‘pas la un motif suf-
ﬁs:ml: de,renyoi. ; s gty
En general si:la loi n'énonce; pas avee: précision les
causes, qui, peuvent, I ‘autoriser ,.on leraindra qu’elle ne per-
mette. de | d1stra1re arhltralrement les cltoyens de leurs
Jugesrnaturels. I - : i

Sa Masest demande pourqum larticle semble'sup-
poser,que. le procureur général ne conelura au renvoi
que d'aprés des; ordres. Quel motif peut obliger &' lui in-
terdire de conclure de son propre mouvement, et'd’ apres
ce qu’il sait par lui-méme P

iy M, BERLIER | repond queda partie: de l'article dont on
demandﬂ la,suppression; est fondée: sur plusieurs motifs
d’un ordre différent. :

D a_bord, comme l'a dit M. BerZier dans le commence-
ment de, cette discussion, si ce n’est pas le gouvernement
qm donne les ordres, et si la! demande en renvoi peut

étreformde par le procureur general de son propre mou-
vement, il est i craindre que ,n’ayant pas le mot: du gou-
vernement il ne fasse tout a contre-temps, en demandant
un.renvoi nuisible, ou en neullgeant d’en demanderiun
qui serait utile. AR - 5V o

v D'un;autre ¢b6té; la faculté dont :1 s'agit doit étre exa-
minée aussidans | mteré!: descitoyens;, qu'ilne faut pas dis-
traire de leurs juges naturels sans de puissans motifs * or,
on pent étre fort.disposé a croire qu'il'y en'a quand le gou-
vernement lui-méme invogque Texception. Cette formalité
n'est: pasune chose vaine ; car le gouvernement e saurait
vouloir s'ingérerisouvent dans les affaires des particuliers,
sans quelasireté publigue:s'y trouve intéressée; mais si
le procureur général peut demander le renvoi de son
propre mouvement;I'abus ne naitra<t-il point dela trop
grande facilité? En toute institution quissort du droit
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commun, il ne faut pas craindre de s’environner de formes
qui en rendent l'application plus rare. -

Sa Maseste dit que, dans ce systéme, on donne au
grandquge un réle inférieur et mdlgne de son caractére;
on l'exposea voir sa demande rejetée par un tribunal; on
le fait descendre aurang des parties Cette disposition ne
serait fondée que dans le cas ol le grand-juge aurait seul
le droit de : requerir le renvoi ; mais cette faculté’ appar-
tientaumoindre citoyen. Ne vaudralt-ll pas mieux donner
cerdle au [rocureuy general’, qui en effet est partie dans
les affalres et qui conclut au nom de I EMpEREUR auquel
on doit toujours supposer des vues de justice? On mettrait
alors avoeat contre avocat.

L’article est renvoyé i la sectlon
26. . Les articles 400, fox 4 402, 403, 404, 405 et 406 sont
adoptes sans discussion:

Larticle 407 est discuté.

M. Rzewavp (de Saint-Jean-d’ Antrely) dit que le dEIdl
accordé. par l'article précédent n'est pas assez long, puis-
quil ne serait que de six jours ;il demande qu'on établisse
un délai suffisant pour que le ministére public fcrme son
opposition.

i
=3
.

M. Berrizr éléve une autre question, c'est cel]e de sa+
voir si l'article doit étre conservé : la voie de I'opposition
estun remeéde accordé A la partie non entendue; mais le
ministére public est un : quand le procureur général prés
la Cour de Cassation a été entendu, peut-on laisserla yoie
d’opposition, & aucun autre agent du ministére public
comme n'ayant pas été entendu? Les principes de la ma-
tiére semblent s’y opposer ; et ils seraient plus respectés
si.l'on supprimait Larticle.

. Iarticle est supprimeé.

28. ., Les anticles 408, 409 et 410 sont adoptés' sans discus-
sion,
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XV 1T I
pﬁociis VEH_BA;UX DU GONSEIL D'E: TAT

Seamce, du L‘" brumaars an nn (23 octobre 1804)1

sommunn ANALYTIQUE,

T Qupstmn de savolr si la ]ustme civile el: la Jusuce crlmmeiln.
seront reumes ou admmlstrées pac des trxbunaux (I1ffe1ens

2. S_; MuagrsTE t.harge la secuon de rédulre IL systeme de Ia
. rcumou en plo;et de loi, “afin den famhter la dlscussu}n

i .J_ TEXTE DU PBOGES YEI\BLL

Lz ConskrL se réunit au palais'de -Samt-GIOud-.

Sa MAsEsTE pr éside la séance. '

S. A.'L ¥ Priner Lours, connétable, et LL AA. SS LE
Prince ARCHICHANCELIER et LE PRINGE Ancmmmisonmn
pE L EMPIRE sont présens. SR

1. “M. Bicoi-PREAMENEU rend’ compte de la: dehberatlon
qui a ‘e lieu dans la section), sur la réunion delaj 3ustlce
criminelle & la justice civile. :

Les opinions ont éte partagees.

Les membres qui ont été d’avis de la réunion; ontvi,
dans Porganisation actuelle des coursidejustice crlmmelle,
un vice radlcal qui les'rend beaucoup' trop faibles; cest
le petit nombre'de juges dont elles sont composées. Trois
magistrats 'qui ‘ont peu’ de fortune, et dont ' les  talens
sont echpses par ceux: desavocats, ne peuvent avoir'cette
importance , cette considération d'otl les tribunaux tivent
Teur force morale. I1 faut cependant la‘lear ‘donner: Les
anciéns moyens echappent on ne peut plus n'investir du
caractére de juge que des personnes ¢onsidérables par
leur rang et par leur fortune; mais'il reste la' ressource
de constituer de grands corps qui imposent par leur
nombre, et ou il se trouve toujours quelques membres
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dont lé mérite et la considération personnelle refluent sur
les autres et donnent de I'éclat i toutle corps. Les élémens
de cette nouvelle organisation existent; il ne 's’agit que
de réunir les tribunaux civils et les tribunaux criminels.

D'ailfeurs le réle des juges criminels va changer. Dés~
ormais ils: ne seront pas réduits a appliquer purement et
simplement un texte de loi : mais il y aura un minimum
et un maximum de peines entre lesquels les juges déter-
mineront le degré de chatiment que chaque ‘coupable leur
paraitra mériter; et alors il importe de pourvoir i ce
qu'un seul homme n'ait pas une influence telle qu'elle le
rende maitre de Ia délibération : or; c'est ce quion aurait
& craindre, si le président continuait a n'étre assisté que
de deux juges. : -

. Les membres de l'opinion contraire craignent que la
réunion des tribunaux eivils et criminels ne puisse se
coneilier avec la procédure par jurés. Le transport des
jurés et des témoins & de grandes distances, leur parait
tout a la fois et trop difficile et trop dispendieux : ils pen-
sent, au surplus, qu'une assemblée de douze jurés doune
aux cours criminelles une représentation suffisante.

On a répondu i ces considérations, que la réunion des
tribanaux n’exclut pas la procédure par jurés, que les
frais de transport ne serontpas aussi considérables qu'on
le prétend; qu’ils s'éléveraient an plus' A un million ou
douze cent mille francs; qu'il faudra‘toujours arriver'a
réduire le nombre des cours criminelles, puisqu’il est
reconnu qu’il n'est pas nécessaire d’en conservercent
huit; que la réunion est le' moyen le plus convenable
d’opérer- cette réduction, d’autant qu'elle remplit d'ail-
leurs Pobjet du Code Gmmnel, qui serait inutile, il ne
devait donner plus de force  la justice. -

M. Oupart combat la réunion : elle obligerait de trans-
porter les accusés a de grandes distances, ce qui leur fa-
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ciliterait les moyens de s’évader; elle mettraic également
les jurés , les témoins; les parties civiles dans la nécessité
de se déplacer; nécessité qui, en: fatiguant les citoyens,
les dégotiterait de'la procédure par jurés, et qui charge-
rait le trésor publicide frais trés considérables. = ¢

Ces inconvéniens ne sont compensés par aucun avan-
tage; on ne voit pas comment il pourrait étre utile d’ap-
peler aux jugemens criminels un grand nombre de juges.
Ce ne sont, pas les juges qui prononcent sur le fait; leseul
point vraiment litigieux : leur ministére se réduit a ap-
pliquer la peine, laquelle est si clairement déterminée
par la loi, qu’ils ne peuvent ni hésiter ni se. méprendre;
aussi casse-t-on peu de jugemens pour fausse application
de la loi. Au-dela les juges n’ont plus de fonctions :ils ne
sont plus chargés d'instruire; l'accusation est: poursuivie
par le procureur général; la cause, plaidées contradictoi-
rement par lui et par les avocats. Les juges font trés ra-
rement des questions pour éclairer le débat, et il faut les
louer de cette.réserve; car ils pourraient, parune inter-
pellation indiscréte, déranger le plan que le président
s'est tracé. Sil'accusé est absous, leur rble a été entiére-
ment nul. Dans cet ordre de choses, la réunion d'un
grand nombre de juges, loin de devenir imposante, serait
au contraire dérisoire ; déja les deux qui assistent le pré-
sident, jouissent de trés peu de considération, parce que
Von sait que leur ministére est nul.

On objecte qu’il acquerra plus. d'importance, lorsque
les tribunaux auront a délibérer sur la gradation de la
peine, etia se décider entre un munimum etun mazimun.

Une telle délibération n’exige pas cet examen profond
auquel les questions de droit civil donnent lieu, et pour
lesquellesil est utile d’appeler un grand nombre d’hommes
versés dans la: science ‘du droit : elle n’a rien que de
simple, et ne porte pas sur des idées compliquées.
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Il ne faut donc; pour déterminer le'degré de la'peine;
que quelques hommes d’'un sens droity qui soient fermes
et impartiaux : il'n'est'besoin 'ni ‘de Beaucotip' de j juges),
ni de connaissances profondes; il n’y ‘a dimportant que
le choix du ‘président ; et méme, si 1'on ne multiplie pas
trop les juges qui 'doivent V'assister, on rend le tribunal
plus circonspect,‘en'donnant plus'de force i la responsa-
bilité : elle’a 'beawcoup’ de prise sur un petit nombre ;
elle n'est 'plus rien (lorsqu’elle’ s’ trouve irépartie sur un
grand corps. Le grand-nombre’ de' juges offre d'ailleurs
des: chances iplus favorables a 1'intrigue, surtout lorsque
ses sollicitations nesont pas, commeé'dansles procés ¢ivils,
dirigées contre l'intérét d’'un tiers, mais qu’elle’ n'agit,
comme dans les proeés criminels, que’ pour alleger Ie
chatiment d'un coupable. -

M. Smzon dit que c¢’est dans la vue d’affaiblir ies trie
bunaux, qu'on a séparé: la justice criminelle de la justice
ciyile. Le motif de ne pas laisser 'honneur et la vie des
citoyens entre les mains de ceux qui déja prononeent/sur’
leur fortune, n’était évidemment/qu'un prétexte au sur-
plus il perd ici toute sa force; car dans le systéme‘de la
réunion, les juges alterneraient; ils ne prononcent que
d'aprés des/lois; enfin le juge quiinstruit et qui décréte
n'est pas celui qui dirige les débats, ah j

La réunion des. tribunaux civils. et cummels presente
au surplus de grands avantages. ' - i Bap

Elle est,d’abord un moyen de relever la ]ustlce crimi-
nelle : ce qui 6te anjourd’hui aux juges qui en sont char~
gés une grande partie de la considération dont ils ont be=
soin, c’est que m’'administrant que la justice crlmmelle,
ils sont sans importance pour le plus grand nombre des
citoyens. La plupart des Francais sont certains de ne Ja-
mais devenir justiciables des tribunaux criminels; car Ta

masse d’'une nation me se rend pas coupable; mais il West
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point de citoyen qui ne soit exposé & soutenir un proces
ciyil. Ainsi la justice civile a nécessairement un degré de
conmdelatmn «quil faut reporter sur ld justice: crunmelle,
en confondamt. Tune et I'antre dans 1es mémes mains. Alors,
il 'se formera -de grands corps qui seront entourés d'un
grand éclat. La considération est sans'doute fondée sur le
mérite personnel ; mais; elle résulte ausside Vassociation
avec/des hommes; qui.tiennent. un rang distingué ‘dans
Lopinion publique. L'’honneur d’un corps rejaillit natu-
rellement sur ses;membres; et Uesprit de corps enhardit
tous celix qui _le_cc_a_m_posent. On!doit conclure deli qu’il
estutile d'institner. des corps judiciaires nombreux.

‘Mais avec la gradation de peines qui va &ire établie,
cette organisatiom non seulementest utile; elle est méme
nécessaire, puisque le ministére dir juge ne se réduira
plus & faire exécuterde tarif des chatimens fixés par la
loii:Les juges vont devenir des jurés du droit, comme les
auntres le sont du fait. Ils détermineront; d'apres leur
convigtion intime, le plus ou moins de ‘peines quin
crime meérite, d raison de sarmature et des circonstances.
On ne peut:done plus dire qu'ils n'ont pas de fonctions;
ilsien ont une tellement importante , qu’il ' aurait de
Fimpradence a me la confier qu'i trois individus.

Quoi qu'on en ait dit; les sollicitations et les'intrigues
ont ‘bien plus de prise sur tro:s ]uges que sur’un plus
grand nombre. :

“Dansun’ tribumal nombreux le despotlsme etl’ 1nf[uence
du’ pre51dent e sont rien ; ils sont tout lorsqu 1l n y a que
deux juges. :

On abjecte lauumentatlon de depenses

il est PosmbIe que ies frais devnennent un pul pius con-
51derables mais ils ne seront - point énormes. .

me le calcul sn:nple qu’on, peut faire cet euard;
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M.! Qudart alévalué &, .cing, mille le nombﬂe des, pnoces
criminels qui se jugent chaque année. S5 oS

.8i Lon porte, l'un, dans Vantre,a dix le- nombre des
témoins entendus dans chaque affaire; on aura cinquante
mille témoins par an. Quand on supposerait gue ichacun
dleux demeurerait assez loin pour pouvoir reciamer dix
journées, a, 3. frangs, le total de la: depenSe serait, de
1,500,000 francs. kit

M. Tagcer dit qu il est de iaws de M. Oadmt qul hu
pﬂl‘alﬁ avoir epmse la matlere, il, déclare qu’ik se; bo:rpera
a-denner que].ques développemeua aux; ralmns que M..On-
dart a pz:esentees,._ pifhiedh: salivig b | 1305

Le principal des moufs sur imqueis on fonde le systeme
de la réunion; est limportance que: le nombre des;] Juges
donnera a:la justicé crimivelle: o[ Lot 590 60l

. Lasconsidération me depend pas-dua-nombre- elle-dé‘-
pend de la nature des fonctions. Des juges sans ministére
ne peuvent (qu'étre déconsidérés : aryil.sera dénisoire de
les vmr ﬁgurbr inutilement dans tne instruction. o ils
naurent; rien‘a, faire; cac lapphcatmn dune loi, c}a;;e
peut &t aussi bien ‘confiée a-trois juges qu aidixis

On observe quils-auront droit de modérey la peines
ce 1'est, point 1a un: m¢tif d’en’augmenter lenombre; Il
nesagiti pas, en effets: de rendre ' les juges. arbitres;de la
nature de la peine; la loi déterminera celle!quiiconvient
a'chaque délit, ‘et le role:du juge se bornera & lui depner
plus oucmoins:d’étendue, O, il suffit de trois juges.pour
décider si un; individn quela 1o, déclane mériter la, peine
des fersyla subira pendant un: temps plus long oul plua
COULLy (1157110 : : 107

D’ a1lleurs sl des juges abusalenu eLu drou; o appliquer
la loiy il serait bien plus utile guils fussent e petit nom-
bre :/on saurait du moins sur qui:faive porterles repros
ches; au-lieu que dans un tribunal nonibreux jon:dis-
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‘cerne difficilenient quels sont esux auxquels 1a fa ute dmt
etrelmputee 44099 0TH acdo anegi| iwp plagjo
M. BourAy peﬁé&'aussi'que pour'donner un r}ar&ctére
plus 'décidé a'la fustice’ eriminelle ; il convient dela con-
fier & des ¢orps nombreux: lls imposeraiént’ certainement
plm que de petits tribunaux et ménie lesiddes de'liberts
) sévont plus actives, d'ou ‘résultera plus de garantie.
La latitude donnée aux juges dans la détermination‘des
peinés , sera‘aussi une institution utile: ils ont été réduits
jusquicia un’role beauconp trop passif; mais le'pouvoiy
plus. 'éfendu"ﬂ’fui va' leur étre ‘confié - pourrait ‘tourner
contre la liberté civile, s’il ne resu:'lmt pas dans de granda
corpsye. ol ohrol g IPAS Lo Legip i
Si ensuite lon craint/la permanence'des juges; on peut
obtenir & cet égard I'avantage qu'on cherche danslejury;
on peut, comime’ autrefels etabhr une toumelle et faire
alterner les juges. | AU : pydsn glab |l
1l'est 'vrai cependant que ]a réunion des tribunaux cri-
minels et civils'fera’dansla suite tomber lej jury. Il est
certain ‘que quand lé public verva, d'un coté; des magis-
trats éclaireés, ‘et de/l'autre; des juréssans connalsbanccs
et sans expérience, le parallele ne’sera pas avantageux a
ces derniers : il 'semble‘donc’ qu'il'conviendrait ,'si 1'on
pmncmce ‘la réunion;, de prononcet €n meme temps la
suppresiuon du'jury. 9919h 19 iag sl -
Mais que devxendn la liberté cnule Pda hberta (:mle
tire'sa garantie, nonides jugémens par jurés, mais de/la
publicité des débats et 'dela faculté d'avoir un: défenseur.
La liberté est entiére toutes les fois que les tribunauxne
sont pas forcés de condamner ceux que le gouvernement
accuse;, mi d'absoudre ceux qu'il protege
M. Broxper subordonne la question de la réunion a
celle:de savoir si le/jury sera maintenu. On adiscaté la
_conservation'de la proeédure par jurésy evilelle aété
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maintenue : dés-lors la réunion des tribunaux devient
impossible; car il est inutile de placer en présence du
public des juges sans fonctions. Il faut donc aborder de
nouveau la question décidée, et si le jury est supprimé,
la réunion des tribunaux’ deviendra non seulement im-
portante, mais méme nécessaire. Il y aura un grand in-
térét a organiser des cours imposantes par le nombre de
leurs membres, et qui se diviseront pour administrer tout
a la fois la justice civile et la justice criminelle.

M. Muraire pense qu’il est utile de réunir les tribu-
naux. Vainement dit-on que la considération ne dérive
point du nombre des juges, mais de l'importance des
fonctions. Le nombre des juges donne aux tribunaux un
caractére plus imposant; il fait refluer sur le corps entier
la considération individuelle de chacun de ses membres.
Les corps sagrandiront dans I'opinion, lorsqu'ils réuni-
ront la juridiction universelle et la plénitude des pou-
voirs judiciaires. Qu'est-ce que des' tribunaux dont tout
le ministére consiste a condamner? Les membres d'un
grand corps se respecteront plus que trois juges isolés,
(qui sont aujourd'hui tout-puissans, parce qu’ils sont pla-
cés & une grande distance des cours d'appel. Et qu’on ne
dise pas que la responsabilité est plus assurée lorsqu'il
n’y a que deux juges : en point de droit, il n’y a de res-
ponsablllte que pour les cas de forfa1ture La simple er-
reur n’'est jamais punie. S

Cependant, il faut convenir que la réunion des iribu-
naux se concilie difficilement avec nos institutions ac-
tuelles, surtout sous le rapport des dépenses.

Sa Masest¥ dit que la question n’a encore été traitée
que sous le rappdrt de la considération quiil importe
d’assurer aux juges. Les uns ont prétendu que cette consi-
dération dépend du nombre ; les autres, qu elle dérive de
la nature des fonctions.

XX1v. : 27
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Mais il est un autre point de vue beaucoup plus im-
portant, sous lequel il convient d’envisager la question,

La réunion de la ]usnce criminelle a la justice civile
ne doit pas seulement avoir pour objet d’établir des corps
dont la dignité impose davantage au public, aux accusés,
aux défenseurs. Sa MaszsrE ; en adoptant cette opinion,
s'est surtout décidée par le désir de donner plus d'inten-
sité a la justice criminelle.

Dans I'état actuel des choses, la poursuxte des crimes
est confiée & un magistrat de slireté , a un juge instruc-
teur, au procureur général, fonctionnaires isolés qui ne
trouvent pas en eux assez de force pour attaquer les
coupables puissans. Le tribunal ne peut les metire en
mouvement ni ranimer leur énergie, car il est san® pou-
voir sous ce rapport; et le président le plus ferme dans
ses fonctions verrait commettre un délit, qu il serait réduit
A en étre le témoin passif.

11 faut, si le ministére public néglige ses devoirs, que
la; cour criminelle puisse le mander et lui ordonner de
poursuivre. :

Mais on ne doit pas attendre tant de fermeté de tribu-
paux composés d'un président et de deux assesseurs, qui
ne sont pas soutenus par la force de I'opinion,, et que les
avocats dominent. Il est naturel que les juges criminels
soient moins considérés que les juges civils : la science du
droit civil, supposant des connaissances trés étendues,
concilie plus destime & ceux qui la possédent que la
soience trés restreinte du droit criminel. Les fonctions de
juge cwll imposent aussi davantage aux avocats; car,
comme ce sont les causes civiles qui font leur fortune,
il est certain qu’ils auront toujours plus de ménagement
et de respect pour les tribunaux qui jugent ces sortes
d'affaires.

Le ressort de la justice criminelle n’est donc pas assez
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dtendu j et dés-lors Iordre civil n’est pas_constitué en
France, car il n’existe que lorsque la justice crimineile
contient chacun dans le devoir. Cest surtout dans les
pays qui ont une puissance militaire considérable qu’il
convient de T'organiser fortement, afin que dans tous les
temps il arréte le torrent de la force.

Voila le rapport sous lequel la réunion de la justice
civile et de la justice criminelle devient nécessaire. Il
s'agit de former de grands corps, forts de la considération
que donne la scieuce civile, forts de leur nombre, au-
dessus des craintes et des considérations parhcul:eres,
qui fassent palir les coupables, quels qu'ils soient, et qui
communiquent leur énergie au ministére public. Il sagit,
enfin, d’'organiser la poursuite des crimes; elle est nulle
dans letat actuel des choses.

M. Treinearp dit que, dans tous les temps, on a dis-
tingué le ministére de celui qui poursuit du ministére de
celul qui juge, parce qu'’il serait contre la justice de
rendre le méme individu juge et partie. C'est par cette
raison qu’on a institué un ministére public qui poursuit,
au nom du souverain, la punition des crimes et veille au
maintien de la société. Nous ne manquons point d'insti-
tutions sur la poursuite des crimes, et aussi les crimes
sont-ils poursuivis. Nos lois ne réduisent point les fonc-
tionnaires a en étre les témoins passifs; elles les obligent,
au contraire , a dénoncer les délits qu'ils découvrent. Ces
dispositions ont été respectées dans le projet de Code
civil; mais il serait impossible d’autoriser lés tribunaux
4 poursuivre directement les coupables.

Sa Masesré dit qu'il n'entre point dans ses idées de
permettre aux tribunaux de poursuivre directement les
crimes , mais qu'elle voudrait que les tribunaux pussent
en ordonner la poursuite.

M. Tremnaro dit que les vues de Sa Masgszs sont en
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partie remplies par les dispositions qu’il vient de rappe-
ler, et qu'il est méme des cas ou le président de la cour
criminelle exerce les fonctions de magistrat de stireté.

~ Au surplus, il ne faut pas s'étonner qu'aprés des orages
aussi violens que ceux de la révolution le ressort de la
justice criminelle soit un peu reliché. Nous sommes en-
core ébranlés de nos agitations. passées; c'est a ces évé-
nemens quil faut attribuer quelques désordres dont on se
plaint avec raison, et non a linstitution du jury; il na

u demeurer dans sa pureté au milien des crises qui
eussent affaibli les parlemens eux-mémes. Le jury marche
beaucoup mieux que par le passé, il marchera encore
mieux par la suite: il serait injuste de le charger des
crimes de la révolution. L' Assemblée Constituante lavait
institué non en haine des parlemens, mais parce que ce
mode de procédure lui a paru le plus libéral; elle n'a pu,
sans doute , l'élever tout a coup a la perfection, et néan-
moins il s'est soutenu au milieu des applaudissemens uni-
versels, jusqu’au moment ou Iesprit de parti I'a dénaturé.
En modifiant cette institution, elle atteindra son but et
garantira la streté individuelle en méme temps que la
stireté publique.

Sa MasestE dit qu'il ne s'agit point icide I'institution
du jury. ;

M. Tremwmarp dit que cette question est liée a celle de
la réunion; car si la justice criminelle est administrée
par les cours d'appel, il devient impossible de eonserver
le jury. Comment transportera-i-on sans des frais énormes,
et sans faire languir les affaires, les accusés, les témoins,
les juréds, de sept ou huit départemens aux - chefs-lieux
des cours d'appel ? : .

Lorsque la commission proposait Uinstitution de pré-
teurs , systeme que M. Treilhard :ipersiste A regarder
comme sage, on lui objectait la difficulté des transports
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et Lénormité des.frais : ici les difficultés et les dépenses
seraient bien plus grandes encore. A-t-on calculé , d’ail-
leurs, les facilités qu'on donne aux complices d’un accusé
puissant pouE le délivrer pendant le cours d’un si long
voyage, la répugnance des témoins pour se rendre quel-
quefois & cmquante lieues de leur demeure, la répu-
gnance méme des jurés de se préter 2 un si long dépla-
cement ?

Se dlspensera—t-on d’entendre les témoins absens? Ce
serait égorger l'accusé.

Ne prendra-t-on les jurés que dans le chef-lieu du tri-
bunal d’appel ? Par quel étrange privilége accorderait-on
aux citoyens d’une localité le droit de concourir exclusi-
vement aux jugemens criminels, et déshéritera-t-on les
habitans de tous les autres départemens du ressort?

A-t-on prévu, enfin, Uembarras de faire porter a des
tribunaux criminels éloignés I'appel des jugemens des
tribunaux correctionnels et les frais considérables de ces
appels ?

Tels sont les inconvéniens du systéme de la réunion;
mais on n'en voit point les avantages. La culpabilité,
c’est-a-dire le pomt 1mp0rtant du proces est ]ugee au
moment ol le ministére du juge commence. Le nombre
des juges devient donc indifférent. Il est vrai qu ’ils auront

a déterminer une gradatlon de pemes, mais puisqu’ils
peuvent seulement donner plus ou moins d’étendue a la
peine, sans qu'’il leur soit permis d’en changer la nature,
il n’est pas besoin de les multiplier.

Les corps nombreux, dit-on, jouissent de plus de con-
sidération.

Cette assertion est démentie par I'expérience du passé.
On a vu des cours souveraines trés nombreuses, les
chambres des comptes , les cours des monnaies, ne point
se concilier le respect des citoyens. Et pourquoi? Parce
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que la considération ne dépend point du nombre, mafs
des qualités personnelles, de la vertu, du mérite, de
Iexactltude a ses 'devoirs. ‘Les juges sont choisis par S
Miusesrs, ‘qui’ prend: toutes les précautions nécessaires
pour n étre point trampée.’ On peut done espererdavmr
des jages considérés, surtout lorsque le temps aura épuré
les tribunaux actuels

Il 0’y a donc point de raison pour operer les grands
changemens qui sont proposés. Ce serait agir dans le sens
inverse de la Providence, qui prodmt de grands effets
pdl‘ les moyens les plas simiples.

‘oAwsurplus; on pourrait, ‘quant &' pnesent suspendre la
diseussion ‘du ' Code criminel, et'se borner a corriger par
une loi les ‘abus qu’on reproche au jury. Si ce nouvel
essai n'était point heureux, alors il serait évident pour
tous que le jury ne peut pas subsister, et sa suppresfion
ne donnerait pas lieu de calomnier les intentions du 16-
gislateur. Mais cette institution réussira si I'on est bien
persuadé qu’elle est dans les yues de Sa Masesre.

"Sa Maseste dit que M. Treilhard s'est plus attaché a
récriminer qu'a réfuter les motifs sur lesquels repose le
systéme de la réunion.

Il a pris pour base de ses raisonnemens la supposition
que les cours d'appel seraient le siége de la justice erimi-
nelle; et cependant ce point est'encore en question.

D'un autre cbté; M. Treilhard a gardé le silence sur
Vintérét quiil y a d’allier dans les mémes magistrats le
caractere de juge civil et celui de juge criminel,

Son systeme de discussion tend & établir que l'on ne
propose la réunion que pour détruire le jury, parce que
ces deux institutions ne peuvent subsister ensemble.

 Diabord), si Yon voulait revenir sur la question 'da
maintien du juty, on Paborderait avec franchise ; mais
‘cette question est décidée, et Sa Massti a partagé 'opi-
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nion de ceux qui pensent que le jury doit étre maintenu.
Cemode de procédure parait étre le meilleur; et d’ailleurs,
pour Yadopter, il a suffi a Sa Masesrs qu'il ne fiit pas re-
jeté par une opinion unanime.

Mais le jury pourra-t-il subsister avec la reumon de la
justice criminelle a la justice civile?

M. Treilhard wa pas justifié 11mp0551blhte de cette
alliance. - :

Il a fait valoir la difficulté du transpert des témoins au
chef-lieu de la cour d’appel.

La difficulté serait la méme, soit que l'instruction par
jurés subsiste, soit que les juges prononcent sur le fait
comme ils prononcent sur le droit; ainsi cette objection
ne met pas en opposition les deux systémes,

Mais comment rassembler les jurés de tous les points
du'ressort d'une cour d'appel ? '

Drabord il n’est pas décidé que les cours crlmme]les
seront réunies aux cours d'appel. ;

Cependant, en se placant dans cette hypothése, serait-ce
donc détruire le jury que d’admettre quelques excuses de
plus, d’appeler également des jurés de tous les points du
territoire juridictionnel, en se contentant néanmoins de
ceux qui se présenteraient? Sa Maaseste est persuadée
que, méme dans I'état actuel des choses , les fonctions de
juré me sont exercées le plus ordinairement que par des
habitans du chef-lieu de la cour criminelle.

Sox Exc. ne Grann-Juee ministre de la justice affirme
le fait. -

Sa Masests reprend , etdit qu'au surplus on a exagéré
la difficulté, lorsqu'on a soutenu que pour appeler éga-~
lement tous les citoyens du ressort, il faudrait faire venir
tes jurés de sept ou huit départemens: les cours d'appel
n’ont ordinairement dans leur juridiction que quatre dé-
partemens au plus, et il est & observer que le chef-licu
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de la cour est toujours situé au centre de trois dépar-
temens. ;

Au reste, si tous les obstacles qu'on oppose ne pou-
vaient étre levés autrement, on enverrait la section cri-
minelle de la cour tenir des assises sur les lieux.

A Tégard des frais, sans adopter les calculs qu'on a
faits pour les évaluer, S Masests pense qu’ils ne seront
pas cependant aussi considérables qu’on le prétend, lors-
qu'on aura débarrassé les cours criminelles d'une foule
de petites affaires qu'on peut faire terminer sur les lieux
par les tribunaux correctionnels.

Comment organisera-t-on I'appel de ces jugemens?

Ce sont la des détails qu’il est facile d’arranger, et dont
on s'occupera apres que les bases seront posées. I essen-
tiel est de relever le caractére du juge criminel, en y
ajoutant celui du juge civil, et d'organiser de grands
corps de magistrature qui donnent la vie et le mouvement
ala justice, surtout aux. extrémités de 'Empire; qui,
lorsque les agens de 'Empereur, trahissant ses intentions,
ne feront pas leur devoir, les mandent et leur ordonnent
de poursuivre. Alors seulement les coupables ne jouiront
plus d'une impunité scandaleuse: elle n’existe anjourdhui
que parce que la justice locale n’est pas assez forte, et
que le ministere public, lorsqu’il néglige de poursuivre,
ne peut étre mis en action que par les ordres directs du
gouvernement.

S. A. S. L PRINCE ARCHICHANCELIER DE r’Enprre dit
que, sous le rapport des principes, la réunion est indis-
pensable; mais que, sous le rapport des circonstances,
elle n'est pas sans difficultés.

Il est certain que les tribunaux nauront qu'une juri-
diction incompléte, tant.qu’ils ne prononceront pas tout
a la fois sur la propriété et sur les personmes.

Pour bien organiser la justice, il conviendrait d’établir
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deux degrés de juridiction, I'un trés rapproché des justi-
ciables, 'autre plus éloigné, mais placé dans des tribu-
naux qui joignissent au pouvoir de décider si I'appel est
bien ou mal fondé, un pouvoir de discipline dont ils
pussent user pour tenir les tribunaux inférieurs dans
I'ordre et en harmonie.

Nous sommes loin de. cet état. de. choses. Les cours
d’appel ne sont que des arbitres qui décident des procés :
elles n'ont pas le pouvoir de discipline, qui ne peut étre
bien exercé que par le Grand-Juge, et que, dans tous les
cas, il serait dangereux de confier & un seul homme.

Quant aux circonstances, elles sont moins favorables.
Dans le systeme adopté, douze jurés viendraient pronon-
cer sur la culpabilité, en présence de vingt magistrats
plus instruits qu'eux, et dont cependant les lumiéres de-
viennent inutiles. Sil'on est instruit qu’ils désapprouvent
lindulgence déplacée du jury, I'opinion publique se dé-
clarera contre eux ou pour eux : dans le premier cas, ils
seront discrédités; dans le second, I'impunité tournera
en habitude, parce qu'il sera reconnu que le tribunal est
sans moyens pour I'empécher de triompher.

La forme de l'instruction est encore une circonstance
défavorable aux juges.

Il ne s'agit pas de revenir sur le sysiéme de la publicité
de la procédure, qui oblige d'ouvrir les débats en pré-
sence de l'accusé, et d’établir une plaidoirie contradic-
toire entre le ministére public et les avocats; mais il faut
reconnaitre que ce mode de procéder affaiblit beaucoup
la force de la justice et le respect pour le tribunal.

Cependant, peut-étre n'est-il pas impossible de conci-
lier les principes avec les circonstances.

S. A. S. voudrait que la premiére instruction se fit sur
les lieux. On examinera ensuite si le jury de jugement
doit étre supprimé ou conservé. L'institution de la procé-
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dure par jurés ne recevrait aucune atteinte de cette sup-
pression, parce que le jury d'accusation continuerait
d'exister ; mais cette modification donnerait la facilité de
prendre les jurés sur les lieux, et répondrait & la plupart
des objections par lesquelles la réunion a été combattue;
et l'on ferait beaucoup pour la liberté civile, en mettant
les citoyens & Uabri des poursuites arbitraires. Personne
ne serait décrété que d’aprés une délibération du tribunal.

Cependant il ne faut pas se dissimuler qu'en laissant
subsister le jury d’accusation tel qu'il est organisé, il est
au pouvoir du petit nombre d'individus privés quile com-
posent d'arréter le mouvement imprimé par la cour au
ministére public, et qu'ainsi le but que Sa MasgsTE vient
d'indiquer ne serait pas atteint. Cette considération doit
peut-8tre déterminer & ne pas laisser les particuliers pro-
noncer sur l'accusation, et i la faire délibérer par le tri-
bunal de premiére instance, en donnant aux juges in-
structeurs la qualité de substituts du procureur général.

On arriverait ensuite au second degré, qu'on placerait
dans les cours d’appel , auxquelles on réunirait les cours
criminelles. On donnerait A ces cours, ainsi composées,
fe droit de haut ressort sur les tribunaux inférieurs. Elles
pourraient les réprimander, les mander méme, et enfin
leur ordonner de poursuivre, a la diligence du procureur
général. Autrefois, quoiqu'il y elit une partie publique,
si elle demeurait dans Pinaction, les cours se constituaient
ministére public.

On objectera que ce systéme est incompatible avec la
procédure par jurés.

S. A. S. ne tient pas & cette institution, et elle pense
que l'opinion publique ne lui est pas favorable.

Dans tous les cas, si 'on veut la maintenir, il faut en
faire un ‘ministére d'honneur. C'est la déerier que de pré-
senter les fonctions de juré comme une charge qu'il faille
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forcer les citoyens de remplir en les menacant de peines ,
ou en leur promettant des récompenses surtout pécu-
niaires. Que les jurés soient pris sur de grandes listes; et
sil en est qui ne se rendent pas a I'appel qui leur est fait,
qu'on les remplace par des habitans du lieu ou siége le
tribunal.

~ Mais on verra qu'aucun ne se présentera, hors un petit
nombre d'individus que des gofits qui leur sont particu-
liers portent & ce ministére.

Parmi les affaires que jugent les tribunaux correction-
nels, il en est de tellement importantes, qu'on ne peut
refuser aux parties le recours au juge d’appel. On ne pour-
rait sans injustice I'interdire aux condamnés qui consentent
a faire les frais de cette nouvelle instance ; mais il est per-
mis de ne 'accorder qu’a ceux-1a, et alors la réunion n’oc-
casionnera pas d'augmentation de dépenses au trésor pu-
blic. ;

Enfin, pour rendre aux fonctions de juge leur dignité,
pour que les péres y destinent leurs enfans et dirigent
leur éducation vers.ce but, il convient de rendre ces fone-
tions stables dans les familles. S. A. S. est loin de proposer
le rétablissement.de la vénalité et de Lhérédité des offices
de judicature ; mais elle voudrait que le gouvernement se
fit un systéme de donner le fils pour succéder au pére,
afin que dans les familles on eiit la certitude morale qu’on
ne sera pas trompé dans ses espérances lorsqu'on donnera
cette destination aux enfans. 3

SA Magrst# charge la section de réduire le systéme'de
la réunion en projet de loi, afin d'en faciliter la discussion.
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PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Séance du 8 brumaire an xux (30 octobre 1804 ).
SOMMAIRE ANALYTIQUE.
1. Présentation d'un projet de loi sur la réunion de la justice
civile et de la justice criminelle.

2. Observations sur le systéme du projet.

3. Discussion de la question de savoir si on maintiendra I'in-
stitution du jury d’accusation et de jugement.

4. Décision que le jury sera conserve.

5. Reprise de la discussion de la queslion de savoir si la jus-
tice civile et la justice criminelle seront réunies.

6. Décision que la justice civile et la justice criminelle seront:
administrées par les mémes tribunaux; que ces tribunaux
seront sédentaires; que néanmoins en cas de nécessité, en
vertu d’un décret, la section criminelle pourra aller tenir
des assises hors du lieu ou siége le tribunal.

TEXTE DU PROGES—VERBAL.

- Le Conskrn se réunit au palais de Saint-Cloud.
Sa Masest préside la séance.
S. A. L. e Prince Louts, connétable, et LL.' AA. SS.
12 PrincE ARCHICHANCELIER DE v’ Enpire et Le Prince
ARCHITRESORIER Sont présens.

1. M. Breor-PrEaMENEU, au nom des membres de la sec-
tion qui sont d’avis de réunir la justice criminelle a la
justice civile, présente le projet de loi suivant:

« ArT. 1%. La justice en matiére civile et en matiére
criminelle sera rendue par les mémes tribunaux.

Des Tribunaux de premz'ére instance.

« ArT. 2. L'un des juges du tribunal de premiere in-
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stance désigné par 'Empereur, remplira, comme officier
de police judiciaire, les fonctions de juge d’instruction.
Il sera vice-président du tribunal.

« Un second juge d'instruction pourra également étre
désigné par IEmpereur dans les tribunaux de premiére
instance ou il le jugera nécessaire.

« I'y en aura huit 4 Paris.

« Arr. 3. Dans les villes o il n’y aura qu'un juge d'in-
struction, le tribunal commettra un autre juge pour le
remplacer en cas d'absence, maladie ou autre empéche-
ment.

« ART. 4. Un ou plusieurs substituts du procureur im-
périal seront établis dans les tribunaux ou le gouverne-
ment le jugera utile.

« ArT. 5. Le procureur impérial ; ou en cas de mala(he,
absence ou autre empéchement, son substitut, ou, s’il y
a plusieurs substituts, le'premier d’entre eux dans l'ordre
du tableau, remplira les fonctions de magistrat de stireté
dans le.ressort du tribunal.

« ART. 6. Le tribunal de premiére instance connaitra,
sous le titre de tribunal correctionnel et sanf I’ appel des
délits qui n ‘emportent ni peine afflictive, ni peme infa~
mante, ni relégation, ni peine de forfaiture , mais dont la
peine excéde dix jours d’emprisonnement ou 50 francs
d’amende. ]

« ArT. 7. Le nombre de trois juges au moins sera néces-
saire pour prononcer sur ces délits.

« Arr. 8. Lorsqu'il s'agira d’un crime emportant peine
afflictive, peine infamante, relégation ou peine de for-
faiture , le prévenu sera traduit, par le juge d’instruction,
devant le tribunal de premiére instance, et le procureur
impérial dressera l'acte d'accusation conformément aux
lois criminelles.

«Art. 9. Le juge d'instruction fera au tribunal, en
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présence du procureur impérial, ‘le rapport de lacte
d'accusation et de toutes les piéces y relatives.

« Art. 10. Le tribunal remplira les fonctions de jury
d’accusation. Les juges devront, pour prononcer sil y a
lieu ounon a laccusation, étre au nombre de six, outre
le juge d'instruction dont la voix ne sera pas comptée.

« Art. 11. Le nombru de six sera mmplete de la ma-
niére suivante : -

« Dans les tribunaux composés de septjuges et de quatre
suppléans, en appelant les suppléans dans lordre du ta-
bleau, en cas de maladie, absence ou autre empéchement
des juges;

« Dans les tribunaux composés de quatre juges et de
trois suppléans; en appelant les suppléans ; et en cas de
maladie, absence ou autre empéchement, soit de juges,
soit de suppléans, en appelant des gradués;

« Dans les tribunaux composés de trois juges, et de
deux suppléans,, en appelant les suppléans et des gradués.

« ART. 12. L'accusation aura lieu 4 la pluralité des voix,

et méme en cas de partage.
« Ar. 13. Lorsque le tribunal déclarera quil y a lieu
a l'accusation, il prononcera en méme temps le décret de
prise de corps, et I'accusé sera envoyé, a la diligence du
procureur impérial, avec toutes les piéces, a la cour
d'appel.
Des Cotrs d’appel.

« ART. 14. Les cours de justice criminelle sont réunies
aux cours d’appel, qui porteront le nom de Cours impé-
riales. j

« ArT. 15. Les cours de justice criminelle cesseront
leurs fonctions a compter du 1* germinal an xrr.

« Arm. 16. Les présidens des cours de justice criminelle
qui ne sont pas membres des cours d’appel , les deux juges
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de chaque cour de justice criminelle s ¢t le procureur gé-
néral impérial prés cette cour, prendront rang et séance
en la cour d'appel du ressort, & compter du jour de leur
nomination a la cour de justice criminelle.

« ArT. 17. 1l sera formé dans chaque cour impériale
une section pour connaitre des appels en matiére correc-
tionnelle, et pour rendre les jugemens en matiére cri-
minelle.

« Cette section sera composée du président et de sept
juges. Ils ne pourront prononcer qu'au nombre de huit
ou de six.

« Art. 18. La section criminelle sera renouvelde tous
les ans.

« Les juges feront successivement, et dans I'ordre du ta-
bleau, le service de cette section.

“ « Elle aura un président nommé par 'Empereur, sauf
le droit du premier président d'y présider comme’ dans
les autres sections , lorsqu’il le juge convenable.

« ArT. 19. Les jugemens en matiére criminelle seront
rendus sur la déclaration d’un jury.

« ArT. 20, Les jurés seront pris parmi les membres des
colléges électoraux des départemens situés dans e ressort
de la cour impériale. :

« ART. 21. Les préfets formeront, sous leur responsabi-
lité , une liste de citoyens propres a remplir les fonctions
de jurés de jugement , toutes les fois quils en seront re-
quis par le président de la section criminelle.

« Cette liste sera composée et les jurés seront convo-
queés dans la forme prescrite par les lois criminelles.

< ArT. 22. Lorsqu'un ou plusieurs jurés ne se seront
pas rendus a la convocation, le président de la section
criminelle les remplacera par des citoyens inscrits sur la
liste du collége électoral du département ot siége la cour
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impériale, de maniére qu'il ne puisse en résulter de re-
tard dans le jugement.

« Art. 23. Iln'y aura aucune indemnité pour les jurés.

« Il ne sera alloué aucune taxe aux témoins assignés par
la partie publique pour déposer dans le lieu de leur ré-
sidence. :

« Dans le cas de comparution hors du lien de leur ré-
sidence, les témoins, sans distinction de profession et de
qualité, seront indemnisés 4 raison de trois francs par
jour seulement.

« La distance pour une journée sera de deux myria-

métres. ®
« ArT. 24. Le président, outre les fonctions de juge, est
chargé,

« 1° D’entendre I'accusé au moment de son arrivée dans
la maison de justice, ou dans les vingt-quatre heures au
plus tard; .

« 2°. De convoquer les jurés et de les tirer au sort.

« Il pourra déléguer ces fonctions a I'un des juges.

« Ant. 25. Il sera, de plus, chargé personnellement de
diriger les jurés de jugement dans l'exercice de leurs fonc-
tions, de leur exposer l'affaire sur laquelle ils auront a
délibérer, méme de leur rappeler leur devoir, de prési-
der a toute I'instruction, et de déterminer l'ordre entre
ceux qui demanderont a parler.

« Arr. 26. En vertu du pouvoir discrétionnaire dont le
président est investi, il pourra prendre sur lui tout ce
qu’il croira utile pour découvrir la vérité.

« Il pourra, dans le cours des débats , appeler, méme
par mandat d'amener, et entendre toutes personnes, ou
se faire apporter toutes nouvelles piéces qui lui parai-

" traient, d'aprés les nouveaux développemens donnés a
Taudience, soit par les accusés, soit par les témoins,
pouvoir répandre du jour sur le fait contesté.
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« Le président devra rejeter tout ce qui tendrait & pro-
longer les débats, sans donner lieu d'espérer plus de cer-
titude dans les résultats.

-« ArT. 27. Les condamnations seront pPrononcées i la
majorité des voix. '

« Art. 28. Les attributions des tribunaux spéciaux éta-
blis par les lois des 18 pluviosean 1x et 23 floréal an X5
sont données i 1a section criminelle de Ta cour impériale
qui, a cet égard, suivra les formes prescrites par les
mémes lois. '

« Ces tribunaux cesseront leurs fonctions , a compter
du 1 germinal an xrr.

Du Droit de Surveillance.

« ArT. 29. Les substituts des procureurs généraux im-
périaux, les procureurs impériaux et leurs substituts prés
les tribupaux de Ppremiere instance, sont, pour tout ce
qui intéresse 'ordre public et leur discipline, sous la sur-
veillance du procureur général impérial.

«Ila, en conséquence, le droit de les rappeler a leurs
devoirs, soit parun avis officiel notifié, soit en les man-
dant pour lui rendre compte de leur conduite.

« Les procureurs impériaux sont tenus de lui donner
avis des délits, aussitdt qu'ils parviendront a leur con-
naissance, et d'exécuter ses ordres relativement i la pour-
suite des délits. :

« Arz. 30. En cas,de négligence du ministére public,
dans la poursuite d'un crime, la cour impériale peut,
aprés en avoir délibéré, sections réunies, enjoindre au
procureur général de donner les ordres nécessaires pour
assurer la vengeance publique.

«Arr. 31. Chaque cour impériale exercera, tant en

matiere civile qu'en matiére criminelle, sur les tribu-
XXIV, 28

BlIU Cujas



434 DISCUSSION
naux de premiere instance de son ressort , le droit de sur-
veillance. -

« Elle pourra en conséquence, apres en avoir délibéré,
sections réunies, et apres avoir entendu le procureur gé-
néral impérial, rappeler a leurs devoirs , soit un tribunal
entier , s0it un ou plusieurs des membres jipar un avis of-
ficiel notifié, ou méme en les mandant a sa barre, »

a. M. Bigor-Prismeneu reprend , et ditigu'un des prin-
cipaux avantages de ce projet sera de concentrer la corres-
pondance et la surveillance relativement a la poursuite
des crimes. Il est difficile de correspondre avec cent huit
procureurs généraux, et d’établir de l'ensemble et de
I’harmonie dans leur maniére d’opérer. 1l n’en sera pas de
méme si le grand-juge n'est plus forcé de correspondre
qu'avec vingt procureurs généraux ; et que ceux-ci soient
chargés de la correspondance avec les premiers juges.

7 TLa seule objection grave qu’on puisse faire contre le
projet, cest qu’il rend I'appel des jurés et des témoins
plus difficile.

Mais en examinant de plus prés la difficulté, on voit
qu'elle n'est pas si grande qu’ellle le par-a'it au premier as-
pect. Les tribunaux d’appel, 4 quelques uns prés, siégent
au centre de leur ressort. A 1'égard des témoins, si la né-
cessité de les faire venir quelquefois de plus loin ajoute
un peu aux frais, cette augmentation de dépenses se
trouve compensée par les économies que donnera la sup-
pression de cent huit tribunaux criminels et de beau-
coup d'agens secondaires.

M. TaerLrarp attaque le projet danssaformeet au fond.

Il est au-dessus du pouvoir du Corps Législ_atif de le
déerérer ; car la Constitution de Fan vir ayant établi deux
jurys, ainsi que des tribunaux eriminels , et le sénatus-
consulte da 28 floréal ayant coufirmé ces dispositions,
on ne peut les changer que par un sénatus-consulte nou-
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veau: or, le projet supprime les tribunaux ; il supprime
également le jury d’accusation ; car on né prétendra pas,
sans doute, qu'on le conserve, en déléguant ses fonc-
tions a des juges permanens. Le projet déroge donc aux
Constitutions de ’Empire,

Au fond , le projet n'aurait aucun avantage, et présente
beaucoup d'inconvéniens.

On s’est:proposé d'instituer une justice plus ferme que
celle qui existe; mais si I'on espére que les juges criminels
ont assez de talens et de vertu pour remplir leur devoir
dans les cours d'appel dans lesquelles on les introduit,
pourquoi supposer qu'ils ne le rempliront pas également
dans des cours criminelles séparées?

On voudrait organiser des corps assez 1mposans pour
qu'on ne vit plus se reproduire les désordres qui aujour-
d’hui Otent aux audiences publiques leur majesté, et affai-
blissent le respect dit aux magistrats ; mais ce ne sera pas
en multipliant les juges quon étouffera ce scandale; ce
sera en les armant des moyens de le réprimer. Le projet
ne leur en donne aucun; il n’en est pas d’autre que de
choisir des présidens fermes, et de les investir du pouvoir
de punir les écarts et les manques de respect.

Le projet n'améliore donc pas I'état des choses, et, au
contraire, il introduit des inconvéniens nouveaux.

D'abord, quoi qu'on en dise, il occasionnera des frais
énormes. Il est, en effet, impossible: d’admettre que la
dépense ne sera pas beaucoup plus considérable lorsqu’il
faudra faire venir des témoins devant la cour d'appel de
Paris, dont le ressort se compose de sept départemens,
que lorsqu'on ne les appelle qu'a peu de distance de leur
domicile. )

On répondra que c'est 13 une exception; que les juges
des autres cours d'appel sont au centre des trois ou quatre
départemens sur lesquels leur juridiction s'étend.

BlIU Cujas



436 DISCUSSION _
" # Mais les témoins, pour se rendre devant les cours,
auront toujours a parcourir  un espace beaucoup plus
long qu'aujourd’hui.

A I'égard des jurés, s'il est vrai que maintenant ils se
décident avec peine a se transporter a dix lieues de leur
demeure, comment supposer qu’ils se préteront plus fa-
cilement A franchir une distance de trente lieues?

Encore si leur négligence les exposait & quelque peine,
on pourrait concevoir I'espoir qu'ils la surmonteraient
plus facilement; mais le projet n’en établit aucune.

S'il faut des peines, dit-on, l'institution du jury n’est
donc pas dans P’esprit de la nation.

La conséquence n'est pas juste. Sous I'’Assemblée Con-
stituante , il y avait un grand enthousiasme pour la pro-
cédure par jurés, et cependant le législateur pensa que
les peines étaient nécessaires. Pourquoi? parce que l'opi-
nion de chacun n’est pas toujours la régle de sa conduite.
D'un cbté, Lesprit approuve une institution; de l'autre,
la paresse, si natarelle aux hommes, les engourdit, et les
empéche d'agiv conformément a leur systeme. Limpot,
qui, étant nécessaire au soutien de I'Etat, est dans l'esprit
de la nation, se paierait plus difficilement si l'on était
obligé de le porter de tous les points au chef-lieu du
département.

3. Sa Masesr# dit qu'elle est convaincue que le jury d'ac-
cusation ne peut étre supprimé que par un sénatus-con-
sulte; mais quil suffit d'une loi pour anéantir les cours
criminelles qui existent. Cest la loi qui les a créées; elle
‘peut changer un ordre qui n’existe que par elle; elle peut
le remplacer par un autre. Le sénatus-consulte du 28 flo-
réal n'a pas affaibli ce pouvoir dans le législateur. Son

" objet n’était point de régler l'ordre des juridictions. Il a
pris les choses dans I'état ou il les a trouvées; et s’il a
parlé des tribunaux criminels, ce n'est quincidemment ,
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et pour décider que le vice-président de ces: tribunaux
serait désormais nommé par 'Empereur.

S.A. S. L PrincE ARcHICHANCELIER DE L'EmPIiRE dit
que la Constitution de I'an vur, par ses dispositions sur
la justice criminelle, n'a voulu que séparer le jugement
du fait de celui du droit. -

La commission a elle-méme reconnu que la loi pouvait
changer 1'ordre existant ; car le projet qu'elle a proposé
tendait a substituer un seul juge aux trois qui forment
aujourd’hui chaque tribunal criminel, et des juges ambu-
lans aux juges sédentaires.

M. Simeon pense quil n'est pas besoin de sénatus-
consulte, méme pour supprimer le jury d'accusation. La
question a été décidée lors de la création des tribunaux
spéciaux ; ils ont été institués par une loi.

D'ailleurs le projetne supprime pas réellement le jury
d’accusation;il ne rend pas a un seul magistrat le pou{roir
de traduire un prévenu en jugement : c’est surtout pour
anéantir ce pouvoir énorme que l'on a établi le mode
d’accusation qui existe. Le projet respecte cet esprit de
notre législation : I'accusation continue a n’étre admise
que par les suffrages de plusieurs personnes ; on propose
seulement de convertir des juges en jurés: rien au-dela
n’est changé. Le ministére de directeur du jury est rem-
pli par le juge instructeur, qui n’opine pas avec les autres
juges. i

M. Taerearn demande si o ne regarderait pas le
jury de jugement comme supprimé par la loi qui dirait
qu’a Yavenir les juges d'appel se formeront en jury. Or,
le projet qu’on propose contient exactement cette dispo-
sition par rapport au jury d’accusation.

A Y'égard de la conséquence que l'ona tirée de ce que
les tribunaux spéciaux ont €té. créés par une loi, elle
n’est pas exacte. La Constitution permet de suspendre le
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jury pour un temps et dans un lieu; elle autorisait donc
laloi qui a institué les tribunaux spéciaux.

M. Bereneer dit que si la Constitntion n’établissait
impérativement le mode d’admettre Paccusation, sa dis-
position serait vide de sens, puisqu'elle se réduirait 3 dé-
cider qu'il faut étre accusé avant d'étre jugé. Mais la Con-
stitution décide que I'accusation ne peut étre admise que

~ par un jury; c'est par des hommes appelés accidentelle-
ment, et non par des juges permanens. On ne peut done
changer cette forme que par un sénatus-consulte.

Il est impossible d’appliquer ici le raisonnement par -
lequel on a repoussé le reproche d’inconstitutionnalité
lors de I'établissement des tribunaux spéciaux. Ce raison-
nement aurait été sans force si les tribunaux spéciaux
eussent di exister partout et toujours. -

Sox Exc. e Granp-Juce ministrede la justice dit qu’il
¥y a une grande différence entre le jury d’accusation et le
jury de jugement. Le sytséme de la Constitution a I'égard
des jugemens criminels, est que le fait soit séparé du
droit. C’est pour cette raison qu'elle y fait concourir des
jurés d’un cdté et des juge"s de VYautre. On ne pourrait
donc, sans blésser la Constitution, supprimer le jury de
jugement, pour lequel la maxime que le fait sera séparé
du droit est établie. Mais cette distinction n'ayant pas
lieu devant le jury d'accusation , et la Constitution s'étant
bornée a décider que I'accusation serait admise par plu-
sieurs et par d’autres que par les juges et les jurés qui pro-
noncentsur le fond, ce n'est pas déroger a la Constitution
que de placer le jury d’accusation dans les tribunaux de
premiere instance.

Sa Masest pense que la Constitution décide trop im-
pérativement que l'accusation sera admise par des jurés,
pour qu'on puisse tr‘aﬁsporter ce pouvoir a des juges sans
un sénatus-consulte.
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_On aurait méme eu recours au Sénat pour créer des tri-
bunausx spéciaux , si alorsiles pmnclpes sur les attributions
des différentes autorités ‘enssent été bien déterminés;
mais depuis qu'il est reconnu que la France recoit ses lois
de deux pouvoirs différens, que sa législation ordinaire
lui est donngée par le Corps Législatif, et ses lois politiques
par le Sénat, qui explique le texte de la Gonstitution par
Lesprit de la Constitution, et les met en harmonie, on
doit rendre hommage a la sagesse d’un tel ordre de choses.

M. Steur dit que la véritable question a décider est
celle de savoir s'1l est utile ou non de supprimer le jury
d’accusation ; on sentendra ensuite sur le mode d'opérer
ce changement.

M. Brcor-Priamenzy dit que la question delasuppres-
sion ou du maintien du jury d’accusation est elle-méme
secondaire; car cette institution se eoncilie avec le sys-
téme de la réunion des deux sortes de justice. C'est done
ce systéme qu'il faut d’abord discuter.

Son Exc. 1 Granp-Juee ministre de la justice dit que
les cours qui tiennent le plus a l'institution du jury dési-
rent la suppression du jury d’accusation.

M. Bouzax dit que le jury d’accusation 'est une des
principales causes de l’impunité scandaleuse dont on se
plaint : on l'a vu renvoyer méme des assassins.

M. Tremzarp dit qu'il arrive devant les cours crimi-
nelles un trop grand nombre d'affaires pour qu’on ne soit
pas fondé a regarder comme exagérés les reproches faits
au jury, d'accusatmn. S'il y a eu des abus, ils sont venus
du jury de jugement; et on ne les doit qua cet esprlt de
parti qul trop long-temps a dominé la France, et qui eiit
entrainé méme les anciens tribunaux.

Mais il faut dégager institution des circonstances qui
lontviciée; il faut]a]uger en soi ; et on en recohnaiiral'ex-
cellence : on verra que, jusqu'au moment de nos troubles
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civils, elle a justifié I'idée quon s'en était faite; quavee
quelques réformes il est facile de la rendre i sa pureté.
Si, aprés I'épreuve nouvelle qu’on va faire,, le jurytrompe
les espérances, alors tous les esprits seront convaincus
de la nécessité de I'anéantiz sans retour. Il nen serait pas
de méme aujourd’hui : le Jury a beaucoup de partisans ;
ils interpréteraie_nt mal sa suppression.

Au reste, on pourrait, pour laisser miirir les idées et
pour interroger Pexpérience, ajourner le Code criminel ,
etse contenter, quant a présent, de réformer par une loi
les vices de Pinstitution du jury.

SA Masesré dit que si I'on veut fixer enfin 1 nation,
il faut se héter de régler par des Codes les principales ma-
‘tieres 'de la législation. Le Code CGivil, sans étre un ou-
vrage parfait, a cependant opéré beaucoup de bien. Cha-
cun désormais sait d’aprés  quels principes se diriger; il
arrange en conséquence sa propriété et ses affaires,

Le Code criminel est celui quiinflue le plus sur la tran-
quillité publique ; il contribue beaucoup a mettre Ies
Frangais dans cet état de calme et de repos dont ils ont
besoin aprés de si longues agitations. Qu'ensuite, par un
Gode particulier, on regle les affaires de commerce ; que
le Code de la procédure détermine la maniere d’exercer
les actions civiles, et 'on aura dans la législation un ordre
de choses fige. '

Iln’y a aucun avantage a différer la confection du Code
criminel. On se trouverait I'année prochaine dans le méme
état qu'anjourd’hui. ‘Le temps seul ne raménerait pas a-
F'unité d’opinion ; il ne léverait pas les doutes et ne for-
merait pas les idées. .

M. Berrier dit quil y a peut-étre une question anté-
rieure & décider a celle de la réunion de la justice civile
et criminelle : cest celle de savoir si I'on veut réellement
la conservation du jury.
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M. Berlier en voit la destruction prochaine; i le projet
de M. Bigot est adopté : trois causes améneront cette des-
truction, 1° l'aggravation des frais; 2°. la difficulté de
faire venir des jurés de Jugement non rétribués de points
trés €loignés; 3°i1a présence d’un corps nombreux de
juges, dont I'inutilité, bientdt sentie, appellera de nou-
velles attributions qui lui seront faites aux dépens du jury
et en renversant celui-ci.

Et quon ne dise pas que ces craintes se rattachent a
des dispositions qu’on peut modifier, car elles sont inhé-
rentes & I'union des cours d’appel et dejustice criminelle;
de sorte que ce point accordé, quelques amendemens
que le projet piit subir dailleurs, il faudrait toujours
craindre les résultats que I'opinant vient d'indiquer. C’est
dans ces vues qu'il regarde la question du maintien du
jury comme essentiellement préalable; cette question,
discutée il y a plusieurs mois, a été décidée affirmative-
ment ; mais elle ne se liait point alors avec une proposi-
tion nouvelle et de si grande influence sur elle.

C'est cette influence que M. Beplier redoute : maintenir
une‘institution sur le papier, ce n’est rien faire, quand on
y place le germe de son anéantissement; et comme ces
deux idées se lient dans V'esprit de loPmant c¢’est ce qui
lui fait rejeter le systeme Jde la réunion, auquel il ne ré-
pugnerait pas sans cela.

Au surplus, en posant pour premiére question celle de
savoir si le jury doit étre maintenu, la délibération en
acquerra une marche plus stire; en effet, si l'institution
estrejetée , il n’y aura plus d’objections principales contre
la réunion proposée : au contraire, si l'institution est
maintenue , il faudra en écarter cette réunion, en cas
quon la juge incompatible, ou du moins I'accommoder
a l'institution du jury de la maniére la pius propre a ne
point compromettre celle-ci.
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Sa Maseste dit qu’elle partage en partie lopinion de
M. Berlier sur ordre des questions. Il est certain que si
Pinstitution du jury n’était pas maintenué, le projet de
loi pourrait. étre rédigé sur un autre plan.

Mais Sa Masests me pense pas, comme M. Berlier, que
ce jury ne puisse se concilier avec la réunion de la jus-
tice civile et de la justice criminelle. Méme dans I'orga-
nisation actuelle des tribunaux, on peut demander pour-
quoi des individus sans talens et sans connaissances dé-
cident seuls du sort des accusés en présence de juges
instruits et exercés, qui se trouvent réduits & un réle
passif. ;

Quand on s’arréte 13, et qu’on ne considére ce systéme
qu’en soi, on le trouve ridicule, et il n’est personne qui
n‘aime mieux étre jugé par des magistrats- que par des
jurés. Mais quand on Venvisage sous ses rapports poli-
tiques, il devient raisonnable. On est obligé de confier &
des juges civils la décision des affaires qui touchent a la
propriété, parce que le jugement de ces sortes de contes-
tations dépend de regles qui forment une science parti-
culiére, et que tous les citoyens ne possedent pas; mais
pour prononcer sur un fait, il ne faut que le sixiéme
sens, c'est-a-dire la conscience; on pourrait done appeler
aux jugemens criminels des individus pris dans la foule.
Or, c'est donner ure garantie aux citoyens que de ne pas
abandonner leur honneur et leur vie aux juges, qui déja
décident de leur propriété. Des juges peuvent avoir concu
des préventions contre un particulier a 'occasion d’af-
faires civiles; ils peuvent avoir conservé du ressentiment,
parce que, dans d’autres occasions, on aura mangqué en-
vers eux d'égards et de respect : des jurés pris dans la
masse de la population arrivent dégagés dé passions.

Voila le seul rapport sous lequel Iinstitation du j illiry
puisse étre défendue.
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Au reste, Sa Masesr permet de discuter de nouveau
la question de savoir si le jury sera maintenu.

M. Fourcroy dit qu'il est d'avis de conserver cette in-
stitution. Dans I'origine, elle a eu des résultats heureux.
Mais le jury n'est pas incompatible avec la réunion de la
justice criminelle a la justice civile.

M. Monrarrver dit que les avantages et les inconvé-
niens du jury dépendent de I'organisation qu'on lui don-
nera, On propose d'établir a coté des tribunaux d’excep-
tion ‘pour certains délits : peut-étre sera-ce le dépopu-
lariser ; car il faut se rappeler que la défaveur que ces

“tribunaux avaient sous ’Assemblée Constituante a été un

des principaux motifs de I'établissement du jury.

Mais, en admettant la question en soi, il parait difficile
d'admettre que des juges permanens, mais qﬁ’oﬁ peut
récuser, soient plus redoutables qu'un président perma-
nent. Il est certain, en général, qu’il serait préférable
d’étre jugé par des magistrats que par des jurés.

Au surplus, linstitution du jury se concilie trés bien
avec la formation'de grands tribunaux ; peut-étre méme
que la réunion des deux sortes de justice rendra les fonc-
tions de jurés moins désagréables aux citoyens ; car, plus
un ministere devient importun, moins on est disposé a
s'en charger. On aimera donc i exercer celui de juré de-
vant un tribunal imposant, tandis qu'on s'en éloigne
lorsqu’on est réduit a le remplir devant de petits tribu-
naux sans considération. Ge sentiment, bien ménagé, en
faisant passer l'institution du jury dans les habitudes, la
servira mieux que toute disposition pénale.

Le Consetr maintient la délibération qu’il a prise, dans
la séance du 16 prairial, pour la conservation du jury.

On reprend la discussion de savoir si la justice civiln
et la justice criminelle seront réunies dans la main des
mémes magistrats. ;
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Sa Maseste dit que la plus spécieuse des objections
qu’on ait faites contre ce systéme , est celle qu'on a tirée
de 'augmentation des frais.

Mais, d'un co6té, les dépenses des.cours d’appel ne se-
ront point accrues; de l'autre, les dépenses de la justice
criminelle seront diminuées par la suppression du jury
d’accusation, devant lequel se terminent une grande partie
des affaires, et aussi en faisant des délits une nouvelle
classification, par suite de laquelle beaucoup de procés
qui sont maintenant portés devant le jury de jugement,
seront mis dans le petit criminel.

Il faudra prendre les jurés dans les colléges électoraux,
et faire de ces choix une distinction flatteuse. Les fonc-
tions de juré paraitront honorables, quand on les exer-
cera devant un tribunal imposant.

I1 serait impossible de laisser a la justice criminelle son
organisation actuelle. Beaucoup de cours criminelles ne
sont pas suffisamment occupées; beaucoup ne le sont que
d’affaires correctionnelles; et la création de tribunaux
d'exception réduirait encore le nombre des affaires qui
leur sont présentées.

M. TreiLrarp dit que la suppression du jury d'accu-
sation ne diminuera pas les: frais de justice. Ge jury ne
colite rien. Les citoyens qui le composent sont pris sur
les lieux, et ne recoivent pas dindemnité. Il n'y a la
d’'autre dépense que celle de la citation. On peut méme
s'en exempter, en chargeant la gendarmerie des notifica-
tionsiLa procédure préparatoire est seule dispendieuse :
or, on ne peut la retrancher dans aucun systéme.

Quoique les dispositions pénales ne doivent pas étre
absolument négligées, il est.cependant certain qu'elles
auront beaucoup moins de force que les témoignages de
satisfaction , pour déterminer les citoyens i remplir les
fonctions de juré. Si surtout on est bien convaincu que
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Sa MisssE désire le succés du jury, soit qu'il y ait réu-
nion des' deux sorl:es de justices , soit qu'elles demeurent
séparées, il n’y a‘point de doute que les Francals ne se
portent avec ardeur vers cette institution.

M. Berrier fait une proposition qui lui semble propre
a tout concilier. Ne serait-il point possible, dit-il, d’al-
lier la réunion des deux justices civile et criminelle 4 un
systéme d’assises pour la justice criminelle seulement?

Dans ces nouvelles vues, 'on commencerait par réunir
tous les juges de l'une et 'autre juridiction; ils ne for-
meraient qu'un corps dans lequel on prendrait successi-
vement les juges quiiraient tenir, pour les matiéres cri-
minelles, des assises périodiques au chef-lieu’ de chaque
département, et qui, rentrés a'la cour d'appel, y pro-
noneeraient sur les contestations civiles de leurs conci-
toyens.

Plusieurs avantages découleraient de ce systéme
d’abord les frais, soit pour le transport des témoins, soit
pour celui de I'accusé, ne seraient pas augmentés, et le
déplacement de quelques juges n'occasionnerait qu'une
faible dépense : en second lien (et ceci est important),
les jurés n'auraient pas trente ou quarante lieues a faire
pour remplir un ministére gratuit.

De cette maniére, I'institution du jury ne serait point
cumpromlse et laréunion conserverait une grande partle
de ses avantages.

En effet, si la considération tient a appartenir a un
grand corps, cet objet serait rempli, puisque les juges
momentanément appelés a remplir leurs fonctions prés le
jury de jugement, rentreraient peu aprés i la cour civile,
dont en tout temps ils feraient partie.

Veut-on que I'opinion soit plus frappée lorsqu’un grand
nombre de juges est sur les rangs? Eh bien, qui empé-
cherait de le porter au-dela de trois?
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Il a été dit plusieurs fois dans cette discussion , que les
deux juges qui, dans I'érat actuel, figurent avec le prési-
dent, étaient sans considération »parce queleur vie entidre
semble consacrée a des fonctions passives : il n’en serait
Plusainsi des deux,, trois, quatre ou'cing juges qui vien-
draient aux assises, et qui exerceraient en d’autres temps
des fonctions d'une activité journaliére.

Lfappariti onde ces magistrais ferait vraisemblablement
d’autant plus d'effet, que ce ne seraient pas toujours! les
mémes, comme aujourd’hui, et qu’ils viendraient de plus
loin : major & longinguo reverentia.

Si ces vues sont adoptées, M. Berlier concoit qu’en
puisse retirer quelque avantage de la réunion des deux
Justices. :

11 convient , au reste » que ce systeme a quelque analo-
gie avec celui des préteurs, qu’avaient proposé les rédac-
teurs du projet primitif, et qui a été rejeté par le Conseil,
dans un temps ou I'on semblait s’en tenir i l'organisation
en vigueur depuis douze ans.

Mais puisque cette organisation est sur le point d'étre
changée, il est bien permis aussi de revenir sur tout ce
qui peut la remplacer utilement.

Son Exc. Le Granp-Juee ministre de la justice dit que
si 'on adoptait ce systéme, le but. qu'on se propose serait
manqué. Ce n'est pas, en effet, pour donner plus de con-
sidération aux juges civils, ni pour augmenter celle des
juges criminels, qu'on désire la réunion. Or, le plan de
M. Berlier laisse ces derniers dans Fétat ou ils sont au-
Jourd'hui, si ce n’est que tous les ans il les déplace pour
alier tenir des assises. Mais ils continuent de se présenter
en petit nombre, et dans cet état de faiblesse qui les rend
impuissans contre 1'esprit de faction, contre le crédit des
accusés, enfin contre tout ce qui peut en imposer a des
juges. Car, il ne faut pas s’y tromper , il est dans la nature
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de 'homme d'étre plus timide/quand il appartient a un
corps faible, et de puiser, au contraire , son courage dans
la' puissance de som corps. L'animosité ne peut se mé-
prendre, lorsquelle se porte sur un petit nombre de
juges; dans un grand corps, elle ne sait qui attaquer.
Diailleurs, les explosions de la haine sont contenues par

la présence d'un corps important, ;

Il semble, dans cette discussion, qu'on soit toujours
retenu par Fidée que plus on accordera de considération
aux juges, plus on en fera perdre aux jurés. Cette vue
n’est point exacte. Il faut croire, au contraire, qu’on re-
Jéve les juréds par I'éclat qu'on donne aux teibunaux. Au
reste, Son Exc. déclare que si elle admet le jury, cest
par condescendance pour quelques bons esprits; mais
qu'elle est persuadée que ce sera en formant de grands
corps, bien plus qu'avec cette institution, qu'on arrivera
A établir une justice vigoureuse et imposante.

M. Bereier dit qu'il doute que Sox Exc. le Grand-Juge
l'ait bien compris : sa proposition ne tend nullement &
maintenir indirectement les tribunaux criminels dansleur
organisatio ctuelle, puisque cette organisation parait
déplaire au plus grand nombre : en établissant des assises,
la justice criminelle continuerait bien d étre rendue dans
les lieux ou elle T'est aujourd’hui, ce qui sans doute n'est
point un: mal; mais elle le serai par des hommes qui ne
seraient plus les mémes , et qui réuniraient sur leurs tétes
tous les avantages qu'on se promet de la réunion.

A la vérité, si la considération sattache aux hommes
vus en masse et dans le méme lieu, le systeme de M. Bers
lierne sallie pas aussi bien avec cette vue : mais trans-
portons-nous, par la pensée, au temps ot les anciennes
cours jouissaient d'un grand éclat, eroit-on que l'appari=
tion de cing & six commissaires pris dans ces cours, n'elit
pas fait dans tel point donné de leur ressort, plus d'im-
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pression que leur présence en corps n'en faisait dans la
ville ou ils siégeaient ordinairement?

Il y a aussi beaucoup d’'autres avantages a apercevoir,
et ce n’en est pas un a rejeter que celui de ne point placer
la justice & de trop grandes distances.

M. Biecor-Priéameneu dit qu'on déplace la question
pour ramener le systéme de I'ambulance, qui déja a été
rejeté, parce qiron a reconnu qu’il était impraticable.

Il ne s'agit que de savoir s'il convient de réunir la jus-
tice civile et la justice criminelle; c’est cette question
quil faut d'abord décider.

M. TrermLuARD convient qu'il ne sagit que de la réu-
nion ; mais il observe qu'on ne peut traiter cette question
sans parler du mode d'exécution.

La proposition de M. Berlier ne doit pas étre confondue
avec le systéme de 'ambulance. Elle ne tend pas a établir
vingt-cing préteurs , ni a placer un tribunal criminel dans
chaque département : voici a quoi elle se réduit.

- A chacune des vingt-neuf cours d'appel qui existent,
on réunira les trois ou quatre cours criminelles qui exis-
tent maintenant dans son ressort : si la justice était ren-
due au chef-lien, on serait obligé de faire venir de trés
loin les jurés, les témoins. Il s'agit de prévenir cet incon-
vénient. Le moyen qu'on propose est:de former dans la
cour d’appel une section qui d'abord recoive Fappel des
affaires correctionnelles; ce qui dispense d'avoir.un tri-
bunal criminel sur les lieux, et qui ensuite envoie un ou
deux de ses membres tenir des assises dans chaque dépar-
tement du ressort. On pourrait méme ordonner le trans-
port de la section entiere. Ces juges tenant a un grand
corps, seraient par cela seul entourés d'une grande con-
sidération; on ne verrait pas toujours les mémes juges,
circonstance qui:leur concilierait le respect des justi-
ciables. Sa Masestg aurait la facilité d’envoyer dans
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chaque localité ceux qui, 4 raison de leur caractére et
de leur conduite antérieure, lui paraitraient le mieux
convenir aux circonstances. On obtiendrait done tous les
avantages qu'on espere de la réunion; et on éviterait les
énormes dépenses qu'occasionnerait le transport de 1é-
moins éloignés, lardifficulté d’obliger les jurés i des dé-
placemens trop incommodes , I’évasion des accusés pen-
dantle cours d'unflong voyage. :

Son Exc. te Granp-Juck ministre de ia justice dit que
ce systéme ‘n'est au fond que celui de 'ambulance, dé-
guisé par quelques modifications. Cette organisation de
la justice criminelle sefait plus défectueuse que celle qui
existe aujourd'hui. Qu’espérer de I'envoi d’un petit nom-
bre de juges, lorsqu'’il est reconnu que les trois qui for-
ment les cours actuelles sont trop faibles? On prétend
que les nouveaux tireront leur force de Pavantage d'étre
membres d'un grand corps. I ne faut pas croire qu’a une
grande distance un corps jouisse de la méme considération
que dans le lieu ot ori le voit en représentation.

S. A. S. 1e PRinceE ARcHICHANGELIER DE . Emeirg djt
que le projet présenté par la section peut tre susceptible
de quelques changemens dans les détails ,mais quau fond -
il a le mérite d'une excellence relative a ce qui a cté
décidé. f ; :

On s'est proposé d'établir de grands corps qui eussent
assez de force et d'importance pour aider le gouverne-
ment amaintenir l'ordre et la tranquillité publiques : cette
base est eelle du projet.

Il est possible de défendre, par des raisons trés spe-
cieuses, le systéme de la séparation de la justice civile et
de'ld justice criminelle; mais si I'on persiste dans Je des-
sein de les réunir, il faut avouer que le but qu'on se pro-
posesera atteint par la formation' de grands corps qui au-
ront la méme imPortance que les anciennes cours sou-
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veraines, sans pouvoir néanmoins renouveler les anciens

abus R

. Les objections par Iesquelles ce prco]et a été combattu,
sont dans un esprlt différent. Elles sont dirigées contre
le systeme de la réunion encore plus que contre le projet;
car elles tendent a ne faire admmlstrer la justice crimi-
nelle que par de petits tribunanx.

On sest récrié contre la suppression du jury d'accu-
sation. / ;

Le projet n'anéantit point cette institution : il se borne
a la placer dans les tribunaux de premiére instance ; mais
il conserve aux citoyens l'avantage de n’étre pas décrétés
d’accusation par les magistrats qui deviendront les juges
du fond.

On répond que la'loi qm attribuerait a des juges les
fonctions de j jurés, blesserait les constitutions de I'Empire.
Sa Masests a détruit cette objection , en cbservant qu'il
est facile de recourir sur ce point au Sénat.

Ensuite on a reproduit le systéme des assises.

S. A. S. est d’avis que le gouvernement puisse, dans les
cas extraordinaires, et lorsque des désordres graves ap-
pellent un remede prompt, envoyer des juges sur lés
lieux ; mais elle ne voudrait. pas que ce fiit 1a I'ordre com-
mun. Sl toujours, et dans toutes les circonstances, un
petitnombre de juges devait aller former un tribunal dans
chaque département, autant vaudrait laisser subsister
I'ordre de choses qui existe, et maintenir les cours ac-
tuelles : du moins ne tomberait-on pas,aux yeux des Fran-
cais, dans linconvenance de changer, sans motifs, de
systéme.

On a beaucoup fait valoir 'augmentation des dépenses.

. Il faut distinguer celles qui sont inséparables de l'état
méme des choses de celles qui seraient la suite de 'orga-
‘nisation nnuvelle.
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Dz, le nombre des juges n’est pasaugmenté par-la réu-
nion. Si 'on, forme une section nouvelle dans la' cour
d’appel, on supprime en'méme temps ‘trois ou quatre
cours criminei_lfes: on épargne les dépenses de greffe, de
logement, et tontes les autres, auxquelles existence sé-
parée de. ces cours donnait liew; on réforme un grand
nombre de juges instructeurs. Jiggkst
Restent les frais de transport.des témoins et des jurés.
Ces frais tiennent & 1'état des choses: on ne' peut les
éviter entiérement dans un vaste empire; on ne peut que
les diminuer. Déja, dans une des précédentes séances, on
a, par de sages dispositions; rédnit cette partie des dé-
penses publiques. Le projet rejette les dispositions : il porte
méme I'économie plus loin, car il supprime jusqu’au, sa-
laire méme des témoins; ce qui ne parait pas étre juste i
I'égard du journalier, qui ne vit que de son travail. Dans
tous ces cas, l’administ?ation de'la justice est trop impor-
tante, dans un grand Ktat, pour qu'on doive en ralentir
le cours par une parcimonie indiscréte. Ces calculs trop
minutieux sontsurtout déplacés, lorsqu’on percoit,comme
en France, des droits de-greffe assez considérables pour
couvrir une partie des dépenses. g
Ainsi, toutes les objections qu'on a faites, n’ont en soi
rien de sérieux ; mais il importe de se prononcer sur le
systeme qu'elles tendent a établir, celui dene faire juger le
criminel que par de.petits tribunaux. Si ce systéme pre-
vaut, il faut laisser les choses dans L'état ou elies se trou-
vent. Les changemens dans Jorganisation seraient sans
objet. Mais.comme il a été reconnu que les cours crimi-
nelles les qu'elles existent, n’ont. pas assez de consi-
stanceyil estévident.quele systéme de la réunion est preé-
férable. - e j hi
Quant appel des jugemens correctionnels, il est un
moyen simple de le dégagerideitout embarras et/de toute
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dépense, c'est d'ordonner que les dépositions seront re-
cues par écrit devant le magistrat de stireté, -%le faire ré-
coler les témoins a 'audience devant les: premiers juges,
et d’envoyer cetie procédure aux cours d’appel.

6.  Le ConsEirn adopte en principe que la'justice civile et
criminelle sera rendue par les mémes tribunaux ; que ces
tribunaux seront sédentaires; que néanmoins, dans les
cas de nécessité et en vertu: d'un déeret impérial, la sec-
tion criminelle pourra aller tenir des assises hors du lien
ou siége le tribunal.

PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Seance du 15 brumaire an' xu1 (6 novembre 1804).
sonmu_a_n' ANALXTIQUE.

1. Mise aux voix de la question agitée:dansila derniére séance
sur Pattribution aux tribunaux de premiére instance des
fonctions de jury d’accusation.

2. Décision que la déclaration sfil y a lieu ou non a acensa-
tion, continuera d’étre donnée par les jurés.

3. Reprise de la discussion du, projet de loi relatif a la réunion
de la justice civile et de la justice criminelle:

4. Discussion du Titre I¢', Des Tribunauz de premiére instance.

5. Discussion ‘de'la .question de' savoir si les fonetions ‘de ma-
gistrat/de siireté seront: attribudes au procurenr impérial
prés;le tribunal de premiére instance. ' 4

6. :Adoptiony sans iobseryation, de I’art, z°~.

7. Discussion el'adoption de art. 2, avec I'amendement d’ex-
primer:plus ‘clairement que le juge instructeur sera I'un des

juges du tribunal de premiére instance', €t que par consé-
quent ses fonctions de juge d'instruction ne sont que secon-
_daires. : :

8. Adoptian, sans ohservation, de l'art. 3.
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9. Observation , sur l'art. 4 , que les procureurs impériaux et

généraux ayant le pouvoir de poursuivre les: délits, et les:

autres fonctionnaires n’exercant que sous leurs ordres y il

est naturel de donner a ces dermers le nom de substitut an
lieu de celui de magistrar de sdreté,

10. Renvoi du Titre 4 la section pour présenter une rédaction
nouvelle.

1%,/ Discussion du Titre Ik, Des Cours d’appel.

12. ‘Discussion des questions de savoir, 1°. ce que deviendront
les présidens,, les proeureurs généraux et les juges des cours
criminelles qui existent; 29%. de combien de sections les nou-
veaux tribunaux seront composés; 3% commeént cés sectibons

seront organisées; 4". 51 le tribunal pourra juger, les sections
réunies.

13. Adoption en prineipe que les;juges eriminels tirds des cours
d’appel, reprendront lers places dans ces cours; qu’il sera
établi, pres des: cours d’appel} un ou plusieurs avocats gé-
néraux j que Ta\sect_lon criminelle, dans chaque cour d’ap-
pel ; sera composée au moins de huit juges.

14. Discussion dé la guestion de savoir par qﬁi la section cri-
minelle sera présidée.

15. Adoplion en prineipe que 'les juges de la section- crimi-
nelle seront tournaires , et qué lEmpereur désignera pour

'deux ans celui des prémdens del la cour qui prés:dera cette
SECtIOD x

16. Discussion dé la question de savoir si les sections de la
cour pourront se réunir quand elles le jugeront i propos,
pour juger des affaires criminelles.

17+ Ajournement de la suite de la discussion.
 TEXTE DU PROGES-VERBAL.

Le CDNSBIL p’Exar se réunit au palais de Samt-Cloud
Sa Masgste préside la séance.

S. A. I, 1r Prince Louis , connétable, LL. AA. SS. v
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454 { 1. DISCUSSION
Privce ArcHICHANCELIER DE L'EMPIRE et e PRiice An-
CHITRESORIER, sont présens, o

Sa Maszstii met d'abord aux voix la’ question agitée,
et'non décidée dans la derniére séance, sur I tribution
aux tribunaux de premiére instance des fonctions de jury
d’aceusation. - ! it

Le Consrir adopte en principe que la déclaration s'il
y a lieu ou non & accusation , continuera d’étre donnée
par des jurés. 4 s R o

‘On reprend la discussion du projet de loi relatif 4 la
réunion de la justice civile et criminelle;

4.  Le Tiwe 1%, Des Tribunauz de premisre instance , est
soumis:a la discussion. :

M. Beruier dit que la réunion dés fonctions de magis-
trat de stireté a celles du procureur impérial pres le'tri-
“bunal de premiére instance; estla seule innovation " qui
lui paraisse rester dans ee Titre. ;

Cetbe' iunovation est'sans inconvénient, et ne change
point le systéme;, comme on Tetit changé en 6tant accu-
sation aux jurés pour la donner aux tribunaux' de pre-
miére instance. '

M. Berlier- observe que lorsqu'on établit en chaque
arrondissement *communal un - substitut du procureur
général, qui prit depuis le nom'de magistrat de sitreté
'on supposa que lofficier chargé du ministére public prés
le tribunal de premiére 1instance remplirait- mieux ce
ministére s'il était borné au civil, et sl n’était point
distrait par d’autres occupations; mais 'expérience’ a
apphis que, dans un- trés i grand ‘nombre d’arrondisse-
mens , deux officiers, entre lesquels la besogneé a été dis-
tribude, navaient I'un et I'antre presque rien a faire.

En unissant ces fonctions; et en rendarit la premiére
poursuite des délits au procureur impérial, sauf a' lui
donner un ou plusieurs'substituts'dans les ressorts seulte-
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ment-qui Pexigeront, I'on fera une économie utile sans
nuire 2 Faction de la justice. :

M. Rrenaup (de Sa;int—Ieat'l-'d"’-Angeiy) voudrait que la
suppresswn des mag:stl‘ata de streté fii posnwement
exprimée. - :

S. Al S, 1gy an“cn ARCHICHANCELIER DE L' EmpIre dit
qu'on pourraIt conserver le magistrat' de stireté dans les
lieux ou il sera nécessaire d’étabilit plus d’'un juge instruc-
teur ; mais si on considére le juge instructeur ou le ma-
gistrat de stireté comme la partie poursuivante, il faut,
par une disposition formelle, Yempécher de concourir
dlrectement ni 1nd1rectement an ]ucrement des affaires
qu ‘il aura instruites.

‘M. Reevaup ( de Saint-Jean-d’Angely) propose de don-
ner le titre d’'avocat impeérial & Vofficier qui remplira les
fonctions de magistrat de siireté; il serait I'égal du pro-
‘cureur impérial , et néanmoins il le suppléerait.

M. Tireer dit que l'avoeat impérinl est’ l’oi‘gane du
ministére public aux audiences ; qu'ainst ce titre ne con-
viendrait pas’ au magistrat de siireté, qui agit hors'de
laudience et avant qu'il y ait lieu de I'indiquer, et dont le
ministére consiste non a parler, mais a poursuivre.

Son Exc. 1z Gravp-Juee ministre de la justice dit que
le mao'1§lrat de streté n'ayant rien de commun avec le
procureur impérial,; il n’y a pas de motifs pour ne pas le
laisser subordonné au procureur général.

Sa Maseste dit qu'il est convenable d’honorer les offi-
ciers qu'on charge des fonctions de magistrat de stireté :

v, le titre d'avocat imperial sera plus honorable que celui
de substitut. :

D’ailleurs, ‘ce sera un moyéen. de relwen la dignité du

procurepr gén¥ral. Aujourd’hii, il est obligé de Ilutter
avec les avocats, et il en est moins respecté; mais si un
avocat impérial portait' la parole a Taudience, le mi-
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nistere du procureur général deviendrait bien plus im-
posant. =1 ki ; '

Lorsqu'un défenseur manquerait 2 I'ayocat impérial, le
procureur général se leverait et requerrait contre lui; et
ce réquisitoire aurait d'autant plus de force, qu'il serait
proposé par un, magistrat. impassible et qui. n’aurait pas
d’injure personnelle & venger. . . _ .,

S. A. S. e PRINCE, ARGHICHANCELIER DE L EMPIRE est
d’avis de placer un avocat impérialla coté du procureur
impérial , pourvu gu'on établisse 4 ‘outre, des substituts
dans les lieux ou les affaires sontiassez multipliées pour
quun-seul officier ne puisse suffire 3 les expédier,

M. Berrier dit quiindépendamment de ce que.le nom
de substitut convient mieux a un. officier ‘qui ne porte
point la parole, il y a quelques autres considérations quil
convient d'apprécier, _ ) !

Si les substituts de ce degré sappellent apocats impe-
riauz , ceux d'un ordre supérieur devront porter le nom
d’avocats generaux ; mais alors, quels seront et le rang
et_les fo_nc.tiqns du procureur général ? Autrefois 5 le pre-
mier avocat général avait le pas sur le procureur géunéral;
alors aussi celui-ci requérait par écrit, et la parole; -aux
grandes audiences , appartenait. aux. avocats généraux.

Si L'on rétablit les noms, il faudra distinguer les attri-
butions; et méme, en le faisant, si la dénomination
nouvelle détruit toute idée de subordination, il faudra
sattendre A toutes les luttes que pourront faire naitre les
petites vanités humaines. .

Le systéme actuel est plus simple et meilleur : uz pro-
cureur general et des substituts. Voila qui sentend bien
sans organisation ultérieure ; le parquet est plus essentiel-
lement un, et l'ordre p{zbiic n'en doit éwe que mieux
servi. i oSl o

Au premier comme au second degré, la dénomination
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de substitut’ peut done étre conservee; et, sans attacher
une grande importance a cette question , M, Berdier. ob-
i T I'innovation. proposée étant an moins inutile,
si elle n’est pas d.mgereuse elle ne doit pas étre adoptée.

S. A. S. Le PRINCE ARCHICEANCELIER DE vEseire dit
qu'apres la réunion le ministére public, dans chaque cour,
aglra non plus ou au civil ou au criminel seulement,
mais au civil et an criminel tout ensemble, Lia création
d’avocats généraux fauh_teralt_ lexerclce-_de_ ces doubles
fonctio;ﬁs; en déterminant avec exactitude leuns attribu-
tions; on préviendrait toute lutte, tout tiraillement entre
eux et les procureurs généraux. Cet ordre de choses a
existé; et comme le rang et les fonctions des progureurs
geénéraux et des ayocats généraux  étaient réglés, il ne
s'est pas élevé de débats entre enx.

M. Tareer dit qu'on ne peut rien conclure de Iordre
de choses qui a existé, parce quil ne ressemble pas &
celui_qu'on veut établir. La forme de procéder au mrand
criminel n'admettant pas.le ministére. de, la palo[e les
ayocats généraux étaient étrangers a ces sortes daffa}res.
&u;ourd hui, au contraire, les procés criminels se jugent
a l'audience, contzadlctonement entre les accusés et le
ministere puhl:c, on peut donc craindre que les avocats
genéraux n’élevent, des prétentions, si I'on ne les subor-
donne aux procureurs généraux. Cette considération doit
décider a leur donner un titre qui leur rappelle leur in-
fér'io'rité ; on pourrait, les appeler avocats substituts du
procureur général. :

M. bmmcm dit que cette denommat:on amalgamerait
deux titres sans cohérence; le second détruirait tout ce
que le premier a d’honorable. 11 serait plus simple et plus
conyenant d appeler les officiers dont il s'agit des substi-
tuts du _procureur général ; chargés de porter la parole
pmgf*lux.
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M. Bicor-Préamenev dit que la justice criminelle
paru d'un trop grand intérét pour ne pas remetire la
poursuite des crimes aux deux fonctionnaires qui ont le
plus de part a la confiance du gouvernement, le procu-
reur général et le procureur impérial. Les autres ne doi-
vent que les suppléer. Aussi toutes les lois donnent-elles
le titre de substittt 'au ‘magistrat de stireté. Mais la réu-
nion ‘des deux justices va placer le ministére public ‘en
entier dans la main du procureur général prés la 'cour
d’appel.-Or il serait inconvenant de le faire remplacer i
l'audience' par un substitut : le titre d'apocat géném[_con-
vietidrait niieux a lofficier qui remplit ces fonctions. II
ne:serait substitut'que pour la poursuite des crimes.

'Le projet est discuté article par article.

6.  Larticle 1*" est adopté sans discussion.

7.~ 8.A.S. 1 Prince ARCHICHANCELIER DE L' EMPIRE pro-
pose, pour simplifier Iarticle 2, de fixer d'abord le droit
qu'a Emperecr de nommer des juges d'instruction, et
d’ajouter que quand celui ou ceux qu'il'aura choisis se
Ztrouveront empéchés, ils-seront suppléés par le j juge qui
les suivra dans T'ordre du tableau.’

M. Ouparr dit que tous les juges n’étant pas également
aptes aux fonctions de juge instructeur, il y aurait quel-
que inconvénient a les y appeler d’'aprés 'ordre du) ta-
bleaun; quil serait préférable de laisser le tribunal choisir
celui d’entre ‘eux qui lui paraitrait le-mieax convenir
pour cette suppléance momentanée.

S. A.'S. LE Prince ArcHicEHANCELIER DE L'Empire dit
que le mode proposé par M. Qudart ne peut &tre suivi
que dans les tribunaux un peu nombreux, et composés
au moins de cinq juges : or, dans ces tribunaux; il y aura
bien rarement lieu a'la suppléance; car sans douté‘que
le grand-juge proposera &'y établir ‘plusiears juges ' d’in-
struction. Dans tous les cas, si le choix du suppléa_ntﬁiit
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déféré au tribunal, ce serait, dans la vérité, le président
qui le nommerait. 11 waut mieux élablir par la loi une
regle fixe et 'd'une application facile. ;

M. Tremzarp' dit que d'ailleurs cette régle existe déja
pour la présidence. Si le président est absent lejuge qui
le suitrdans Vordre du tableau le remplace; si ce juge
craint:de 'mal’ remplu les fonctions de président, il se dn
empéche. ' ' "

54 Maseste dit que le juge instructeur n’étant que rap-
porteur du tribunal), sa désignation est du nombre de ces
petits détails intérieurs dans lesquels VEmpereur ne doit
pas intervenir. II faut laisser le trlbunal nommer lui-
ﬂleme ‘ses rapp()I teurs. a5

‘Il 'n’y aurait qu'une maniére co‘nvenable de déférérice
choix a'I'Empereur : ce serait d’attacher les fonctions de
juge instructeur & un ‘autre’ titre auquel I'Empereur’
nomme; comme si, par exemple ; on déeidait qu'il serait
établi dans le tribunal un juge qui, en outre, sera spé-
cialement chargé du ministére de juge instructeur. )

M. Tremmirp ditigue l'article remplit en partie les
vues de'Sa Masestiy’en' décidant que le juge instructeur
sera vice-président du tribunal; mais qu'il est possible
de faire mieux ressortir'cette idée dans la rédaction.

L’article est adopté avec amendement de M. Trer?kard

Liarticle 3 est'adopté sans d:scussmn.

Larticle 4 est ‘discuté.

Sa Massste dit que puisque’ ces substituts rempliront
les fonctions de magistrats de stireté, il n'y a plus de mo-’
tifs-pour ne' pas leur laisser ce titre."

S.'A0S. Le PrivcE ArcHicHANCELIER 'DE L Empine dit
que le'plan ‘est'' de donner toute Vintensité possible au
ministére ‘public; que, “dans’ cette vae, le pouvoir de
poursuivre les délits est confié au’ procureur impérial et
auw'procureur’général; que les autres fonctionnaires' ne
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l'exercent que sous leurs ordres, et que, pour faire aper-
cevoir, cette subordination et mieux fixer le systeme, on
a cru devoir employer la dénomination de substitist.

Sa Maseste dit que la maniére dont le Titre est rédigé
etdontles articles sont disposés, jettera toujours quelque
embarras dans la discussion. Il aurait fallu le commeéncer
par l'article 6, clest-a-dire fixer d’abiord la compétence
des tribunaux, ensuite on aurait déterminé les forictions
particuliéres de chaque officier. ; .

Le Titre est renvoyé a la section, pour, présenter une
rédaction nouvelle. ] _

Le Titre II est soumis a la discussion..

Sa Masesre dit quil est impossible de discuter ce Titre
article par article, attendu que les bases ne sont pas en-
core suffisamment fixées. Il faut donc se réduire A traiter
d’abord les questions que ce Titre présente.

Sa Mayests pose elle-méme les questions dans I'ordre
suivant : - _

Que deviennent les présidens, les procureurs généraux
et les juges des cours criminelles quiexistent? -

De combien de sections les nouveaux tribunaux seront
composes P _ .

Comment ces sections seront organisées?

Le tribunal pourra-t-il juger, les sections réunies?

M. TreLeArD donne les développemens suivans :

A I'égard du ministére public, une des prem iéres ques-
tions qu'ondoive examiner, est celle quia déja été agitée,
et qui consiste A savoir s'il y aura des avocats généraux.
- Il a été observé qu'on ne peut donuer le titre d’ avocats
qua ceux qui portent la parole. En prenant cette ré-
flexion: pour base, il conviendra d’appeler. substituts ceux
qui exercent le ministére public dans les tribunaux de
premiére instance, parce que leurs fonctions ne sont pas
de nature i permettre quiils parlent 2 Laudience. Dans
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les tribunaux supérieurs, au contraire , le ministére de
la parole est. indispensable ; et‘dés-lors le titre d’avocat
convient a ceux qui I'exercent. On peut donc faire passer
les procureurs: généraux des cours eriminelles dans les
tribunaux d'appel ; les attacher A la section criminelle de
ces cours, et les nommer apocats générauz.

On peut également attacher 4 la méme section les pré-
sidens des cours eriminelles, en leur donnant le titre de
presidens des cours d’appel.

On peutenfin reverser dans les mémes cours , en qua-
lité de juges, les juges des cours criminelles.

Cependant ces dispositions doivent étre subordonnées
4 une considération importante. Tous les présidens, tous
les procureurs généraux, tous les juges, qui existent ac-
tuellement dans les cours criminelles, ne sont.pas éga-
lement capables d'exercer dans les cours d'appel. Or; en
changeant de place des hommes sans talens, on ne leur
donnera pas une considération qu’ils n’ent pas su' ac-
quérir; et, par une suite nécessaire, on n'arrivera point
a établir ces tribunaux imposans qu'on se propose’de
former. Il faut done ne comprendre dans la nauvelle
formation que des magistrats dignes de ce titre. Ce n’est
pas cependant que les autres doivent étre écartés avec
violence et sans ménagement; mais il est des moyens de
les indemniser des places qu'on leur 6te.

Sa Masestdic qu'il faut, avant tout, voir comment ce
plan pourrait étre exécuté. Il est' impossible de changer
les juges des cours d’appel. Ils sont inamovibles, et les
corps, auxquels ils se trouvent attachés demeurent tels
qu'ils sent constitués; mais on est libre de ne pas em-
ployer les juges des cours criminelles, puisquils tombent

avec les corps dont ils étaient membres. Il faudrait donc
dire dans la loi, que I'Empereur nommera les juges ‘qui
seront ajoutés aux cours d’appel.
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M. Treinmarp dit gu'il allait faive” cette proposition
au moment ot Sa Masgsts a pris.la parole , mais quil y
voit, cependant l'inconvénient que si la loi supprime les
juges criminels qui existent , les juges d'appel pourraient
craindre d'étre également dépouillés un jour de leur titre
par une loi. Peut-étre.serait-il préférable de prendre des
‘informations sur chacun des juges, et de déterminer & se
retirer tous ceux qu’il est impossible d’employer. Apres
cette opération, on porterait une loi générale qui ferait
entrer les juges criminels dans les cours d’appel.

Sx Maseste dit que ce plan est impraticable; la loi doit
s'expliquer avec franchise. Il est impossible, et il serait
injuste de dépouiller de leurs fonctionsles juges d’appel.
Une loi qui contiendrait de semblables dispositions jet-
terait.a jamais dans I'esprit des juges des incertitudes sur
la stabilité de leur état; mais iln'en est pas de méme des
juges criminels. Le président rentre dans la cour d’appel
d’ou il avait: eté tiré; les autres perdent la qualité de juges
p_ar-lé suppression du tribunal - dont ils: faisaient partie.
Ainsi leur placement dans les cours d’appel est une fa-
veur qu’on peut n'accorder qulavec discernement etavec
choix. :

S A8 LE--PR_INGE.ARCH‘IGHANQELIER DE L' Emeire dit
qiie l'article du projet qui place ]esjuges criminels dans
les cours d’appel, est. plus conforme aux- convenances
guiaux principes. En principe , le caractére de juge ne
peut; pas- durer plus long-temps:que le tribunal dont il
étaitmembre: ce-nlestdone que pour rassurer les esprits
qu’on propose larticle 16. ;

Mais il semble qu'on pourrait se borner a fixer le nom-
bre de juges qu'il conviendrait d’ajouter a chaque cour
d’appel ; et abandonner les choix a la sagesse de I'Em-
pereur. . : Ty :

Ensuite il y a dans l'article des.détails inutiles. Pour-
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quoi parler des présidens crimmels qui;ne sont pas mem-
bres des cours d'appel? Cette dasposmon ne: porteralt que
sur deux ou trois individus. ]

Sa Masest# ajoute que la disposition ne devrait p"a's étre
étendue aux procureurs généraux. Ces officiers étant
révocables a volonté , ne peuvent pretendrel A passer de
plein droit dans les cours d’appel.

13, Le Conser adopte en principe

Que les juges criminels, tirés' des cours dappel, re-
prendront leurs places dans ces cours;

Quiil sera établi , pres des cours dapPel un ou plu-
sieurs avocats generaux ; \

- Que la section criminelle, dans chaque cour &;appel,
sera composée au moins de huit juges.

14, On agitela question de savoir par qui la section crimi-
nelle sera présidée.

Sa Maszsté dit que chaque cour d’appel doit avoir un
premier président qui ne soit attaché A aucune section,
mais qui ait le droit de les ptesu]er toutes ; qu’elle doit
avoir ensuite autant de pres1dens que de sections, et que
les. prefndens doivent presuier tour a tour chaque section ;
I'un d’eux ferait le service de la section criminelle.

15, Le ConseIL ndopte, en principe,
Que les juges de la section criminelle seront tournaires.
Que 'EmpEREUR désignera pour deux ans celui des pré-
sidens de la cour gui présidera cette section.
16.  On agite la question de savoir si les sections de la-cour
pourront se réunir, quand elles le jugeront a propos,
pour juger des affaires criminelles. ; Ay
M. Taxreer dit qu'en donnant ce droita lacourdappsl,
on aurait a craindre quil ne devint pour elle ug&nijgyﬂn
de changer la distribution des juges par section ; qulelle
pourrait se décomposer pour se recomposer d'une autre

iy
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maniére, et Oter ainsi aux accusés les juges qui auraient
dii naturellement prononcer sur leur sort. + ;

Cependant les formes des jugemens erimitiels doivent
étre réglées invariablement par la loi, et ‘étre les mém es
pour toutes les affaires. : : g '

Sa Masesre dit que c'est parce qu'il appartient 4 Ta
loi de déterminer la forme des jugemens, qu'elle peut
donner aux sections le droit de se reunirj qu'elle peut
laisser a la sagesse du tribunal la faculté de'se présenter
en corps, lorsque les eirconstances exigent qu'il se rende
plus imposant. :

Mais quel peut étre intérét de cette réunion ; puisque
des jurés prononcent sur le fait?

Il restera encore aux juges des fonctions trés impor-
tantes : ils auront le droit, s'ils croient que les jurés se
sont trompés, de leur demander une autre déclaration :
en leur adjoignant des jurés nouveaux; ils auront i pro-
noncer sur les incidens qui s'élévent dans le cours d’une
procédure , qui I'entravent et Quelquefoi's en changent la
direction;; ils auront a contenir les accusés, lears défen-
seurs, leurs partisans; ils auront a détermf_@*ié} la péih’é:_.'
Dans tous ces cas, un jugement rendu par trente juges
a un caractére plus formel et*fait plus d'impression sur
les esprits qu'un jugement rendu par un petit nombre.
Or, il est des circonstances et des événemens ol la justice
ne saurait avoir trop de force. 2

Au reste, on peut fixer lés cas ol la réunion des sec-
tions serait permise, et I'autoriser, par exemple, a raison
du nombre des accusés ou deé Tintérét de Paffaire.

S. A. S. L PriNcE ARCHICHANCELIER pE r Empire dit
quil est d'avis d'autoriser les sections a se réunir, ‘mais
quillui seraitdifficile de fixer avec précision tous les cas
ou la réunion pourrait avoir lieu. On pourrait' Ta per-
mettre, par exemple, dans les affaires que les tribunaux
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criminels jugent sans le concours des jurés, ou lorsqu’il s’a-
git de juger, soit des fraudes, soit de grands procés de faux,

Mais il importe d’examiner avant tout si les sections
pourront se réunir spontanément, ou seulement sur la
réquisition du procureur général. ‘

Au reste, pour qu'on piit mieux prononcer sur le sys-
teme, il conviendrait de le réduire en projet.

M. Tarcer voudrait que les sections ne pussent se réu-
nir que sur le renvoi du tribunal de. cassation.

Sa Maygste dit que quelquefois les amis des accusés
combinent leurs .intrigues sur le nombre. des Juges; ils
s'attachent a gagner ceux qu'ils savent devoir connaitre
de Laffaire. Or, ces intrigues sont déjouées, lorsqu’inopi-
nément d’autres juges sont appelés ; ce sera encore la un
des avantagés de la réunion. '

Son Exe. ue Grayp-JueE ministre de la justice dit que
l'intérét des accusés ne peut balancer les avantages de la
réunion, puisquil ne se trouve pas compromis. Un ac-
cusé peut se plaindre de voir son sort remis A un trop
petit nombre de juges, mais jamais de ne. pouvoir étre
condamné que par un grand nombre de voix.

M. TrerzmarD dit que les individus quwon n’a pas crus
dignes d’étre jugés par des jurés ne méritent pas d’avoir
pour juges les sections réunies. La question ne doit done
étre examinée.que relativement aux affaires que le tribu-
nal juge avec le concours du jury. :

Dans ce cas, la réunion ne présente aucun avantage,
Le fait est le seul point difficile : or, ce sont les jurés qui
en décident. Le reste du jugement est écrit dans la loi.

Il est vrai qu'il y aura un minimum et un mazimum de
peine ; mais il est inutile de réunir tous les juges d'un
tribunal pour déterminer si le coupable mérite une pu-
nition un peu plus ou, un peu moins longue.

A I'égard de. la police de.l'audience, le nombre des

XX1V. 3o
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juges y est indifférent. Tout ‘dépendide la fermeté du
président. Toutes les sections réuniés autour de lai ne
lui donneraient pas le courage qui ne serait pas dans son
caractére.

" Les erreurs dans lesquelles les jurés tomberaient peu-
vent étre aussi bien relevées par huit juges que par les
sections réunies. Si les formes avaient été violées, I'erreur
serait réparée par la Cour de Cassation. Dans tous les cas,
il y a 1a les lettres de gréce. ]

Sa Masesré dit que M. Treilhard se méprend sur les
motifs qui ont fait établir les tribunaux d'exception. Il
pense qu'on les a créés pour juger des hommes qu'on a
regardés comme indignes d’étre jugés par des jurés: cest
une erreur. On etit laissé au jugement du jury les crimes
qui sont renvoyés devant les tribunaux spéciaux, si l'on
n’/ei\t été convaincu que des jurés n'auraient pas assez de
force pour les punir. De simples particuliers tels que les
jurés sont intimidés & la vue d'une bande de coupables;
on a pensé, avec raison, que des juges exercés ne se-
raient pas accessibles a ces impressions de crainte. Voila
la vraie et la seule raison pour laqueile on a institué les
tribunaux d'exception. Il n’y a donc rien d'extraordi-
naire; et il est au contraire fort naturel de donner plus
de force a la justice, lorsqu’elle doit juger de ces cas dif-
ficiles. Or, le nombre'des juges ajoute a la force du tri-
bunal, et lui concilie plus de respect.

Sa Magsest# passe aux cas ol les tribunaux jugent avec
le concours du jury.

On a dit que tout dépend des jurés, puisqu'ils décident
du fait; qu'il est donc inutile d'appeler un grand nombre
de juges. : : ;

Sans doute la____condamnation et Pabsolution de Paccusé
dépendent des jurés; mais les’ jurés jugent dans 'atmo-
spheére de l'audience, laquelle varie suivant les circon-
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stances. Pour condamner ou pour absoudre, ils se réglent
trop souvent sur le plus ou moins d’importance de L'ac-
cusé, sur les mouvemens du public, qu'il a eu soin de
composer de ses amis. Si les jurés sont en présence d’'un
grand nombre de juges qu'ils voient ne pas se laisser aller
a ces impressions, leur courage saffermit :ils se dégagent
des Iconsidérations particuliéres, reprennent leur impar-
tialité ;. et ne voient plus que les faits,

.+ Les avogats sont sans doute sans importance par rap-
port au gouvernement , mais ils en ont beaucoup par rap-
port aux jurés, car ils séduisent par des discours captieux
ces,hommes peu accoutumeés i déméler un sophisme.

Le nombre des juges, objecte-t-on , ne remédiera pas
a cet inconvénient. g

On sé trompe : trente juges qui, par leur contenance,
feront connaltre qu'ils ne sont pas dupes des vains dis-
cours des avocats, désabuseront les jurés. D'ailleurs ces
juges ont tous le droit d’interpeller les accusés et les te-
moins, et.de porter ainsi la lumiére dans les replis ou
T'accusé et ses conseils évitent de laisser pénétrer le jury :
chaque juge peut demander la répression de I'avocat qui
en impose ou qui s'oublie. Or, un juge use de ces faci-
lités avec bien plus d'assurance lorsqu'il ‘est assis au mi-
lieu de trente magistrats, que lorsqu’il n’en voit autour
de lui qu'un petit nombre. o

Enfin, les jugemens que rendront les sections réunies
sur les interlocutoires et sur les incidens auront un carac-
tere beaucoup plus solennel que s'ils étaient Prononcés
par une seule section. il en est de méme de l'adjonction
de nouveaux jurés, quand le jury s'est trompé,

On objecte que cette jonction peut étre ordonnée par
huit juges aussi bien que par toutes les sections réunies.

Iis peuvent l'ordonner, sans doute; mais oseront-ils
toujours l'ordonner ?
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On a prétendu que I'égalité des droits serait blessée si
I'un était jugé par huit juges, et I'autre par trente.

L'égalité est scrupuleusement respectée quand le nom-
bre des jurés est le méme pour tous les acensés, et quand
les jurés jouissent, dans toutes les affaires,dela méme
liberté ét de la. méme indépendance : or,ils ne ' peuvent
avoir également cet avantagei, quautant qu'ils délibérent
toujours dans la méme atmosphére. Sile nombre desac-
cusés:est grand , ou que I'accusation frappe des personnes
plus élevées , les jurés ont a lutter contre une plus grande
masse| d'intéréts ‘et d'intrigues’que dans:les affaires ordi-
naires. Alors, il importe d'entourer le jury d'une force
proportionnée A la irésistance. Par ce moyen on ne fait
que rétablir 1’égalité ; car on rend aux/jurés la liberté et
I'indépendance dont ils jouissent dans les affaires ‘ordi-
naires.

Ily a donc une différence réelle et considérable entre
les jugemens portés par une seule section et ceux qui
émanent des sections réunies. ~

Faut-il établir cette différence? C’est une autre ques-
tion qui reste & examiner.

M. Berrier dit qu'il ne reviendra pasisur tout ce qui
a été dit contre le systéme du jugement par les sections
réunies, ala volonté de la cour, ou sur laseule demande
du procureur général.

En attaquant ce systéme , il le fera par des considéra-
tions nouvelles.

Que dirait-on'si ; en matiére civile, les deux.ou'trois
sections composant une cour d'appel se réunissaient pour
juger un proceés? Qu'une telle procédure serait mon-
strueuse si'elle n’était provoquée parun partage antérieur
dans Pune des sections ; et sans doute la Cour ‘de Cassa-
tion invalideraiv un tel arrét. 1

Que fait cette cour elle:méme? Ses trois sections ne se
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réunissent, pour juger en commun qu en certains cas dé-
termines pan; la loi,

Or ce qui se pratique au civil offre pour le criminel un
argument & fortiori; car, sil importe que le nombre et
la. qualité des juges soient bien déterminés, c'est plus en-
core lorsqu’il s'agit de la vie des hommes que lorsqu'il
sagit de leun fortune:

L'ordre sogial na plus toutes ses garanties- si le tribu-
nal n'est pas d'avance organisé d'une maniére fixe, et s'il
dépend de ses membres de j juger a tel ou tel nombre inté-
gralement on pal-'tlellement. '

Autrefois, en matiére criminelle, les pairs du royaume
étaient jugés par: les chambres assemblées; mais la loi le
prononcait ainsi, et cela n'était point laissé a Varbitrage
du tribunal,

La proposition prise en général est donc contraire aux
principes de la matiére : mais n’a-t-elle pas d'autres incon-
véniens, et ne doit-on pas craindre que des réunions facul-
tatives , fréquemment sollicitées et 1égérement accordées,
ne nuisent au service particulier qui est départi 4 chaque
section ?

La question parait a M. Berlier d'une telle importance
qu'il désire qu’elle ne soit pas décidée sans un examen
ultérieur. Il ne nie point qu'il ne doive résulter quelque-
fois un grand effet de la réunion proposée : si elle ne de- -
vait avoir lieu que dans des cas rares et bien déterminés
par la loi, il pourrait y souscrire ; mais il ne peut en ce
moment que s'opposer i la faculté indéfinie qu'on propose
de laisser aux cours impériales.

M. MurarrE observe que dés a présent la Cour de Cas-
sation n'annule pas les jugemens rendus par les sections
réunies. La cour d’appel de Lyon, dans un réglement
ntérieur qu'elle s'est donné, a décidé que certaines af-
faires seraient jugées par les sectmna assemblées. On s’est
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fait un moyen de cassation'de cette réunion; mais la
Conr de Cassation I'a rejeté. Elle a pensé que, pulsque le
tribunal n’était pas changé, les parties avaient été jugées
par leurs juges naturels. Il ne pourrait plas s'élever de

doutes sur ce principe , lorsqu il aurait été Pl oclame “par
la loi. -

Sa Masest dit que, §’il en est ainsi en matiére civile,
il doit & plus forte raison en étre de méme en matiére
criminelle ; car I'absolution des coupables et la condam-
nation des innocens est dun bien plus grand intérét pour
la société que la perte ou le gain d'un proceés civil.

On blesserait sans doute les principes de I'égalité si
I'on permettait d'instituer des juges pour la cause ; mais
en quoi I'égalité peut- -elle étre blessée; lorsqu’on soumet
la cause aux ]nges qus ex15tent et qu on leur permet seu-
lement de se réunir! Cette réunion est méme plus favo-
rable'a l'accusé. i

17.  Lasuite de la discussion est ajournée.

Sa Maseste charge la section de presenter la série des

autres questlons que le pm]el: fait naitre.

PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 22 brumaire an: xuix {13 novembre 1804 ).
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Deuxieme rédaction du projet de loi Sur la Réunion des
Justices civile et criminelle.

2. Adoption, sans observation, de l'art. 1%,

3. Discussion et suppression, comme inutile, de art. 2.
;- Adoption de la proposition d’exprimer textuellement' que
le Jary d’accusation- est maintenu, et que les tribunaux de
plermere instance cmmallront du peul: criminel.
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5. Adoption, sur l'art. 3, de la proposition de décider que le

concours d'un nembre de juges plus grand que celui qui est
nécessaire, n’opére pas la nullité du jugement.

6. Discussion de I'art, 4, et retranchement d’une de ses dispo-

sitions qui attribuait a I’Empereur le droit de nommer le

vice- presxdent_ atlendu que ce droit lui apparuent par les

7- Discussion de lart: 5. — Proposition, en cas d’enipéche—
ment du di-reﬁten_lj du jury, de faire nommer le remplacant
par une commission: impériale. — Renvot de Darticle a la
section. ' Ferwn°l

8. Ad.optmn sur l’art 6, de la proposition de décider que
I'Empereur seul aura droit de nommer plusieurs directeurs
du jury, dans les tribunaux ou un seul ne sufﬁraxt pas.

9r Adoptxon, sans observatmn de Lart, ‘7., 15 et

10. Discussion et aduptzon de l’art. 8, avec la proposition de
décider que le décret qui organisera les tnbunaux ne sera
changé que par une loi.

11. Discussion et adoption pure et snnple de I'art. g.

Discussion ‘et adoption de l'art. 10, a_vec I'amendement de
ne pas fixer le nombre des juges dont la section criminelle
sera composée, et.de porter a dix le nombre de juges au-
dessous duquel elle ne pourra juger. i

13. Discussion, sur Part. a1, de la question de savoir siles
sections de la cour pourront, dans tous les cas, se réunir
pour juger en maltiére criminelle , ou si la réunion ne pourra
avoir lieu que dans des cas déterminés.

14, Décision quela réunion des sections ne pourra avoir lien
que dans des cas déterminés,

15. Discussion de la question de savoir comment la réunion
sera ordonnée et provoquée. — Décision que le président et
le procureur général connaissant seuls d’abord -une affaire
qui arrive a la cour criminelle, cest a eux de conférer en—
semble sur la nécessité de la réunion; que la demande en
sera faite), soit par tous wdeux slils sont d’accord’; (soit’ pax
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celuides deux qui est de cette opinion; que cette demande
sera soumise aux sections assemblées, lesquelles décideront
si elle mérite: d'étre accueillie, —— Adoption de la proposi-
tion gue la réunion sera. présidée par le premier président
du tribunal , et que le président de la: section criminelle fera
I'office de rapporteur.

16. Discussion de la question de savoir a quelle époque la
réunion pourra. étre. demandée, et décision que’ cette de=
mande ne sera plus. adzg;,se qu’aprés;le tirage des jurés.

17.. Discussion et adoption de Fart. 12, avec I'amendement
d’exprimer formellement que les cas renvoyés aux tribunaux
spéciaux seront les seuls soustraits au jugement du j jury.

18. Suppression,, commeinutile, de I’art, 13,

19. Fusion de l’art. 14 avec lart. r2.

20. Discussion et renvoi au Code de Procédure, de I'art. 15
qui: investissait les cours impériales d'un droit de surveil-
lance sur les tribunaux inférieurs de leur ressort.

21. Discussion, sur lart. 16, de la question de savoir si les
avocats, généraux doivent éire subordonnés au procureur
genéral. — Décision négalive de cette question.

22. Renvoi de l'article précédent et de Fart. 17 a la section.

23. Décision’, 'sur ’art. 18, que la poursuite des affaires du
petit criminel n’appartient au substitut qu’en remplacement
du procureur impérial. ~— Renvoi de l'article & la section
pour rendre plus clairement cette idée.

24. Adoption, sans observation , des art. l,g et 20.

25. Adoption, sur Tart. 21, de la proposition de décider
qu'en cas de négligence du ministére public dans la pour-
suite d'un délit, tout membre de la cour pourra remettre ,
sur cet objet, une dénonciation au président, qui, apreés
'avoir communiquée au procureur général, sera tenu de
'envoyer au grand-juge.

TEXTE DU PROCES=VEREBAL.

LE Cousnn_. se réunit au palais de Saint-Cloud.
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Sa Masgses préside la séance.

LL. AA. IL. e Prince Josern, grand-électeur, ‘et Le
Prixce Lous, connétable, et LL. AA. SS. Le Prince Ar-
CHICHANCELIER DE LEMPIRE et LE PRINGE ARCHITRESO-
RIER, SODL présens.

M. Bicor-PrEAmENnEw presente une nouvelle rédaction
du projet de loi sur: la Reunion:desJustices civile et crimi-
nelle. {7 a2

11 dit que ce projet ayant pour’ objet d’'organiser les
tribunaux en général; doit étre considéré comme une
loi détachée du Code Criminel, et qu’il se concilie avee
la procédure actuellement en: usage.:

Le projet est ainsi concu :

« Arr: 1°% La justice, en matiére civile et én matiere
criminelle, sera rendue par'les mémes tribunaux; et, en
conséquence' les: cours dejustice criminelle sont Suppri-'-
mées. Elles cesseront leurs fonctmns a compter du 1% mes-

e

sidor an xxzz. ¢ i i O Lt

Des Tribunauz de premiere instance,, .

« ArT. 2. Les tribunaux de premiére instance connai-
tront, sous le titre de' tribunaunz correctionnels, et sauf
l'appel, des délits de police correctionnelle.

=~ Arr. 3. Le nombre de trois juges au moins sera né-
cessaire pour prononcer sur ces delits:

«Arm. 4. 1l y aura, dans chaque tribunal de premiére
instance, un viee-président nommé par IEmpereur; il
sera directeur du jury d’accusation.

« ArT. 5. En cas d’absence, maladie ou autre empéche-
ment.dw directeur du'j ;ury, le trlbunal commettra un autre
juge pour le remplacer.

« Arr. 6. Dans les tribunaux ou un seul juge ne suffi-
rait pas pour remphr ces fonctmns il y sera pourvu par
décret impérial, soit en autorisant le tribunal a désigner
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un ou plusieurs juges, soit méme, s'il ‘en est besoin, en
augmentant le nombre des juges. i

Des Cours imperiales.

“Ans. 7. Les cours dappel portemnt le'nom de cours
impériales. :

« Art. 8. Le nombre des juges; dans chaque cour im-
périale ,sera de vingt au moins, et de cinquante au plus.

« Ce nombre, la division ensections, s'il y a lieu, et le
nembre des juges dans chaque section, seront regles par
des décrets impériaux, ; - )

« Les présidens de section: seront nommés par I'Empe-
reur.

“Arr. 9. Il sera formé, dans chaque cour'impériale,
une section, pour: connaitre des appels:en matiére correc-
tionnelle, et pour rendre les j jtigemens) ‘en'matiére crimi-
pelle. - . )
"« Arm. 10. La section crlmllwlle sera renouvelee tous
les ans par moitié.

« Les juges feront successivement, et ‘dans Yordre du
tableau, le service de cette section. 1

«Elle sera composée d’un nombre de juges qul ne
pourra étre moindre que huit, y compris le président.

« Ils devront toujours, pour juger, étre en nombre
pair, et au moins an nombre de six.

< ArT. 11. Les sections de la cour mlperlalﬂ se réuni-
ront pour juger en matiére criminelle , lorsque, pour les
crimes qui ne sont point jugés, par jury, la réunion  est
provoqueée par la section criminelle;_'

.« Art. 12. Les jugemens en matiére criminelle: seront
rendus sur la déclaration d’'un jury, excepté dans ]es cas
spécifiés par la loi. . ol

« Art. 13. La formation des listes de jurés; soit: d ac-
cusation, soit de jugement, leurs fonctions; celles du
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presldent de la section criminelle, et en général tout ce
qui concerne la forme de procéder et de juger en matiére
criminelle, est réglé parjle Code Criminel.

« ArT. 14. Les attributions des tribunaux spéciaux éta-
blis par les lois des 18 pluviose an 1x et 23 floréal an x ,
sont données 4 la section criminelle de la cour impériale,
qui, a cet égard, suivra les formes prescrites pa’é les
mémes lois,

« Ges tribunaux cesseront leurs fonctmns a compter du
1" messidor an xi1r.

« ArT. 15. Chaque cour :mperm!e exercera, tant en
matiére civile qu'en matiére criminelle, sur les trlbunaux
de premiére instance de son ressort, le drmt de survell-
lance.

« Elle pourra, en: conséquence, apres en avoir déli-
béré, sections réunies, et aprés avoir entendu le procu-
reur général impérial, rappeler a leurs devoirs soit un
tribunal entier, soit nn: ou plusieurs des membres, par
un avis officiel notifié, on méme en les mandant a sa
barre. :

Du Ministere public pres les Coursimperiales et pres les Tri-
bunauzx de premiere instance.

« Art. 16. Dans chaque cour impériale, le ministére
public, en matiére civile ou criminelle, est indivisible.
Le procureur général impérial en est spécialement chargé.
Il sera suppléé, soitia l'audience, soit dans ses autres
fonctions, par un ou plusietrs avocats généraux, qui, en
vertu des distributions qu’il leur fera, parleront ou agi-
ront toujours en son nom; leur nombre sera’ déterminé
par des décrets impériaux. :

« Arr. 17. Les avocats généraux, les procureurs impé-
riaux et leurs substituts pres les tribunaux de premiere
instance, sont, pour tout ce qui intéresse leurs fonctions
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et leur discipline, sous la surveillance du procureur gé-
néral 1mperlal

« Ila, en conséquence, le droit de lesrappeler:a leurs
devoirs soit. par, un avis-officiel notifié, soit en les: man-
dant pour lui'rendre compte de leur conduite.

«Arr. 18. Le procureur unperlal et, en cas de mala-
die, absence ou autre empéchemens, son substitut, ou,
sil y a plusieurs substituts, le premier d’entre; eux-dans
Fordre du tableau, fera , dans le ressort du tribunal, les
poursuites en matiére de police correctionnelle ou: cri-
minelle.

« Le, procureur impérial, ou, en cas. d'empéchement,
le substitut, sont tenus de donner au procureur général
impérial, avis des erimes et délits aussitét qu'ils parvien-
nent a leur connaissance, et d’exécuter, relativement
aux poursuites, les ondres qu'ils en regoivent.

« An1. 19. Le nombre des subsmuts du procurenr im-
périal dans chaque tribunal de premiére instance ou il
sera nécessaire d'en établin, sera déterminé par un décret
impérial.

« ArT. 20. On peut étre, a vingt-cing ans, avocat gé-
néral prés une cour impériale, et 4 vingt-deux ans, sub-
stitut du procureur impérial prés le tribunal de premiére
instgnce. i

«Ant. 21. En cas de négligence du mimistére public
dans la poursuite d'un crime, la cour impériale peut,
apres en avoir délibéré, sections réunies, enjoindre au
procureur général de donner'les ordres nécessaires pour
assurer la vengeance publique, et il est tenu de déférer a
cette injonction. »

2.  Larticle 1°" est adopté.
3.  Larticle 2 est discuté.

S. A.S. ue Prince ArcHicmANcEniER pE v’ Emprre dit

que larticle précédent rend celui-ci inutile. Puisqu'il
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est décidé, par l'article 1", que les mémes ‘tribunaux
jugerent toutes les affaires quelconques; civiles ou crimi-
nelles, il est superflu.d’attribuer par un article exprés,
aux tribunaux de premiére instance,le jugement des
affaires correctionnelles, et de leur:donner le titre de
tribunauz correctionnels.

Sous d’autres rapports, au contraire, le projet nest
pas assez étendu. llia été décidé que le jury d’accusation
serait maintenu ;:que les tribunaux de premiére instance
connaitraient.du petit criminel ; ces dispositions se trou-
vent omises.

L’article est supprimé.

Le Consein arréte que les dispositions omises qui
viennent d'étre indiquées par S. A.'S. le Prince Archi-
chancelier, seront réetablies dans le projet.

L’article 3 est discuteé. :

S. A. S. e Prince ARCHICHANCELIER pE L'EMPIRE de-
mande que, pour établir Tuniformité dans les principes,
on consacre ici le principe déja adopté par la Cour de
Cassation, et d’aprés lequel le concours d’un nombre de
juges plus grand que celui qui est nécessaire , n'o'pére pas
la nullité du jugement.

M. Bicor: PrEAmENEU. dit que: la section‘a cru établir
ce principe en se servant de I'expression au moins.

M. Tremmarp dit qu'il importe d'éviter que les!juges
croient avoir le droit de se réunir a leur gré; qu'il faudra
sur ce sujet un réglement.

S. A. S. L& Prince ArcHICHANCELIER DE L EMPIRE con=
vient du;principe énoncé par M. Treilhard; mais il vou-
drait que la rédaction ne laisst pas aux parties la faculté
d’argumenter contre les jugemens rendus par un plus
grand nombre de juges que celui que la‘loi prescrit.

L'article est adopté avec I'amendement de S. A. S.'/e
Prince Archichancelicr.
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6. L'article 4 est discuté.

S. A. S. £t Privce ArcricaanceriEr DE L' Empire dit
que le droit de nommer le vice-président appartenant a
l'Empereur par les Constitutions de I'Empire, il ne faut
pas parmtre le lui attribuer par une loi. Si donc' on croit
nécessaire de donner des vice-présidens a tous les tribu-
naux de premiére instance, on doit se borner a les établir
et a décider qu’ils seront directeurs du jury d’accusation.

M. Tremmarp dit quien confians aux vice-présidens
les fonctionsi de directeur du jury, on ne peut se dispenser
d’en établir dans tous les tribunaux de premiére instance.

L'article est adopté avec 'amendement de S. A. S. Z
Prince Archichancelier.

7. L’articie 5 est discuté,

S. A. S. Le Prince ARcHICHANCELIER DE L EMPIRE pense
qu'il serait plusisimple de suivre, pour le remplacement,
Vordre du tableau.

M. Tremuarp dit que la section a craint que I'ordre
du tablean n'appelat un juge qui, quoique estimable d’ail-
leurs, n’efit pas assez I'habitude de la parole pour pouvoir
diriger le jury d'accusation.

S. A. S. ne Prixce ArcHIcHANCELIER DE T Emeing dit
que sil'y a de la diffieulté & suivre Vordre du tableau, il
convient de faire nommer le remplacant par une commis-
sion impériale. :

M. TrEILHARD adcrpte cet amendement.

L'article est renvoyé a la section.

8. L'article 6 est discuté.

S.’A. S. e Prince ArcHICHANCELIER OE L'Emprrz dit
que, puisqu'il ne s’agit pas dans cet articled’'une commis-
sion momentanée, mais d'établir plusieurs directeurs de
jury,1a ot un seul ne suffit pas, il ne peutappartenir qu'a
I'Empereur de nommer. ¢

L'article est adopté avec cet amendement.
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L'article 7 est adopté sang chscusswn. il

Larticle 8 est discuté: - P

M. Bicor-Priéamensu dit que le nombre ﬁxe par cet
article a été calculé en proportmn.

Chaque cour aura nécessairement deux sections, une
criminelle et une civile, qui, dans beaucoup de lieux, est
composée de douze juges, les présidens non compris; et
il faudra pour plusieurs tribunaux farmer deux sections
civiles.

Sa Maseste voudrait que le nombre d
tribunal fit déterminé par la loi.

M. Tremmarp dit quiil serait trés dlfﬁclle de régler
avec exactitude, par une loi, la composition de chaque
tribunal.

--'uges de chaque

Sa Masesre dit que pour imprimer du moins un carac-
tére de stabilité & ce qui sera’ établi, on pourrait décider
que le décrevimpérial qui organisera les tribunaux, ne
sera changé que par une loi.

Cette proposition est adoptée.

T/article g est discuté. « .

M. TreiLEARD propose d'ajouter les mots au moins,
afin de laisser plus de latitude.

M. Steur propose de substituer le mot chambre au mot
section. '

Sa Maseste dit que le mot section a le méme sens,

L’article est adopté.

“L’article 10 est discuté. _

S. A. S. Le PriNCE ARCHICHANCELIER DE L' Emeire dit
que, pmsque les tribunaux seront organisés par des dé-
crets impériaux , on doit s'abstenir de fixer, :pﬁ ot’,
le nombre des j Juges dont la section criminelle sera eom-
posée. :

D’un autre c6té, six juges ne formeront pas ce corps
imposant qu'on se propose d’établir : on pourrait laisser
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subsister ce nombre pour le petit-criminel; mais. il serait
a désirer qu'au grand criminel la.cour ne piit Juger au-
dessous de dix juges.

M. Breor-PrEamenev dit que dans cetarticle la section
n'a pas.eu en vue de proposer une organisation, (mais
seulement de fixer le minimum des juges criminels.

L'article est adopté avec l'amendement de S. A. S. /e
Prince Archichancelier. .

13. . L’article 11 est discuté.

M. Bicor-Préameneu rappelle que, dans la.derniére
séance, on avait proposé de spécifier les cas.ou la réunion
pourrait avoir lieu; que méme on en avait indiqué quel-
ques uns, comme le nombre des accusés. et lainature du
crime; mais que la section, considérant qu'il est impos-
sible de les prévoir tous, a cru: qu'il était préférable de
laisser demander la réunion  par la section criminelle,
qm seule peut bien juger: des circonstances ou elle est
nécessaire. :

S. A. S. L PrINCE ARCHICHANCELIER DE ' Emrire de-
mande pourquoi l'article est limité aux affaires qui doi-
vent étre jugées sansle concours du jury.

M. Bicor-Préamenzeu répond que la section a cru de-
voir borner la disposition aux procés dont connaissent les
tribunaux d'exception ; mais que personnellementil pense,
comme S. A, §., qu'il eonvient de 1’_étendre:51 toutes les
affaires ‘sans dastmcnon.

Sa Masesre demande si le nombre des accusés et la
nature des crimes ne:seraient pas de bonnes bases.

M. Bicor-PrEAMENEU répond qu'elles seront au nombre
des: eas abandonnés a I'arbitrage de la cour.

oute que la section avait pensé & faire demander la
réunion par le procureur général, mais quelle a craint
que la section criminelle ne fiit pas toujours+de l'avis de
cet officier.
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M. Sicur dit qu'en exCeptant les affaires jugées par le
jury, on: excepte précisément celles dans lesquelles' la
réunion des, sectﬁﬁs avait paru un reméde; car elle aété
proposee prmcxpalement pour affermir et rassurer des ju-
1és circonvenus , sédulis o intimidés. ¢

M. Simzon dit qu'en se réglant par le nombre des ac-
cusés, on peut tomber dans I'inconvénient d’admettre la
réunion des sections dans des cas oir elle n'est pas néces-
saire, et.arréter ainsi l'expédition des - affaires civiles.
M. Siméon a été instruit par le président de:la ‘cour cri-
minelle d’Aix que, dans tous les procés ‘qui se sont
présentés pendant le cours de l'année derniére, il y a
toujours eu un grand nombre d’accusés; il en serait ré-
sulté, dans le systéme dont on parle, que toutes: les sec-
tiongauraient été perpétuellement réunies. :

Il est préférable de s'en rapporter ala sagesse de la

cour. ; .
S. A. S. 1 Prince Ancmcﬁmczmnn pE ' Empine dlt
qu'on, pourrait ne parler' du nombre des accusés que par
forme d'indication ; qu’au surplus, pour ne pas donner
trop ‘de: latitude & la section criminelle, il conviendrait
de décider que le ;procureur général sera entendu sur la
demande de réunion faite par la section’ criminelle, et
que la réunion aura lieu si le premier presrdent Iap-
prouve;

M. TrEILHARD dlt que le prenner premdent peut ne
pas savoir si la réunion est nécessaire. On a pensé, pour
rendre cette mesure moins arbitraire, qu’il était a propos
de ne la’ faire dépendre ni du procureur général ri du
premier président, mais de la.confier a Varbitrage de la
section.

. Reste a:savoir dans quelle circonstance la section cri-
minelle pourra demander la réunion.

On a cru devoir distinguer le cas ow le jury n'étant

XXIV, 31
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point appelé, la cour procede d'aprés des formes par[:cn-
liéres que comporte la réunion; de celui ou il y a un jury.
On n’a pas cru devoir lautoriser dans ce dernier, parce
que le réle du juge n'est pas le méme que'dans lautre,
et-que quand le point essentiel de l'affaire , c’est-a=dire le
fait ; est réglé par des jurés,il devient inutile d'assembler
tout un-tribunal pour décider-simplement de I'application
de la peine. La section: criminelle est assez nombreuse
pour remplitice ministére. ; ;

Sa:Masesre dit:qu'il y a deux questions = -

La premiére; de savoir si: la‘réunion’ des sections ne
pourra avoir lien que dans des cas déterminés ;

+La 'secondé;, comment la ‘Téunion sera erdonnée et

provoquée. . a9k
14.  Le Conseidécide afﬁrmatwement la premiére de ces
quEs.tlons. Bi - b B 9h, Sl 4
15,  Laseconde question est discutée.
1254 Masgsre:dit que quand une affairearrive a la cour
_criminellé yelle n'est.connue d'abordy ev avantles débats,
que du président et du procureur général: Il estdonc
impossible que les-autres juges de la sectioni criminelle
qui ne la connaissent pas, puissent avoir une ‘opinion
sur la nécessité de la réunion ; et il nefaut pas leur per=
mettrelde délibérer sur le proces hors de la présenceides
jurés, car de cette discussion sortiraient des préjugés qui
altéreraient I'impartialité:des juges: Dés-lors, il parait
convenable que le procureur général et le président de la
section conférént ensembleisur la nécessité de la:réunion,
et que la demande en soit faite soit par tous deux s'ils
sont d’accord, soit par celui/ des deux qui est deicette
opinion ; que cette demande soit soumise aux sections
assemblées, lesquelles décideront si- elle: mérite d’étre
accueillie, et s'il y a des motifs assez graves pour sus-
pendre Pexpédition des matieres civiles.
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La réunion serait présidée par le premier président du
wribunil , et le président de la section: criminelle ferait
l'office de rapporteur. i |

‘M. Tremrarp dit que ce systéme est préférable a celui
de la section j que, néanmoins; il y aurait quelque con-
tradiction a faire diriger les débats par le président'de la
section criminelle; lorsque le premier président préside.

S. A. S. e Paince ArcricHANCELIER DE L'Emeire dit
quiil 'y a point de contradiction; que le premier pre-
sidenty, ayant la police de laudience, conserve toujours
la prééminence. /

.Sk Maszsm voudrait que jamais le magistrat qui a
instruit. Uaffaire ne présidat les débats;: il a son opinion
faite,, son jugement est formé, il est impossible qu'il ne
dirigespas la procédure en conséquence. Au contraire, le
président qui n'a point de notions sur laffaire, dirige
l'audience avec la plus entiére impartialité. Il convien-
drait done de confier linstruction a un autre juge, qui
au surplus, pendant les débats; se tiendrait prés du preé-
sident et pourrait étre consulté par lui. Ainsi, loin de
partager l'opinion de M. Treilhard daus le cas de la réu-
nion, S& Masgstg ne l'admet pas méme lorsque la section
criminelle jugé seule.

S. A.'S. LE PriNcE ARCHICHANCELIER DE L'Empire dit
que cé serait un¥moyen d’utiliser tous les juges de la

section ; on les chargerait chacun a leur tour de l'instruc-

tion des affaires. ]

. Sa Miseseg dit qu'on donnerait a ce juge le titre de
rapporteur, et quen distribuant les affaires entre tous les
membres du tribunal, chaque membre pourrait étre
chargé'den rapporter plusieurs.

Les' avocats luttent contre le président, lorsque c'est
lui qui dirige le jury et qui conduit les débats; il faut
donc, entre eux @t le rapporteur, un tiers impartial.
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~ Ilya plus: les erreurs et les inadvertances de celui qui
dirige les débats n'dtent rien & Ta' majesté du tribunal
lorsqu’un antre magistrat le préside. &

Les propositions de Sa Maresrz sont adoptées.

16. M. Bicor-Préameneu dit qu'il reste & décider quei]e
époque la réunion pourra étre demandée.

Sa Massste dit qu'elle ne doit plus étre admise , aussi-
t6t qu'il y a en une premiere audience tenue par la section
criminelle.

M. Trercmarp dit qu'il faut d’abord se rappeler quol
est T'état des choses.

[accusé est interrogé ‘dans les ving't-quatre ‘heures de
son arrivée ; ensuite l'affuire dort jusqu'au tirage des
jurés, qui malheureuse %nt aujourd’hui s'exécute le

1° de chaque mois, et qui, d'apres la réforme adoptée,
s'exécutera au moment méme ol les débats devront s'ou-
vrir. 11 est donc difficile de ne plus autoriser la demande
de la réunion aprés la- premiére audience, puisque la
section ne s'occupe de l'affaire qu’a ce moment.

S Maseste dit qu'on peut décider que la demande de
la réunion ne sera plus admise qu’aprés le tirage des jurés.

M. TrernuARD partage 'opinion de Sa h‘l".ﬁ.})’ESTE

Elle est adoptée par le Conseil.

1. T article 12 est discuté.

' Sa MasesTE propose d'exprimer for?ﬁ‘ellement dans la
loi qu'il n'y aura d’exceptés que les cas renvoyés: devant
les tribunaux spéciaux.

M. TreicARD pense qu'il y ‘aurait quelque inconveé-
nient & se réduire a des énoneciations aussi précises, parce
qu'il peut survenir une loi qui étende les attnbunons des
tribunaux spéciaux.

Sa Masesr dit qu’il ne faut pas jeter dans lespnt des
citoyens la crainte d'étre soustraits au jugement du jury.

La proposition de Sa Masrste est adoptée.
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- L’article 13 est supprimé comme inutile.
Larticle 14 sera fondu avec Tarticle 12.
L'article 15 est discuté. R
- Sa Mayiste demande si le mot surveillance est 'expres-
sion propre, et s'il ne serait pas plus convenable d’em-
ployer celle de haut ressort.

Sox Exc. 1e Graxp-Jugt ministre de la justice dit que
les: dispositidns de cet article doivent étre muries. Ez,
d'ailleurs, elles ne paraissent pas complétes : par exemple,
Jarticle se tait relativement & la surveillance que la cour
impériale doit exercer sur les avocats et sur les officiers
ministériels, et sur la maniére de les réprimer lorsqu'ils
s'écartent de leur devoir. :

M. Trewmarp répond que ces dispositions se retrou~
vent dans la partie pénale du Code. B

Sox Exc. 1e Granp-Juee ministre de la justice dit
qu'alors. il est inutile d'en patler dans le projet de loi
qu'on discute. _

S. A. S. L PriNcE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE dit
que si la loi parait avant le Gode, V'article 15 est évidem-
ment trop suceinct, et quiil est nécessaire de lui donner
des développemens, comme le propose Son Exc. le Grand-
Juge. : '

Son Exc. 1 Granp-Juee ministre de la justice dit que
jusqu'ici. les tribunaux ‘r’ont été supérieurs les uns aux
autres que relativement aux affaives, qulaujourd’hui il
sagit d'étendre celte supériorité aux personnes, quiil
faut donc en expliquer les effets sous ce second rapport.

M. TarcEr objecte que ces détails méneraient beaucoup
trop loin, et quils se trouvent d'ailleurs dans le Code
Criminel.

Sox Exe. e Granp-Juex mipistre de la justice dit
qu'il ne s'agit pas seulement des délits sur lesquels le Code
sexplique, mais encore des peines de simple discipline.
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Sa MasesTe demande ce qu’on entend par droit de sur-
veillance. ;

M. Breor-Pristiveo répond qu'il se ek ,;-‘-pour les
tribunaux supérieurs, a donner un avis officiel aux tri-
bunaux inférieurs ; qu’il n est . que de simple police entre
juges.

Sa Masgste dit que Varticle mérite d’étre miirement
pesé. Elle demande s'il autoriserait le tribunal supeneur
a appeler le tribunal inférieur a sa barre.

M. Tarmmarp dit' que larticle établit ce droit, mais
qu’il ne le confie quaux sections assemblées.

Son Exe. 12 Granp-Juce ministre de la justice demande
qui réprimera le tribunal supérieur, s'il se met dans le
cas d’étre appelé. Il ajoute que les dispositions relatives
a cette matiére tiennent a lordre public; qu'il ne faut
pas les disséminer dans une multitude de lois détachées;
placer dans I'une ce qui concerne les juges, dans Vautre
ce qui concerne les' avocats, et ainsi de suite, qu'il est
nécessaire de former un systéme complet, qu on renfer-
merait dans une loi unique. :

Sa Maseste dit que V'article 15 donne trop de pouvoir
a des autorités locales, en leur permettant d’animer de
leur esprit tous les tribunaux du ressort, et les officiers
qui y sont attachés. Le droit d'appeler les tribunaux infé-
rieurs qui se seraient écartés de I'intention et de la juris-
prudence de la.cour impériale serait exorbitant. Il vaut
mieux s'en tenir aux dispositions du sénatus-consulte du
28 floréal an x1x, qui dej.lnplaee ce droit dans les attribu-
‘tions de la haute-cour impériale, relativement aux cours
impériales, d'autant plus'que V'article ne présente aucun
moyen de répression contre les cours supérieures.

S. A. S. nE PriNcE ARCHICHANGELIER DE L EMPIRE
adopte les observations de Son Exe. le:Grand-Juge. On
voit, dit 5. A. S., les effets du droit de surveillance,
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mais on'ne voit pas en quel cas il peut étre exercé; omis-
sion quiintroduit ! arbitraire. D'ailleurs il paraitra étrange
que la, loi autorise un tribunal supérieur a appeler un
tribunal inférieur, et cependant ne lui accorde pas le
pouvoir de 1 i sk 4

11 faut "ané-_.dé;ermitler les cas de la répression. On
pourrait, pé . exemple, mettre de ce nombre la négli-
gence qui ferait languir les accuses, ou, qui empécherait

rimer un huissier.

de se rendre aux audiences. Mais si on'accorde aux cours
supérieures. le droit. de 'haut ressort, cette négligence
n'est pas une faute assez grave pour 1'y soumettie.

Sa Masesté demande de quelle mature serait Facte qui
manderait un: tribunal inférieur, si ce serait un arrét.

Sox Exc. 1e Granp-JuGE ministre de la justice'répond
que oui. | ;

Sa Mayests reprend, et dit quil ne peut pas 'y avoir
d'arrét lorsqu’il n’y a ni contradicteur ni publicité d’in~
struction: Qu'ainsi, I'acte par lequel un tribunal supé=
rieur appellerait un tribunal inférieur ne' serait pas un
arrét, mais un acte arbitraire. Cependant; sil'on affran-
chit les actes des tribunaux supérieurs des caractéres qui
constituent un jugement ouw un arrét, il est & craindre
que ges tribunaux ne méconnaissent la nature de leur
pouvoir, et quiapres en avoir usé contre les officiers sou-
mis. 4 leur discipline, ils ne 1’étendent surles préfets, sur

la gendarmerie, et, en général , sur des founctionnaires
hors de leur ordre, et quiils n’interviennent dans les
affaives politiques; _ T .9
M. Tremmarp dit quil serait possible, quen examinant
une affaire, la cour impériale aperglt, dans les juges in-
férieurs, une négligence quon ne diit point dissimuler.
Dans ce cas, le tribunal pourrait &tre autorisé a faire une
injonction, mais & la charge d’en avertir sur-le-champ le
grand-juge. Sans cette mesure, il serait difficile de main-
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tenir dans le devoir les. tribunaux inférieurs. Quant
Lappel a la barre , il aurait de grands inconvéniens, et il
¥ en aurait aussia laisser:prononeer toutes les sections;
lorsqu’une seule connait Vaffaire. Sgni ; '

Sa Masesre demande si linjonction serait: faite par un
arreét.

M. TremLmarD répord que telle est
Sa Masesee Lapprouve. ; -
S. A. S. 1e Prixcs ARcHICHANCELIER DE r'Ewmprre dit

qu'il est utile d’approfondir la matiére.

S. A.'S. cherche d’abord quelles causes peuvent donner
lieu a des réprimandes et 4 des injongctions,

Elle ne voit que le déni de justice provenaunt de négli-
gence. Or, on doit examiner s'il est préférable dobliger
le tribunal supérieur a en référer au grand-juge, ou de
lui permettre de faire lui-méme une injonction par arrét,
lorsque, dans le systéme actuel ; les tribunaux ne rendent -
plus d’arrét de réglement, d’arrét d'enregistrement, enfin
point-d'autre arrés que ceux qui concernent les affaires
des'-fpateticu]iel-s. ! -

Ce n'est pas cependant qu'au criminel il 'y ait un pen
plus de latitude ; 'Assemblée Constituante, quelque at-
tention qu’elle efit mise A restreindre le pouvoir des tri-
bunaux , avait néanmoins laissé aux tribunaux criminels
un droit de monition sur les officiers de police judiciaire.
Il faut, en effet , que les affaires criminelles soient expeé-
diées avec beaucoup de rapidité et d’exactitude, et non
avec les longueurs qu'introduisait la Constitation de
Van 1rr. 11 parait done sage d’autoriser les couns impériales
a faire des injonctions sur les conclusions du proecureur
général, lorsilix'i! ¥ a dénide justice provenant de négli-
gence. -

Sa Masesre div qu'elle consent a investir les tribunaux
supérieurs de tout le pouvoir qu’on voudra leur attribuer

a, proposition.
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sur les tribunaux inférieurs, pourva qu'ils ne I'exercent
que par arrét; mais qu'elle rejette toute disposition qui
donnerait aux tribunaux lemoyen de se former en comité,
et dese dégager, pour agir, des formes judiciaires. Si une
cour'reconnait qu'un juge inférieur s'est rendu coupable
de négligence;, que , sur les. conclusions 'du pregureur
général , elle le juge dans les. formes ordinaires et'.'par un
arrét motive,

M. TreinmArb dit qu'on pourrait, par une loi, pronon-
cer la peine de destitution contre le juge négligent.

M. Derermon dit qu'il ne faut pas perdre de vue quon
s'est proposé de former des corps assez puissans pour quilss
osent atlaquer sans ménagement Jes coupables, quels qu’ils'
soient, et que de la est né larticle 21, lequel autorise la
cour impériale, dans le silence du ministére public, a
délibérer, sections réunies, et & enjoindre aw procureur
général de poursuivre.

Sa Masesre dit qu'elle ne veut pas quun tribunal soit
plus qu'un tribunal, et que, par conséquent, il puisse
faire plus que les actes qui". sont dans la nature de ses
fonctions ¢ il ne doit donc lui étre permis d’appeler un
juge que'par un arrét. ¢ _

Mais ce n'est pointtirer les tribunaux du cercle de leurs
fonctions, que de leur permettre de donner au procureur
général Vordre de poursuivre un crime qu'ils laissent im-
puni. Alors le tribunal ne juge pas; il se borne a déclarer
qu'il veut juger et ordonner en conséquence les pour-
suites. Or, l'article 15 n'est point dans ces limites : il au-
torise le tribunal a punir sans avoirjugeé. Cet article intro-
duit done 'arbitraire. -

M. Murarre dit que larticle 21, donta parlé M. De-
fermon, est conforme & la grande idée que SA MasEsTE
vient de développer, mais qu'il n’a rien de commun avec
Particle 15, dont I'objet est d'investir les cours impériales .
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d'un droit de censure et de discipline sur les j ]uges infé-
rieurs. Cet article est' done inutile. Il existe: ‘déja des dis-
positions sur la discipline; peut-étre méme n'en existe-t=il
que trop, attendu qu'elles s’entrechaquent et s’embarrass
sent réciproquement..On a'des lois de 1'Assemblée Con-
smuar;te laloi'du 28 ventose an viir, deux sénatus-eon-
sultes: maintenant, si lt’iﬁ""ﬂ_]oute encore des dispositions
nouvelles on ne fera que rendre la législation plus con-
fuse. Il serait donec sage d'écanter cet objev du Code Cri-
mmel ‘et de faire, sur la surveillance des: tribunaux; une
loi gener.zle ‘on comprendrmt dans  cette loi les: disposi-
‘tlons éparses qui régissent aujourdhui la matiére,

Sa Masesré demande! si- cette matiére ne pourrait pas
étre renvoyée au Code de la procédure.

M. Trervaarp répond qu'elle y serait & sa place.

L’articlesx5 est renvoyé au Gode de la procédure.

21.  Larticle 16 est discuté. .

S.'A. S. 1e PriNcE ARcHICHANGELIER DE L EMPIRE Ob-
serve que, dans I'état actuelides choses;, le procureur gé-
néral est suppléé par des substituts. La section n’a sans
doute pas-entendu exclure du parquet ces fonotionnaires.
Cependant comment concilier leurs fonctions-avee celles
qui regardent les avocats généraux?

D'un autre c6té , jamais les avocats généraux n'ont été
placés sous la main du procureur généralj c'efit é1é leur
faire perdre une partie de leur dignité. Le proeureur gé-
néral avait seulement voix prépondérante; lorsque les
conclusions étaient: délibérées au: parquiet; Jeadi

M. Breor-PrEameney dit que la section, en declaraut le
ministére public 1nd1v151ble a cru conserver aux avocats
generaux toute/leur dlgmte. :

#:5. A\ S. L PRINGE ARCHICHANCELIER DE LEMPIRB ré-
pond que cette disposition la leur conserve quanta la
nature ‘de leurs fonctions, mais qu'il s'agity en outre,
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dans Varticle, de 'ovdre dans lequel seront placés entre
eux les fonctionnaires du parquet; et que; sous ce rap-
port, il ne place pasiles avocats généraux dans le rang qm
leur appartient. . !

‘M. Breor-PREAMENED ob_l,ecte qne le Gonaell a semble
vouloir donper la suprématie au procureur général.

S.A. S. e Prince ArcHICHANCELIER DE L'Empire de-
mande seulement qu'on rétablisse ce qui existait et qu'on
mette V'usage en loi. Les avocats généraux: n'étaient pas
sous la surveillance: dul procureur général; ils n’étaient
cependant ‘maitres des conclusions que lorsqu'il n'avait
pas été délibéré. Dans le cas contraire ,ils devaient suivre
ce qui avait été décidé par le parquet.

M. Trermarp dit que ces deux faits sont certains; il
ajoute qu'autrefois les substituts avaient un emploi par-
ticulier. Le procureur général étaivaidé par eux , lorsqu'il
concluait dans les affaires; au rapport : maintenant qu'il
n'y a plus que des affaires d’andience ou les avocats géné-
raux portent la-parole, les substituts paraissent inutiles.:

Sox Exc:. L& Granp-Juce ministre de la justice dit.que
la premiére question: a examiner est celle de savoirsiles
avocats généraux doivent étre subordonnés au procureur
général. )

M. Treituarp dit qu'on ne peut se dispenser de don-
ner un chefrau parquet, :

Son Exc.ne Granp-Juce ministre de la justice d:t que
les avocats généraux ne sont plus que de simples:substi-
tuts, s'ils sont placés sous la main du procureurgénéral.

M. Tremmarp dit quil veut: seulement obliger les
avocats généraux a apporter a l'audience le veew du par-
quet. . d r

Sa MasesTe d.u; qu'il ne faut point embarrasser la
marche du ministére public. Elle admet en conséquence
I'opinion de la section. Le procareur général est le chef
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du parquet, parce qu'il représente’Empereur. Les fonc-
tions des avocats généranx doivent donc se borner z‘i'éup_
‘pléer : cependant le titre d'avocat leur convient mieux
que celui de substitut,, parce quils sont chargés de porter
la parole. Il est utile de leur confier ce ministére, pour
que le procureur général, qui préside le parquet, ne soit
pas en cause, et quiil ne se trouve pas engagé dans: les
débats avec les accusés et leurs défenseurs.

. Sox Exc. Le Granp-Juee ministre de la justice dit que
I'éclat du ministére qu’exercent les avocats généraux re-
jaillit sur le tribunal; que ce ministére exige de grands
talens; que cependant'des hommes d’'un mérite distingué
répugneront a le remplir, si on dégrade cette magistra-
ture. i

Sa Masestg dit que cet inconvénient ne balance pas
celui de livrer le parquet a des tiraillemens.

M. Trermarp dit qu’il est d'avis que le procureur gé-
néral doit distribuer les affaires aux avocats généraux,
mais non que ceux-ci soient sous la surveillance du pro-
cureur général. Le vice de cet article est qu'il met les
avocats généraux des cours impériales sur la méme ligne
que les procureurs impériaux des tribunaux de premiére
instance.

Sa Masesri dit qu’elle consent a ce que cette surveil-
lance ne soit pas établie; quon pourrait dire dans l'ar-
ticle, que le procureur général aura pour substitut un
ou plusieurs avocats généraux, et s'arréter la.

M. Muraire demande qu’il soit créé, par le projet de
loi en discussion; des avocats généraux pour la Cour de
Cassation.

L'amendement, que les avocats généraux ne seront
point mis par la loi sous la surveillance du procureur gé-
néral, est adopté.

22.  Les articles 16 et 17 sont renvoyés & la section.
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,3.  Larticle 18 est discute.

S. A. S. 1e Prixce ArcarcuANGELIER DE L’EMPIRE dit
que cet article, en attribuant la poursuite des affaires du
petit criminel au substitut du procureur imipérial , semble
blesser la régle établie par larticle 16, que le ministére
public est indivisible. : :

M. Treiwmarp dit quon a entendu que le procurear
impérial ne serait remplacé par e ‘'substitut ,, dans ces
sortes d'affaires, qu'en cas d’emp_écliément; mais que la
rédaction ne rend pas assez clairement cette idée.

L’article est renvoyé a la section.

a4.  Les articles 1g et 20 sont adoptés sans discussion.
.5.  Llarticle 2t est discuté.

Sa Maszste demande comment la cour impériale sera
saisie. '

M. Breor-PréamENEU répond que ce sera par une dé-
nonciation. J !

Sa MasestE objecte que la dénonciation ne peut pas
parvenir a la cour entiére, puisque séﬁﬁséctions n’y sont
point réunies. ' : -
" M. Taecuarp dit que le systéme de Tarticle mérite
d’étre médite. P i : ; i

. Le procureur gé;héral peut étrp convaincu de I'inno-
cence de Uhomme qu'un dénenciateur accuse; il peut
avoir des raisons valables de ng pas poursuivre méme
celui qu’il croit coupa-hl’e.':__Dansf"".Ces circonstances, un
arrét qui lui ordonnerait des poursuites, pourrait pro-
duire dé trés manvais. effets. Cependanty il est assez na-
turel de ne ‘point attribuer a négligence Pinaction du
procureur général , et de supposer qu'il a de justes motifs.

11 importe de ne pas confondre Vordre de choses sous
lequel on vit avee celui sous lequel on a vécu. Les deux
systemes ne se ressemblent point. Les fonctions des par-
lemens n'étaient point bornées a rendre la justice; ils se
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mélaient aussi d'administration et de législation : encore
n'ordonnaient-ils point au procureur général de pour-
suivre. Un membre faisait la dénonciation, laquelle était
puse pour act@idu ministére public.

‘1l y aura toujours quelque danger a mettre en conflit
la cour et le procureur général. Cet officier doit étre
laissé ‘en entier sous lamiain du gouvernement et n étre
stimulé que par lui: S BT }

" Son Exc. e Granp-Juer ministre de Iajustu‘e dit qu'on
ne peut se dispenser d’'ordonner le référé au ‘gouverne-
ment, toutes les fois quela cour et'le procareur genenl
seront d’une opinion dlfferente o

Sa MasestE considére l'article 21 ¢omime le p]us impor-
tant du prulet mais il n’atteint pas le but qu on's’est. pro-
pose. Le gouvernement d'un grdnd uidt ne pouvant voir
lui-méme ce qui se passe sur tous les points du vaste ter-
ritoire qu'il régit, il a paru nécessaire de donner a'des
autorités locales le pouvoir de'stimuler la partie publique
lorsqu'elle sommeille; mais; pour remplir ‘cet objet) il
n’est pas besoin d'un acte direct de la part des ¢cours im-
périales : ce serait supposer au procureursgénéral un
délit dont il peut n’étre pas coupable. On pourrait opérer
ainsi : le'membre de la cour impériale qui croirait qu'un
délit demeure impuni, remettrait’ sa dénonciation au
president; “eeli-ci Ta communiquerait au procureur gé-
néral, qui déduirait les motifs qui I'em péchent de pour-
suiyre. La dénonciation et les motifs seraient envoyes au
grand-juge; des-lors le gouvernement SEr:i‘it saisi et pour-
rait ‘stimuler le procureur général il étaie neglwen‘t,
'encourager il était faible:

M. TremmHARD pense que ‘¢e systéme produirait tout
V'effet qu'on veut obtenir, et prewendralt tous les incon-
véniens qu'on craint. : :

La proposition de SA Masests est adoptée.

Bl Cujas



DU PROJET DE-CODE CRIMINEL. XXI. 495
s o
XXI..
PROCES-VERBAUX DU, CONSEIL D'ETAT.
Séance du 29 brumaire an X1t ( 20 novembre 1804 ).

SO‘MMLIRE ANALYTIQUE.

. Troisi¢merédaction du projet de loi Sur la Réumorz des
Jumces civile et crgﬁmek’e

2. Observations genérales sur le pro_]et — Proposition’ dé'le
compléter. ]

3. Question de savoir de quel nombre de juges doit étre com-
‘posée Ta section criminelle dans' les cours; uipér]a]es.

4. Adoption en principe, 1°. que l'organisation de. _chac';u'e
cour sera faite par la loi, 2° que'la séttion ¢riminélle sera
composée de dix juges; 37 qu'elle pourra pronoicer ‘au
riombye dé huit; 14°% ‘que les juges ‘d’une’ seetion -pourront
étre momentanément appelés pour faire le service dans une
autre. ' FHICIO 49 b

5. Renvoi du projet'a la"section pour présenter une rédaction

conforme atix princlpes ad0ptés. - s
-rxx'rs DU paocxs ~VERBAL.

Ln Govsnn.. se réunit au palais de Saint-Cloud.

Sa Masesee préside la séance.

S. A. L. . Prince Lours , Gonnétable et: LL AA. SS.
tE PRINCE ARCHICHANCELIER -DE X' EMpPIRE et nE:PRince
ARCHITRESORIER 3 SONL presens; Gkl i

1, M. Bicor-PrEAMENEU présente une nouvelle redactmn
du projet de loi sur. la Réunion: des Justices civilé et cri-
minelle.

Ce projet.est ainsi congu: +
«Anrt: 1% Les ¢ours de justice: cmmmelle eh}ﬁu:bu—
naux spécianx éfablis par les lois des 18 pluviosé an 1x et
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23 floréal an x seront supprimés, et cesseront leurs fonc-
tions a compter du..... 4

« Art. 2. Leurs attributions seront données aux cours
d’appel, qui les exerceront conformément aux constitu-
tions et aux lois de I'Empire, et qui porteront le nom de
cours impériales.

« Art. 3. Il sera formé dans chaque cour 1mpernle
une section pour connaitre des appels en matiére correc-
tionnelle et pour rendre les ]ugeﬁ;eps en matiére: cri-

#

minelle.
« Arr. 4. Cette section sera renouvelée tous les ans par

moitié. ;

« Les ju ge_s:;ep feront le service: successinrement, et.dans
I'ordre du tableau. :

« Ils devront toujours, pour juger, étre en nombre
pair, et au moins au nombre de dix.

« Arr. 5. Le président de la section criminelle nommera
pour chaque année trois juges rapporteurs, entre lesquels
il distribuera les procés criminels. :

« Ant. 6. Le rapporteur sera chargé,

« 1°% De linterrogatoire de l'accusé et des autres actes
d’instruction qui précedent les débats ;

« 2°, De faire dans le cours des débats les interpella-
tions et les observations qu’il croira utiles pour découvrir
la vérité; ; ) Shytet :

« 3°. De fésumer Iaffaire! . 8 e ! :

« Art. 7. Le président de la section convoquera les ju-
rés; il les fera tirer au sort; il rappellera a leurs devoirs
les jurés; les témoins, les accusés et leurs conseils; il fexa
préter les sermens; il recevra la déelaration des jurés; il
prononcera le jugement.
nr.8. Les Jugemens en matiére criminelle ne pour-
_ renvoyés aux sections réunies-que'dans le cas
oi1, sur Ia proposition du rapporteur, adoptée par le pré-
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sident de la section , le premier président ayant convoqué
les sections; elles‘auront, apres avoir entendu le procu-
reur géﬁér‘;ﬂ' impérial , délibéré que les sections se réuni-
ront pour le jugement. K

«Le renvoi ne pourra, méme dans ce ‘cas, avoir lien
aprés le tirage au sort des jurés. ' 5 )

Des Tribunaux de premiere instance.,

« ART. 9. Les tribunaux de premiére instance conti-
nueront de connaitre des délits de police correctionnelle.

« ARt. 10. Il y aura dans chaque tribunal de premiére
instance un vice-président, qui sera directeur du jury
d’accusation. - '

«ARrT. 11. En cas de maladie , absence , ou autre em-
péchement du directeur du jury d’accusation, le tribunal
commettra un autre juge pour le remplacer.

Du Ministere public prés les Cours impériales et pres les Tri-
bunauzx de premiere instance.

« Arr. 12. Le ministére public est indivisible. Le pro-
cureur général impérial prés la Cour de Cassation et preés
chaque cour impériale en est spécialement chargé, tant
en matiére eivile qu'en matiére criminélle ; il est'le chef
du parquet; des avocats généraux parleront ou agiront en
son nom , en vertu des distributions qu'il leur fera.

« Arr. 13. Les procureurs impériaux et leurs substi-
tuts pres les tribunaux de premiére instance sont, pour
tout ce qui intéresse leurs fonctions et leur discipline,
sous la surveillance du procureur général impérial.

«Il a en conséquence le droit de les rappeler a leurs
devoirs, soit par un avis officiel notifié , soit en les man-
dant pour lui rendre compte de leur conduite.

. «ART. 14, Dansleressort de chaque tribunal de premiére
instance, le procureur impérial sera tenu, aussitdt qué

XEIV. 32
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les crimes et délits seront i sa connaissance , de faire les
poursuites et d'en donner avis au pré'ﬂureur_génépal im-
périal, dont il exécutera les ordres. :

«En cas d’absence , maladie ou autre. empéchement du
progureur impérial , il sera suppléé par son substitut, ou,

s'iliy a plusieurs substituts, par le premier d’entre eux,
suivant I'ordre du tableau.

« ArT. 15. Dans le cas ot I'une des sections de la cour
impériale fera au premier président une dénonciation
tendante & la. poursuite d'un crime, celui-ci réunira les
sections. Le procureur général impérial sera entendu sur
cette dénonciation, et il sera du tout dressé proces-ver-
bal, qui sera envoyé au grand-juge ministre de la justice.

« Si la dénonciation n’est faite qu'indiyiduellement par
un ou-_,'-p_lusieurs_membres de la cour, le premier prési-
dent ne réunira les sections que dans le cas ou il le jugera
convenable. :

«11 pourra seul , et d'office, les réunir pour le méme
objet. :

« Arr. 16. Les changemens a faire pour l'exécution de
la présente loi dans l'organisation des cours impériales ,
des tribunaux de premicre iustance et du ministere pu-
blic, seront, pour la premiére. fois, réglés pav des dé-
crets impériaux , auzquels il ne pourra étre dérogé que
par des lois. » j

». M. Breor-PréamenEu reprend, et dit que le projet dont
il vient de donner lecture ne comprend que des disposi-
tions arrétées par le Conseil; qu'il n'est pas destiné 4 for-
mer un corps complet de lais sur la matiere; qu’il ne faut
donc y chercher que des bases, et non tous'les dévelop-
pemerns et tous les détails auxquels on efit pu se livrer.

S. A. S. e PRINCE ARCHICHANCELIER DE r'EmPIRE pense
qu'il convient de compléter le projet de la section, en y
ajoutant quelques dispositions.
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- Par exemple, dans les séances précédentes, on s'est
elevé contre la proposition de donner aux cours lmpe—
riales le droit de mander les tribunaux inférieurs; mais, -
sans aller jusque-la , ne serait-il pas utile de maintenir
formellement quelques dispositions de discipline établies
par les lois existantes ? On les croirait abrogees par le si-
lence dela loi nouvelle. Telle est, au civil, la prise 4 partie
pour raison du déni de j Justice; tel]e est, au criminel, la
surveillance que le Code du-2s:brumaire an 1v donne aux
tribunaux sur les officiers ministériels. Du moins faut-il
demeurer dans les termes de ce Code, et ne pas paraitre
n'admettre d’autre survelllance que ce!le qui, par le projet
présenté, est attribuée au procureur général sur ses sub-
ordonnés.

M, Brcor-Preamenru dit que l'on a cru devoir ren-

voyer on au Code de la procédure , ou 4 une loi particu-
liere, tout ce qui concerne la suryeillance des tribunaux;
mais que le projet est incomplet dans plusieurs autres de
ses parties. On aurait pu, par exemple, fixer par la loi
meéme ce que le projet laisse a régler par des décrets im-
perlaux . :
3, ‘M. Crererdit que la prem:ere question qu'on doit exa-
miner est celle. de savoir s'il y a'des raisons suffisantes
pour eréer quatre cents juges nouveaux. Il paratt qu'on a
voulu surtout se ménager l'occasion de replacer les juges
que la réunion va dépouiller de leurs fonctions ; mais ces
considérations.individuelles doivent étre d’un faible'poids
quandil,s’agit de créer des places.

S. Av S.'LE PriNcE ArcHicHANCELIER DE L EMpire dzt
que, puisqu’on  ajoutera une section criminelle dans
chaque tribunal d’appel, il sera lﬂlpOSSlb]ﬁ de ne pas!’ aug-
menter de dix j juges au moins.

M. Lacuge demande s'il ne suffirait pas de compeser 1.1
section criminelle de huitjuges. :

BlIU Cujas



500 gleta DISCUSSION
'S. A.S. LE PRINGE ARCHICHANGCELIER DE v’ Emeire dit

-qu un petlt nombre de Juges ne formera pas ces corps

.1mposans qu'on se propose d’établir par le moyen de la
réunion.

M. Lacugx observe que, dans tous les cas, la section
éléve trop haut le nombre des juges. La cour d’appel
d’Agen , par exemple, est divisée en deux sections, cha-
cune de neuf juges : quand on en ajouterait douze pour
former une section criminelle, la cour d’appel ne sérait
cependant composée que de trente membres, '

Sa Masesre dit qu'avant tout, la section déit faire con-
naitre si le nombre des juges qu'elle propose d'instituer
est égal ou supérieur a celui de ceux quijugent 311]0111-
d’hui dans les cours d’appel et criminelles.

M. Treruarp dit que Tarticle 16 du projet ayant été
adopté apreés discussion , dans la séance du 22 brumaire ,
la section s’est attachée a fixer les bases des réglemens
quil appelle t'or, il est évident que si la section criminelle
érait composée d’un mombre! de juges égal i celui qui est
exigé pour former le ]ucrement il suffirait, pour la pa-
ralyser, qu'un de ces juges fiit malade; ainst'; en suppo-
sant qu'on ne' vouliit placer que douze juges dans la sec-
tion criminelle, il faudrait les autoriser ajuger a huit:

Cependant , comme pour se régler sur les localités il
est besoin de renselgnemens que S Eze. le Grand-Juge
donnera , mais qui seront longs a obtenir, ce serait trop
‘hasarder que d’organiser desa présent les tribunaux par
une loi;il vaut mieux les organiser par un réglement.
Tout ce que la loi pourrait faire, ce' serait de fixer un
‘minimumy et un mazimum. # ;

.| M.“Creser dit que’ Tajournement: de Iorganisation dé-
finitive des tribunaux aurait 'inconvéniént de faire porter
isur le gouvernement seul la responsabilité de lorganisa-

' tion premiére, tandis qu'il ne doit répondre que des actes
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purement administratifs; il serait préférable de laisser au
gouvernement, le soin de réparer les méprises ou l'on
aurait pu tomber, et de faire dans l'organisation les chan-

gemens 1 seraient reconnus nécessaires. Au reste , ona
3 LA
dés a présent assez de renseignemens pour donner aux.

tribunaux leur forme nouvelle.

M. Monrariver rappelle que, dans les parlemens, on'
était. dans l'usage de distraire momentanément, d'une
chambre moins occupée, l¢ nombre de juges dont avait
besoin une autre chambre plus chargée. Si 'on employait
ce moyen, on aurait besoin de moins de juges. :

M. Tremwuarp observe que, dans Jes parlemens, il
existait des chambres quon appelait des enquétes, qui
étaient peu chargées, et qui ne jugeaient presque que des.
proces par écrit; qu'au contraire, maintenant les sections:
jugent tous les jours, et sont trés occupées: Cette diffé-
rence pourrait rendre I' emprunt de juges assez difficile.

Passant & 'observation de M. Cretet, M. Treilhard div
quil serait certainement contre les principes de désigner:
au gouvernement le réglement des formes; de le laisser,
par exemple, décider quel nombre de voix sera nécessaire
pour’'qu’il y ait un jugement.

Peut-étre méme ne conviendrait-il pas qu'il pit fixer
le nombre des juges de chaque tribunal, sans que la loi
eiit déterminé un maximum et un minimum ; Mais, quand
la loi a posé cette base , tout ce qui se trouve au-dela n’est
plus que disposition intérieure et locale; et, a ce titre
réglémentaire. :

M. Brcor-PrEanenEu dit qu'il y a une question mde—
pendante de tous renseignemens, celle de savoir combien
de voix formeront le jugement soit au civil, soit au cri-
minel. Tant que ce point ne sera pas régle, il est impos-
sible de prononcer sur le nombre de juges dont chaque
cour sera composée.
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S. A. S. L PriNce ArcaicHANCELIER DE L'Empire dit
que, dans tous les cas, il ne faut pas rejeter sans examen
l'usage d'appeler les juges d'une section dans une autre;
il serait avantageux dans les tribunaux now occupés, et
donnerait la facilité de‘rendre la section criminelle plus
imposante par le nombre des j juges, sans trop augmenter
Ie tribunal entier. Si cette forme était adoptée, il serait
utile de s'en expliquer dans la loi, car on ne la suit pro-
bablement pas dans les cours dont le reglement intérieur
ne l'a point établie.

Sa Masesre dit qu’il n’est pas douteux ques le nombre
des juges de chaque tribunal ne doive étre réglé par la loi.

M. Cxmrer dit que certainement si la proposition de
S. A. S. le Prince Archichancelier est adoptée, il faudra
moins de juges que la section ne pense.

Sa Masesre dit qu’avec la facilité de faire faire 1e ser-
vice d'une section par un supplément de juges empruntés
d'une autre, il suffira de composer la section criminelle
de dix juges. :

4. Le Conseir adopte en principe,

1% Que l'organisation de chaque cour sera faite par la
loi;

2% Que la section criminelle sera composée de dix
juges ;s

3" Qu’elle pourra prononce:‘ au nombre de huit;

°. Que les juges d'une section pourront étre momen=
tanement appelés pour faire le service dans une autre.
5. - Le projet est renvoye a la section, pour le red[ger
conformément aux principes adoptés.
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X XL
" PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.
Séance du 20 frimaire an xui (11 décembre 1804 ).
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Qu.alriém’e ‘rédaction du projet de loi sur la Réunion des
Justices civile et criminelle.

2. Nouvelle discussion de la question de savoir si on réunira
les justices civile et criminelle.

3. Décision que la justice civile et la justice criminelle con=
tinueront d'étre administrées par des tribunaux différens.

TEXTE DU PROCES—VERBAL,

Le Conseix se réunit au palais de Saint-Cloud.

Sa Magsesti préside la séance. '

S. A. S. 1E Prince ArcmicHANCELIER DE L’ EMPIRE est
présent. '

M. Bicor-Priéamexzu présente une nouvelle rédaction
durprojet de loi sur la Réunion des Justices civile et erimi-
nelle.

Ce projet est ainsi concu :

« Ar. 1°. Les cours de justice criminelle et les tribu-
naux spéciaux établis par les lois des 18 pluviose an 1x et
23 floréal an x, seront supprimés, et cesseront leurs foncs!
tions a compter du.... s '

« Arz, 2. Leurs attributions sont données aux cours
d’appel, qui les exerceront conformément aux constitu-
tions et aux lois de I'Empire, et qui porteront le nom de
cours ingpéﬁ'ales.

« Arr. 3. Chaque cour impériale aura dans son ressort
les départemens énoncés/dans I'état annexé a la présente
loi. ;

« Art. 4. Les cours impériales séant a Ajaceio, Aix,
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Besancon, Bourges, Golmar, Dijon, Limoges, Metz,
Montpelher, Nancy, Nimes, Orléans, Pau, Toulouse et
Treves seront composées chacune d'un premier prési-
dent, d'un président, de vmgt—deux juges, d'un procureur
gén eral impérial, d'un avocat général, et _deux greffiers
en chef, 'un civil et l'autre criminel. -

« ArT. 5. Les cours impériales séant; gen' Amiens,
Angers, Bordeaux, Caen, Douai, Grenoble; Liége, Lyon
Poitiers, Riom, Rouen, seront composées chacune d'un
premier président, de deu_x présidens, de trente-trois
juges, d'un pfocu_reur général impérial ; de deux avocats
généraux, de deux greffiers en chef, I'un civil et I'autre
criminel.

« ArT. 6. Les cours impériales séant & Rennes, a
Bruxelles et a Turin, seront composées chacune d’un
prem:er président, de trois présidens, de quarante-quatre
juges, d'un procureur général impérial; de trois avocats
généraux, de deux greffiers en chef, I'un civil et Iautre
criminel.

~«ARm. 7. La cour impériale séant 2 Paris sera composée
d'un premier président, de quatre présidens, de cin-
quante-cing juges, d'un procureur général impérial ; de
quatre avocats généraux, de deux greffiers en chef, I'un
civil et l'autre criminel. "

« Arr. 8. Les cours impériales composées. d'un pre-
mier président, d'un président et de vingt-deux juges,
seront divisées en deux sections, l'une civile et autre
criminelle. ; :

- « Celles composées d'un premler président, de deux
présidens et de trente-trois juges, seront divisées en trois
-sections, dont deux civiles et une criminelle.

« Gelles composées dun’ ‘premier pres:dent de trois
pr_emdens et de quarante-quatre juges, seront divisées en
quatre sections, dont trois civiles et une criminelle.
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« La cour 1mper1alc séant a Paris sera divisée en “cing
sections, dont trois civiles et deux criminelles.

« ArT. 9. Chaque section , soit civile, soit criminelle,
sera composée d'un président et de onze juges.

« Art. 10. Dans les tribunaux composés de plus de
deux sections, les présidens pourront, en vertu d'un
décret impérial, passer en ceite qualité d'une section a
l'autre.

« ART. 11. Les sections civiles prononcent sur l;_é_s. appels
des jugemens rendus en premier ressort par les tribu-
naux de premiére instance ou par les tribunaux de com-
merce. :

« Les sections. criminelles connaissent des appels en
matiére correctionnelle, et rendent les j Jugemens en ma-
tiére criminelle.

« ArT. 12. La section criminelle sera renonveléa tous
les ans par moitié.

« Les juges en feront le service successivement, et dans
l'ordre du tableau. '

« Art. 13. Le président de la section criminelle nom-
mera, pour ehaque année, trois juges rapporteurs, entre
lesquels il distribuera les proces criminels.

« ArT. 14. Le rapporteur interrogera l'accusé, et fera
les autres actes d’instruction qui précédent les débats.

« Il sera spécialement chargé de faire, pendant le cours
des débats, les interpellations- et.les observations qu’il
croira utiles pour découvrir la vérité.

« Il résumera l'affaire devant le jury.

« Art. 15. Le président de la section criminelle con-
voquera les jurés, il les fera tirer au sort; il rappellera 4
leurs devoirs les jurés, les témoins, les accusés et leurs
conseils; 1l fera préter les sermens; il recevra la déclara-
tion des jurés; il prononcera le jugement.

« Arr:16. En matiére civile, les jugemens ne pourront
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étre rendus par moins de sept jugés, y compris le pré-
sident. :

« En matiére criminelle ou correctionnelle, les juges
devront toujours &tre en nombre pair, et au moins au
nombre de huit. :

« Arr. 17. Lorsque par absence, maladie ou autre em-
péchement, les juges d'une section ne se trouveront pas
en nombre suffisant, le nombre nécessaire sera complété
par des juges d’autres sections, appelés suivant l'ordre
du tableau, et de maniére que le service d'aucune sec-
tion ne soit retarde. ' 7

« Arr. 18. Il pourra étre ordonné, par décret impérial,
que les proces criminels qui y seront énoncés seront ju-
gés dans le ressort de la cour impériale failleurs qu'au
lieu ordinaire de ses séances; et, a cet e‘ffet, la section
criminelle se transportera au lieu indiq !

« Dans les cours ot il 0’y a qu’une section civile, elle
suppléera, §'il y a lieu, la section criminelle, pendant que
celle-ci sera absente.

« Dans les cours oti il y a plusieurs sections civiles, le
déeret impérial qui ordonnera le transportide la section
criminelle désignera celle des sections civiles qui la rem-
placera. .

« Art. 19. Les jugemens en matiére criminelle seront
rendus par les sections réunies,, lorsque, sur la proposi-
tion du rapporteur, adeptée par le président de la section,
le premier président ayant convoqué les sections, elles
auront, apres avoir entendu le procureur général impé-
rial, délibéré de se réunir pour le jugement.

« Le renvoi aux sections réunies ne pourra, en aucun
cas, avoir lieu aprés le tirage au sort des jurés.

« ART. 20. Dans le cas ou:lune des sections de la cour
impériale fera au premier président une dénonciation
tendant & la poursuite d’'untime, il réunirales sections.
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Le procureur général impérial sera entendu sur cette
dénonciation, et il sera du tout dressé procés-verbal, qui
sera mis sous les yeux de lEmpereur par le orrand—]uge
ministre de la justice.

« Si la dénonciation n’est faite qu'individuellement par
un ou plusieurs membres de la cour, le premier président
ne réunira les sections que dans le cas ou il le Jucrera
convenable.

« Il pourra seul, et a ofﬁce les réunir pour le méme
objet.

« Arz. 21. Il est défendu aux cours impériales de s'im-
miscer dans les opérations iéaislativeé ou administratives,
et de faire des réglemens, si ce n’est pour l'ordre de Jeur
service. Les réglemens qu’elles feront a ce sujet devront
étre approuvés par décret impérial.

Des Tribunauz de premiere instance.

« Arr. 22. Les tribunaux de premiére instance conti-
nueront de connaitre des délits de police correctionnelle.

«Art. 23. Il y aura dans chaque tribunal de premiére
instance un v1ce-premdent qul sera directeur du Jury
d’'accusation,

« Arr. 24. En cas de maladie, absence, ou autre em-
péchement du directeur du jury d’accusation, le tribunal
commettra un autre juge pour le remplacer

« AT, 25. Dans les tribunaux ol un seul j juge ne suf-
firait pas pour remplirees fonctions, il y sera pourva par
décret impérial , soit en autorisant le tribunal a désigner
un ou plusieurs juges, soit méme, s'il en est besom en
augmentant le nombre des juges.

Du Ministere public.

« ART. 26. Le procureur général impérial prés la Cour
de Cassation et pres chaque cour impériale est spéciale-
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ment chargé du ministére public, tant en matiere civile
qu'en matiére criminelle. Il est 1€ chef du parquet; des
avocats generaux palleront ou aglront €n son nom, en
.vertu des distributions qu’il leur fera.

« ArT. 27. En cas d'absence, maladie ou autre empe-
chement du procureur général impérial, il sera remplacé
par I'avocat général, ou, s'il y en a plusieurs, par le plus
ancien.

« L’avocat général sera remplace par Iun des j juges de
la section. :

« ART. 28. Les procureurs 1mperlaux et leurs substi-
tuts pres les tribunaux de premlere mstance sont, pour
tout ce qui intéresse leurs fonctions et leur discipline,
sous la surveillance du procureur général impérial. !

«Il a, en conséquence, le droit de les rappeler a leurs
devoirs, soit par un avis officiel notifié, soit en les man-
dant pour lui rendre compte de leur conduite.

« ArT. 29. Dans le ressort de chaque tribunal de pre-
miére instance, le procureur impérial sera tenu, aussitdt
que les crimes et délits seront a sa connalssance de faire
les poursuites, et d’'en donner avis au procureur général
impérial. 4

« Art. 30. Le nombre des substituts du procureur im-
périal dans chaque tribunal de premiére instance ou il
sera nécessaire d’en établir, sera determme par des dé-
crets 1mpemaux. nfrerr ¢

« ArT. 31. Le procureur impérial sera, en cas d'ab-
sence, maladie ou autre empéchement, remplacé par son
substitut, ou, sl y en a plusieurs, pav le plus ancien.

«S'il n'y a pas de substitut, il sera remplacé par un
juge, pourvu qu’il en reste en nombre suffisant pour ju-
ger; sinon, il sera remplacé par un juge suppléant, sui-
vant I'ordre du tableau. » :

2. M. Brcor-Priameneu dit quavant de discuter le pro-
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jet il pourrait étre utile de rendre compte & Sa Masesre
des observations présentées par les magistrats qui ont été
appelés au couronnement, afin que l'on déeidat d’abord
si elles sont de nature a obliger de mettre de nouveau
en délibération le systéme de la réunion.

Celles que M. Bzgot—-Preamerzeu a recueillies ne por-
taient que sur le dommage qu eprouveralent les willes
qui cesseraient d'étre le siége d'un tribunal, et sur I'in-
convénient de former des ressorts trop grands pour qu'il
soit possible de faire venir les jurés et les témoins.

Sox Exc. Le Granp-Juce mimistre de la justice dit que,
malgré les inquiétudes que le projet de réunir la justice.
civile et la justice criminelle a di nécessairement jeter
dans I'esprit des présidens et des procureurs généraux des
cours criminelles , ils n’ont pas attaqué le systeme en soi ;
mais on parait craindre généralement qu'il ne puisse se
concilier avec appel des jurés et des témoins. Cependant
les magistrats assurent que l'instruction par jurésa pris,
depuis quelque temps, une meilleure direction; les crimes
sont beaucoup moins multipliés. On en a un exemple
frappant dans le département des Cdtes-du-Nord, ou la
cour criminelle n’a qu’un seul accuséidans les prisons. .

S. A S. re Prince ArcHicHANCELIER DE L'Empire dit
quil a trouvé plus de: magistrats ‘qu'il ne pensait dans
T'opinion que l'instruction par jurés peut étre conservée,
mais avec des modifications.Cette opinion est partagée
méme par ceux qui s’étaient plaints le plus vivement de
lardirection que le jury avait prise dans quelques circon-
stances particuliéres. lls conviennent que les choses se
sont améliorées; et O il y a moins d’abus.

A I'égard de la réunion, le systéme leur parait beau,
mais d'une exécution difficile ; en le considérant sous le
rapport duw jury. Si les jurés ; disent-ils ,'sont pris sur tous
les points du ressort, ‘comment ceux qui sont trés éloi-

BlIU Cujas



5 10 - DISCUSSION

gnés pourront-ils se rendre a leurs: fonctions? S'ils sont
pris exclusivement sur les lieux , Vinstitution du'jury est
dénaturée. La; difficulté de I' elongnement existe également
a Végard des témoins. )

On assure aussi que les citoyens n’ont pas autant de
répugnance qu’on le suppose a remplir les fonctions de
jurés; cependant, I'avis des juges est que, sans les peines
«dont la loi menace les jurés neghgens 11 y aurait infini-
ment moins d’exactitude.

Soxn Exc. L. GrAND-Juce ministredela justice dit qu'il a
cru remarquer qu'on tenait moins a l'instruction par ju-
rés qu’a la publicité de la procédure; parce que souvent
on a vu le procés changer de face aux débats, et que les
débats sont nécessairement publics.

On les considére comme une sorte de confrontation, i
laquelle les témoins peuvent varier et se corriger sans au-
cun danger; ce qui n’existait pas dans I'ancienne forme
de procéder.

M. ‘Treizmarp dit qu'il n’a vu aucun président qui ne
regardat comme un malheur la suppression de la publi-
cité. Les opinions sont partagées pour le jury : les uns
consentent a Vabolir; les autres voudraient qu'on se con-
tentit de améliorer; mais on est unanime sur I'impossi-
bilité de le conserver, si la justice civile et la justicel cri-
minpelle sont réunies. 1 !

M. Beruier dit qu'il a en. occasion aussi de parler a
plusieurs magistrats dont l'opinion trés prononceée’ I'a
confirmé dans.celle qu’il a toujours eue sur lobjet en
.discussion. -

UL'abolition du jury, selon ces magistrats, sera la suite
nécessaire et trés prochaine du projet de réunion arrété
dans les derniéres séances; mais ce n'est pas le seul dan-
ger que ce projet nous fasse courir : il compromet aussi
Pinstruction orale et le débat publie.
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Or, si les opinions sont divisées sur l'institution du
jury, du moins tout le monde s'accorde-t-il a penser que
labolition de l'instruction orale et du débat serait une
calamité publique ; cependant, cela ne tarderait point a
arriver, si le projet de réunion était maintenu.

Comment, en effet, fera-t-on venir les témoins de
vingt, trente ou quarante lieues et quelquefois plus?
Aujourd’hui, leurs taxes s'élévent, dit-on, & 2 ou 3 mil-
lions ; cette dépense quadruplerait en faisant parcourir
aux témoins un espace quadruple. Ce n’est pas tout : les
résistances et les obstacles de tous genres vont dans une
progression croissante & raison des di_stances. I1yaau-~
jourd’hui peu de sessions remises pour absence de témoins
essentiels; mais qui peut calculer a quel point s'éleveront
ces remises, si le nouveau projet est maintenu ? Combien
de frais et combien de retards aussi dans une matiére. qui
pourtant exige la plus grande célérité! Combien de té-
moins qui, dans la crainte de si longs deplaceme‘ns,
dissimuleraient ce qu'ils savent, et nuiraient ainsi a la
vérité! :

Il faut.done, continue M. Berlier; abandonner un pro-
jet qui recéle en soi tant de germes si évidens de sa pro-
chaine destruction ; et comme personne n'ose proposer
qu'on se contente de envoi de simples copies de déposi-
tions , ainsi que cela se pratiquait dans l'ancien régime,
il faut maintenir les tribunaux actuels, seule espece d'or-
ganisation A laquelle puisse s'adapter I'institution bienfai-
sante.de la publicité des débats,

M. Berlier observe, au surplus que Cest moins que
jamais le cas d’innover, puisque la justice crlmm"a]le,
selon ce que vient de dire Son Exc. le Grand-Juge, d
des résultats qui, de jour en jour, deviennent. plt
faisans : il  faut améliorer, mais non détruire un
tution maintenue formellement en l'an viir, sous
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vernement consulaire, et'rassurer par ce maintien tous
ceux que l'instabilité fatwue. '

M. Bireneer dit quun procureur general T'a assuré
que si certains délits sont encore trop, multipliés, il n'en
faut chercher la cause que dans les fréquentes évasions
des forcats: il est difficile de leur appliquer la peine de
la récidive, parce qu'ils changent de nom, et vont exer-
cer leur brigandage loin des lieux. oiﬁ.,fi'ls ont été saisis : tel
d'entre eux se trouve condamne sous quinze noms: dif-
férens.

M. Bicor-Preéameneu dit que toutes ces observations
portent surice que la réunion placerait le tribunal trop
loin des témoins et des jurés. 1l importe donc d’éclaircir
d’abord ce point

M. Tremuarp répond quil est évident que, sil n’y a
plus que vingt-neuf points ou les jurés et les témoins
soient appelés, les déplacemens seront plus nombreux et
Plﬁa incommodes.

M. Breor-PrEamENEU réplique qu'il reste cependant a
examiner si cette circonstance arrétera le cours de la jus-
tice. 11 y a de V'exagération dans les objections qu'on a
tirées, contre la réunion , de I'inconvénient des déplace-
mens ; mais il faut examiner si en effet ils ruineraient
Vinstitution du jury. £l

M. Dzrermon dit qu'on est universellement persuadé
que la réunion la détruirait, du moins par la suite. Mais
ce qui ‘estisurtout important, c'est de savoir si on peut
abandonner cette institution sans abandonner en niéme
temps les débats publics; qui sont la garantie de I'accusé.
Il ne suffit pas qu’ils aient lieu devant le tribunal de
rémiére instance:. La présence de Vaceusé), sa confron-
vec les témoins, servent beaucoup & éclairer les
I ne faut quelquefois qu'un mouvement ou un
geste pour leur faire saisir la vérité.
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On ne doit pas attendre des jurés et des témoins plus
de conrage qu'ils n'en ont eu par le passé. Mais si l'on
connaissait toutes les réticences de ces derniers, on ver-
rait qu ils sont encore  plus accessibles a la crainte que
les jurés. Cependant, si on les force entreprend'ef un
long voyage pendant lequel il devient plus facile de les
punir de leur franchise, ils seront encore plus réservés a
dire la vérité tout enticre.

Au reste,; on convient qu'il y a moins de crimes ; on
alléguepour cause de cette amélioration, la célérité avec
laqueile la justice est rendue, soit par les tribunaux spé-
ciaux, soit par les cours cr:mmelles ou il y a des jurés:
ce serait s’ exposer a perdre cet avantage que d'introduire
des formes qui ralentiraient l'action des tribunaux; et
cependant , lorsque les témoins et les jurés seront trainés
loin de leurs foyers, lorsque la présence d'un seul témoin
important pourra faire manquer la session , aura-t-on
une justice aussi prompte quaujourd’hui?

M. CrerET pense qu'il est trés important que l'instruc-
tion se fasse prés du lieu o le crime a été commis ; ; que
les débats soient ouverts la ou les j juges , les jurés, les té-
moins et les accusés se trouvent rassemblés. Ainsi, sans
vouloir revenir a un systéme qui a été rejeté, M. Cretet
observe que s'il était indispensable de faire voyager quel-
quun de ceux dont la présence est nécessaire , il vaudrait
mieux que ce fiit le juge, cest-a-dire un seul homme ;
mais ' que du moins la justice ne déplace personne: autre-
ment, on ferait peser sur le témoin.des charges beaucoup
trop considerables. Il serait obligé de sacrifier ses affaires,
deseséparer de sa famille, d essuyer beaucoup de fatigues,
de se livrer 4 de fortes depenses et pour indemnité de
tant de sacnﬁces, il n'aurait qu'une taxe toujours trés
exigué relativement a:lui, quoiqu’en masse ces sortes de
frais forment une charge considérable pour I'Etat. 11 se-

XX17, - 551
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rait done A craindre que , dans la suite, les dégotits et les
difficultés éloignant ceux dont la présence ne peut étre
suppléée dans les jugemens criminels, il y etit-absence
de justice. Ces raisons doivent faire préférer de n'appeler
les témoins et les jurés quau cheflieu du département.

M. Brcor-PréAmEnsv dit que, puisque le systéme arrété
est remis en délibération; il croit en pouvoir proposer
un qui peut-étre conciliera les opinions ; ce serait d’insti-
tuer des tribunaux de premiére instance assez nombreux
pour juger tout a la fois le civil et le criminel : ]a seraient
établis les débats; on en enverrait le procés-verbal a la
couir d'appel; et si cette cour croyait nécessaire d'entendre
quelques uns des témoins et d’ouvrir un nouveéau débat,
elle pourrait I'ordonner. Au surplus, elle prononcerait
sans le concours du jury.

" M. Trem.zarp dit que le résultat de ce systéme serait
de détruire les débats devant la cour d'appel, de laquelle
cependant il fait dépendre en définitif le sort de l'accusé.
Elle lenverrait au supplice sans confrontation. On per-
drait les avantages de cette publicité,, pour laquelle tous
réclament unanimement, quoique tous ne veuillent pas
ananimement Vinstitution du jury.

Les débats, il est vrai, s'ouvriraient devant les premiers
juges; mais d’'abord il faudrait qu’ils fussent assez nom-
breux pour former des tribunaux imposans , ce qui occa-
sionnerait une grande dépense a I'Etat.

Ensuite, quelle serait 1'utilité de ce débat consigné
dans un procés-verbal? Si I'accusé sétait troublé, s’il
n’avait pas eu assez de présence d’esprit pour interpeller a
propos un témoin , si ses juges n'avaient pas suppléé a sa
défense , si enfin un faux témoignage avait €té recu sans
réclamation, tout serait perdu.

On objectera que la cour d’appel serait autorisée a ap-
peler les témoins qu’il lui paraitrait important d’entendre,
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Mais a-t-on caleulé les: suites et les effets de cette faculté ?:
1ls vont jusqu’a faire appeler, tous les témoins sans excep-
tion. Un juge trouvera que tel témoin ne s'est pas, assez
expliqué; un autre, par des raisons différentes, se per-
suadera quil serait bon d'entendre tel autre témoin.
Chacun enfin aura des doutes & éclaircir, des difficultés a
faire lever; et I'on ne voit pas ou tout cela s’arréterait.

M. Breor-Priamrneu dit que lavantage du systéme
qu’il propose est d’offrir a Paccusé la chance de deux dé-
bats; lorsque maintenant il n'a que la chance d'un débat
unique, et pas méme la ressource de 'appel. 1l est extra-
ordinaire que, lorsque ce recours est accordé dans.les
matiéres civiles, qui, quel qu'en soit I'intérét, ne touchent
cependant pas a 'honneur et a la vie, il ne soit pas ouvert
dans les matiéres criminelles. Ainsi, sous tous les rap-
ports, ce systéme n'est que favorable a I'accusé. Dans le:
premier débat, il a les mémes avantages que dans 1'étay
actuel des choses; l'appel n'est pour lui qu'un avantage
nouveau. Il en profitera sans doute toutes les fois que la
premiére instruction ne portera pas dans lesprit des
juges d’appel la conviction de sa culpabilité ; hors ce cas,
et si, par exemple ,ils trouvent dans le procés-verbal une
concordance parfaite entre les aveux des accusés et les
dépositions des témoins, ils ne recommenceront point
inutilement le débat; et en général ils seront trés réservés
dappelerdes témoins desquelsils ne pourralent pas espérer
d’éclaircissemens importans.

M. Birencer dit que le projet propose par M. Bigot-
Préamenew mérite tous les reproches qui lui ont été faits
par M. Treilhard.

On veut maintenir la publicité de I'instruction, et par
conséquent les débats. La difficulté de concilier cette
forme de procéder avec le projet de la réunion est de
toutes les objections celle dont le Conseil a €té le plus
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frappé. On voudrait ne pas sacrifier I'une de ces deux
choses a l'autre; et cependant on propose un systeme
tel, que les juges d’appel; n’étant pas forcés de nouveau
d’entendre les témoins, peuvent, quand il leur plait,
anéantir la premiére instruction orale, et disposer: ainsi
les choses de maniére qu'en définitive l'accusé soit jugé
sans débats. G vh y

Dailleurs ce 1est point laudition partielle des témoins
qui éclaire les juges, c'est la confrontation de tous, et
I'ensemble des dépositionsis i i

’avantage d’avoir deux degrés de juridiction est de
peu d'importance pour P’accusé. Comme les "affaires cri-
niinelles et les affaires civiles ne sont pas de la méme na-
ture, elles peuvent n'étre pasjugées dans les méme formes.
Dans les procés criminels, il n’y a & juger quun fait,
que tout esprit juste peut vérifier : dans les proceés civils,
il faut juger des questions qui tiennent a la science du
droit, qui souvent sont trés compliquées, et que, par
cette raison, il importe de soumettre successivement a
Pexamen de plusieurs tribunaux. Deux degrés de juridic-
tion criminelle ne donneraient que le scandale de deux

jugemens différens.

Sonx Exc. 1E Grano-Juce ministre de la justice dit
qu'avant d’avoir entendu les observations des magistrats,
il s'était persuadé que linstitution du’ jury pouvait se
concilier avec la réunion des deux justices; que mainte-
nant il en concoit Timpossibilité; qu'ainsi, en prononcant
la réunion; on se verrait forcé, dans quelques années, de
supprimer Vinstruction par jurés: ce qui-donnerait a la lé-
gislationune apparence de versatilité qu'ilimported'éviter.

Sa Masesti demande 'si les tribunaux ont €mis une
opinion positive sur linstitution du jury.

Son Exc. e Granp-Juee ministre de la justice répond
que la majorité se prononce contre toute institution avec
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laquelle le jury ne pourrait pas se concilier. Si donc on
persiste’ @ maintenir le jury, Son Exc: le Grand-Juge.
n'admet plus le systéme de la réunion; si, au contraire,
on met de nouveau en délibération la question de savoir
si le jury sera maintenu, il présentera ses réflexions.

S. A. S. L8 Prince AncurcmancsLier pE rEmpime dit
qu'il a trouvé I'opinion des magistrats plus fayorable qu'il
ne pensait au jury, quoique cette institution ait aussi un
grand nombre d'adversaires. On parait convenir, en gé-
néral , que les reproches faits par le grand-juge et par le
tribunal de cassation, dans les comptes qu’ils ontrendus
le jour complémentaire, ont ranimé le zcle des citoyens;
mais on désire universellement que le choix des jurés ne
soit plus confié 2 'administration, qui n apporte pasa le
faire tout le soin et toute l'attention qu'il mérite.

La question'de la réunion devient embarrassante,

D'un cbté, en laissant subsister les choses dans I'état
ou elles se trouvent, il y a lieu de croire que les magis-
trats qui, 4 I'occasion du couronnement, se sont trouves
rapproches des grands fonctionnaires de I'Etat, sont re-
tournés dans leurs départemens avec un accroissement
de zéle qui pourra avoir de bons effets; que les présidens
de canton et les autres citoyens qgui ont joui du méme
avantage, sont remplis du méme esprit; qu'ils se porteront
aux fonctions de juré avec plus d’exactitude et les rem-
pliront avec plus: de soin. i

Mais, d’'un autre cbté, les tribunaux qui resteront
toujours composés dun petit nombre de juges, n'auront
point ce caractére imposant qu'on voudrait leur donner
pour que la présence de la justice fasse une grande im-
pression sur les accusés; sur les défenseurs, sur les té-
moins.

Si, pour obtenir ce résultat, on place le siége de la
justice civile et de la justice criminelle dans les cours
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d’appel, il faudra, ou sacrifier les débats, ou obliger les
témoins et les jurés a des déplacemens incommodes et
dispendieux. -

A la vérité, les cours d'appel sont en general placées
au centre de leur ressort; on peut diminuer la masse des
témoins et par suite les frais. Cette observation, qui avait
échappé aux magistrats des différens tribunaux, a paru
les frapper et diminuer 4 leurs yeux les inconvéniens de
la réunion; mais ils ne laissent pas d’observer qu’on aura
beaucoup de peine a faire venir les jurés a dlaussi
grandes distances; que-dés-lors on sera réduit a les
prendre dans un cercle trés étroit; que ce ne seront done
plus de véritables jurés, et qu’il y aura peu de différence
entre eux et des juges habituels; que cet inconvénient
obligera de supprimer l'institution et par suite les débats.
Or, clest cette suppression des débats qu'ils craignent
principalement,

Dans cette situation, I'opinion de S. A. S. est de laisser
a la justice son organisation actuelle. Si le jury s'amé-
liore, si les tribunaux spéciaux font leur devoir, on'ob-
tiendra toujours une partie des avantages qu'on désirait,
quoiqu’on demeure privé de celui d avoir des tribunaux
nombreux.

Sa Maseste dit que l'opinion sur l'institution du jury
paralt trop douteuse pour qu ‘en; supp' Imant cette insti-
tution I'on n’excite pas des regrets.

Son Exe. L GrAND-JucE ministre de laj justice dit que
c’est par cette raison qu’il lui parait utile de ne rien
changer dans l'ordre actuel des choses.

3.  Le Conskmw arréte que la justice civile et la justice cri-
minelle continueront d’étre administrées par des tribu-
naux différens.
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X XIIIL.
PROCHES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.

Séance du 22 frimaire an xmx (13 décembre 1804 ).
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Suite de la discussion du projet de Code criminel.

2. Deuxiéme rédaction des Dispositions préliminaires. »

3. Discussion des art. 5, 6 et 7.

4. Questions de savoir, 1° si on pourra jugef-et punir en
France I'étranger qui, hors du territoire francais, aura con-
trefait le sceau de I'Ktat, nos monnaies ou nos effets publics;
2°. sile Francais qui, dans I'étranger, aura attenté a la per-
sonne d’un Francais, sera justiciable des tribunaux francais.

5. Adoption pure et simple de l'art. 5.

6. Rejet de Pamendement de ne donner d’effet a Part. 6 qulau-
tant quiil y a un commencement de preuve par écrit, et
adoption de la proposition de rendre sa disposition facul-
tative en disant cette disposition. POURRA étre étendue ; ete.

7. Adoption pure et simple de l'art. 7.

8. Deuxiéme rédaction du chapitre Ie du Livre I, Disposi~
tions genemle.r

9. Adoption, sans observation, des art. 8 et g9, qui compo-
sent ce chap1t1eﬁ

10. Deuxiéme redactmn du chapitre IT, Des Maires, des Ad-
Joints de Mmre et des Commzsm:re.f de police.

11. Adoption, sans observation, des art. 1oet I1.

12. Adoption de I'art. 12, aprés l’gxphcal.lon des mots Aors.
de Uarrondissement particulier o Uls sont préposés.

13. Adoption, sans observation, des art. 13, 14, 15 et 16..

x4. Deuxiéme rédaction du chapitre IIL, Des Gardes cham-
pétres et forestiers.

15. Discussion de 'art. 17. — Inconvemens d’ériger les gardes.
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chamnpétres des particuliers en officiers de police judiciaire.
— Différence qui les distingue des gardes forestiers. — Pro-

position d’expliquer que I'article ne concerne que les.gardes

champétres assermentés. — Adoption de l’artlcle sauf ré-

ddction.

16.

17.
18.

19.

20,

Adoption, sans observation , de U'art. 8.
Suppression de I'art. 19 aprés 'une-légére;d"ir_s"':tussion.
Adoption’; sans observation, des art. 20 et 21.

Discussion et adoption de Vart, 22, avec IPamendement
d’ordonner que les procés-yerbaux des gardes champétres
seront remis au juge de paix et non au maire.

Adoption , sans discussion, de ’art. 23.

21. Discussion, avant de passer au. chapitre IV, de la ques-

22,

.Pr

pa
pa

tion de savoir si les magistrats de stireté seront supprimés
ou maintenus. — Adoption de la proposition de dire que
dans les lieux ou siége un tribunal composé d’un certain
nombre de j juges, les fonctions de magistrat de siireté seront
exercées par le procureur impérial.

Ajournement de la discussion du chapitre IV.
TEXTE DU PROGES-~VERBAL.

S. A. S. LE PriNCE ARCHICHANCELIER DE T EMPIRE
éside la séance.

On reprend la discussion du projet de Code criminel.
M. Brcor- PREAMENBU au nom de la section de 1égis-

lation , présente une nouvel]e rédaction des Dispositions
~ préliminaires , lesquelles sont ainsi congues :

« Arm. 1%, L'action pour lapplication des peines n'ap-
Ttient qu'aux’ foncuonnalres nuxquels elle est conﬁee
r la loi, L

«l/action  en 'réparation du d@}mage causé ‘par un

crime , par un délit ou par une contravention' , peat: étre

ex

‘BIU

ergée par.tous ceux qui ont souffert de ce dommage.'
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« ArT. 2. Laction publique pour l'application de la
peine, s'éteint par la mort du prévenu.

« L’action civile pour la réparation du dommage peut
étre exercée contre le prévenu et contre ses représentans.

o L'une et 'autre action s'éteignent par la prescription,
ainsiqu’il est réglé par les articles.....

« Arr. 3. L'action, civile peut étre poursuivie en méme
temps et devant les mémes juges que l'action publique.

« Elle peut aussi I'étre séparément ; dans ce cas l'exer-
cice en est suspendu, tant qu’il n’a pas été prononcé dé-
finitivement sur Paction publlque intentée ayant ou pen—
dant la poursuite de l'action civile.

« AT, 4. La renonciation a l'action civile ne peutar- -

réter ni suspendre Vexercice de I'action publique.

«AzrT. 5. ToutFrancais qui se sera rendu coupable, hors
du territoire de France , d'un crime attentatoire a la sti-
reté de I'Etat, de contrefaction de monnaies nationales
ayant cours, de papiers nationaux, de billets de la banque
de France ou des banques des départemens , ou du scean
de I'Etat, pourra étre poursuivi, jugé et puni en France,
d’apres les dispositions des lois francaises.

« Art. 6. Cette disposition s’étend aux étrangers qui,
auteurs ou complices des mémes crimes, seraient arrétés
en France, ou dont le gouvernement obtiendrait l'ex-
tradition.

« Art. 7. Tout Francais qui se sera rendu coupabie,
hors.du territoire del’ Emplre, d’'un crime ou délit contre
un Francais, pourra,-a son: retour en France; y étre
poursuivi, jugé et puni , s'il n’a pas éié poursuivi en pays
étranger, et si le Francais offensé rend plainte contre lui. »

M. Breor-PrEAMENEU soumet & la:discussion les ques-

tions et les articles ajournés.dans les séances précédentes.

I] fixe d'abord l'attention’da Conseil sur les articles 5,
6 et 7 des dispesitions prehmm*alres. &
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& " Il rappelle que la disposition de l'article 5 qui auto-
rise a juger et & puuir , en France , le Francais convaincu
d’avoir, dans letranger, c0n5pue contre lEtat ou con-

' trefait les monnaies ou papiers nationaux, n'a point souf-
fert de difficulté; mais qu'il n’y a pas eu la méme unani-
mité sur larticle 6, qui autorise a punir en France
I'étranger qui, hors du territoire francais, s'est rendu
coupable du méme délit; ni sur l'article 7, qui venge,
également en France, les crimes commis dans I'étranger
par un Francais contre un Franeais.

M. Tremmarp dit que 'extension donnée a l'article 5
par l'article 6 ne lui parait pas devoir étre admise. 11 est
possible qu’en agissant dans son pays contre la France,
un etranger n'ait fait qu'obéir'a ses devoirs. Le punirait-

S\tpar exemple , d'avoir exercé des hostilités contre
nous , 51 nous étions en guerre avee sa nation ?

‘M. Birencer dit qu'il faut, sur ce sujet, se régler par
le droit des gens. Ce qu'il autorise entre les nations en
guerre ne saurait étre imputé a crime ; mais il n’autorise
pas l'usage de tous les moyens qu’on peut employer
contre son ennemi, Si, par exemple, un#étranger médi-
tait, dans son pays, l'assassinat du chef de notre gouver-
nement, le droit des gens permettrait de le punir.

M. Trerzmarp répond que le droit des gens régle les
rapports entre les nations, et non les actions particu-
lieres , a I'égard desquelles il n’a point de pénalité. Siun
Autrichien tentait d’assassiner un Russe', dans 1'étranger,
ce crime ne pourrait étre puni en France, en vertu du
droit des gens.

M. Derermon dit qu'en écartant le droit des gens on
retombe dans le droit naturel, qui permet de poursuivre
celui qui a fait quelque dommage partout ot il se trouve.

Quant au droit des gens il défend indubitablement la
contrefaction des monnaies et I'assassinat des souverains.
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M. Tremmarp dit que le droit naturel n'ayant point
de pénalité, on ne peut s'en servir pour punir qui que ce
soit; qu'on serait donc obligé, dans le systéme de M. De-
Jfermon , de recourir aux lois positives de chaque nation.
Or, il est de principe que personne ne peut étre jugé, a
raison d'un délit, que par les lois qu'il connait et par les
tribunaux de son pays.

M. ok Skeur dit quil faut en effet distinguer. Il est
certain que ce serait confondre toutes les notions que de
faire punir un individu d'aprés d'autres lois que celles
du pays ou le crime a été commis. Mais il n’en est pas de
méme si ce crime a eu des sitites en France : alors, comme
nos lois ont été offensées, elles doivent peser sur le cou-
pable, et nos tribunaux doivent les venger.

S. A. S. Le Prince ARcHICHANCELIER DE L EMPIRE dit
que le Conseil a déja prononcé sur la question qu'on agite,
etil le prouve par la lecture du proces-verbal de la séance
du 17 fructidor an xi1. Il ne reste donc plus qu'un point
A examiner, dit S. A. S., celui de savoir si la rédaction
proposée par la section est conforme aux résultats arrétés
par le Conseil. Or, elle ne parait pas devoir laisser les
mémes inquiétudes que la premiére rédaction; car, d'une
part, le mot pourra qui s’y trouve employé rend la dis-
position pur'errient facultative, et, de l'autre, elle est res-
treinte au cas ou le délit a eu des suites en France.

Ce sont la les deux principes auxquels le Conseil s’était
arrété, .

M. Tremuarp dit qu'il est aussi d’avis de faire punir-en
France 1'étranger dont le crime y a eu des suites, et qui,
a raison de celte circonstance , est: devenu justiciable de
nos tribunaux ; mais qu'il voudrait que l'article 6 ne lais-
sit point d'incertitude sur le sort de I'étranger dont le
délit, quoique dirigé contre la France, n'a cependant pas
eu de suites sur notre territoire.
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S. A. S.Le PRINGE ARCHICHANCELIER DE L’Empire dit
qu’il serait possible de rendre les dispositions delarticle 6
également facultatives comme dans Larticle 5, en se ser-
vant du mot pourra.

S.A. S.consent a tous les amendemens qui ne rendront
pasI’application de I'article impossible.

Il serait certainement injuste de poursuivre I'étranger
qui, dans son pays,aurait voté la guerre contrela France.

" Gertainement encore on ne pourrait le punir comme
conspirateur, si ce qu’il a projeté n’a eu aucune suite
parmi nous ; mais si, aprés ayoir machiné dans sa patrie
le bouleversement de.la notre, si, aprés avoir donné
toutes les suites qu’il a pu a ses projets, il vient ensuite
en France, il ne doit pas y jouir de I'impunité.

M. Tremaarp explique sa pensée par un exemple. Un
Francais , dit-il, qui a levé dans I'étranger une compagnie
de soldats allemands jpour servir contre la France, est
coupable devant nos lois : dans un étranger, au contraire,
ce procédé n'est pas un crime.

M. Bereneer dit-que M. Treilhard, en écartant le droit
‘des gens, a ruiné sa propre opinion. En effet, I'étranger
ne peut invoquer le droit des gens, si le droit des gens ne
peut point recevoir ici d’application. Alors cet étranger
n’appartient a aucun pays, et dés-lors'il devient punis-
sable partout ou il se trouve.

Mais jamais il ne sera permis & des particuliers de con-
spirer contre un gouvernement, et défendu a ce gouver-
nement de les pumr afin de pourvoir a sa stireté.

On objecte qu'une action quahﬁee crime parml nous
peutn’avoir pas ailleurs le méme caractére.

' Mais Farticle ne parle point de ces crimes de pure con-
vention et qui ne le sont qu’a raison des localités et des
circonstances; il ne parle que d'actions qui partout sont
des crimes. Un individu qui distribue en France des
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fausses monnaies qu'il a fabriquées dans l'étranger, ne
peut alléguer que nos lois sur la falsification des mon-
naies lui étaient inconnues, car, ses projets étant dirigés
contre la France, il a certainement dt examiner quelle
en serait la peine d'aprés nos lois; or, on le traite humai-
nement lorsqu’on le. met dans ce cas, sur la méme ligne
que les Francais. . .

M. pE SEGUR pense que le dron: des gens est intéressé
dans eette question. Si un étranger a commis un crime
contre la France, il est dans les principes qu'on s'adresse
4 son gouvernement pour réclamer sa punition.

Au surplus, la rédaction n’est pas assez précise : il fau-
drait qu'elle n’exposit point au chatiment l'individu qui
na pas su qu'il commettait un crime. Tel serait, par
exemple, un graveur anglais que son gouvernement au-
rait chargé de contrefaire les papiers de France, sans lui
exposer les suites qu'on se proposait de donner 4 son
travail,

S. A. S. 1. PRINCE ARCHICHANGELIER DE 1. EMPIRE Té-
pond que, sil y a un fait justificatif, I'étranger sera
absous.

M. Reenavup (de -'Saintfjean—d’Angel'y) dit qu’il faut
faire une distinction entre les étrangers qu'on arréte en
France et ceux qui sont restés dans leur patrie. Point de
doute que les premiers ne puissent étre jugés et prinis
suivant nos lois et par nos tribunaux; mais il faut deman-
der et obtenir I'extradition ou la punition des autres. Ja-
mais les lois ne se sont expliquées a cet égard , et ce sujet
ne parait pas étre de leur ressort. Ordinairement; sur les
plaintes du gouvernement offensé, le gouvernement ati-
quel le coupable aPparuent le faisait arréter et deétenir
dans une prison d'Etat.

M. Breor-Preéamentu dit que les principes de M. \Bés
renger et de M. Defermon sont incontestables : celui qui
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contrefait la monnaie d'un pays commet un crime contre
le droit des gens. ;

Quant i l'extradition, il serait a désirer qu elle flir de
convention entre toutes les puissances.

Au surplus, guand on T'obtient, il n’est pas nécessaire
de soumettre 'accusé & une forme de procédure particu-
liére. Cest assez de le traiter comme les Francais. Les lois
d’apréslesquelles il est jugé ne sont pas faites expres pour
son affaire : elles existaient auparavant.

M. Treiuairp demande qu'il soit bien expliqué que la
disposition ne s'applique qu'au cas ou le crime a continué
_en France. s

S. A. S. 12 Prince Ancmcnmwcnmnn pE r’Empire dit
qu'il est de cet avis pour le crime de fausse monnaie; car,
sous ce rapport, la dlsposnwn sera parfaitement enten-
due ; mais, pour les crimes contre la stireté de 1'Etat, il
faut avoir soin d’exprimer qu'il suffit que le délit ait eu
un commencement d’exécution en France.

M. Brcor-Préamesev dit quiil serait dangereux de
paraitre déclarer, dans un Code, qu'il est permis de ma-
chiner impunément contre la France.

M. TreizaarDdit qu'il serait plus extraordinaire encore
de punir, en France, un crime commis chez I'étranger.

M. Simon dit que cette disposition est si peu extraor-
dinaire, qu’elle est admise par tous les criminalistes.

La déclaration de 1685 punit ceux qui contrefont, en
France, des monnaies etranveres, il ny a done rien de
bizarre a établir la réciprocité.

Mais, dit-on, quelle peine trouve-t-on dans le droit
des gens , en vertu duquel il faudrait punir?

La peine du droit des gens est la guerre entre les

- peuplesiet des chatimens pour les particuliers; clest par
cette raison quon punit de mort les pirates sans qu'il y
“ait de lei positive. Or, tout homme qui, hors de la guerre,
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nuit 4 une nation, ou qui, dans la guerre , emploie contre
elle des moyens réprouvés par le droit des gens, ne différe
en rien d'un pirate, 3

M. TreimmrARD conteste ces principes; il soutient que
si les pirates sont punis de mort, c'est parce que cette
peine leur est infligée par les lois des diverses nations.

M. Bicor-PrEamENEU dit que 'amendement de M. Treil-
hard blesserait le droit des gens. Le crime est consommé
aussitot que la contrefaction des monnaies se trouve ache-
vée: les lois punissent la simple tentative du crime comme
si elle avait eu toutes ses suites. '

M. Birencer dit qu’il'ne serait pas exact de dire que
le crime ne nuit a la France qu’autant qu’il a €té continué
en France. Avec une fausse commission, un individu peut
se faire passer pour un ambassadeur de notre gouverne-
ment, et nous susciter des ennemis parml les puissances.
On peut , sans introduire la fausse monnaie en France, la
répandre en Allemagne, et discréditer ainsi nos monnaies.

M. Bicor-PrEAmMENEU dit quun homme trouvé muni
d'instrumens propres A fabriquer la fausse monnaie serait
puni.

L’article 5. est adopté.

Le ConsEin rejette 'amendement tendant i ne donner
deffet a 'article 6 , quautant qu’il y a un commencement
d'exécution en France.

1l arréte que la disposition sera a rendue facultative par
la rédaction suivante : ;

Cette disposition. POURRA étre etendue aux élrangers.

Il maintient ces mots: ou dont le gouvernement obtien-
drait Pextradition.

L'article 7 est adopté. $en

M. Bigor - Priameneu présente le chapltre I"r du'
Livre 1, Dispositions genemies.

I1 est ainsi concu:

BlIU Cujas



598 ' ~ DISCUSSION:

« Art. 8. La police judiciaire recherche les crimes, les
délits et les contraventions, en rassemble les preuves, et
en livre les auteurs aux trlbunaux chargés de les punir.

« Ant. . La police judiciaire sera exercée suivant les
distinctions qui vont étre établies,

« Par les maires et les adjoints de maire,

« Par les commissaires de police,

« Par les gardes champétres et lesigardes forestiers,

- « Par les procureurs impériaux et leurs substituts i
"« Par les/juges de paix,

« Par les officiers de gendarmerie ,

« Par le prefet de police de Paris et les commissaires
généraux de police,

‘« Et par les juges d'instruction. »

Ce chapitre est adopté sans discussion.

10. M. Bicor - PrEAmenEu présente le chapitre 11, Des
Maires, des Adjoints de Maire et des Commissaires de
Police, qui est ainsi congu :

« ArT. 10. Les commissaires de police, et, dans les
communes ou il n'y en a point, les maires, a leur défaut
les adjoints de maire , exerceront la police judiciaire.

« Arr. 11. Ils sont chargés de rechercher les contra-
ventions de police, méme celles qui sont sous la surveil-
fance spéciale des gardes forestiers et champétres, a I'égard
desquels ils auront concurrence et méme prévention.

«Ils recevront les rapports, dénonciations et plaintes
qui seront relatifs aux contraventions de police.

« lls consigneront dans les procés-verbaux qu'ils rédi-
geront a cet effet, la nature et les circonstances des con-
trayeiitions ; le temps et le lieu ou elles auront été com-

ni és. preuves ou indices a la charge de ceux qui en

résumeés coupables.

12. Dans les communes divisées en plusieurs

arrondissemens, les commissaires de police exerceront
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ces fonctions dans toute Pétendue de la commune oy ils
sont établis, sans pouvoir aliéguer que les contraventions
ont été commises hors de I'arrondissement particulier au-
quel ils sont préposés. - & A

« Arr. 13. Ces arrondissemens ne limitent ni'ne cir-
conscrivent leurs pouvoirs respectifs , mais indiquent seu-
lement: les termes dans lesquels chacun d’eux est plus
spécialement astreint 2 un exercice constant et régulier
de ses fonctions. : ; :

«Art. 14. Lorsque l'un des commissaires de police d’'une
méme commune se trouvera légitimement empéché ,
celui de Parrondissement voisin est tenu de le suppléer,
sans quil puisse retarder le service pour lequel il sera
requis, sous prétexte qu'il n'est pas le plus voisin du
commissaire empéché, ou que empéchement n’est as
légitime ou n'est pas prouvé. : Ll

« ARt. 15. Dans les communes ou il n'y a qu'un com-
missaire de police, s'il se trouve Iégitimement'empéché,
le maire, ou au défaut de celui-ci, I'adjoint de maire, le
remplacera tant que durera l'empéchement.

« ArT. 16. Les maires ou adjoints de maire remettront
aTofficier par qui sera rempli le ministére public prés le
tribunal de police, toutes les picces et renseignemens ,
dans les trois jours au plus tard, y compris celui o ils
ont reconnu le fait sur leque ils ont procédé. R

Les articles 10 et 11 sd‘nt'f__‘._'a?d"dptés\ sans disci_.lssihn;

Larticle 12 est discuté., = i

M. Lacvie demande I'explication de ces mots : hors de
Larrondissement. particulier o ils "é{if;vréposés.*_ :

M. Simron dit qu_'é';c_e’_t_‘t,é'}'dé "'wa_tion's'.agﬁlique aux
villes o1 les commissaires de police ont chacun lear ar-
rondissement. 4 .‘{r.‘-l ; i ol

L’article est. 5 o
XXIV. = i 134
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.13. - Les articles 13, 14, 15 et 16 sont adoptes sans obser-
vation.

14, M B_mo:-er‘a,_m:nm;t présente le ‘chapitre I, Des

Gardes champétres et forestiers , qui est ainsi congu :

« Art, 17. Les gardes champétres: des eommunes ou
des particuliers, etles gardes forestiers, considérés comme
officiers de .police judiciaire, sont chargés de recher-
cher, chacun dans le territoire pour lequel ils auront
été assermentés, les délits et les contraventions de police
qui auront porté atteinte aux propriétés rurales et fores-
tiéres. -

« Ils dresseront des procés-verbaux, a I'effet de consta-

ter la nature , les circonstances , le temps; le lieu des délits

et des contraventions, ainsi que les preuves et les indices
wils auront pu en recueillir.

"« 1ls suivront les choses enlevées, dams les lieux ou
elles auront été transportées, et les mettront en séquestre;
ils ne pourront néanmoins s'introduire dans les maisons,
ateliers, bitimens, cours adjacentes et enclos, si ce n'est
en présence soit du juge de paix, soit de son suppléant,
soit du commissaire de police, soit du maire, soit de I'ad-
joint de maire; et le proces-verbal qui devra en étre
dressé, sera signé par celui ou ceux ci-dessus 1nd1ques,
en présence desquels il aura été fait.

« 115 arréteront et conduiront devant le juge de paix ou
son suppléant, tout individu' qu'ils auront surpris en fla-
grant délit, ou qui sera dénoncé par la clameur publique,
lorsque ce délit em portera la peme de detentmn ou une
peine plus grave.

« Ils se feront donner, pour cet effet, main-forte parle
maire ou par I'adjoint de maire du liew, qui ne pourra
s’y refuser.

« Arr. 18. Les: gardes champétnes et forestiers sont,
comrﬂe ofﬁci"_ ‘de pohce judici "m'e;,l sous la surveillance

PR
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du procareur impérial, sans préjudice de leur subordina-
tion a I'égard de leurs supérieurs dans 'administration.

« ArT. 19. Les procés-verbaux' dressés par les gardes
champétres et par les gardes forestiers, seront afﬁrmes'
danis les vingt-quatre heures, devant le’ ]uge de'paix de
lacommune dans laquelle la contravention ou le délit
aura été commis; si le j juge de p.nx est absent 1afﬁrma—
tion sera faite devant I'un’ de ses suppléans, et, a leur
défaut,; devant le maire ou I'adjoint.

« Aiv'r’ 20. Les gardes forestiers remettront lenrs pro-
cés-verbaux au conservateur, inspectear ou sous-inspec-
teur forestier dans le délai ﬁxe par larticle 16.

« Arr. 21. Le conservateur, inspecteur ou sous-mspec-
teur fera citer les prévenus ou les personnes civilement
responsables, soit devant le tribunal correctionnel, si le
procés-verbal ou le rapport a pour objet un délit qui em-
porte une peine correctionnelle, soit au tribunal de po-
hte s'il s'agit d'une contravention de police.

« ArT. 22. Les proces-verbaux des gardes champétres
des communes ou des partwuhers, seront, lorsqu’il
s'agira de simples contraventions, remis par eux au comr-
missaire de police de la commune chef-lieu de la ‘justice
de paix, ou au maire, dans les communes ot il n’y a point
de commissaire de police; et lorsqu'il s’agira d'un délit
de nature 3 mériter une peine correctionnelle, la remise
sera faite au procureur impérial.

« ArT. 23. Sile procés-verbal a pour objet une ‘contra-
vention de police, le commissaire de police de la com-
mune chef-lieu de la justice de paix, le maire, ou 4 son
défaut I'adjoint de maire, dans les communes ot il n’y a

- point de commissairve de police, agira ainsi qu'il sera

15,

réglé au chapitre I du Livre II du present Code. »
L'article 17 est discuté,

M. Trermarp dit qu'il lui répugne de voir les gardes
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champétres des parucuhers érigés en ofﬁcxers de pohee
judiciaire. ; o

S. AvS. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE LEMPIRE ob-
serve qu nls sont assermentés.

‘M. TrREILEARD dit que leurs maitres ont sur eux trop
d'influence, et que souvent méme ce ne sont que d'an-’
ciens domestiques.

M. Bicor-PrEaMENEU dit que lordonnance de 1669
antorisait les gardes forestiers des particuliers a dresser
des procés-verbaux, 1l est de lintérét public que les
grandes foréts possédées par des particuliers soient con-~
servées : or, elles ne peuvent I'étre s'il n'est pas permis a
ceux qui les gardent de constater les délits qui s’y com-
mettent,

- M. Trzwmarp dip quil ne faut point confondre les
gardes forestiers et les .gardes champétres. Ces derniers
gardent. méme les plus petites propriétés.

M. Derenmox dit que- les procés-verbaux des gardes
forestiers ne faisaient foi en justice que pour les délits
commis sur le terrain®quils gardaient, au lien que les
gardes champétres pouvalem: verbaliser partout.

M. Beruer dit que si la faculté de faire. garder sa
pl'oprlete est un dr01t inhérent a la propuete meme, un
simple particulier doit en user de méme que tout corps
d’habitans.

A la vérité, le garde forestier ou champétre d'un parti-
culier a pour limites naturelles de ses fonctions, celles
des hemtages dont la garde lui est commise; mais le
projet qu'on discute ne dit rien d' ou I'on puisse induire
que sa su-rvelllam,e 8 etengi%;%u_r. les autres héritages de sa
commune, s : o

11 est vrai ausst quun garde champétre ne peut étre
admis & dresser un procés-verbal qu'autant qu'il est asser-
menté en justice; cette obligation est sous-entendue dans
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le projet; P -étre b(ﬂa]tﬂl utll(. de l exprlmgr forme]}e-
gt s ag gmadbkanoimbkl A

M. Réar dit' qu'on ne peut rien conclure de ce qm de
pr athualt atitrefois; alors celui qu1 avait des gardes avalt
anssi la justice. : - :

“S./A’S!'vE PrincE AncHIcHANCELIER DE L Empire dit
que, quoique les gardes des particuliers soient payés par
ceux qui'les ‘emploient,ils n’en sont pas'moins des offi-
ciers de Tadministration; puisqu'elle re¢oit leur serment,
et leur donne la bamlouhére, qm est [a mﬂrque de lema
fonctions. " ; - gl

" M: Browoer dit que td est lusagé. Un’ partlcuher qui
a :!vs biens considérables fait recevoir un garde par I'ad-
ministration’, ‘et Ie paie quelquefms a la dechard'e de la
commuune, } .

LSHAY 'S. L Privce Ancmcnmcm.mp. DE LEMPIRE dlt
qu’il 1mpo‘rte dexphquer que T'ar tlcle ne ccmcerne quc
les' gardes champéires ‘assermentés. s

Larticle est adopté ;sauf rédaction. """

L'article 18 est adopté sans d:scusamn. oSk

- Larticle 19 est'discuté.’ 1" 4 SN

M. TaErrand dit ‘queé c6t articlé présente une idée
désagréable; en mpposant qu’il est des fonctlonnalres
pubhcs qui ne savent pas rédiger un procés- -verbal. |

M. Drrermon dit que ladmlmstmtlon ne trouverait
paa assez’ de gardes chianipétres, si son choxx etau. réstremt
A ceux qm ont cette'facilité,” ' v e

v voudrait cependant que les' dardes champetrea ne
fussent’ pas le'woyes ‘aux maires,qui souvent sonl: eux—
mémes des ‘cultivateurs dont tes' besm‘ux passent sur fés
terres d'autrui. s e

WM. Lacubs demandela § suppresswn de’ lartlcle

Larticle est supprimé. o ki

Les articles 20 et 21 sont adoptés sans observation,
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1g.  Liarticle 22 est discuté,

S. A.'S. LE Prince Ancmcnamcumn DE LEMPIR.E dit
Iqull serait tres desavantageux pour | les particuliers qui
paient des gardes, que les proceés-verbaux des délits com-
mis dans leurs biens ne pussent parvenir an magistrat de
stireté que par le canal d'un maire, contre lequel ils n'ont
aucun moyen. )

M. DEFEﬂMON dit qu'il serait a cramdre que les proceés-
verbaux ne demeurassent a la mairie..

M. OUDART observe que le magistrat, de stireté est trop
loin ; mais qu'on peut ordonner que la remise sera faite
au juge de paix, qui fera le depart des affaires suivant la
nature du délit, ] -

Larticle est adopte avec cet amendement.

20. Larticle 23 est adopté sans observation.

21.  S. A. S. 1 PrINCE ARCHICHANCELIER DE LEMPIRE dit
qu avant de passer au chapgue, 1V, .l conwendr.nt que la
section examinat la question de sayoir si les mag:strats
de siireté seront supprlmes ou maintenus, et fit un
rappeort. ;

M. Breor- Pnnaunvzv d:t qug si la secuon propose de
supprimer ces officiers, ce nlest pomt qu'on soit mécon-
tent de leurs sservices, mais parce, que le. prucureur im-
perla] demeurerau sans: foncuons partout ou ils se trou-
veraient rapproches de lur. -_ : i

LSEACS, LE ancn Ancmcmmcxmnn DE LEMPIRB dit
que, pour remédier a cet inconvénient, il suffit de. dire
que, dans les lieux ou siége un tribunal composé d’un
certain nomhre de j Juges, les fonctions de magistrat de
stireté seront exercées par le procureur 1mper1a1

Cette proposition est adoptée.

22. La discussion du chapitre LV est ajournée & une séance
subsequente.
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XXIV.
' PROCES - VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Séance du 27 frimaire an xm (18 décembre 1..804).
SOMMAIRE ANALYTIQUE. .

. Suite de la discussion du Livre I, De la Police.

2. Deuxiéme rédaction du chapltre IV, Des Procureurs impé-
riaux et de leurs Sabstztms

3. Renouvellement de Ia quesuon de savoir si les magistrats
de stireté seront maintenus, ou si leurs fonctions seront at-

tribuées au procureur impérial prés le tribunal de premiére
instance.

4. Décision que les magistrats de stireté seront maintenus.

. Renvoi de la section I du chapitre a une nouvelle reda(.-
thﬂ

6. Discussion de la section II.

7. Adoption, sansiobseryation, dn §. I¢* de cette seetion.
8. Discussion du §. IT.

9. Adoption, sans discussion, dés art. 34, 35 36, 37, 38,
39 et 40.

10. Discussion des art. 41, 42 et 43, et renvoi de ces articles
4 la section pour en présenter une rédaction nouvelle.

1. Adoption, sans observatton des art. 44 et 45 qm com-
posent le §. TIL

12. Discussion du §- IV..
13. Adoption, sans dis¢ussion, dés art. 46, 47,48 49, 50 et 5.

14. Discussion , sur Iart. 52, des guestions de savoir quelles
seront les fonctions des magistrats de siiveté, et sous quelle
autorité il seront placés. = Proposition de les placer sous
le proéu_reu,-r général , pour les affaires ordinhaires, et de
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leur ordonner de communiquer aux préfets celles qui inté-
ressent la stireté générale.

15. Ajournement de la suite de lasdiscussion.
TEXTE DU PROCES-VERBAL.

Sa Masgsrs préside la séance.

1. . On reprend la discussion du Lwre I* du projet de
Code criminel.

a. M. BIGOT-PREAMENEU par ordre de Sa MAJESTE et au
nom de la section de législation , présente une nouvelle
rédaction du chapitre IV, Des Procureurs zmpermux et de
leurs Suést:tuts dont la teneur suit : -

~ SECTION PREMIERE. K

De leur Compétence relativement a la Police judiciaire.

« Arr. 24. Les procureurs impériaux, er, a leur dé-
faut, leurs substituts, sont chargés, chacun dans le res-
sort du tribunal de premiére instance Pres duquel ils
exercent,

« 1° De recevoir les dénonciations et les plamtea rela-
tives a tous les crimes et délits ;-

«2° D’en constater les traces par des procés-verbaux;

« 3°. De recueillir les indices et les preuves qui existent
a I'égard des prévenus; ;

« 4°. De les traduire devant les juges d'instruction.

« Les juges de paix, leurs suppléans, les officiers de
gendarmerie, le préfet de police de Paris, les;commis-
saires généraux de police, les maires, leurs adjoints, les
commissaires de police, sont chargés de partie des mémes
fonctions, ainsi qu'il sera dit ci-aprés. -

« ArT. 25, Sont également compétens pour remplir les
fonctions de police ]udlClalI'e le procureur 1mper1a1 du
lieu du crime ou délit, celni de la résidence du prévenu,
et celui du lieu ou le prévenu pourra étre trouvé.
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« Art. 26. Ces fonctions, lorsqu’il sagira de crimes ou
de délits commis hors du territoire francais, dans les cas
énoncés aux articles 5, 6 et'7, seront remplies par le pro-
cureur impéria‘l du lieu ou résidera le prévenu, ou par
celui du lieu ou il pourra étre trouvé, ou par celm de
sa derniére résidence connue.

«ArT, 27. Les procureurs impéridux et tous autres offi-
ciers de police judiciaire auront, dans ’exercice de leurs
fonctions , le droit de requérir’ d;rectement ‘et de faire
agir la force pubhque. _

« ArT. 28. Le procureur impérial sera, en cas d'empé-
chement, remplacé par son substitut, ou, s’il a plu31eurs
substltuts, par le plas ancien.

«S'1l'n’a pas de substitut, il sera remplacé par un des

" juges autre que le premdent

« ART. 29. Les procureurs lmperlaux seront tenus,
aussitot que les délits parviendront a leur connaissance,
d’en donner avis au procureur général -pres la cour de
justice criminelle, et d’exécuter ses ordres relatwement a
tous actes de la pohce judictaire. B .

«Ils pourvoiront a Venvoi , a'la notification et a Uexé-
cution des ordonnances rendues par le juge d’i instruction’

Srcrion II.

Mode de procéder par les' Procureurs z'mpériaux‘ dans
lexercice de'la Police judiciaire. S

M i
§. I¢t. Des Dénonciations.

« ArT. 30. Toute autorité comstituée, tout fonction=
naire ou officier public' qui, dans I'exercice ‘de sés fonc-
tions, acquerra la connaissance’ d’un crime’ou & un délit,
sera tenu d’en donner avis sur-le- champ au procureur'
impérial prés le trlbunal ‘dans le'ressort duquel cé'crime
ou délit aura été commis, ou'dans lequel'le ‘prévenu’
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pourra étre trouvé, et de transmettre & ce magistrat tous
les renseignemens, procés-verbaux et actes qui y seront
relatifs. ;

« ART, J1I. Le procureur 1mper1al en accusera raceptmu
dans les vingt-quatre heures : il recevra la déclaration
des témoins; il dressera les procés—verhaux il d:rlgera,
sil y a lien , les poursuites qui seront reglees ci- apres

« ART. 32 Toute personne qui aura été témoin d'un
attentat soit contre la stireté publique, soit contre Ja yie
ou la proprlete d'un mdlwdu, sera tenue d'en donner
aussitdt avis au procureur impérial , soit du lieu du crime
ou délit, soit du lieu ou le prévenu pourra €tre trouvé,

« ART. 33. Les dénonciations seront rédigées par. les
dénonciateurs ; ou parleurs fondés de procuration: spé-
ciale, ou par le procureur imperial, sil en est requis :
elles seront signées par lui & chaque feuillet et par les dé-
nongiateurs ou par leurs fondés de pouvoir; on si les dé-
nonc_i,a‘teurs ou leurs fondés de pouvoir, ne sayent ou ne
veuplent pas signer, il ep sera fait mention. La procuration
demeurera toujours annexée a la dénonciation. .,

.« Le dénongiateur pourra se faire délivrer, a ses frais,
copie de sa dénonciation.

§. IL. Des Plaintes.

« Arr. 34. Toute personne qui se prétendra lésée par
un crime ou délit, pourra en rendre plainte, et se consti-
tuer partie civile devant le procureur impérial, soit du
lieu du crime ou délit, soit du lieu de la résidence du
prévenu, soit du lieu ou il pourra étre trouvé.

.« Dans les matiéres correctionnelles, la partie lésée
pourra aussi s'adresser directement au tribunal correc-
tionnel daps la forme réglée ci-aprés, . . g

.« Arm. 35, Les dispositions de Larticle 33 ci-dessus se-
ront c.emmunps aux plaintes.
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« Ar1. 36. Les plaignans ne seront réputés parties ci-
viles, s'ils ne le déclarent formellement, ou par la plainte,
ou par acte subséquent, 'qui pourra se faire en tout état
de cause; ils pourront se départir dans les vingt-quatre
heures et non apres ; et en cas de désistement; ils ne se-
ront pas tenus des frais falts depm‘; qwil aura été signifié,
sans préjudice neanmoins des dommages et intéréts des
prévenus, s'il y a lieu,

« Arr. 57 Toute partie civile qui ne demeurera pas
dans larmndlls_se,men._t communal ou se fait-l'instruction,,
sera tenue d'y élire domicile par acte passé au greffe du
tribunal correctionnel. Cet acte sera fait an greffe de la
cour de justice criminelle, s’il est postérieur a la mise en
accusat;on. i

« AR, 38 Le procureur Jmpenal entendra 1es temoms,
et fera, pour. constater le crime.ou le délit, en découwrir
ou ep. saisir les anteurs, toutes les perquxszt:ons vuuﬁs,
pmces-verhaux etpoursm;es RECASSAIRES} it ri 1 it

« ART.. 39, La partie civile pourra_faire pal as;te an
greffe une réquisition au procureur impérial , de _progé-
der sur sa plainte , et , en cas d’inaction ou de refus, por-
ter cette plainte devan; lej Juge d’instruction. |

« ARt 40, Dans le cas ou le procureur, meerlal auquel
on sadresseran pour une plainte on une dénonciation ,
ne serait ni celui du lieu du crime ou délit, ni celui de
la résidence du p-r'éve‘nil,-ni celui du lieu ou il pourra
étre trouvé, il renverra L'affaire devant le procureur im-
périal du lleu du crime ou dcht. T .

e Antr. 41. Sur les plaintes en surpnise ou, abms de con-
ﬁance fondees sit sur ce quon auraw,t}m souscrire. des
actes jou des effe‘ts contenant, pu, operant. obligation;
rhsposmon ou decharge sm{: sur, ce iquion, aurgnt irpfx,:se
d'exécuter une conyention, un pacte, un arrangement
quelconque arrete verbalement ou par écrit entre les
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parties , soit sur ce qu’on aurait trdinpé le 'quaignant dans
P'exécution de cette convention, le procureur impérial
renverra, méme en matiére de commerce , lé plaignant
a se pourvoir dans la forme civile devant ]e trlbunal de
premlere instance competent a moins qu ‘il nie s aglsse de
surprise ou d’abus de confiance commis, soit en vendant
des matiéres d'or et d’argent, ou des pierres fausses pour
des pierres fines, soit en faisant usage de faux poids ou
de fausses mesures, ou de poids ou de mestres non au-
torisés, soit en tenant 1lllcltement des maisons de pret,
de jeu ou- de loterie. '

« Il recevra neanmoms les plaintes et en donnera’ con-
naissance au juge d'instruction.

« ArT. 42. Dans ce cas, si le juge d’i instruction pense
qu’ il y a lieu de poursuivre correctionnellement ‘ou cri-
minellement, le procureur impérial en rendra compte
d’office , ou , sur la demande du plaignant , au ‘procureur
général :mperlal présla cour de justice criminelle, lequel
fera'statuer dans la‘chambre du conseil , ‘et dans les trois
]ours sl y a' lieu ou non au renvoi'en proces civil,’

« ArT.43. Sl ya Nieu au renvoi, le tribunal eivil saisi
pourra, s ’il reconnalt la surprise ot I'abiis de conﬁance,
prononcer les péines correctionnelles portées par le pré-
sent Code; dans la forme prescrlte aux‘aruc]es....

1ok §\ 111, Des Procédures d’oyj?ce.

“HART 44 Toutes les fo_i‘s" queTe procurenr impérial
sera instruit qu'il a été commis dans son arrondissement
un’erime ou un délit; on 'qu’u'ne.'p'e'r's'onn e préiren'lié d'un
¢rime ‘ou ‘d’un délit’ ‘poutra Sy trouver, il sera tenu de
fau'e d’ ofﬁce ses d1hgences pout‘ conSfater le falt decou-
viir ‘et poursuivreile prévenu.: ot

ARDSYS. En cas'de ﬂagr"lnt Wélit, il ‘fera saisiv les
prévents ,'sins attendre daiiires’ teme1gn<,men=s si'le'de-
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lit est tel quiil emporte une peine de détention, ou une
peine plus grave. . 7

«Sera repute flagrant délit, le cas ou le plevenu sera,
poursuivi par la clameur publique, et celui ou, dans un
temps voisin du délit, il sera trouvé saisi d’effets, armes,
instrumens ou pap:ers faisant présumer qu’il est I’ auteur
ou le complice du crime ou délit. :

. IV. Des P:‘o'cés-werétaux.-

« Art. 46. Lorsqu’il avra été commis un crime ou délit
dont I'existence pourra étre constatée par un procés-ver-
bal, le procureur impérial sera tenu, aussitdt qu’il en
sera instruit, de se transporter sur le lieu ; il y dressera sur-
le-champ un procés-verbal dans lequel il décrira le corps
dn délit avec toutes ses circonstanees, et tout ce qui
pourra servir a conviction ou a decharge.

« I1sera j au besoin, accompagné d'une ou de deux per—
sonnes , présumeées, par leur art ou professmn capables
d'apprécier la nature et les circonstances du crime ou de—
lic, et auxquelles il fera préter serment.

« ART. 47. §'il s'agit d’'une mort violente, ‘ou dune
mort dont la cause soit inconnue ou suspecte , le procu-
reur impérial devra se faire assister d'un ou de deux offi-
ciers de santé. ;

« Dans ce cas, le cadavre ne pourra étre inhumé qua-
présla cloture du proces-verbal. :

« Art. 48. Les procés-verbaux mentionnés dans les ar-
ticles précédens, et ceux dont il sera parléici-apres, se-
ront faits et rédigés en la présence et revétus de la signa-
ture du commissaire de police de da: commune dans
laquelle le crime ou délit aura été commis;, ou du maire,

-ou de I'adjoint de maire , ou de deux citoyens domiciliés
dans la méme commune. ;

« ARz, 49. Le procureur impérial fera comparaitre au
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procés-verbal tdu@e:. les | personnes ‘qui pourront donmer
des renselgnemens sur le crime ou délit , et prendra leurs
déclarations.

« Dans le cas de Particle 47, il yappelle’ra les parens et
les voisins du dé¢édé; 'les personnes ' qui ' étaient’ em-
ployées A son service, et celles qui se seront trouy ées én
sa compagnie au temps de sa mort.

« Les personnes qui paraltront au procés-verbal, signe-
ront leurs déclarations, ou, si elles déclarent ne pouvmr
srgner, il en sera fait mention.

« Art. 50. Le procureur impérial pourra défendre que
qui que ce soit, jusc'[u'é la cléture du procés-verbal, ne
sorte de la maison, ou ne s'éloigne du lleu dans !equel il
opérera.

« Tout contrevenant i cette défense sera saisi sur-le-
champ, déposé dans la maison d’arrét;et la peine portée
én pareil cas sera prononcée par le juge d'instruction,
sur les conclusions du procureur impérial, aprés que le
contrevenant qui sera cité aura été entendu, ou par dé-
faut s’il ne comparait pas, sans autre formahte ni' délai, et
sans appel. _

« AR, 51. 81l parait utile de procéder 2 une ou plu-
siéurs visites domiciliaires, le 'procureur'imp‘érial rendra
a cet effet une ordonnance, dans laquelle il énoncera
T'objet spécial de ces visites.

« ArT. 52. Si, des déclarations faites au procés -verbal,
ou d'autrés renseignemens pris sur les lieux, il vésulte
une preuve ou des indices graves contre des individus
présens, le procureur impérial pourra; suivant les cir-
constanices, les faive saisir & linstant, et diriger-contre
eux des poursuites.

« Arr. 53. 1 se saisira des armes et de tout ce qui pa-
raitra avoir servi ou avoir été destiné 4 commettre le
crime ou délit, de tout ce qui paraitra en avoir été le
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produit , et de tout ce qui peurra servir i cox"wicﬁon ou
décharge; il interpellera le prévenu, sil ‘est arrété, de
s'expliquer sur les choses saisies, qui lui seront repré-
sentées : il dressera du tout proceés-verbal » qui sera signé
par le prévenn ; ou mention sera faite de son refus.

« Arr. 54. Dans le cas ot le procureur impérial qui
instruira contre un préyenu trouvé dans son arrondisse-
ment, fe sera pas celui du lieu du crime ou défit, les
procédures mentionnées aux articles précédens se feront,
s'ily a lieu, sur sa réquisition , par le procureur impé-
rial du lien ot le crime ou délit aura été commis, et
eelui-ci est tenu de lui TEnvoyer ses actes et proces-ver-
baux clos et cachetés. :

§. V. De P Audition des témoins.

« Art. 55. Le procureur impérial fera citer devant lui
toutes les personnes qui lui aurong été indiquées: par la
dénonciation , par la plainte, ou autrement , COmme ayant
connaissance, soit du crime ou délit, soit de ses cir-
constances. . )

« Art 56. Les témoins seront eités par un huissier, par
un officier de stireté ou par un agent de la force publique,
sur une cédule que le procureur impérial aura signée.

« Arrs 57. 1ls seront entendus séparément et hors la
présence du prévenu. ' :

« Art. 58. Ils représenteront; avant d'étre entendus, la
citation qui leur aura été donnée pour déposer, et il en
sera fait mention. '

« Art. 59. Les témoins préteront serment de dire toute
la vérité, rien que la vérité. Le procureur impérial leur
demandera leurs'noms, prénoms, age, état, profession,
demeure, s'ils sont domestiqués, parens ou alliés des par-
ties, et en quel degré : il sera du tout fait mention.
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« Anr. 60, Les deposltxonh seront; signees par le pigs
cureur impérial.. : ;

« Elles seront aussi signées de‘ le témoin, sil sait-ou
peut signer, aprés que lecture lui en auratété falte et quiil
aura déclaré qu'il y persiste, ce dont il sera fait mention.

« Chaque page du cahier d'information sera signée et
cotée par le procureur impérial.

« ArT. 61. Les formalités prescrites par les . trois arti-
cles précédens seront remplies, a peine de nullité de la
déposition, sauf a entendre de nouveau le méme témoin.

« Arr. 62. Aucune interligne ne pourra étre, faite; les
ratures et les renvois seront approuvés et signés parle
procureur impeérial et par le témoin, a. peine de nullité
des interlignes ou ratures, sauf & réparer cette nullité
par une autre audition du témoin.

« Arr. 63. Les enfans de l'un et de l'autre sexe, au-
dessous de l'dge de quinze ans, pourront étre entendus
par forme de déclaration et sans prestation de serment.

_«Art. 64. Toute personne citée pour étre entendue en
témoignage sera tenue de comparaitre et de satisfaire a
 la citation ; sinon elle pourra y étre contrainte par le juge
d'instruction, qui, a cet effet, sur les conclusions ‘du
procureur impérial , sans autre formalité ni délai, et sans
appel , prononcera 'amende portée par la loi, et pourra
ordonner qu’elle sera contrainte eiparicorps a venir donner
son ternmgnage. :

« Arz. 65. Le témoin ainsi condamné a I'amende sur
le premier défaut, et qui, sur la seconde citation ; pro-
duira, devant Te juge d'instruction , des excuses legmmes,

“‘pourra, sur Jes conclusiois: ﬂu procureur :mperlal étre
"déchargé de I'amende. . :

« Arz. 66. Chaque témoin qui demandem une indem-
nité , sera taxé par Lofficier de police judiciaire quilaura
fait assigner.
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« ArT. 67. Lorsqu’il sera constaté par le certificat d'un
officier de santé, que des témoins se trouvent dans I'im-
possibilité de comparaitre sur la citation qui Teur aura été
donnée , le procureur impérial se transportera en leur
demeure, pour recevoir leur déposition. )

« ArT. 68. Si ces témoins résident hors de ’arrondis-
sement du procureur impérial qui les aura cités, celui-ci
requerra le procureur impérial du lieu de leur résidence,
de se rendre aupres d’eux pour recevoir leur déposition.

« Il luiadressera , a cet effet, les notes et les renseigne-

niens nécessaires.
 «Anrn. 69. Le procureur impérial du lien de la rési-
dence des témoins enverra leurs dépositious, closes et ca-
chetées, a celui qui I'aura requis de les recevoir.

~« Art. 70. Si le témoin auprés duquel le procureur
impérial se sera transporté dans les cas prévus par les ar-
ticles 67 et 68, n'était point dans I'impossibilité de com-
paraitre sur la citation, le BEOSHLEE) impérial dé¢érnera
un mandat de dépot contre le témoin et L'officier de santé
qui‘aura délivré le certificat ci-dessus mentionné.

« La peine portée en pareil cas sera prononcée par le
juge d'instruction du méme lieu, et sur la réquisition du
méme procureur impérial, en la forme prescrite par
article 5o.

§. VL. Des Preuves par écrit, et des Picces de conviction.

« ArT. 71. Si la nature du crime ou délit est telle, que
la preuve puisse vraisemblablement en étre acquise par
les papiers ou toute autre piéce en la possession du pré-
venu, le procureur impérial ordonnesa, ainsi qu'il est
réglé par l'article 51, qu'il sera fait chez le prévenu une
visite domiciliaire; et, en exécution de cette ordonnance,
il apposera les scellés sur ses papiers ou tous autres effets,
en sa présence, s'il est-arrété.

XXIV. 35
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« De pareilles visites peuvent, dans le cas méme de
l'article 41, suivant les circonstances, étre faites par le
procureur impérial , avant de renvoyer les parties a se
pourvoir dans la forme de la procédure civile.

« Ant. 72. Il lévera les scellés, examinera les papiers
ou toute autre piéce, et, silya lieu, il en fera la des-
cription ; le fout en présencedu prévenu, sil est arrété.

« ART. 73 Si, parmi les papiers ou les effets trouvés
sous les s_c(_;lles, il en est qui puissent Servir i convic-
tion ou  décharge, le procureur impérial les paraphera,
les représentera au prévenu, linterpellera de les recon-
naitre , les lui fera parapher, et dressera du tout proceés-
verbal , quil lui fera signer. En cas de refus de la part
du prévenu de parapher ou de signer, il en sera fait
mention.

"« ABT. 74. Si les papiers ou les effets sur lesquels il y
aura lieu d’apposer les scellés, sont hors de I'arrondisse-
ment du procureur im perlal qui fait Vinstraction, le pror
cureur impérial du lieu ou ils se trouveront sera requis
par lui de procéder aux opérations indiquées par les trois
articles précédens.

« Art. 75. Si le prévenu ne peut ou ne veut étre trans-
féré,pour assister a l'apposition et levée des scellés, a
l'examen , & la description et a la saisie des papiers ou des
effets, il y sera procéde en présence du fondé de pouvoir
spécial qu’il pourra nommer.

« Avant que les papiers ou les effets saisis soient em-
ployés au proces, ils seront representes au prévenu, afin
qu'il les reconnaisse et les paraphe, ainsi quil est dit ci-
dessus.

« Art. 76. T outes les preuves soit pour, soit contre le
prévenu, seront recueillies par le procureuv impérial; il
en dressera proces-verba]

« Ar. 77. Si les piéces ne sont pas susceptibles de re-
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cevoir dés caractéres d'écriture, le procureur impérial
attachera a ces piéces, au vase ou au sac qui le§ con-
tiendra , une bande de papier qu'il scellera de son

sceau, qu'il paraphera et fera parapher, ainsi qu ‘il vient
détre dit.

§. VIL. Des Mandats d’amener, de comparution et de depét.

« Arr. 78.'Le procureur impérial fera comparaitre de-
vant lui tout individu contre lequel il existera des pré-
somptions d'un crime ou délit.

« L'ordonnance qu'il rendra a cet effet s'appellera man-
dat d’amerer.

« La dénonciation ou la plainte seule ne constitue pas
nécessairement une présomption suffisante pour décerner
cette ordonnance contre un individu ayant domicile.

« ARrT. 79. Le procureur impérial interrogera , dans les
vingt-quatre heures, le prévenu amené devant lui.

« Art. 3o. Si le falt est reconnu par le procureur im-
perlal pour n’étre qu'une contravention de police, il sera
tenu de renvoyer aussitdt le prévenu en liberté, et d’a-
dresser les piéces au fonctionnaire chargé du mlmstere
public prés le tribunal de police.

« Art. 81. Lorsque le délit sera de nature a n'étre puni
que de peines correctionnelles autres que la détention, le
procureur impérial ordonnera, s'il y a lieu , au prévenu,
de’comparaitre a jour fixe devant le juge d'instruction de
l'arrondissement dans lequel le délit aura été commis.

“« Cet ordre s'appellera mandat de comparution.

« Axr. 82. Lorsque le crime ou délit emportera la peine
de détention, ou une autre peine plus grande, le procu-
reur impérial ordonnera, s'il y a liea, que le prévenu de-
meurera provisolrement en arrestation.

-« Cette ordonnance s'appellera mandat de depot.
« Arr. 83. Le procureur impérial remettra, dans les
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vingt-quatre heures, a compter du jour soit du mandat
de comparution ou de dépdt, soit de tout autre dernier
acte de son ministére, toutes les piéces au greffe du tri-
bunal correctionnel , apres les avoir cotées, et il en aver-
tira le juge d'instruction. » i
3. S.A.S. LE PriNcE ARCHICHANCELIER DE L Empire ob-

serve que clest ici une nouvelle rédaction ; que, dauns la
premiére, les fonctions que, dans celle-ci, on propose de
donner aux procureurs impériaux demeuraient attribuées
aux magistrats de siireté ; qu'on est conyenn de conseryer
ces officiers , mais en les faisant substituts du procureur
général, au lieu de leur donner la qualité de substitat du
‘procureur impérial , et qu'on a décidé que le nombre des
substituts de chaque tribunal serait réglé sur le nombre

_des juges. _

M. Bicor-Présmeneu répond que la section n'a pas
cru avoir des renseignemens suffisans pour savoir que les
officiers seraient conserveés; qu'au surplus, cette matiére
se rattache aux lois sur l'organisation et Padministration
de la justice, et non au Code-dont le Conseil discute le
projet.. ' . :

D’ailleurs, le nombre des juges n'est pas ici une base
bien exacte : on le régle sur la population de la ville ou
siége le tribunal; et cependant il arrive que, quoique
cette ville renferme peu d'habitans, les campagnes du
ressort étant tres populeuses, ilya beaucoup d'instruc-
tions a faire.

S. A. S. LE PrINCE ARCHICHANCELIER DE LEMPIRE dit
que les magistrats de sfireté rendent de grands services;
cependant, leur zéle vaise ralentir s'ils se voient menacés
de suppression; beaucoup peut-étre se retireront désa pré-
sent. Les juges qu’on appellera a les remplacer, en atten-
dant L'organisation nouvelle , agiront avec mollesse, parce
qu'ils seront obligés de se partager entre diverses fonc-
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tions , et que méme , dans quelques lieux, ils sont a peine
un nombre suffisant pour remplir celles qui leur sont
propres. Le mouvement de la justice s'arrétera donc en
¢& des substituts. Et quand viendra
la loi organique ? Peut-étre dans un an, peut—etre plus
tard encore,

En général , il est difficile de comprendre comment on
pourrait laisser, dans un Code qu'on veut rendre com-
plet, par lequel on se propose de donner une grande
force a la justice, une lacune aussi considérable, et qui
détendra infailliblement le ressort quion a eu tant de
peine & monter. Il vaut bien mieux s'en tenir a ce qui a

attendant qu’on ait cre

été décidé. On trouve dans les magistrats de siireté des
substituts tout faits du procureur général; s'ils ne sont
pas assez nombreux, on en placera (Ians les lieux ou it

€D mangue. G L

Sox Exec. 1E Grawp-Juce ministre de la Justlce dit que
tous les premiers présidens, que tous les procureurs gé-
néraux, se louent des magistrats de siireté , et se plaisent
i convenir que ces officiers ont beaucoup contribué au
rétablissement de 1'ordre. Il faut donc, dés a présent, leur
assurer leur état en les créant substituts du procureur
géndral, si 'on veut prévenir un relachement dont il ne
serait pas facile de réparer les suites.

" M. Bricor-PrEAmEnE® dit que la section se proposait de
présenter la loi organique en méme temps que le Code :
les magistrats de siireté ne seraient donc pas restés dans
un état de perplexité et d'incertitude. Cependant rien ne
s'oppose a ce que, dans le Code méme , on s’explique sur
leur conservation.

4 Le Consern arréte que les magistrats de stireté seront
maintenus.

5. ' Lasection I*® du chapltre est renvoyee a une nouvelie
rédaction.
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Le Conserr passe i la discussion de la section II.

Le §. I* est adopté sans observation.

Le §. II est soumis a la discussion.

Les articles 34, 35, 36, 37, 38, 39 et 4o sont adoptés
sans observation.

Les articles 41, 42 et 43 sont discutés. ,

M. Simzon rappelle la discussion a laquelle le premier
projet a donné lien, et observe que larticle 42, en em-
péchant que le procureur impérial ne demeure le maitre
de la décision, aplanit les difficultés qui se sont élevées.

A Uégard’de l'article 41, il tend a arréter 'abus qu'on
fait de la faculté indéfinie de se pourvoir en police cor-
rectionnelle. On se sert de ce moyen pour obtenir la
preuve testimoniale dans des affaires purement civiles,
hors des cas ou la loi l'autorise.

S. A. 8. L PrinceE ArcmicEANCELIER DE r Emeirz dit
que l'article 42 ne remédie pas entiérement aux dangers
qu’on avait prévus, puisqu'il constitue le procureur impé-
rial juge supréme du renvoi du prévenu; car il nlest
obligé de référer de laffaire que lorsqu’il pense quiil y
a lieu de poursuivre. I1 faudrait dire au contraire que,
lorsque cet officier croit qu’il y a lieu de renvoyer de la
plainte, il sera tenu d’en référer au procureur général,
qui en fera délibérer par la chambre du conseil, Le
renvoi est un‘juge_n!]e'nt_; or un jugement ne doit pas étre
rendu par un seul homme.

M. TrerLuarD partage Popinion de S. A. S.; mais il ob.
serve quayec une légére addition on satisfera a tout: il
suffit de dire que le juge d_’instrnctiqn renverra. sur le
réquisitoire du procureur impérial ,: et que, si ces deux
magistrats ne sont pas d’'accord, le tribunal prononcera.

M. REax pense que, comme il est trés important pour
les parties que le caractére de la contestation soit bien
fixe , qu'on ne la qualifie pas de criminelle-quand de sa
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nature elle est civile, ni de civile quand elle est réelle-
ment criminelle, il est nécéssaire de ne pas soumettre
cette question a la chambre. du conseil, in limine ltis,
_sans que les parties soient entendues.

M. Tremmarp dit que M. Réa/ ne saisit pas bien le sys-
téme ¢ on n’a ajouté tous ces articles qu'afin d'empécher
les abus dont M. Siméon a parlé; c'est dans cette vue
qu'on fait décider par le tribunal de premiére instance si
les parties doivent étre renvoyées a fins civiles ; et cepen-
dant, comme it peut se trouver dans l'affaire des circon-
stances qui donnent lieu A lapplication de peines correc-
tionnelles, on autorise le tribunal & prononcer ces peines,
encore qu'il ne juge que civilement.

M: Resr dit qualors on tombe dans linconvénient
contraire’d celui qu'on a voulu éviter ; car, pour empécher
que la preuve par témoins ne soit mal a propos accordée
dans une affaire civile, on én' prive la partie dans une af-
faire eorrectionnelle , puisqu’on fait juger l affaire d' apres
les formes civiles.

M. Bicor-Préanenets observe ¢ue lés drtlcleq en dis-
cussion ne s'appliquent qu'a des affaires qui ne sont pas
susceptibles de la preuve par témoins.

M. Riax répond que cette intention de la loi ‘e sera
point apercue.

Si A:'S. L PRINCE ARCHICHANCELIER DE L' Emprre dit
que tous ces articles ont besoin'd une rédaction ‘-i_’_i‘i_')uvelle.

M. Tareer croit que les difficultés qu'on oppose, et qui
sont trdsfondées, ne viennent que de la forme de art, 43.
On' veut que’, dansle cas de cet article, le juge civil de-
vienneé juge correctionnel ; il faut donc dire que'la plainte
sera renvoyée devant le tribunall correctionnel, et alors il
ne ‘restera’plus de doute:

Les artivles sont rénveyés A la séction pour présenter
une rédaction’ nouvelle. ;
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Le§. 3 est adopté sans observation,

Le§. 4 est soumis a la discussion. Stk

Les articles 46 , 47, 48,49, 50 et 51 sont adoptés sans
observation. ;

Larticle 52 est discuté. -

S. A. S. tE Prince ArenicHANCELIER DE 1'Empine dit
que cet article transfére a la partie publique des fone-
tions qui autrefois appartenaient exclusivement au juge.
On rentre, il est vrai, dans le systéme actuel,, ou le ma-
gistrat de stireté cumule la double fonction de partie pu-
blique et d’instructeur ; mais Lancien systéme avait I'avan-
tagede mettre deux magistrats en mouvement , de maniére
que P'iaction d’un seul homme ne suffisait point pour
paralyser la justice. Pourquoi ne pas décider que les actes
d'instruction seront faits a la requéte du magistrat de
stireté ? _ ;

M. Drrermon dit que l'ancien systeme donnait aussi
plus de garantie aux prévenus: la partie publique requé-
rait, le juge pronon(;éit; ainsi autorité n’était pas con-
centrée dans une seule main. On ne verrait pas sans effroi
le méme magistrat recevoir la plainte ou la dénonciation,
entendre les témoins, et disposer de la liberté de la per-
sonne inculpée.

M. TremuARD dit que, dans le premier moment, on ne
peut agir avec trop de célérité : il faut que le proces soit
dressé sans délai ; il faut aussi qu’a Vinstant cet acte soit
appuyé du témoignage des personnes qui se trouvent pré-
sentes. Quelques heures de retard. suffisent peur changer
la face des choses et faire disparaiire jusquaux traces du
délit. Or, c'est ce qui arriverait si le magistrat de siireté
était obligé d'attendre un juge d'instruction.

M. Derermon dit que le juge d'instruction- ne réside
jamais assez loin du magistrat de siireté pour que celui-ei
ne puisse pas le requérir de se transporter avec lui. Deux
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magistrats verrout mieux qu'un seul. Les prévaricaticns
deviennent presque impossibles, quand elles ne peuvent
avoir lieu que par le concert de deux personnes. Il y au-
rait, au contraire, de limprudence 4 se Teposer sur une
seule du soin de venger l'ordre public.

M. Berrier observe d’abord que Vattribution faite aux
magistrats de stireté ne consiste que dans les mandats
d’amener ou de dépot, c'est-a-dire dans les actes qui ont
pour objet de traduire un individu devant le juge d'in-
struction, qui seul peut décerner le mandat d’arrét.

Il observe ensuite que cette attribution n’est point nou-
velle; qu’elle existe aujourd’hui et existait méme avant la
loi de pluviose an 1x, qui a créé les officiers depuis ap-
pelés magistrats de stireté, puisquia cette époque les
juges de paix avaient le droit que I'on conteste en ce mo-
ment aux magistrats de stireté. _

Cependant, en créant ces magistrats et en donnant i
la police judiciaire un point central pour la fortifier et la
régulariser, ne se serait-on pas écarté de ce but? En mo-
difiant le droit de traduire, a-t-on abusé de ce droit? non.
Est-il nécessaire & I'action de la justice? il est bien diffi-
cile de n'en pas convenir; et I'on sent que cette action
serait souvent entravée, si le juge d’instruction .devait
concourir au mandat d’amener.

On a réclamé la garantie due aux citoyens : c’est un
objet sacré, sans doute; mais cette garantie doit se trouver
dans I'ensemble des institutions, et ce serait lui donner
une fausse direction que de Fappuyer sur des dispositions
qui atténueraient la part due a l'ordre public.

Sox Exc. Lz GRaND-JueE ministre de la justice dit que,
puisque les services rendus par les magistrats de stireté
ont décidé le Conseil 4 les maintenir, il parait convenable
de ne rien changer a cette institution.

M. Riar dit que, dans ces sortes daffaires, un seul
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saisit mieux que deux; que si I'on appélle deux magis-
trats, il s’élévera entre eux des contestations, et quelque-
fois des conflits qui feront languir I'instruction.

M. BerLIER ajoute aux observations qu'il a précédem-
ment faites, que le magistrat- de stireté n’est pas toujours
a coté du juge d'instruction; que le premier peut étre
souvent dans le cas de se déplacer pour mieux remplir
les devoirs de sa place, et qu'il reste ainsi démontré que
l'action de la justice serait souvent entravée, si le con-
cours de ces deux officiers était simultanément nécessaire.

M. Beriier observe au surplus qu'aprés avoir répondu
a M. Defermon, il luireste 4 calmer les inquiétudes ma-
nifestées par S. A. S. le Prince Archichancelier de ' Empire,
touchant l'indépendance ou il a pensé que Fattribution
dont il s'agit placait le magistrat de stireté. Ne fait-il rien;
le procureur général, son supérieur immédiat, peut le
contraindre & faire : fait-il mal; sés actes peuvent étre
rectifiés, réformés ou recommencés par le juge d’instruc-
lien; c'est ce que porte expressément le projet dans I'une
de ses dispositions. De cette’ maniére, le magistrat de
stireté est assez fort pour agir dans Fintérét social, mais
pas assez pour abuser impunément.

Si A. S. LE PrincE ARCHICHANCHLIER DE v’ Enpire dit
qu'il veut maintenir les magistrats de stireté, mais qu'il
ne veut pas leur donner une latitude’qui leur permette
de; dénaturer les affaives.

M. TremLmARD dit que ce qu'on' doit avant tout' cher-
cher & obtenir, c'est la célérité.

Ensuite, il faut prendre garde que le juge n’est pas lié
par Vinstruction que fait le ‘magistrat de stireté : il faut
recommencer laudition des témoins et entendre ‘des' té-
moins nouveaux. Maisidul moins on a; dans les actes du
magistrat de siireté , un: premier apercu qui met sur les
traces de la.vérité et facilite Iinstruction subsequente.
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M. Derermon dit qu'il faut supposeraussi que, parmi
les magistrats de stireté, il y en aura de négligens, de
complaisans, qui chercheront a pallier les circonstances
aggravantes, qui s’efforceront d'étouffer ou d’atténuer la
vérité dans la bouche des témoins. La présence du juge
d’instruction est le remeéde le plus efficace qu'on Pulsse
apporter a ces prevamcatlons.

D'un autre coté, est-il impossible qu'un magistrat de
stireté agisse dans un esprit de vengeance; qu'th fasse ar-
réter 'homme qui lui déplait, et le'retienne du moins en
état de détention, en différant d'envoyer la procédure?
Ces abus de pouvoir seront rares; mais ¢'est assez qa'ils
soient possibles pour que-le législateur doive les pré-
venir. Le moins qu'on puisse faire est de fixer le delal dans
lequel la procédure sera remise. |

M. TrerLmarp répond que le projet oblige le magis-
trat de slireté a remettre la procédure dans les vingt-quatre
henres.

Quant aux attentats a la liberté, comment le magistrat
de siireté p'ou rrait-il se les permettre, lui dont le pouvoir
ne va qu'a décerner des mandats d'amener et des man-
dats de dépot?

Sa Masesti dit que les fonctions des magistrats de sii-
reté ne sont pas essentiellement judiciaires. Ils dressent
des proceés-verbaux pour constater les délits; mais les
maires, mais la gendarmerie, en dressent aussi.

Il est certain que le proces=verbal doit étre rédigé sans
délai, afin d’empécher que les preuves ne: dépérissent;
qu’on ne peut trop: se hiter de saisir les coupables et les
piéces de conviction. Pourquoi craindre: de confier ces
fonctions aux magistrats de siireté, puisque ce moyen est
celui qui conduit: le plus directement: a cette: célérité
qu'on désire? Ces officiers n'interviennent que lorsqu’il y
a flagrant délit. Leur pouvoir se borne i décerner des
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mandats de dépdt : une autorité aussi faible, aussi civ-
conscrite , ne saurait alarmer.

La seule crainte qui puisse rester, est que les magis-
trats de siireté s'abstiennent de poursuivre, quandily a
lieu; mais cette question est étrangere a celle qu'on agite :
ons'en occupera lorsqu’on en sera aux articles qui reglent
la maniére dont la procédure s'engage.

S. A.'S. 1 PriNCE ARCHICHANCELIER DE L'EmpIrE dit
qu'il est a@ moins nécessaire de fixer un délai pour ter-
miner l'instruction. On a vu des magistrats de stireté la
faire durer plus de trois mois, et le prévenu garder prison
pendant ce long intervalle,

Son Exc. n.e Granp-Juer ministre de la justice obs&rve

~que le procureur général demande la procédure;, quand
il voit qu'on tarde a la lui transmettre.

La fixation d'un délai uniforme est impossible, attendu
que la premiére instruction se prolonge plus ou moins,
suivant la nature et les circonstances de chaque affaire.

Sa Masesrg dit que circonscrire le magistrat de siireté
dans un délai, ce serait quelquefois obliger & remettre
une instruction imparfaite, Il ne reste done qu a orgamser-
la surveillance.

Pour arriver la, il importe, avant tout, de bien se
rendre compte de ce que c’est que le magistrat de stireté.

On remarque en lui un caractére mixte; car, d'un
c6té, il est ’homme de la justice; de Vautre, il est celui
de la police, et il se trouve appelé a agir dans T'une et
Vautre qualité. C'est en cela qu’il différe du juge instruc-
teur, qui, n'étant que I'homme de la justice, procede
avec plus de régularité, ne voit que l'affaire portée de-
vant lui, n’y cherche point V'occasion d'arriver a des faits
étrangers dont la connaissance est utile a la pol:ce et
opére avec une entiere indépendance.

_Cependant sous qui placera-t-on le magistrat de stireté
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Si I'on avait de grands corps judiciaires qui fussent in-
vestis d'un grand pouvoir, point de doute qu’on ne dit
leur subordonner entiérement ces officiers; mais un tri-
bunal composé de trois juges, qui n'a de force que par
I'appui que le gouvernement lui préte, n’offre pomt a
beaucoup prés, une garantie suffisante.

S.’A. S. e PrINGE ARCHICHANCELIER DE L Empire dit
qu’a la vérité le systéeme adopté ne permet point de faire
tout ce qui serait utile : le mal vient surtout de ce que ie
procureur général n'a point la poursuite directe. Toute-
fois il est indispensable de placer les magistrats de stireté
sous lautorité du procureur général, aﬁn qu'ils ne de-
meurent plus maitres absolus des affaires.

Sox Exc. Lt GrAND-Juce ministre de la justice dit que
ce sera sans doute la une précaution trés sage; mais que
jusqu'ici les magistrats de sfireté n'ont pas abusé de la
latitude qui leur était laissée.

Sa Masest dit que, comme les magistrats de stireté
appartiennent a la police, il est nécessaire qu'ils soient
aussi dans la main du préfet. S'ils étaient entiérement
dans celle du procureur général, si le préfet ne pouvait
agir que par les tribunaux, il ne serait plus instruit de
tout ce qui se passe. Maintenant il organise I'espionnage,
déjone les brigands, les fait arréter, les livre a la justice.
Il a besoin, pour toutes ces choses, des magistrats ‘de
siireté.

Par qui le gouvernement doit-il maintenir la tran-
quillité?

Sera-ce par le procureur général? Alors le magistrat
de stireté a la haute police.

Sera-ce par le préfet? Alors ilifant combiner les rap-
ports de subordination des magistrats de stireté avec lui,
de maniére qu'il puisse marcher.

Lorsque Sa Maseste a concu la pensée de créer de
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' grands: corps judiciaires; elle avait en vie deé lear attri-
buer une partie de la haute police. On a prétendu que 16
systéme ne pouvait pas se concilier avec I'institution da
jury : de la pésulte que le procureur général n'est plus
assez fort pour réprimer tous les désordres, et quon est
forcé d’employer le préfet. Cependant on ne peut mettre
les magistrats de stireté sous les ordres de 'un‘et de I'autre
pour les mémes actes; car s'il y avait contradiction entre
les ordres, ces officiers ne sauraient plus a'qui obéir, Il
faut donc, en rendant leurs fonctions aussi judiciaives
qu'il sera possible, les laisser absolument & la disposition
du préfet, pour les cas ou il en a besoin, et, pour I'in-
struction, les rattacher au procureur général.

M. Breor-Préamenru dit quactuellement les magis-
trats de siireté sont sous les ordres du préfet; que leurs
rapportsavec le procureur général ne commencent qu'au
moment ot le préfet a réuni les preuves; quainsi, pour
atteindre le but indiqué par Sa Maresrx, il suffit dé ne
pas donner un pouvoir spécial aux procureurs généraux
sur ces officiers. 3

Sa MasesrE dit que si le procureur général ne' devait
se méler de rien, I'exécution des lois, dans tout un dé=
partement, dépendrait du préfet seul, ce qui serait un
mal. 11 faut arriver & un' terme moyen; que le préfet
puisse se faire rendre compte de tout; qu'il provoque les
poursuites quand il les croit justes et nécessaires, et si le
ministére public n'est pas de'son avis, on en référera au

- grand-juge. :

On prétend que I'ordre de choses actuel satisfait & tout.
Clest une erreur : rien n'est lié dans cet ordre de choses,
ou plutét il n'y en a ‘point.

S. A. S. LE PrINCE ARCHICHANCELIER -DE L' Enmrpire dit
que ce quon pourrait faire de plus mauvais, ce serait de
rester comme on' est. Sa° Masest#, en développant un
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s}rsleme nouveau, a dit qu’il n’existe: pmnt d’ordre judi-
ciaire; et, en effet, on ne peut donner .
nisation qui existe , puisqu’elle ne donne pas assez de
force a la justice pour combattre tous: les désordres, et
qu'elle met lautorité superleure a méme de suppléer;
par des mesures aal:buralres, l'insuffisance des tri-
bunaux. .

Pour revenir a la question, il est bon que le préfet
s’immisce dans, les affaires qui intéressent directement la
tranquillité générale; mais il est bon aussi qu'il demeure
étranger aux délits qui n'ont qu'un rapport trés éloigné
et trés indirect avec lordre public, et que ces sortes d’af- -
faires soient entiérement abandonnées aux magistrats de
stireté, qui, a cet egard ne seraient subordonnés qu'au
Brosutens impérial. Sans cette distinction, les préfets
s empareront de tout.

On n’a pas a craindre que, dans: les affaires: dmteret
général, les magistrats ne fassent point leur devoir; ce
n’est que relativement aux autres que cette crainte serait
fondée, si I'on ne mettait pas les magistrats de siireté sous
le procureur général. 1l est donc négessaire d'organiser le
systéme de maniére que le préfet ne soit pas tout, et le
procureur général rien. Que répondrait-on i ce dernier,
si, pour repousser le reproche d'inaction, il disait qu’il
fait tous ses efforts pour assurer la répression des crimes
et le chitiment des coupables; mais qu’il se trouve perpé-
tuellement arrété par le préfet.

Sox Exc. LE GrRAND-JuGE ministre de la Justice obsurve
que déja plusieurs préfets ont demandé que toutes: les
affaires criminelles leur fussent commumquees et que
les magistrats se sont refusés a communiquer celles qui
n’intéressaient que des particuliers.

M. Rgan dit que, dans l'ancien ordre de choses, une
foule de ramifications rattachaient le dernier des juges au
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chancelier; qu'alors aussi les tribunaux avaient la haute
police; qu'ils étajent tout a la fois juges et préfets.

Depuis, on a'divisé ces deux branches de pouvoir. La
force des choses les oblige souvent de se réunir pour
concerter leur marche, et alors tout va bien. Mais si le
procureur général et le préfet ne ¥ivent pas en bonne
intelligence, il y a des tiraillemens dont les suites seraient
funestes, si I'un et 'autre n'aboutissaient pas a I'autorité
supérieure, qui est leur centre commun. On se retrouve
denc a peu prés dans I'ancien ordre de choses, sans que
les lois y aient statué.

Sa Masesre dit qu'une foule de lois ont donné aux
administrations de département la police, méme sur le
militaire; et que les préfets ayant succede aux pouvoirs
de ces administrations, leur autorité est certainement
déterminée par la loi,

Cependant, il faut convenir que depuis I'Assemblée
Constituante on n'a eu sur la police que des idées flot-
tantes et incertaines; on I'a successivement attribuée aux
maires, aux juges de paix, puis a d’autres officiers. L'objet
principal qu’on se proposait, c'était de dessaisir les’ tri-
bunaux : ce'but atieint, on donnait moins d'attenuon au
reste.

Le temps de se fixer est arrivé.

Ce serait une législation barbare que celle qui, dans
chaque département , accorderait une autorité absolue a
un seul homme : les préfets deviendraient des pachas; le
moyen. de I’empécher est de donner plus d’autorité a
P'ordre judiciaire. Avec un ordre judiciaire faible et mal
concu, on est bien obligé de tout raniener au centre, et
l'on force le gouvernement A intervenir dans des affaires
dont il devrait n’avoir pas 4 se méler.

M. Beruier dit qu'en toute espéce d'organisation so-
ciale, c'est le'gouvernement ‘qui peut et doit poursuivre
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les délits. L'action publique repose essentiellement _dahs
ses mains ou dans cellés de' ses agens; la plus grande
latitude dans Texercice de ce droit, ou plutdt dans Fac-
complissement de ce devoir, n’a rien qui puisse blesser
les autres institutions. C’est au gouvernement quil appar-
tient de poursuivre par lui ou ses agens, comme il ap-
partient aux tribunaux de juger, et le mal commencerait
seulement la ou le gouvernement voudrait simmiscer
dans le jugement. La théotie exposée ‘sur ce point est
donc vraie, sans avoir rien d’effrayant.

M. Tremmaro dit que le concert et I'harmonie entre
tous ceux qui coopérent a l'action du gouvernement sont 5
sans doute, indispensables; mais que, dans 1'état actuel
des choses, ils existent. On peut cependant ajouter quel-
ques dispositions pour les mieux assurer, pouryu toute-
fois qu'on se garde bien d’affaiblir Vinfluence du gouver-
nement:sur les tribunaux.

Sa Masest dit qu'elle se plaint, au contraire, qu'il y
a trop d'influence centrale : elle voudrait moins de force
a Paris, et plus dans chaque localité.

Au reste, sous qui sont maintenant les magistrats de
stireté, et comment les choses se passent-elles? - &

Son Exc. e GrAND-JUucE ministre de la justice dit que,
lorsque les préfets pensent qu'il y a lieu de poursuivre,
ils le déclarent aux magistrats de stireté. Si ceux-ci s’
refusent, les préfets en écrivent au ministre de la police;
ce ministre en avertit le grand-juge, et le grand-juge
donne les ordres nécessaires. ' :

1 serait difficile, au surplus, de tracer entre I'adminis-
tration et la justice une ligne de démarcation assez exacte
pour prévenir tout conflit entre elles relativement 3 la
police. - G, ;

Sa Masests dit qu'on pourrait tout concilier en placant
le magistrat de sireté sous le procureur général pour les

XXIV, 36
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affaires ordinaires., et en lui ordonnant de communiquer
au préfet celles qui intéressent la stireté générale.

5. Sa Masest ajourne la suite de la discussion.

XXV,
PROCHS-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Séance du 29 frimaire an xux (20 décembre 1804 ).

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

r. Suite de la discussion, et décision de la question de savoir
sous quelle autorité les magistrats de streté seront placés.
2. Décision qu'on inscrira dans le Code des dispositions pour
régler les rapports entre les magistrats de streté et les pré-

fets , considérés comme agens de la ‘haute police-

3. Adoption, sans observation, des art. 55, 56, 57, 58, 59,
60, 61,62, 63, 64, 65, 66,67, 68, 69,70, 71, 72, 73,

nhy 75,76, 77, 78, 79, 80, 81,82 et 83, qui composent
les §. V, VI et VII du chapitre IV.

4. Deuxiéme rédaction du chapitre V, Des Officiers de police
auziliaires du procureur impérial.

.. Piioposition, sur l'art. 84 , de faire une nouvelle classifica-

ftion des officiers de police auxiliaires , et de retrancher de

e nombre le préfet de police et les commissaires généraux

de police. — Renvoi de Iarticle a la section.

6. Adoption, sans discussion, des art. 85, 86, 87, 88,89 et go.
TEXTE DU PROCES-VERBAL.

S. A. S. L. PRINCE ARCHICHANGELIER DE L' EMPIRE pré-
side la séance. . _ 4 ‘
1. Onreprend la discussion de la question de savoir sous
quelle autorité les magistrats de stireté seront placés.
S. A. S. L PRINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE dit
que cette question est tout a la fois trés importante et
trés délicate. s
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Les magistrats ont des rapports avec 'administration ; 3
ils en ont avec la justice; et cependant, si Von ne/déter-
mine avec exactitude la mesure dans lagnelle les préfets
peuvent les mettre en mouvement et les arréter, I'admi-
nistration s'emparera entiérement et de ces officiers et
des affaires. Or, iliserait monstrueux de souffrir que lors-
quil n’y a qu'un dé.it ordinaire; que , par exemple, dans
une accusation d’adultére ou de suppression. de part , le
préfet ptit arréter le cours de la justice ; un tel pouvoir ne
doit lui étre confié que pour les crimes qui tiennent a la
stireté publique, et encore ce systéme n’est-il peut-étre
pas le meilleur. i

Le Titre Des Magistrats de siireté est donc a refaire,

Son Exc. nE Graxp-Juce ministre de la Justice dit
quhier un magistrat de stireté lui a écrit que le préfet de
son dep'u'tement lui demande la communication de toutes
les affaires sans distinction, et que lui croit quil ne doit
communiquer que celles qui intéressent la stireté publi-
que, fiit-ce méme indirectement, et fussent-elles particu-
liéres de leur nature.

M. Bicor-Prismeneu rend compte de la délibération
de la section; comme rien n’a été arrété, la section a
pensé qu'elle était entiérement libre dans son: examen.

En point de droit, elle a considéré que la loi donne au
préfet la police administrative, qui est parfaitement défi-
nie, parfaitement distinguée de la police judiciaire, par
le Code du 4 brumaire de V'an 1v. Il est vrai que la haute
police appartient au gouvernement; c'est en vertu de
cette attribution que le gouvernement a le droit d’ordon-
ner des arrestations par mesure de stireté générale, et
qu'il exerce ce pouvoir par les préfets; mais les individus
ainsi arrétés doivent étre traduits a la haute-cour. Ainsi,
sous aucun rapport, le préfet ne peut simmiscer dans
Tadministration de la justice. La section est d'avis qu'il
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faut les renfermer dans ces bornes, et ne lear donner au-
dela aucun pouvoir, méme limité, de peur qu'ilsn etendent
lear autorité plus loin.

En point de fait, d’apres les renseignemens qu'elle a
pris, elle a reconnu que, méme en matiére de haute po-
lice, les préfets n'agissent jamais que /par ordre ou par
délégation du gouvernement. Elle croit utile de mainte-
nir ce principe, et de ne pas accorder aux préfets un pou-
voir direct, qu’ils ne tiennent que de la lo1.

On s'est trompé quand on a dit que les magistrats de
stireté, en leur qualité d'officiers' de police, dépendent
des préfets; ils ne dépendent que de la justice , puisqu'ils
sont substituts de la partie publique et officiers de police
judiciaire. La section pense qu'il ne faut pas dénaturer
leur caractére, en les placant, de quelque maniére que
ce soit, sous la dépendance des préfets. Ils n’en seront
pas moins a la dlSpDSIElOl‘l de lautorité supérieure. Puis-
que la loi autorise méme les partlcuhers a leur faire des
dénonciations, & plus forte raison en est-ii ainsi du gou-
vernement. i

Reste a parler de I'étendue de pouvoir qu'on accor-
deéra aux magistrats de sireté.

Peut-étre y aurait-il de I'inconvénient a leur confier le
départ des affaires, si le tribunal criminel n’était derriére
eux pour réformer, au besoin , leurs décisions. Cest ce
droit de réformer quil importe d'établir d'une maniere
trés positive.

- Son Exc. Lt Granp-Juce ministre de la justice dit que
jamais on n’a prétendu que, de leur propre autorité, les
préfets pussent donner des ‘ordres aux. magistrats de sit-
reté; on a seulement soutenu que, pour la stireté géné-
rale, il existait des rapports et des communications né-
cessaires entre les magistrats de stireté et les préfets. Mais
Vexpérience a prouvé que ces derniers abusent guelque-
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fois de la déférence que les autres ont pour eux, pour
passer les bornes d'une simple correspondance : quélques
uns ont méme pris des arrétés pour s'attribuer une juri-
diction. ] it -

Lorsque le ministére de la justice et celui de la police
étaient réunis, Son Exc. deur défendait d’outre-passer
ainsi leurs pouvoirs. Aujourd’hui les deux ministres s'en-
tendent, et le résultat est le méme: il semble prudent de
s'en tenir la. Si les préfets élévent des prétentions, on a
le moyen de les rabatire; si les magistrats de stireté font
des refus déplacés, on les remettra dans le devoir. Il se-
rait trop. difficile de tracer une démarcation exacte; et
cependant elle ne pourrait étre imparfaite sans que la loi
qui I'dtablira n'occasionne de perpétuels tiraillemens. En
placant les magistrats de siireté sous deux autorités, on
ne ferait quangmenter les vacillations et les incertitudes.

M. Riax pense quil y a cependant quelque chose a
faire; mais que, pour arriver a un bon systéme, il faut
d'abord se bien rendre raison de celui qui existe.

Les préfets ne tiennent point de la loi I'autorité quils
réclament : tout se borne , pour eux , a faire exécuter les
ordres qu'ils recoivent des ministres, auxquels ils sont
subordonnés; mais comme un préfet connait son dépar-
tement, il peut mieux que personne surveiller le crime
et le livrer a la justice; et c'est 1a un avantage dont il ne
faut pas se priver. On n’a pas d'exemple qu'un préfet se
soit mélé de délits particuliers, si ce n’est peul-étre dans
le cas oli ces délits semblaient intéresser la siireté générale.

Quant & la prétention que, par mesure générale, les
préfets ne veuillent avoir communication de toutes les
affaires, Son Exc. le Grand-Juge vient de l'exclure dans
une lettre qui retrace parfaitement les principes de la
matiére. Assurément, lorsquune affaire est arrivée au
magistrat de stireté par le préfet, le magisirat de stireté
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aurait mauvaise grice de refuser les renseignemens que
le préfet lui demande; le préfet peut avoir intérét de
savoir ot elle en est, afin d’en prévenir ou d'en régler
les suites. Par exemple, & Boulogne on vient d'acquitter
quelques coupables, pour ne pas trop multiplier les cha-
timens; mais en méme temps on les a éloignés a quarante
lieues des cotes, afin de rompre la correspondance qu'ils
entretenaient avec les ‘Anglais: or, cette mesure n’a pu
étre prise que par la police. Les incendiss et les vols
sur les grandes routes ne se sont arréiés que par l'en-
semble qu'on a mis dans les poursuites, et cet ensemble
ne pouvait étre que l'ouvrage des préfets. C'est par ce
moyen gu'aprés une révolution, et dans un état de guerre,
on est parvenu a établir en France plus de stireté qu'il
n'y en avait sous l'ancien régime. Pour arriver la, il faut
un régulateur qui porte ses regards partout; qui, partout,
prévienne le mal, saisisse a la fois tous les coupables,
toutes les preuves, et les mette sous la main de la justice.
Les magistrats de siireté conviennent eux-mémes que,
sans ce secours, ils ne pourraient agir ;il n’est plus pos-
sible, comme autrefois; de tout faire par la justice, parce
que la justice et la police ne sont plus réunies. D’apreés la
métaphysique qui a séparé ces deux autorités, la Justice
doit étre indépendante dans ses jugemens ; mais, pour la
poursuite, elle a besoin d’étre étayée par la police.

Il'y a donc quelque chose a faire ; il faut empécher que
le préfet ne se méle de tout, mais il faut aussi qu'il puisse

~ obtenir les renseignemens dont il a besoin dans les affaires
qui intéressent la stireté publique.

M. Rzexavp (de Saint-Jean-d'Angely) dit qu'il est
d’accord avec M. Réal sur les faits; mais il lui semble
nécessaire d’examiner, avant tout, s'il est possible de
placer dans le Code les régles relatives a la marche de
Padministration. Or, on entreprendrait en'vain, si ce n’est
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avec danger, de déterminer avec précision ¢e que la police
doit faire dans chaque conjoncture, car ces conjonctures
elles-mémes ne peuvent point étre prévues. Le Code ne
dpit contenir que des regles fixes, et la police est essen-
tiellement arbitraire , essentiellement soumise au mouve-
ment des circonstances. ' :

Quand d'ailleurs cet obstacle ne subsisterait pas, on ne
pourrait dire, dans le Code, que le magistrat de stirete
sera tenu de déférer 4 toutes les réquisitions du préfet,
sans paraitre subordonner la police a la justice; ce qui
inspirerait des inquiétudes. 11 faut done laisser subsister,
par le fait, la correspondance qui s'est établie, et ne pas
la convertir, dans’le droit, en devoir de subordination.
On n’a pas a craindre que le magistrat de siireté se refuse
aux réquisitions raisonnables qui lui seront faites par le
préfet, attendu que, comme le préfet, il est Yhomme du
gouvernement, et qu'il sexposerait a la_destitution s'il
venait aFoublier. '

M. Berencer dit quiil ne présente quavec défiance
Popinion qu’il va émettre; car elle ne s'accorde pas avec
celle de la section, et peut-étre quon la trouyera exagérée.

11 part du principe que la police doit avoir une grande
latitude pour la poursuite , mais qu'on ne doit lui attri-
buer aucune influence sur le jugement. o

11 observe d’abord que les difficultés qui se présentent
existaient ménie sous I'ancien régime. La preuve qu'alors
la démarcation entre la justice et Tadministration n’était
pas fixée, cest que les parlemens repoussaient les inten-
dans toutes les fois que ceux-ci voulaient simmiscer dans
les affaires criminelles; cependant le conflit était moins
apercu, parce que'le pr‘c__gcuréur général avait tout a la
fois la police et la justi T .

Si T'on efit créé de ‘grands tribunaux et qu'on leur eiit
confié la police, les magistrats de sireté pourraient ne

€.
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dépendre querdu procureur général, parce. que ce serait
‘uniquement par le procureur général que le ministre as-
surerait laitranquillité publique; mais, dans Iétat des
choses, le. procureur g}énéral n'est pas assez considérable
pour qu'on puisse lui transférer I'autorité de police qui
est confiée aux préfets. Si I'on veut que ces derniers défe-
rent les coupables 4 la justice, il faut qu’ils puissent re-
quérir les magistrats de stireté de constater les:délits et de
les poursuivre. Il ne sagit point d’autoriser le préfet a
arréter les poursuites dans les affaires ‘particuliéres, dans
celles ot il y a un plaignant : en général, le prefet doit
étre nul toutes les fois quil y a pldinte, et, a cet égard,
on ne doit pas méme lui permettre de correspondance
avec les magistrats de stireté : mais lorsqu’il y a dénon-
ciation de brigandages ou d'autres désordres , pourquoi
le préfet, sur qui repose le lien de la stireté publique,
n'aurait-il pas toute Iinfluence nécessaire A ses fonctions?

On parait convenir qu’il faut la lui donner, mais on ne
voudrait point qu’il la tint de laloi.

ais on ne prend pas garde que, sans cette précaution,
elle sera nulle ou exorbitante; car. il est presque impos-
sible que l'autorité se tienne dans des limites qui ne sont
Pas exactement posees. :

Son Exc. e GraND-JUuGE ministre de la Justice dit que
si les préfets pouvaient donner des ordresaux magistrats
de stireté, ils subjugueraient ces officiers, et les rédui-
ralentd ne faire que ce quils voudraient. Voila un pre-
mier motif pour ne pas établir, par.une loi formelle, I'in-
fluence des préfets. ' :

Un second est l'inutilité d’'une semblable disposition.
En effet, lorsque le préfet donne des renseignemens et
provoque la poursuite, jamais le magistrat de stireté ne
s’y refuse ; et dans ce cas, le préfet obtient aussi toutes les
communications qu’il désire : si le magistrat de stireté ré-
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sistait, le grand-juge le réprimanderait. Ainsi, linfluence
qu'on veut donner au préfet existe par le fait, dans le
cas ou elle est nécessaire. La loi ne pourrait rien faire de
plus; ou plutét elle ne produirait que des tiraillemens ;
car, comment tracer 4 un officier des régles précises de
conduite , quand on le place sous deux autorités qui s'en-
trechoquent a tout moment. Il y aurait méme quelque
chose d'offensant pour la justice a placer un officier qui
lui appartient, sous 'autorité du préfet.

S. A. S. 1E Prince ArcHICHANCELIER DE L EMPIRE dit
quiil faut enfin se fixer.:

La question est de savoir si, dans le C.ode on gardera
le sitence ou'si I'on s'expliquera sur les rapports qui doi-
vent exister entre le préfet et le magistrat de strete.

La section est d'avis de garder le silence.

Elle observe que les lois actuelles sont muettes sur le
point en discussion ; que, cependant, les choses vont bien ;
qu’il serait trés embarrassant de régler la matiére par des
dispositions formelles.

Mais Sa Masest# ayant ordonné de présenter des dis-
positions, la section doit exécuter cet ordre. Qu'elle mé-
dite donc de nouveau et qu'elle rédige un projet; on le
discutera lorsque 'Empereur présidera la séance.

Ceci posé, S. A. S. aborde la question en soi.

La section pense que jamais les préfets ne simmiscent
dans administration de la justice. Gependant S. A. S. et
le Grand-Juge savent que les préfets exigent qu'on leur
rende compte de toutes les affaires criminelles sans dis-
tinction. On ne prétend pas que jusqu’ici les préfets aient
abusé du pouvoir qu’ils s'drrogent; mais on est bien voi-
sin de I'abus, lorsqu'on tombe dans un systeme qui tend
a annihiler la justice, en permettant a I'administration
d’arréter toute son action ; car on ne sait si bientot les pré-
fets ne voudront pas quaucune affaire ne soit renvoyée au
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directeur du jury sans leur autorisation. Les principes qui
régissent la France, depuis 1789, s'opposent & ce que I'ad-
ministration et la justice soient réunies dans la méme main.

Mais; dit-on, comment trouver la ligne de -démarca-
tion? comment poser d'une main stire les bornes de I'au-
torité du préfet?

~Cela n’est point aussi difficile qu on le pense : il ne faut
que bien classer les délits d'aprés leur nature. La police
doit avoir la connaissance de ceux qui intéressent la stireté
générale, et cette législation serait honne, qui, dans ces
cas, constituerait le préfet régulateur, a la charge de
rendre compte aux ministres. Une semblable disposition
ne déshonorerait point le Code), n’alarmerait pas les es-
prits : elle rassurerait, au’contraire, en proclamant le
pouvoir exclusif de la justice pour tous les délits qui bles-
sent directement l'intérét des particuliers; tandis que, si
Ion ne fait pas ces distinctions, les préfets s'arrogeront
une autorité indéfinie, Lorsqu'ils ne trouveront point de
disposition dans le Code, et que cependant ils sauront que
la question a été agitée dans le Conseil, ils se persuade-
ront que le silence du législateur vient de ce qu'on re-
garde comme un avantage de ne pas assigner de limites &
leur pouvoir. : _

On objecte que le Grand-Juge et le ministre de la po-
lice s’entendront pour faire rentrer dans I'ordre, soit le
préfet, soit le magistrat de stireté.

Mais il faut prendre garde que ces ministres ne peu-
vent point voir partout, quils recevront des rapports
contradictoires, qu’ils les recevront plus tard, et qu'en
attendant l'affaire se trouvera arrétée par le plua puissant,
clest-a-dire, par le préfet.

- M, REArn pense que des dispositions législatives sont
encore nécessaires sous le rapport inverse; car, s’il ‘est
vrai que le silence de la loi pouvait servir de prétexte aux
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préfets pour trop étendre leur autorité, il est certain aussi
qu'il pourrait conduire les magistrats de sfireté a mépriser
toute réquisition de la part des préfets. ;

M. Simgon dit que;les magistrats ‘de stireté étant des
substituts du procureur impérial, il n’est pas possible de
les subordonner entierement aux préfets, comme le vou-
drait M. Bérenger. :

Cependant la section avait pourvu a ce que les préfets
pussent les mettre en mouvement : tel devait étre I'effet
des articles qui les obligeraient de recevoir toutes les dé-
nonciations et' d'en accuser la réception dans les vingt-
quatre heures, qui, faute par eux de remplir ce devoir,
permettraient de les dénoncer a leur supérieur, qui enﬁl}; :
dans ce cas, les déclareraient destituablés et méme cou-
pables de forfaiture. Ces dispositions remplissaient les
vues de M. Bérenger : on ne pourrait aller plus loin sans
convertir des substituts du procureur impérial en substi-
tuts du préfet.

M. Birexcer dit qu'il s'est mal expliqué : loquu il a
parlé d'influence, il a seulement voulu dire qu’il fallait
des régles. Tout ce qu'il demande, c'est que, pour cer-
tains délits, le préfet puisse requérir l¢ magistrat de sii-
reté , exiger des communications, méme décider si la pro-
cédure sera envoyée, car il est possible qu'il ait encore des
recherches a faire : mais il est loin de la pensée de M. Be-
renger d'autoriser le préfet a suspendre les affaires par-
ticuliéres; ce serait lui accorder le déni de justice.

La raison de ceci est que le systéme du jury, qui est tres
bon et qu’il faut conserver, oblige cependant de laisser
au gouvernement un trés grand pouvoir relativement
aux poursuites. Si I'avantage d’étre jugé par des hommes
indépendans constitue la stireté des particuliers , d'un
autre cOté, une action trés forte est aussi nécessaire pour
reprlmeI le brigandage et donner une garantie a IEtat.
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Au reste, M. Bérenger pense que, pour empécher les
préfets d'aller trop loin, il importe que les régles de la
matiere soient posées par le Code.

Sox Exc. Lt Granp-JucE ministre de la justice dit que,
dans ces bornes, Yopinion de M. Bérengerpeut étre adop-
tée, car elle ne tend qu’a maintenir ce qui se fait.

M. Berrier dit que le Conseil ayant i se prononcer
entre la 1égislation actuelle et une proposition nouvelle,
la question sera d'autant mieux entendue, que T'on sera
mieux fixé sur ce qui constitue les deux parties de cette
alternative : or, si I'on a bien développé les attributions
qu'on voudrait faire aux préfets, il semble a M. Berlier
qu'on a fort obscurci ce qui regarde I'état present de la
législation, en supposant que tout y était vague et se pré-
tait a des combinaisons qu’il vaut mieux légaliser que
tolérer. :

M. Berlier avoue que de tous les systemes législatifs, le
plus mauvais est celui qui laisse les magistrats et les ci-
toyens dans le vague; mais I'état présent mérite-t-il ce
reproche? Non, sans doute, les dispositions déja citées
qui donnent aux préfets, comme i tous fonctionnaires
publics, le droit de requérir et de se faire accuser récep-
tion de leurs réquisitions, leur déniant implicitement
tout pouvoir ultérieur; ainsi les prefets peuvent user de
ce droit, mais ils ne peuvent rien au-dela : si done on
veut aujourd’hui rendre les magistrats de stireté dépen-
dans envers eux, il faut bien comprendre que ce ne sera
pas pour sortir du vague (car on n’y est pas), mais parce
qu'on voudra faire une concession aux préfets. La ques-
tion serait, selon M. Berlier, posée exactement, si elle

- Vétait ainsi : Doit-on , dans la maticre dorit il sagit; aug-
menter le pouyoir des préfets ?

Passant a I'examen de la question ainsi posée, M. Berlier
la combat au fond. Si le préfet, dit-il, fait une réquisition
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juste et utile, il n’est pas vraisemblable que le magistrat
de stireté n'y défére pas, puisqu’il s'exposerait a étre des-
titué; voila la garantie du gouvernement, et elle est suf-
fisante: au-dela reste I'intérét des citoyens, que I'on croira
compromis, si, en dépassant la limite naturelle, on place
un agent de P'ordre judiciaire dansla dépendance de I'au-
torité administrative, et si I'on confond des attributions
qul, Jusqu a ce jour, ont été si distinctes.

S.A. S. LE PrincE ARCHICHANCELIER DE L'EMPIRE dlt
qu’il serait assurément & désirer que le magistrat de sti-
reté ne fit qu'un officier judiciaire, et que la justice ne
fiir, dans aucune de ses branches, subordonnée a la po-
lice. Mais on ne peut se dissimuler qu'il existe une cor-
respondance entre les préfets et les magistrats de streté :
dés-lors il est nécessaire que le Code la régularise, afin
d’empécher quil n’y ait, ou refus déplacé d'un coté, ou
domination de l'autre, :

La ques_tion'mise aux voix, le Conseil arréte qu'on in-
scrira dans le Code, des dispositions pour régler les rap-
ports entre les magistrats de sireté et les préfets, consi-
dérés comme agens de haute police.

Les articles 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64,
65, 66,67, 68,69, 70, 71,72, 73, 74, 75, 76,77, 78,
795 80, 81,82 et 83 , qui composent les §. V, VI et VII,
sont adoptes sans observation.

M. Bicor-PréamENEU présente une nouvelle rédaction
du chapitre V, Des Officiers de police auziliaires du Pro-
cureur irrrpérz'al :

Il est ainsi congu : !

« ArT. 84. Les juges de paix, et, a ]eur défaut, leurs
suppléans, les officiers de gendarmerie, le préfet de pohce
A Paris et les commissaires généraux de police, pourront
recevoir les dénenciations et les plaintes; ils sont aussi
chargés, lorsqu'il aura été commis un crime ou délit dans
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les lieux ou ils exercent leurs fonctions habitvelles, de
dresser.tous proces-verbaux, d’entendre les témoins, et
sil y a des présomptions suffisantes, de décerner mandat
d’amener contre les ‘prévenus, méme hors les cas de fla-
grant déliv, a T'effet de les faire conduire devant le ma-
gistrat de stireté.

«An. 85. Les maires, les adjoints de maire, les com-
missaires de police, sont également chargés de dresser
tous proces-verbaux relatifs aux crimes ou délits, d'en-
tendre les témoins; et, dans le cas du flagrant délit, on
dans les cas assimilés au flagrant délit, de faire saisir les
prévenus, et de les faire conduire devant le procurenr
impérial. - - - ipihE

« Arr. 86. Lorsque, dans I'instruction que fait le pro-
cureur impérial, il y a lieu de procéder hors de sa rési-
dence a un procés-verbal ou autre acte pour lesquels il
ne jugera pas son déplacement nécessaire, il en pourra
charger un des officiers auxiliaires de police.

« Arr. 87. Tous les fonctionnaires dénommés aux ar-
tieles 84 et 85 se conformeront, dans 'exercice des fonc-
tions de police judiciaire qui leur sont atiribuées, aux
regles prescrites ci-dessus aux procureurs impériaux ; leurs
proces-verbaux seront dressés en présence de deux ci-
toyens domiciliés dans l'arrondissement, et qui signeront
ces procés-verbaux,

« Quant aux gardes champétres et aux gardeés fores-
tiers, leurs fonctions, relativement 4 la police judiciaire,
sont réglées par les articles 17 et suivans.

« Arr. 88. Les parties civiles pourront aussi faire aux
fonctionnaires dénommés a larticle 84, une ou plusieurs -
réquisitions par écrit, de procéder sur leurs plaintes, et
d’envoyer les pieces et le prévenu au procureur impérial.

< ART. 89. Dans tous les cas, les dénonciations, les
plaintes, les proceés-verbaux, les informations, et le pré-
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venu, s'il est arrété, seront sans délai envoyés au procu-
reur impérial.

« ArT. go. Le procureur 1mper1al aprés avoir examiné
ces procédures, et aprés avoir fait de nouveau celles qui
seraient défectueuses, traduira, s'il y a lieu, le prévenu
devant le juge d’instruction, en décernant un mandat de
comparution ou de dépot. »

L’article 84 est discuté.

S. A. S. 1t Prince ARcHICHANCELIER DE L’ EMPIRE ob-
serve qu’il serait mécessaire de changer la rubrique du
Titre, ou la classification des personnes; car le Conseil
vient de reconnaitre qu'il existe entre les magistrats de
siireté et les préfets, des rapports qui ne permettent pas.
de constituer ces derniers officiers de police purement
auxiliaires. On ne peut donc pas les comprendre dans l'ar-
ticle, non plus que le préfet de police de Paris, et les
commissaires généraux de police, ou il faut leur donner
un autre titre.

L’article est renvoyé a la section.

~ Les articles 85, 86 87, 88, 89 et go sont adoptés sans
observatlon.
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DISCUSSION GENERALE
DES BASES DE LA LEGISLATION CRIMINELLE
. T.ORS DE LA REPRISE DU TRAVAIL BN 1808. (1)
L.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Seance du 23 jangier 1808.

Nota. Cette séance a été déja rapportée dans I’Histoire di
Code d’Instruction criminelle et du Code Pénal. (2)

IL

PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.
- Séance du 30 Jjanyier 1808.
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Rapport, ordonné dans la séance précédente, sur I'état du
travail relatif au projet de Code d’instruction eriminelle.

2. Discussion de la question de savoir si l’mstztutwn du jury
sera conservée.

3. Décision que le jury sera conservé, mais que la connais-
sance de certains délits sera réservée a des tribunaux par-
ticuliers.

4. Renouvellement de la discussion de la questwn précédente.

5. A]ournement de la suit8 de la discussion.
TEXTE DU PROCES=VERBAL.

Sa MAsEsTE préside la séance.

(1) Poyez ci-dessus, les Eazplications préliminaires,
(2) Poyez Tome, page 225,

.
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S. A. S. LE PriNce ArcHICHANCELIER DE & EMPIRE est
présent. : :

M. TreiLaarD, au nom de la section de législation,
fait le rapport que, dans la séance du 23 janvier,, Sa Ma-
JESTE avait ordonné de présenter sur l'état du travail re-
1ati_f au projet de Code d'instruction criminelle.

Apreés avoir rendu compte de la marche de la discus-
sion qui a eu lieu en 'an x1r, M. Treilhard ajoute qu'on
s'était réduit a présenter dlverses questions dont la solu-
tion devait fixer les bases du projet ; que plusieurs ont été
décidées, que d'autres sont demeurées indécises.

M. Treilhard fait lecture de la série de ces questions.

Elles sont ainsi congues : :

I*. « Linstitution du Jjury sera-t-elle conservée? »

ITe. « Y aura-t-il un Jury d’accusation et un ]ury de ju-
« gement ? »

III*. « Comment seront nommés les jurés? dans quelle
« classe seront-ils nommés? qui les nommera? »

IVe. « Comment s'exercera la récusation? »

Ve, « L mstrucuon sera-t-elle orale, ou écrite, ou parue
orale et partie écrite? » : i

VI’. « Présentera-t-on plusieurs questlona au jury de
« Jugement? n’en présentera-t-on qu'une: N w@stil cou-
« pable? »

VII®. « La déclaration du jury sera-t-elle rendue 2 I'una-
« nimité ou A un certain nombre de voix P »

VIIT". «Y aura-t-il des magistrats qui pourront tenir
« des assises dans un ou plusieurs tnbnnaux criminels
« de dep’u‘tement [

IXe, «La peine de mort sera-t-elle conservée? »

X¢. « Y aura-t-il des peines perpétuelles? »

XIe. «La confiscation aura-t-elle lieu en certains cas? »

XII°. « Les juges auront-ils une certaine latitude dans
« Fapplication des peines? Y aura-til un mazimum et un

XXIV. 37
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« mingmum qui leur laisseront la faculté de prononcer la
« peine pour plus ou moins de {emps) suivant les circon-
« stances P » :

XIII°. « Pourra-t-on placer sous la surveillance certains
« condamnés qui auront subi leur peine, et pourra-t-on
« exiger dans certains cas des cautions de leur conduite
future ? » : . : :
XIVe. « Y aura-t-il un mode de réhabilitation pour les

« condamnés dont la conduite aura mérité cette faveur? »
2.  Sa Masesté ouvre la discussion sur la premiére ques-

tion.

M. Moyraniver dit qu'une expérience prolongée pen-
dant un grand nombre d’années, devrait sans doute avoir
éclairé sur les avantages et sur les inconvéniens du juge-
ment par jurés; que cependant on n'a pas encore fait vé-
ritablement I'essai de cette institution, parce quelle a été
trop long-temps dénaturée par les partis qui ont tour &
tour agité la France ; que toutefois il est quelques points
sur lesquels I'expérience ne laisse plus d'incertitude.

On convient en effet généralement que, pour former
le jury, on est obligé d’appeler des hommes qui ne rem-
plissent ce ministére que par contrainte.

On convient encore que ces hommes sont, pour la
plupart, trés pen éclairés.

Voila deux inconvéniens trés graves.

Une institution a laquelle la masse de la nation ne se
préte que par la crainte des peines, ne peut étre ni dans
I'opinion ni dans les meeurs des Francais. Une institution
qui met des jurés sans lumiéres aux prises avec des hom-
mes exercés, et qui les oblige a déméler les fils nom-
breux d’une discussion embarrassée, ne saurait avoir de
bons résultats.
~ On répond qu'on obtiendra de meilleurs jurés, si le
choix est fait avec plus de soin, s'il est plus concentré.

£l
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Mais alors il faudra appeler constamment les mémes
personnes, et revenir au systéme des juges permanens.

Pourquoi ne pas confier plutét les fonctions de jurés
aux juges en titre > -

On craint que I'habitude ne les endurcisse.

Rien de plus facile que de prévenir cette habitude; il
suffit de revenir & ce qui se pratiquait dans les parlemens,
et de faire une fournelle ou les juges ne servent que tous
les trois ans. e & - ;

Au reste, l'opinant, qui a été lui-méme alors membfe
de cour souveraine, n’a pas apercu dans les magistrats
cette dureté qu'on redoute il n’a vu en eux que sensibi-
lité, et une délicatesse portée quelquefms Jusqu auscrupule.

Peut~étre cependant que les motifs qui ont fait ajour-
ner jusquici tout changement dans Iorgamsatron de la
justice criminelle devraient la faire différer encore ; peut- -
étre serait-il prudent de tenter une expérience nouvelle.

M. Axpisson paseRqueitons les inconvéniens que le
jugement par jurés a entrainés jusqu'ici, viennent bien
moins de l'institution méme, que de la maniére dont le
jury a été formé, surtout a des époques ou il était diffi-
cile de le composer comme'il doit I'étre. Ce qui s'est
passé ne peut denc pas étre un motif de le supprimer;

Sa Maseste demande comment le jury marche actuel-
lement..

Sox Exc. L& GRraND-Juee ministre de la justice dit que
la théorie du jugement par jury est belle et séduisante;
mais qu'on ne peut se dissimuler qu'en général les jurés
remplissent leurs fonctions avec beaucoup de faiblesse ;
qu'ils encouragent le crime par I'impunité. Linstitution
du jury n'a maintenant qu'un seul avantage, c’est que I'in-
nocence ne court pas le hasard d’'étre condamnée.

Quelques personnes pensent qu'on Yaméliorera en y
appelant des propriétaires.
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Ce serait peut-étre la plus dangereuse de toutes les
maniéres de composer le jury ; car les propriétaires sont
précisément ceux que la crainte de perdre rend les plus
timides. ;

M. Faure dit quil a exercé le ministére d'accusateur
public ‘4 deux époques différentes, et que, dans I'une
comme dans l'autre , il a été frappé de I'idée que I'insti-
tution du jury est bonne ou mauvaise suivant que les
jurés sont bien ou mal choisis.

. En 1791, elle a eu & Paris les résultats les plus heureux.
Mais elle est devenue nulle et funeste lorsque l'esprit de
parti et les passions s'en sont emparés.

Une autre cause encore peut nuire a ses succes : c'est la
multiplicité des questions qu'on présente aux jurés, ques-
tions d’ailleurs trop métaphysiques; au-dessus de la por-
tée de beaucoup d’esprits, et qui, par leur subtilité,
donnenta d’autres la facilité de sauver des coupables.

Il est probable que si 'on n'appelait aux fonctions de
jurés que des hommes capables, qu'on les entourit de
‘considération , et qu'on fitt sévére sur les excuses, cette
forme d’instruction n'aurait que de bons résultats.-

Sa Masesté demande de nouveau quels sont depuis
quatre ans les effets de linstitution du jury..

M. Tremmarp dit qu'on ne peut rien conclure de ce

" qui s'est passé depuis cette époque, puisqu'’il est généra-
‘lement avoué que linstitution est mal organisée. : aussi
s'agit-il de la réformer. '

Au reste, le jury n'a dévié que lorsque, forme par l'in-
fluence des partis, il s'est cru obligé d’absoudre ceux qui
appartenaient a la faction dans laquelle il avait été pris,
et de condamner ceux du parti contraire, mais on est,
pour des siécles hors de ces déplorables circonstances.
Il est donc permis de rendre a linstitution toute son uti-
lité,
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(‘ependant, pour réparer le mal, il faut d’abord en
bien connaitre les causes.

On parle de la répugnance avec laquelle on se porte
aux fonctions de juré. ' .

Rien n’est plus certain; mais comment veut-on que des
citoyens distingués acceptent ce ministére, lorsquil a
cessé d'étre honorable ; lorsque ; trés souvent, il faut
I'exercer avec des gens sans considération? Ce funeste
mélange vient de ce que personne n'est réellement chargé
de former la liste des jurés. Qu'on en charge exclusivement
les, prefets et les mauvais choix ne pourront plus étre
excusés.

Ce n’est pas cependant qu’il faille admettre des exclu-
sions : on trouve dans les classes les moins relevées , des
personnes douées d'un sens droit, de 'amour de la justice
et d'une sévere probité. P'ailleurs , moins on laissera de
latitude pour le choix, et moins il sera bon.

On objecte encore que les fonctions de juré sont telle-
ment abandonnées, qu'il est besoin de peines pour obli-
ger les citoyeus a les remplir.

Des récompenses seraient un attrait bien plus puissant.
Quon en distribue aux citoyens ‘qui, dans le ministére
de juré, se sont signalés par leur assiduité, leur fermeté,
leur zéle; qu’on ne permette qu’a ceux-la de parvenir &
certaines places; que des peines soient infligées a la 14-
cheté ou & la négligence; et I'on verra les résultats nou-
veaux que produira ce systéme!

Sa Masesté dit que ces mesures peuvent étre trés
utiles, mais qu’il faut, avant tout, savoir si actuellement
le jury prend une fausse direction; que d'ailleurs on doit
voir aussi la question sous le rapport de la réunion de la
justice civile et de:la justice criminelle.

M. Treirmanp dit quil ne peut pas parler d'une ma-
ni¢re perlinente sur la marche actuelle da jury; mais
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qu'aprés tout, le nombre des délits est diminué. A la vé-
rité, les tribunaux spéciaux ont beaucoup contribué a
faire cesser.les désordres ; cependant beaucoup de crimes
sont encore jugés par jurés.

A l'égard de la réunion des deux justices, elle entrai-
nerait des dépenses énormes.

M. Meruiy ajoute qu'elle aurait, de plus, inconvé-
nient de rendre la publicité des débats impossible.

Sa Maseste demande I'avis du Conseil sur le projet
suivant : .

« Art. 1°. Les cours d’appel et de justice criminelle
seront réunies sous le titre de Cours imperiales.

« AR, 2. Il y aura, dans chaque cour impériale , une
chambre destinée a l'instruction et au jugement des af-
faires criminelles.

« Art. 3. La chambre criminelle sera composée d'un
nombre de juges suffisant, 1°. pour I'instruction et le ju-
gement des proces criminels du département: 2°. pour le
jugement des appels des tribunaux de police correction-
nelle aussi de département; 3°. pour fournir des magis-
trats qui iront tenir les assises, et présider dans les dé-
partemens du ressort, aux époques et de la maniére qui
seront réglées.

« ARrT. 4. Le procureur general de la cour impériale
est spécialement chargé, sous sa responsabilité, de veiller
a exdcution des lois et des réglemens, et'de donner a ses
substituts les ordres nécessaires pour la prompte poursuite
des délits commis dans tout son ressort.

« Arm. 5. 11 fera a la cour unper:ale toutes les réquisi-
tions que l'ordre puhhc pourra exiger, et la cour sera te-
nue de statuer sur ces requlsluons.

M. Dzrermon dit que le jury est regardé généralement
comme une garantie, surtout a raison de la publicité des

débats,
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Sa Masesre dit gque personne ne révoque en doute
l'avantage du débat public. b

M. Derermon dit quil devient impossible de le con-
server dans un systéme qui obligerait d’envoyer les ac-
cusés et les témoins a des distances quelquefois trés éloi-
gnées de leur domicile.

Sa Maseste dit que le projet n’entraine pas de déplace-
mens : & trés peu d’exceptions prés, les délits sont jugés
sur les lieux. lls le sont par la cour d’appel, quand ils ont
été commis dans le département ou elle siége; partout
ailleurs ils le sont par les tribunaux de premiére in-
stance. ;

M. Derermon dit que la suppression du jury obligera
d’augmenter le nombre des juges de premiére instance;
car il est impossible de mettre I'honneur et la vie des ci-
toyens a la discrétion de troisou quatre juges.

S. A. S. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE v EMPIRE 1é-
pond qu'il ne s’agit pas de supprimer le jury.

Sa Maszste dit que le projet ne changérien au systéme
qui existe : le ministere des juges demeure borné a diri-
ger le jury et a faire 'application de la peine. On réserve
seulement aux cours d’appel un petit nombre d’affaires
qui, & raison de leur importance, doivent étre soumises a
des juges d’élite. o

M. Tremmarp dit quil est profondément convaincu
que les affaires ne pourront, &tre portées devant les cours
diappel sans des frais énormes, et qu'il sera 1mpo-7.51ble dy
faire vénir des témoins.

Dailleurs , on ne retrouve pas le jury d_ans le mode de
juger les affaires réservées a ces cours.

Sa Masest# dit qu’a la vérité ces cours jugeraient sans
jurés ; mais que, si I'on veut absolument qu'un jury in=
tervienne, on peut ériger les tribunaux correctionnels en

" jurys d’accusation.
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M. TrerLEARD observe qu'un jury permanent ne serait
pas dans I’ esprit de l'institution.

Sown Iixc. Le Granp-Juce ministre de la justice dit que,
d'apres les renseignemens qu'il a recus, I'universalité des
cours consent a la suppression du jury d’accusation.

S. A. S. te Prince ArcricEANcELIER DE r'Emeire dit
que la discussion qm vient d’avoir lieu prouve que la
question de savoir si l'on réunira les deux justices dépend
beaucoup de ce qu'on décidera sur le maintien ou la sup-
pression du jury; qu'il faut donc traiter d’'abord cette
derniére question. -

Il a été avoué que les succés ou les inconvéniens du
jury dépendent beaucoup de sa composition, et 'on a
proposé diverses mesures pour que le ministére de juré
ne soit jamais exercé que par des citoyens qui en soient
capables et dignes:

Mais tous ces moyens ne surmonteront jamais le plus
fort des obstacles. Quelques mesures qu'on prenne, le
jury sera toujours mal composé. Et pourquoi? parce qu'il
n'est pas dans le caractére de la nation. Il existe en
France un esprit d’industrie qui fait que chacun n’aime
a's'occuper que de ses affaires ; encore moins est-on dis-
poséa les quitter pour des fonctions qui n'ont rien d'at-
trayant. Les uns craignent les déplacemens multipliés et
la perte de temps qu'entraine la remise de la cause; les
autres, la perple‘(ité ou se trouvent nécessairement des
personnes peu exercées, loxsqu’il leur faut prononcer sur
des faits O%SCUI'S, en tirer des conséquences, et décider
du sort des hommies. Ce ministére fatigue les consciences
délicates.

Si, en 1791, le jurya eu quelques résultats heureax,
il faut lattribuer a l'enthousiasme avec }equel on em-
brassa les institutions de ’Assemblée Goristituante , et aux

~ efforts qu’on fit universellement pour les établir. Alors
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les hommes les plus éclairés se portaient avec zéle aux
fonctions de juré; mais , aussitot que cette premiere fer-
veur a été affaiblie , 'institution a péri.

C'est donc la répugnance de la nation qui l'a viciée,
indépendamment des circonstances ; et cette répugnance
est avouée , méme par les défenseurs du jury, puisqu’ils
n’espérent la vaincre qu'a 'aide des peines et des récom-
penses. Le moyen des récompenses est, au surplus, trées
chimérique ; car il est au-dessus de toute puissance d’en
donner a ce grand nombre de jurés qui se réunissent tous
les mois dans chaque departement de 'Empire.

Au reste, le projet proposé n’oblige pas d'abandonner
le jugement par jurés. Il ne peut certainement pas y avoir
de difficulté quand le délit a été commis dans le lieu on
siége la cour d'appel. Les délits dont la connaissance est
réservée a ces cours, quelque part qu'ils aient été commis,
sont peu nombreux ; mais fussent-ils plus multipliés, il
serait:sage d’en attribuer le jugement a des tribunaux
spéciaux : or, qui niera qulil vaut mleux les renvoyer de-
vant des tribunaux réguliers?

On veut, avec raison , maintenir la publicité des débats.

Rien ne s’y oppose dans le systéme proposé.

* On parle des frais qu'entraineront le transport des ac-
cusés, la vacation des témoins.

Ces frais retomberont bien rarement a la charo'e du
trésor public; car, dans presque toutes les affalres dont
les cours d'appel jugeraient exclusivement, il y a une
partie civile. ]

Mais pourquoi intervertir I'ordre commun des juridic-
tions pour un si petit nombre d'affaires?

Cest quiil est utile que les affaires de cette nature
soient portées devant des tribunaux nombreux et im-
posans. j

Le projet peut avoir besoin de développemens ; mais ce
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_que S. A. S. a dit suffit pour prouver qu’il se concilie
avec linstitution du jury et la publicité des débats.

C’est a tort, au surplus, qu'on regarde ces deux choses
comme inséparables : la publicité des débats peut étre
maintenue, méme en faisant prononcer les juges sur le
fait. Peut-étre méme est-il utile de I'organiser deés a pré-
sent de maniére qu’elle continue de subsister, si un jour
linstitution du jury venait a étre supprimée.

Dans tous les cas, S. A. S. rejette I'usage des adjoints.
Elle voudrait que, quand les jurés se sont trompés, le

 tribunal jugeat sans leur concours.

M. TreiLuarp dit que le refroidissement des citoyens
pour les fonctions de juré n’est pas un motif d’abolir
cette institution ; qu'il vaut bien mieux ranimer le zéle.

Il ne faut pas croire qu'on désespeére d’y parveni_r,
parce quon propose des moyens pour attirer les par-
ticuliers au ministére de juré. La loi avait aussi établi des
peines dans le temps ou il y avait le plus d'esprit public.
A Végard des récompenses, pourquoi n'en serait-il pas
accordé pour des services réels?

D'un autre coté, M. Treilhard voit avec peine qu'on
associe, d'une maniére quelconque, les cours d'appel a
la distribution de la justice criminelle. 1l est vrai que,
quant & présent, on ne leur attribue qu'un petit nombre
d'affaires; mais les choses n’en demeureront pas la; et
cértes, on en viendra un jour a étendre leur compétence,

La publicité sera difficilement conservée. Si, mainte-
nant que les juges sont placés prés du lieu du délit, on
a tant de peine a faire venir les témoins, que sera-ce lors-
qu’il faudra les appeler de beaucoup plus loin ? et quelle
augmentation de dépense il en résultera!

" On objecte que les frais seront supportés par la partie
civile ; mais il n'y a pas toujours une partie civile, et ce-
pendant les délits ne doivent pas demeurer impunis,
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On peut, sans difficulté, renoncer 2 l'usage des ad-
joints, pourvu néanmoins qu'on ne donne pas aux juges
le droit de réformer les jurés: dés ce moment le minis-
tere de ces derniers deviendrait nul, et personne ue vou-
drait's’en charger; carles juges, ne flit-ce que par
amour-propre , useraient souvent de leur prérogative.

Enfin, le projet a 'inconvénient de ruiner, du moins
par le fait, la publicité des débats, qui est la plus grande
des garanties, et qu'une instruction par écrit ne saurait
suppléer. Une seule interpellation , une seule explication,
est souvent un trait de lumiére qui fixe 'opinion du juge
et conduita la vérité. Rien de plus désastrenx que la pro-
cédure secréte. -

Sa Maseste dit qu'il ne s'agit pas de rétablir la %i-océ—
dure secréte.

M. TreiLEARD observe qu'on y arrivera insensiblement
et par la force des choses. ;

Sa MAJESTE demande si la réunion des deux Justlces
ne présente aucun avantage.

M. Treirrarp répond qu’elle formera de grands corps;
mais il ne voit pas que ce soit 1a le moyen de concilier
plus de respect a la magistrature.

Sa Maseste dit qu’il en résultera encore la facrllte de
convyertir les proces civils en proces criminels, quand il y
aura lieu.

M. TrEILHARD représente que cette gonversion est Lres
rare, et qu’elle n’est pas nécessaire pour donner un cours
plus rapide 2 la justice. Si, par exemple, un faux se dé-
couvre dans l'instruction d’'un procés civil, on écarte la
piéce et l'on prononce; ensuite le faux est dénoncé et
poursuivi criminellement. ' :

S. A. S. 1E PriNcE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE dit
que des juges qui ne sont pas chargés d'informer répu-

/
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gnent aaller au-dela de leur ministére, et qu’ainsi le crime
demeure impuni. :

S. A. 8. est persuadée que le jury s'épurera en présence
de cours aussi imposantes que le seront les cours d'appel ;
qu’on ne trouvera pas de difficulté a le composer’, parce
qu’on pourra prendre ses membres sur les lieux; et qu'a-
prés tout, il y a plus d’avantage a les tirer de la popula-
tion plus éclairée des grandes villes que de petites loca-
lités ou les lumiéres sont beaucoup moins communes.
D’ailleurs, d'aprés le projet, le plus grand nombre des
crimes est jugé sur les lieux par les tribunaux de premiére
instance.

Sa Masesrz dit qu'il serait fort bizarre que, pour le plus
mince intérét civil, un citoyen eiit la ressource d'étre jugé
successivement par deux tribunaux, et que, lorsqu’il s'agit
de son honneur et de sa vie, on ne lui laissit qu’un seul
degré de juridiction. ]

M. TrerLmarp dit qu'au criminel aussi, il y asdéux de-
grés, puisque le prévenu est examiné par le jury d'accu-
sation et par le jury de jugement.

Sa Maseste dit que ce ne sont pas la deux degrés.

M. TrercmARD observe que le jury d'accusation peut
aussi étre considéré comme un tribunal auquel on soumet
les preuves actuellement acquises.

Vient. ensuite le jury de jugement devant lequel on
ouvre un débat beaucoup plus solennel que les audiences
ou l'on juge les affaires civiles. Ge grand spectacle attire
I'attention générale, et le débat ne finit que lorsque la
conviction a pénétré dans tous les esprits. Il est donc
impossible quun innocent soit condamné, et tres difficile
qu'un coupable soit absous. Si les défenseurs cherchenta
pallier le crime, ils ont un contradicteur dans le procureur
général , et pour juges non seulement les magistrats, mais
encore le public.
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Sox Exc. e Granp-JueEk ministre de la justice dit qu'il
importe de ne se décider que par les faits. Le débat public
devrait sans doute avoir les résultats qu'on vient de dire;
mais ici la réalité est bien différente de la théorie: on a
vu, au mépris de l'indignation générale, absoudre des
hommes convaincus de crimes abominables. Ces jugemens
iniques sont 'bien ‘moins l'effet de l'ignorance que de la
peur. On ne peut pas faire de reproches aux juges; ils
sont forcés de prononcer conformément a la déclaration
du jury. Le mal vient de ce que les jurés ne devant pas
compte de leur opinion, peuvent prévariquer impu-
nément. '

M. TremEARD dit qu'une premiére cause du mal est la
métaphysique qu'on a introduite dans le jugement par ju-
rés; on complique beaucoup trop les questions, et la
question intentionnelle surtout a été une source d'abus.
Ce n’est pas que néanmoins, dans une accusation, on ne
doives'arréter au fait et al'intention ;mais il faut cumuler
l'une et l'autre, et ne présenter au jury que la question
unique de la culpabilité.

En second lieu, on doit pourvoir a ce que la liste des
jurés soit bien formée, et imposer a cet égard aux préfets
la responsabilité la plus sévére. Puisque autrefois on a
trouvé pour ces fonctions'des hommes recommandables,
on en trouvera certainement encore si 'on prend la peine
de les chercher.

Sox Exc. L& GrAND-JuGE ministre de la justice dit que la
composition du jury est précisément la principale des dif-
ficultés qui s'opposent au succes de l'institution. On a fait
sous ce rapport une foule d’essais, et tous ont été infruc-
tueux.

M. Beruier dit que, pour attaquer le jary, les adver-
saires de cette institution se fondent principalement sur
la résistance des citoyens appelés a y concourir : mais
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combien de devoirs la société n'impose-t-elle pas pour
l'accomplissement desquels elle ne consulte point les gotits
de ceux qu’elle y assujettit ! Est-il ordinaire qu’on accepte
_une tutelle avec plaisir, qu'on paie avec empressement
des contributions, en un mot qu'on supporte toutes les
charges de la cité sans proférer la moindre plainte ? Non,
sans doute ; mais quand la‘chose est utile a la masse, les
froissemens individuels sont de peu de considération.

Il en est ainsi du jury ; et, sans retracer tous ses avan-
tages , I'opinant croit devoir, au point ou est arrivé la dis-
cussion , se borner a caractériser le principal inconvénient
du systéme contraire. Ceux qui veulent des juges qui pro-
noncent en méme temps sur le fait et surle droit, et qui
soient perennes ou tournaires (ce qui ne constitue pas une
différence importante) , tendent a rétablir, sansle vouloir
peut-étre, le systeme des preuves légales; car vainement
dirait-on que la législation pourrait le proscrire. En effet,
ce systéme, trop souvent admis par nos anciennes cours,
ne leur était point dicté par la loi; et cependant, dans le
trop fameux proces des trois roues, qui eut lieu peu avant
la révolution, l'on vit le ministére public ériger en prin-
cipe que deux témoignages univoques étaient, méme en
matiére criminelle, la régle séveére des juges, et le funeste
arrét accueillit cette doctrine. Or on ne parviendra jamais
a l'effacer chez des hommes qui, passant leur vie A juger,
éprouvent le besoin d’adopter des régles qui n’appartien-
nent pas a telle ou telle affaire, mais qui les régissent
toutes : voila lallure naturelle; juger par la conscience
n’appartient réellement qu’a des jurés.

I opinant s'abstient , au surplus , d'examiner.en ce mo-
ment le projet lu en cette séance, qui, outre quil lui
parait incompatible avec le jury, lui a semblé aussi, au
premier apercu, mal coordonné avec les autres parties du
systeme judiciaire : en tout cas, il convient d'y réfléchir.

BlIU Cujas



/i

DES BASES DE LA LEGISLATION CRIMINELLE. 11, 59T

M. BEreNGER remarque deux faits: -

L'un , qui est de notoriété, c'est que les délits di-
minuent;

L'autre, que personne ne conteste, c'est quon n'a pas
d’exemple d'une condamnation injuste.

Un systéme qui a des résultats aussi heureux doit étre
conservé, surtout quand il est possible de 'améliorer. Il
serait peu stir d’y substituer un systéme qu'on n’a pas en-
core essayé. '

Son, Exe. re Granp- J‘UGE ministre de a justice dit
que 1a diminution des délits est due, non au jury, maisa
la vigilance de la police, et surtout a i I'établissement des
tribunaux spéciaux.

M. Reenacp (de Saint-Jean-d'Angely) pense qu 1l est
possible de concilier toutes les opmlons sur le jury.

Les dangers qu'on y voit ne viennent que de ce qu'il
prononce sur tousles délits indistinctement : or on pour-
rait excepter de sa compétence ceux qui compromettent
le plus immédiatement 'ordrepublic. C’est ainsi qu'autre-
fois il y avait des cas prévotaux. Maintenant encore nous
avons des tribunaux spéciaux, et jamais ils n'ont été ac-
cusés d’avoir prononcé des condamnations injustes. On
conserverait aussi les tribunaux correctionnels.

Apres avoir établi ces distinctions, on examinerait le
projet que Sa Maseste a daigné faire communiquer. 11
ne parau: présenter d'autre difficulté que celle de faire
venir les témoins de trop loin ; ce qui, indépendamment
de deplacemens mcommodes, occasionnerait des frais
considérables. :

Le Conseir adopte en principe que le jury sera con-
servé , mais que la connaissance de certains délits sera
réservée i des tribunaux particuliers.

M. Jauserr dit que la plus gfandé partie de la France
repousse l'institution du jury, et que partout elle est tom~
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bée dans le plus grand discrédit. Que MM. Treilhard et
Faure & Paris , M. Defermon i Rennes, en aient obtenu
des résultats heureux, on n’en doit pas étre surpris ; mais
ce n’est pas la ce qui peut fixer 'opinion du Conseil : il
faut voir ce que le jury est dans le reste de I’Empire et
surtout dans les lieux ot la populatmn est peu nombreuse.
La les jurés sont pris dans les campagnes, c'est-i-dire
dans la classe la moins éclairée de la nation: 5 la les té-
moins et les parens de laccusé se réunissent avec eux
dans la méme auberge, et ces communicationgileur étent
leur impartialité. :

D'un autre coté, on voudrait qu'il ne fﬁl: présenté au
jury que cette question : L’accusé est-il coupable ? Ce serait
retrancher les circonstances atténuantes, et rendre entie-
rement nul le ministére des juges.

M. Bouraxy observe qu'a la suite de la discussion qui
eut lieu il ya trois ans, le Conseil arréta qu’il ne serait
proposé au jury qu'une seule question.

Quant a la composition du jury, il suffit ,Pour]a rendre
bonne, de prendre les jurés dans les colléges électoraux.
Un seul mot adressé par Sa Masests aux deputduons de
ces colléges , ranimera le zéle de tous.

M. Tnmumn:o dit que M. Jaubert a pris son opinion
particuliere pour l'opinion générale.

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely ) dit que Ia su p-
pression du jury paraitrait un pas rétrograde vers I'arbi-
traire; mais quil importe de bien composer le jury, et
quon atteindra ce but en n’y appelant que les hommes
les plus considérables.

M. Lavmoxp dit quil a voté contre le jury; mais que
puisque I'opinion contraire a prévalu, il ne parlera plus
que sur sa composition. Elle doit étre nécessairement
vicieuse; car ce ne sont pas les préfets qui forment réelle-
ment les listes, comme on a paru le supposer; ce sont les
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juges de paix qui en fournissent les élémens. Or, on assure
que les propriétaires et les hommes les plus considérables
de chaque localité sollicitent les juges de paix pour n'étre
pas placés sur la liste. Il est difficile, en effet, que des
personnes aisées et indépendantes se soumettent volon-
tairement a la géne que les fonctions de juré imposent.

M. Bovrav dit que ce dégotit n’a rien d'étonnant, lors-
que sans cesse on met en question si le jury sera conservé,
et quon l'entoure de tant de défaveur.

M. Jaussrr dit qu’il est impossible de forcer 4 se char-
ger des fonctions de juré celui & qui sa conscience fait
sentir qu'il en est incapable.

M, Tremsarp dit qu’il est étonnant que le jury ne
marche pas plus mal encore, aprés avoir été altaqué so-
lennellement par le Grand-Juge et par la Cour de Cas-
sation. :

Sox Exc. te Granp-Juee ministre de la justice dit qu’il
s'est borné a rendre compte des faits, et 4 peser avec
impartialité les avantages et les inconvéniens de 'insti-
tution.

M. Trerumarp dit que les présidens et les procureurs
généraux des cours criminelles, appelés a Paris a I'ogea-
sion du sacre, ont tous manifesté le désir de voir conserver
le jury. A

M. Monrariver dit que rien ne prouve mieux la fai-
blesse d’une institution que la nécessité de la modifier,
de I'étayer par d’autres moyens. C’est cependant ce que
font les partisans du jury : ils en sentent tellement 1’in-
suffisance, ils en craignent tellement les abus, qu'ils pro-
posent de placer aupres d'autres tribunaux, pour y ren-
voyer les délits les plus dangereux. Mais que produiront
tous les systemes qu'on présente ? De nouvelles tentatives
et de la versatilité dans les lois. Autant vaudrait s'en tenir
a l'état actuel des choses. _

XXIV, 38
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Ou a mal a propos lié la publicité des débats a la con-
servation du jury : elle en est trés indépendante, et le
projet que Sa Masests a fait communiquer ne abolit pas.

On sest fait aussi une fausse idée des frais que l'exé-
cution de ce projet entrainerait. Les délits sur lesquels les
cours d’appel auraient a prononcer, quelque part qu’ils
aient été commis, sont en petit nombre; quant a ceux qui
sont commis dans le lieu ou la cour siége, ils n'cbligent
pas les témoins & des déplacemens.

Au surplus, si I'on veut bien connaitre 'institution du
jury, quon. se transporte en Angleterre, et peunt-étre
qu'on y tiendra beaucoup moins. Il n'est peut-étre pas
de pays ou le désordre soit aussi grand, ou les crimes se
multiplient davantage : mais on y conserve le jury a cause
des préjugés de la nation, qui, naturellement sombre et
ombrageuse, croit toujours n'avoir pas assez de garantie
contre ’abus du pouvoir.

Dans tous les cas, il est difficile de concilier I'existence
du jury avec celle des tribunaux spéciaux.

M. Reevavp (de Saint-Jean-d'Angely) dit que toujours
les vagabonds, les gens repris de justice ou accusés de
certains délits, ont été jugés dans des formes particu-
liéres.

Quant a I'Angleterre, il est certain qu'elle est bien
moins avancée que la France. Nous avons bien une autre
législation, une autre police, une autre administration,
une autre justice que les Anglais; il régne parmi nous
beaucoup plus d’ordre et de stireté. Ce n’est donc pas sur
ce peuple quon prétend se régler lorsqu’on réclame le
maintien du jury.

Enfin, faut-il établir de grands corps judiciaires qui
cependant ne s'immiseent jamais dans les affaires poli-
tiques?

Tout le monde en est d’accord.
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Sa MasestE dit que nous sommes le seul peuple qui se
trouve régi par une législation unique et générale. En
Angleterre, il y a, pour ainsi dire, autant de Iégislations
que de villages, autant de distinctions que de personnes.
Ce n’est donc pas sur ce pays qu'il faut se régler.

Revenant ensuite aux cours d’appel, Sa Masgsre dit
que.les tribunaux seront sans considération, tant qu'ils
ne cumuleront pas la justice criminelle avec la justice
civile, L'avantage de cette réunion sera de donner aux
corps judiciaires une force égale a celle des autres corps,
et.de les mettre en état de défendre l'ordre public et la
liberté civile contre I'administration , contre le militaire,
contre les hommes puissans. Si un jour ils abusaient de
ce pouvoii‘, I'Empereur et son Conseil sauraient bien les
arréter; car on ne doit jamais voir reparaitre les scénes
ridicules des parlemens : mais aujourd’hui il est indispen-
sable de le leur donner. Personne, en effet, n'agit effica-
cement pour I'Empereur. L'Empereur est obligé de sur-
veiller et de réprimer directement les'abus d’autorité et
les prévarications; de défendre lui-méme les citoyens
contre 'administration et contre tout ce qui a quelque
puissance dans I'Empire. Cette étrange situation ne peut
changer que par I'établissement de grands corps, qui aient
assez de. force pour exercer des POIU"nllltefi contre qui-
conque s'écarte de son devoir. Tout cela n’a rien de com-
mun avec le jury, a I'égard duquel les opinions sont trés
partagées en France.

Il s'agit seulement de savoir comment on pourra faire
des tribunaux une autorité veéritablement protectrice ;
car, pour établir la sireté, il n’y a que la robe et I'épée.
Maintenant chaque fonctionnaire fait ce qu'il veut; et il
ne faut pas moins, ajoute Sa MasEsTE, que mon caractére
et le vif désir que j'ai de rendre mes sujets heureux, pour,
empécher le désordre. Peut-on, sans la réunion des deux
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justices, armer les tribunaux de la considération et de la
force dont ils ont besoin? Voila toute la question. :

Au reste, tout le monde admet la publicité des débats,
l'usage des défenseurs, enfin les diverses garanties dues
a I'innocence. T

M. Derermox dit que le point de contact entre Padmi-
nistration et la justice est tres difficile a fixer; la preuve
‘en est dans les débats perpétuels qui existaient entre les
parlemens et les intendans. Si I'on établit ce conflit, Tau-
torité judiciaire tendga toujours & sagrandir, lautorlte
administrative 3 reprendre sa premiére situation. On
peut relever les cours d'appel, en leur donnant des attri-
butions nouvelles; par exemple , 'appel comme d'abus.

' SA Maszst# dit que chaque autorité doit avoir, dans
I'Etat, une influence proportionnée a ce qu'elle est appe-
lée A fairve. I autorité judiciaire n'aura celle qui lui ap-
partient que quand elle sera divisée entre trente grands
corps, qui réuniront:le pouvoir de prononcer tout a la
fois sur la propriété, sur l'honneur et sur la vie, et qui
seront composés de magistrats recommandables. Telles
doivent étre les cours d'appel.

On wa pas A craindre que ces cours deviennent des
parlemens. Il n’y a plus d’ Etats generaut qu'elles puissent
prétendre representer plus de pairs, plus de partage de
I’autorité souveraine entre le Roi et des vassaux, plus de
provinces dont chacune forme un Etat particulier, qui se
régit par ses lois propres : le pouvoir supréme réside en
entier dans la personne de 'Empereur.

Sa Masesr# n'entend pas donner une police aux corps
judiciaires; mais elle veut que si la propriété ou la stireté
ont été violées, ils puissent les venger; qu’ils agissent sous
la surveillance du souverain, du grand-jﬁge, du Conseil
d'Etat, mais qu'ils agissent librement, et qu'ils soient une
autorité protectrice.
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Quelquefois la clameur publique avertit Sa Masgste
d'abus qui se commettent dans un département; elle est
obligée d’envoyer sur les licux. Il faut que, dans les mémes
circonstances, la clameur publique éveille l'attention de
Ja cour; que la cour informe; qu'ensuite elle en réfere
au O'rand-_]l.tge et surtout au COIIS(-"ll d'Etat. Si elle n'a
voulu que jeter de la défaveur sur un préfet, ou sur toute
autre personne en fonctions, ceux-ci seront vengés par
une lettre du grand-juge, ou par un arrét du Conseil d’ Etat.
Sox Exc. e Grann-Juee ministre de la justice dit que
ce qui rendait les parlemens dangereux contre 'adminis-
tration, c’est qu’ils ne voulaient reconnaitre dans aucune
autorité le pouvoir d’arréter leurs poursuites ; mais qu'il
n’en sera pas de méme aujourd hui.

Sa Massste dit que les parlemens étaient lautorité
capitale dans chaque province; ils faisaient la loi, ou
repoussaient celle que le souverain voulait établir. Main-
tenant, au contraire, un arrét du Conseil est une loi que
les tribunaux sont obligés de suivre, tant que le Sénat
ne 'a pas annulé comme inconstitutionnel.

La discussion est.continuée a un autre jour.

I11.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.
Séance du 2 feyrier 1808.
SOMMAIRE ANALYTIQUE.
1. ‘Communication d’un projet surla justice criminelle.
2. Renvoi du projet a la scction.
TEXTE DU PROGES—VERBAL.

Sa MasespE préside la séance.
LL. AA. 8S. .t PrINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE
et LE PRINGE ARCHITRESORIER Sont présens.
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1.  Sa Maseste fait donner communication du. projet
suivant :

« Arr. 1%, Les cours d’appel connaitront de tous les
crimes ‘et délits commis dans I'étendue du département
ou elles siégent. Elles prononceront aussi, par voie d'ap-
pel, surles jugemens rendus, en matiere de police cor-
rectionnelle), par les tribunaux de premiére instance de ce
département. '

« Elles jugeront, en outre, dans toute l'étendue de
leur ressort :

« 1°% Les délits de particuliers contre le respect et
l'obéissance dus aux lois et a I'autorité des magistrats;

« 2°, Les crimes des fonctionnaires publics dans l'exer-
cice du pouvoir qui leur est confié, a la réserve néan-
moins des cas dont la connaissance est attribuée i la cour
impériale;

« 3°. Les crimes contre la propriété publique;

« 4° Les crimes de concussion, les'banqueroutes frau-
duleuses, les vols de commis et associés dans les entre-
prises de finance, de banque et de commerce ;

« 5° Les suppressions et suppositions de part, et au-
tres crimes contre I'état des personnes.

« Art. 2. Les cours d’'appel pourront suivre, jusqu'a
jugement définitif inclusivement, toutes les affaires por-
tées devant elles, dans le cas de conversion de proces
civil en proces criminel.

« Arr. 3. Le nombre des juges et des substituts du pro-
cureur général sera augmenté, dans les cours d’appel,
selon le besoin du service.

« Ar1. 4. Il y aura, dans chaque cour d’appel, une
chambre pour 'administration de la justice criminelle.

« Le service de la chambre de justice criminelle sera
annuel , et tous les juges y passeront a tour de role.

« Cette chambre aura un greffier particulier.
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« Art. 5. Letribunal de premiére instance du chef-lieu
de chaque département dans lequel une cour d'appel n’ a
point son siége , connaitra dans I'étendue du depnnemernt ;

« 1% Par voie d’appel , de tous les jugemens rendus par
les tribunaux de police correctionnelle;

« 2°. Des crimes et délits qui sont actuellement de la
compétence des tribunaux spéciaux institués tant par la
loi du 18 pluviose an 1x que par celle du 23 floréal an x;

« 3°. Des crimes et attentats contre les personnes, des
crimes et délits contre les propriétés privées.

« Arr. 6. L'appel des jugemens rendus, en matiére de
police correctionnelle, par un tribunal de premiere in-
stance de chef-lieu de département, sera porté devant
une section du méme tribunal, autre que celle qui aura
prononcé le jugement.

« ArT. 7. Le nombre des juges et des substituts du pro-
cureur impérial, dans les tribunaux de premiére instance
des chefs-lieux de département, sera augimenté selon le

o

besoin du service.

« Ar. 8. Il y aura, dans chaque tribunal de premiére
instance de chef-lieu de département, une section pour
I'administration de la justice criminelle.

« Le service de la section de justice criminelle sera
annuel , tous les juges y passeront a tour de rdle. '

« 11 y aura un greffier particulier pour cette section. »

Sa Masest® renvoie ce projet a la section de législa-
tion, avec celui de la derniére séance , et ordonne au se+
crétaire général de faire imprimer les deux projets. b
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IV.

PROCES-VERBAUX DU GONSEIL D'ETAT.
Seance du 6 Jevrier 1808.
SOMMAIRE &NAI.Y'TIQUE.

1. Presentatmn d’un projet contenant dés bases sur I'admi-
nistration de la justice criminelle.

2. Discussion et décision affirmative de la question de savoir
si linstitution du jury sera conservée.

3. Discussion de la question de savoir si le jury d’accusation
sera maintenu. ;

4. Décision qu'il sera supprimé.

5. Discussion du projet présenté.

6. Décision affirmative de'la question dé savoir si la justice
civile et la justice criminellé seront réunies.

7. Discussion et décision affirmative de la questmn de savoir
¢’il y aura &8 assises.

TEXTE DU PROGES=VEREBAL.,

Sa MasestE préside la séance.

LL. AA. SS. 1e PrINCE ARCHICHANCELIER DE LEM-—
PIRE, LE PRriNcE ArcHirrEsorieEr, 1E Prinee Granp-
AmirAr, 1E Prince Vice:ConnETABLE et ne Prince Vice-

. GBAND—ELECTE‘UR, sont Egjestans.

1, . M. Treinmarp, daphes: ‘ordre donué, par Sa. Majesté

~ dansla derniére séance: ‘etiau’ nom de la section:de legis-
lation, présente un projet contenant des bases pour l'exer-
cice de la justice criminelle.

11 dit que la section a donné la priorité au dernier des
deux projets qui lui ont été renyoyés, parce quil lui a
paru se rapprocher davantage de l'ordre de choses qui
existe; que cependant elle a pris aussi de I'autre diverses
dispositions; qu'au surplus, elle ne présente que des
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bases, afin que Sa Maseste et son Conseil puissent ﬁxer
feurs 1dees  Fis !

"M Tréilhard faiv-lecture de ce projet, qui est ainsi
concu : -

< ArT. 1%, Les cours dappel et de justice criminelle
seront réunies sous le titre de cours impériales.

« ArT. 2. Chaque cour impériale sera composée d'un
nombre de chambres suffisant pour la distribution de la
justice civile et criminelle.

« Arr. 3. Il y aura dans chaque cour 1mperxale une
chambre specmlement destinée a l'instruction et au juge-
ment des affaires criminelles.

« A Paris, la chambre pourra éire divisée en deux sec-
tions. '

« Ant. 4. La chambre destinée aux affaires criminelles
sera composée d'un nombre de juges suffisant,

« 1% Pour linstruction et le jugement des prévenus
mis en état d’accusation dans le département;

« 2°, Pour le jugement des appels des tribunaux de po-
lice correctionnelle aussi du département;

« 3% Pour fournir des magistrats qui iront tenir les
assises et présider les tribunaux criminels dans les dépar-
temens du ressort.

« Art. 5. La chambre destmee aux affaires criminelles
dans les cours impériales pourra aussi connaitre des af-
faires concernant les prévenus mis en état d’accusation
dans un département voisin, et des appels des tribunaux
de police correctionnelle de ce département, lorsque la
proximité sera telle, qu'il n’y aura aucune difficulté pour
la réunion des témoins et des jurés.

« Arr. 6. Pareiliement il pourra n'y avoir qu'un tribu-
nal criminel pour deux départemens du ressort d'une
cour impériale, si le nombre des affaires et les distances
ne s'opposent pas i cette réunion.
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« Art. 7. Les réunions mentionnées dans les deux ar-
ticles précédens ne s'opéreront qu’en vertu d'une loi.

« Arr. 8. Le tribunal criminel, dans les départemens,
sera composé d'un magistrat de la chambre criminelle de
la cour impériale, lequel présidera aux assises, de deux
juges, d'un substitut, d'un procureur général de la cour
impériale, et d’un greffier.

« Le substitut aura, sur les officiers de police judiciaire,
la surveillance qui est attribuée aux procureurs généraux
des cours criminelles.

«ARrr. 9. Les assises seront tenues une fois par chaque
trimestre; elles auront lien plus souvent si le besoin
lexige. Le plus ancien des juges du tribunal criminel
fera l'instruction, et préparera les affalres qm devront
étre portées a la session. :

« Arr. 10. Les appels de police correctionnelle pour-
ront étre jugés en l'absence du membre de la cour im-
périale présidant le tribunal criminel des départemens;
les deux juges de ce tribunal seront alors assistés d'un
juge suppléant; le doyen des juges fera les fonctions de
président.

«ART. 11. Le procureur général de la cour impériale
est spécialement chargé, sous sa responsabilité, de veiller
a I'exécution des lois et réglemens. Il donnera a ses sub-
stituts et aux officiers de police judiciaire, les ordres né-
cessaires pour la prompte poursuite et fe jugement des
prévenus de crimes ou délits, dans toute 1'étendue du
ressort de la cour impériale.

« Art. 12. Le procureur général fera & la cour toutes
les réquisitions que I'ordre public pourra exiger : la cour
sera tenue de faire droit sur les réquisitoires, et d’ expri-
mer les causes de leur admission ou de leur rejet. »

2. M. Jauserr dit que, dés qu'il retrouve dans ce projet
I'institution dujury,il doitasa conscience de le combattre.
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Il ne se dissimule pas que, dans le Conseil, 'opinion
parait formée, qu'on est décidé & maintenir le jury, et
qu’il ne reste de contrepoids a @es suffrages imposans que
le génie et la puissance de SA MAsrsTE.

Au reste, on ne doit pas s'étonner de ce que des magis-
trats qui ont conduit la procédure par jurés avec distine-
tion, dont les talens sont parvenus 4 en prévenir les abus
et a ne lui faire praduire que de bons effets, soient portés.
a le conserver.

Mais qu’on écoute aussi le nombre bien plus grand de
ceux qui, placés dans d’autres temps, placés loin de la
capitale, ont vu le jury sous sa forme véritable, dans ses
développemens ordinaires et naturels; qu'on les écotte,
et peut-étre qu’on croira moins aux éloges que des
hommes éclairés , mais séduits par leurs propres succes,
donnent a ces formes désastreuses. On peut assurer sans
témérité que le veen de la nation tout entiére est contre
le jury. Et pourquoi? Parce que cette institution n’est pas
dans nos meeurs ; parce que, surtout, lesabus qu'elle en-
traine sont tellement inhérens 4 sa nature; qu’il devient
impossible de les en séparer.

Il est, en effet, de I'essence du jury, que ceux qui le
composent soient pris dans toutes les classes de la société ;
mais est-ce donc qu’on trouve dans toutes les classes,
des citoyens doués d’assez de sagacité pour déméler des
questions compliquées, pour suivre un accusé et des dé-
fenseurs adroits dans tous les replis d'une défense insi-
dieuse; des citoyens d'une probité exacte et de mceurs
irréprochables? :

On va répondre qu'on ne soumet aux jurés que des
questions de fait; qu'ainsi les lumieres les plus communes
suffisent pour remplir ce ministére.

On dirait, en vérité, que les jurés ne sont appelés qu'a
juger si un cadavre qu'on leur présente est privé de la
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vie ! Mais ils ont bien d’autres fonctions a rempln I1leur
faut saisir tous les indices, les rapprocher, les comparer,
les peser, percer les nuages qui enveloppent la vérité,
pénétrer dans le fond de la conscience; y découvrir ou
Iinnocence accablée au-dehors par des présomptions in-
justes, mais séduisantes, ou le crime qui s’y cache, et qui
triomphe en secret de l'adresse avec laquelle il a su se
dérober 4 la lumiére. Croit-on qu’un tel ministére soit a
la portée de tous les esprits?

Maintenant, suivons le jury dans la double fonction
qui lui est confiée.

Le jury d’accusation a ses apologistes. Il faut, b1en dit-
oy que tout citoyen ait la garantie qu’il ne sera pas lége-
rement trainé devant les tribunaux.

Oui, sans doute, il faut & tous cette garantie; il faut
surtout qu'un citoyen ait la garantie bien plus forte de
la publicité des débats, et du secours nécessaire dun
conseil et d'un défenseur. Il faut aussi une garantie a la
société.

Voyons si tous ces avantages se rencontrent dans le jury
d’accusation.

Voici ce quon lit a ce jury avant guil commence
Iexamen d’une affaire :

« Les jurés d’accusation n’ont pas a]uger si le prevenu
« est coupable ou non, mais seulement sil y a déja des
« preuves suffisantes a 'appui de l'accusation.

« Ils apercevront aisément le but.de leurs fonctions, en
« se rappelant les motifs qui ont déterminé la loi a établir
« un jury d’accusation.

« Ces motifs ont leur base dansle vespect pour la liberté
« individuelle. La loi, en donnant au ministére actif de
« la police le droit d’arréter un homme prévenu dun
« délit,a borné ce pouvoir au senl fait. de I'arrestation.

« Mais une simple prévention,, qui souventa pu suffire
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« pour quon s'assurdt d'un homme, ne suffit pas pour le
«priver de sa liberté pour l'instruction d'un proces, et
« I'exposer & subir 'appareil d'une procédure criminelle.

« La loi a prévenu ce dangereux inconvénient; et a
« P'instant méme o un homme est arrété par la police, il
« trouve des moyens faciles et prompts de recouvrer sa
« liberté,, s'il ne I'a perdue que par l'effet d’'une erreur ou
« de soupcons mal fondés, ou si son arrestation n’est que
«le fruit de l'intrigue, de la violence ou d'un abus d'au-
« torité. Il faut alors qu'on articule contre lui un fait
« grave : ce ne sont plus de simples soupgons, une simple
« prévention , mais de fortes présomptions, un commen-
« cement de preuves déterminantes, qui doivent provo-
« quer la décision des jurés pour 1.1dmlssmn de l'acte
« d’accusation. »

Ainsi , dans l'intention de la loi, une accusation témé-
raire ne doit pas exposer le prévenu a I'épreuve pénible
d’un jugement criminel; mais aussi le crime n’a pas be-
soin d'étre entiérement prouvé pour que sa conduite soit
soumise a 'examen. Et Lon veut que des hommes sans
instruction, sans expérience, qui, peut-étre, exercent
pour la. premiére fois le ministére de juré, qui, peut-
éire, ne exerceront plus jamais, deviennent tout a coup
capables de discerner des limites souvent imperceptibles
pour les yeux les plus exercés! c'est évidemment s'abuser.

Trop souvent méme les jurés d'accusation, compre-
nant -mal U'explication qu'on leur a donnée des fonctions
qu’ils doivent remplir, s'érigent en jurés de jugement,
examinent a quelle chance leur décision affirmative va
exposer l'accusé, et le renvoient, non parce que les
charges ne paraissent pas assez fortes pour qu il soit jugé,
mais parce qu'il ne leur parait pas mériter la peine grave
dont il est menacé ; car on veut bien supposer qu'ils ne
se laisseront ni circonvenir par les sollicitations des amis
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du prévenu, ni intimider par la crainte des haines et des
vengeances. Si donc un jury ignorant renvoie le prévenu,
la conviction des magistrats, le eri d’indignation d’une
ville tout entiére, viennent s’émousser contre le respect
di a cette décision révoltante ;le crime demeure impuni,
et l'ordre public exposé a de nouveaux outrages de la
part d'un coupable heureux et enhardi.

De plus, ces jurés ne voient ni les témoins, ni l'ac-
cusé; ils n’entendent pas les défenseurs; ils ne jugent que
sur des piéces : sous ce rapport, la procédure nouvelle
ne différe en rien de la procédure ancienne.

Mais voici en quoi les institutions anciennes avaient
des avantages marqués sur cette institution moderne: la,
le décret n’était rendu qu'aprés une instruction faite par
des magistrats instruits et habitués a discerner entre les
fausses apparences et de tristes réalités,

On objectera que le décret n’était rendu que par un
seul juge, et qu'il est ficheux de faire dépendre la tran-
quillité des citoyens de la volonté d'un seul; qui,; quoigque
magistrat, est homme cependant, et, a ce titre, acces-
sible aux passions et a. I'erreur.

(C'était un inconvénient , il faut en convenir ; mais il est
si facile d'y remédier! L’Assemblée Constituante l'avait
fait. Qu'on ne confie le pouvoir de lancer le décret qu'a
trois juges; qu'on organise bien linstruction qui doit le
précéder , et le danger s'évanouit.

Rien ne milite donc en faveur du jury d’accusation , et
M. Jaubert n’hésite pas a penser qu’il doit étre supprimé.

I1 passe au jury de jugement.

Déja il en a signalé les abus ; déja il a démontré I'impos-
sibilité d'y remédier; et il ne lui reste a ajouter que quel-
ques courtes réflexions pour compléter I'exposé de son
opinion sur ce sujet.

SiT'on pouvait imaginer un moyen de n'avoir que des
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jurés dignes de leur ministére , M. Jaubert serait des pre-
miers a défendre une théorie qui séduit I'imagination et
contente le coeur. Mais, aprés tant d'essais, il n’est plus
possible de s'abandonner  ces trompeuses espérances.

Et méme, quand elles pourraient se réaliser, toujours
serait-on obligé de sacrifier un projet bien propre a re-
lever la dignité de la magistratui'e, et a l'entourer d'une
considération qui lui est nécessaire pour remplir ses de-
voirs , le projet de former de grands corps par la réunion
de la justice civile et de la justice criminelle.

Par ‘les considérations qu'il vient de développer ,
M. Jaubert conclut ; '

A la suppression du jury ;

A la formation de grands corps qui exercent a la fois
les deux sortes de justices ;

A Torganisation d'une procédure qui conserve la pu-
blicité des débats et T'usage des défenseurs.

S. A. S. tE PrINGE ARCHITRESORIER pense que tout se
réduit a choisir de bons juges et de bons jurés. Vaine-
ment formera-t-on des corps imposans, nombreux ; vai-
nement détruira-t-on le jury; la justice n'en sera pas
mieux administrée si les magistrats sont au-dessous de
leurs fonctions. _

Sa Masesre demande a M. ArcrrrrEsorisr s'il admet
ou rejette la réunion des cours.

S. A. S. LE Prince ArcHiTRESORIER répond qu'il ne ré-
pugne pas a admettre la réunion, pourvu que les accusés
soient jugés sur les lieux, et qu'on ne rétablisse pas de
procédure secréte.

S. A. S. L PrincE ArcrIcHANGELIER DE 1. Emeire dit
que le projet présenté par la section n’élant pas imprimé,
il est difficile de le discuter; que peut-étre il serait pré-
férable de faire porter la discussion sur les deux premiers
projets qui sont placés sous les yeux du Conseil: Lls ne
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différent essentiellement entre eux , qulen ce que par I'un
on établit de grands tribunaux qui jugent sur les lieux
toutes les affaires criminelles, & U'exception’ de quelques
unes qui, étant plus compliquées, sont réservées a des
cours composées des magistrats les plus éclairés; tandis
que par le projet qui exclut la réunion, les juges d'appel
vont présider Ie tribunal de chaque localité. '

Tout se réduit donc a examiner si le systéme des as-
sises présente des avantages réels. A
. I’Assemblée Constituante, que les innovations n’ef-
frayaient pas, l'a rejeté aprés un mur examen. Elle fut
frappée des observations qu'on lui fit sur la difficulié
d’accoutumer les Francais a cette justice ambulante et
fugitive, qui s'écartait enticrement de leurs habitudes ;
sur ce que cette circulation des magistrats leur faisait
perdre de leur dignité; sur ce que des juges ambulans ,
ne connaissant pas les localités ou‘ils se transportent,
manquent d'une foule de renseignemens propres a les
diriger. On préféra donc d'établir, dans chaque dépar-
tement, un président fixe et invariable; et comme les
Francais, habitués a étre jugés par des cours nombreuses,
auraient pu seffrayer de voir leur sort entre les mains
d'un seul homme, on placa auprés du président deux
juges qui ne peuvent que rassurer I'imagination, mais
dont le ministére est entiérement nul. Ainsi ont été for-
mées les cours criminelles.

Lors de la premiére discussion du projet de Gode eri-
minel, on avait aussi proposé au Conseil d'Etat d’établir
des propréteurs ambulans; et cette théorie a été rejétée.

Tl y a donc déja de puissans préjugés contre le systéme
qu'on reproduit avjourd’hui. = - :

Si on le compare avec l'autre systéme proposé, il ne
peut soutenir le parallele.

Il conduirait & de grandes dépenses; car il faudrait
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donner des traitemens considérables i des présidens
qu'on oblige de se déplacer, et néanmoins on serait forcé
de payer encore les juges établis sur les lieux.

L’autre projet opérait, au contraire, une économie
tres forte, par la suppression des cours criminelles.

Il simplifiait 'administration de la justice ; ‘puisque la
plupart des délits éraient jugés en dernier ressort sur
les lieux par les tribunaux de premiére instance.

On couservait aussi les avantages des tribunaux spé-=
ciaux , auxquels on doit la cessation des désordres et le
retour de la tranquillité. On améliorait méme cette in-
stitution , en attribuant 4 des tribunaux permanens et
réguliers ]a connaissance des délits dont ils sont les juges;
et ces délits étant les plus nombreux et les plus frequens,
il en résultait que les cours d'appel ne pouvaient plus
prononcer que sur quelques crimes qui sortent de la
classe commune.

Il est bon “de réserver i ces-cours le jugement des
délits qui attaquent la propriété publique, a laguelle on
ne porte pas assez de respect, et que violent quelquefois
méme les personnes qui se feraient scrupule de porter
atteinte a la propriété privée.

Il en est de méme des délits commis par les fonction-
naires publics. On doit craindre qu’ils ne demeurent im-
punis, sil'on n’organise pas sur les lieux une justice forte
qui les réprime.

Et quon ne craigne pas le retour des entreprises que ,
sous ce rapport, on a reprochées aux parlemens! Les
temps sont changés; l'organisation des pouvoirs n’est
plus la méme. Autrefois, d’ailleurs, aucune autorité ne
planait sur les cours souveraines; elles constestaient an
Conseil du Roi sa legallte. An_]ourd hui que la compé-
tence du Conseil d'Etat ne peut étre méconnue, et qu'il
forme incontestablement le dernier anneau de la chaine

XX1V, 39
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hiérarchique , il impose a toutes les autres autorités, et
les contient dans le devoir.

Enfin , on réservait aux cours d’appel les délits ou le

. jugement de I'affaire criminelle se trouve mélé i celui de
questions de droit.

M. le rapporteur a dit, continue S A.S., que lasection -
avait donné la preference au second projet, parce qu'il
se rapproche davantage de ce qui existe.

C'est sans doute de linstitution du jury qu’il a voulu
parler. -

Mais il n'a pas pris garde que le projet ne pre_l,uge rien
a cet égard. .On peut concilier le jury avec les attribu-

tions que le projet donne aux cours d’appel, et l'on aura
méme l’aﬁantage!d’avoi'r un jury mieux composé, puisque
les membres seront pris dans de grandes villes.

Quant au jury d’accusation, M. Jaubert vient de prou-
ver que cette institution ne devait pas exciter de regrets.
Si elle est conservée, il faut que, du moins, le juge de
paix, le magistrat de stireté, le procureur général, soient
munis d'un pouvoir suffisant pour réparer les erreurs des
jurés ; car il est fort extraordinaire que, lorsqu'un délit
n’est douteux pour personne, il dépende de quelques ju-
rés d empécher I'examen.

S. A. 8. ne s'oppose pas a ce qu'on maintienne le juryde.
jugement , pourvu qu’on ne U'emploie pas pour les délits
qui sont de la compétence des tribunaux spéeiaux.

Sa Masesre examine quel est le principe du jury.

Cest I avantage de n’étre jugé que par sés pairs. Dés-lors
le jury n’a été originairement qu'une garantie donnée aux
vaincus contre les vainqueurs, 4 la masse du peuple contre
la puissance féodale. Les circonstances ayant changé , on
a'perdu de vue le principe de I'institution, et elle n’a plus
subsisté en France que pour une certaine classe qui a
conseryé le droit de n’avoir que ses pairs pour juges;
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mais, aujourd’hui que I’égalité des droits est établie entre
tous les citoyens, on est toujours jugé par ses pairs, et ce
n’est plus sous ce rapport que les accusés ont intérét de
voir leurs juges sortir d’une classe plutét que d'une autre.

Cependant, cet intérét subsiste encore sous un autre
point de vue, sous celui de ne faire prononcer sur le fait
que par des hommes éclairés, par' des jurés pris dans la
classe la plus accoutumée a déméler la vérité, cest-a-
dire dans celle.des juges. C'est ce que demande M. Jaubert.

D’'un autre coté, n’est-ce pas donner trop aux tribu-
naux que de les constituer, tout a la fois Juges du droit
et juges du fait? Ne doit-on pas craindre aussi que I’ha-
bitude neles endurcisse? Gest ce que redoute M. Treilhard.

Il est possible de tout concilier.

Sa Maseste ne s'occupera pas du jury d’'accusation : il
ne présente que des inconvéniens. Jamais il n'opérera
d’une maniere aussi stire qu'un seul magistrat; et cepen-
dant sil renvoie un coupable, la justice n’a plus rien a
examiner. Il ne s'agit donc que du jury de jugement.

On ne saurait douter qu'un juge qui aurait le pouvoir
de prononcer tout a la fois sur le droit et sur le fait, ne
fiit trop puissant. Le législateur doit se défier des pas-
sions, et ne mettre entre les mains de personne le moyen
de sat:sfmre des ressentimens personnels _

Cette réflexion suffit pour séparer les deux ministéres.
La distinction entre les juges du fait et les juges du droit
est, au surplus, dans la nature des choses. Elle a lieu
meéme dans certaines contestations civiles ot le fait est dé-
cidé par des experts.

Mais il importe que les juges du fait et les juges du droit
soient également bien choisis. Les jurés doivent étre des
magistrats qui forment, avec les juges du droit, une
grande fournelle. Siles juges de premiére instance étaient
assez nombreux , peut-étre conviendrait-il de les appeler

BlIU Cujas



Gia DISCUSSION GENERALE

aux fonclions de jurés. Ils sont instruits, accoutumés
juger, exercés a déméler les sophismes et A saisir la vérité.
On pourrait, au reste, leur adjoindre des hommes re-
commandables par leurs lumiéres, par leur fortune, tels
qu'on les trouve, par exemple, dans les colléges électo-
raux, et régler ce service de maniére que chague membre
de la tournelle ne ft appelé qu'une fois par année.

M. Trerrarp dit qu'il a toujours été convaincu que le
succés du jury dépend de sa composition; que déja, dans
cette vue, on avait proposé de prendre ses membres dans
les colléges électoranx.

Le principal avantage de cette institution est de donner
pour juges aux accusés des personnes qui ne sont pas en-
durcies par Ihabitude. !

Et qu'on ne désespére pas de vaincre la répugnance qui
en €loigne a présent; deux années de succes prouvent que
I'institution n’est pas aussi loin qu'on le dit de l'opinion
des Francais. .

Sa Maszsts dit que c'est une erreur de croire que le
jury soit dans I'opinion de la nation. On ne peut rien con-
clure de ce qui s'est passé en 1791. Alors 'enthousiasme
pour les institutions nouvelles était monté a un tel degré,
que le citoyen le plus riche et le plus considéré recher-
chait les fonctions les moins importantes. Maintenant ’es-
prit public est plus solide plus général, mais il n’est plus
aussi exalté.

Au reste, rien n'oblige de prendre les jurés sur la masse
entiere de la population. Pourquoi ce mélange qui , asso-
ciant des hommes sans lumiéres & des hommes instruits ,
dégotite ces derniers? :

Mais on s'écarte de l'objet de la discussion. Il s'agit de
savoilr si la tournelle sera divisée en deux sections, com-
posées, I'une de juges du droit, l'autre de juges du fait;
sil est utile de séparer le fait du droit.
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Son Exc. Le MinisTRE DES cunres dit que cette sépara-
tion est un des plus grands inconvéniens du jury. Elle
force de définir tous les crimes et de mettre les juges dans
Iimpuissance de prononcer sur ceux qui n'ont pas été
définis : or, comment la loi peut-elle prévoir et graduer
tous les degrés de culpabilité? Aussi, en Angleterre, le
jury, de I'aven de M. Erskine, est-il regardé comme une
institution funeste. Les plus grands crimes y demeurent
impunis, parce quil suffit de la plus légére différence
entre la définition donnée par la loi et le fait déféré a la
justice, pour qu’il ne soit plus permis au juge d’ appliquer
la peine. Il est a remarquer que, quoique I'Europe ait fait,

 depuis quelques siécles , de grands progrés dans la civili-
sation, aucune nation n'a cependant adopté le jugement
par jury. En serait-il ainsi, si cette institution était aussi
utile qu’on le prétend ?

On parle d’en faire de nouveau l'essai en France. Mais
déja il est reconnu que les crimes les plus dangereux sont
mal jugés par des jurés. Qui oserait proposer de renverser
les tribunaux spéciaux ? Le jury ne marche donc qu'étayé

d'une autre institution qui soutient 'ordre social. Dans
cet état, il sera bien difficile de saisir les résultats du
jury.

D'un autre coté, autrefois 'appel des jugemens crimi-
nels était admis. Dans le systéme actuel,, il n'est pas ouvert
contre les jugemens des tribunaux spéciaux. Dés-lors, et
par I'ensemble de ce systéme, les accusés manquent d'une
garantie bien plus stire que celle que peut leur donner
le jugement par jurés. Il seraita désirer qu'on leur accor-
dat deux degrés de juridiction, ce qui n'empécherait pas
de laisser subsister la publicité des débats.

Enfin, I’établissement de grandes cours, dont la néces-
sité est avouée, ne peut avoir lieu sans la réunion des deux
justices et la suppression du jury. '
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Au reste, le projet qui vient d'étre présenté ne fait que
maintenir ce qui existe, en le détériorant néanmoins, Au-
jourd’hui les présidens des cours criminelles sont pris
dans les cours d'appel. Tonte la différence qu'on intro-
duira, c'est que le président ne sera plus assisté de juges
choisis; qu’il se transportera sur les lieux, oi trés sou-
vent il ne trouvera que des juges sans considération.

M. Beruier dit que, si la critique que le préopinant
vient de faire de l'institution du jury était fondée, il fau-

" drait non seulement abandonner le systeme, mais s éton-
ner que la société subsiste encore dix-huit ans aprés qu'il
a été admis et pratiqué.

En effet, si le fait et le droit se confondent si essentiel-
lement qu’il soit presque toujours impossible de les divi-
ser, comment la pratique n’a-t-elle pas éclairé plus tét sur
cette impossibilité , et comment a-t-on pu appliquer une
législation si radicalement vicieuse aux nombreux proces
qu’il a fallu juger dans un si long intervalle ?

Qu'on se rassure : toutes les fois que les magistrats
chargés de diriger Uinstru¢tion ont eu la sagacité que re-
quiert un tel ministére, la séparation du fait et du droit
slest faite constamment et méme facilement : or, ce qui
s'est fait si long-temps et si simplement , ne saurait deve-
nir tout a coup impossible.

En vain a-t-on objecté que le fait n’était pas toujours
simple, et qu'il admettait souvent de nombreuses modi-
fications : sans doute ; mais Je fait modifié n’a tonjours rien
qui en opere la confusion avec /e droit proprement dit,

Ainsi, un homme est tué ; mais celui qui I'a tué ne l'a
fait qu'en se défendant #la seconde circonstance modifie
singuliérement le fait, puisqu’elle tend a faire considérer
comme légitime ce qui, saus elle, elit été criminel ; mais
en résulte-t-il que cette circonstance cesse d'étre consti-
tutive du fait, et qu'elle n’entre pas dans le domaine des
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juges du fait, c'est-a-dire des jurés?‘ Assurément cette mo-
d;ﬁcatlon et toute autre qu'on voudra imaginer comme
se rattachant au fait, ne sont toujours que le fait memeﬁj
et ne se confondent nullf-ment avee le droit, bien qu’elles
puissent et doivent méme en modifier aussi Uapplication.

La doctrine assez nouvelle que 'on vient de professer
sur limpossibilité de séparer le fait et le droit, et par
suite les juges du fait et du droit, est donc évidemment
erronee. :

Mais, abstraction faite de cette premiére difficulté que
Popinant croit suffisamment résolue, convient-il que ce
solent les mémes hommes qui jugent le fait et le droit?
Parmi les partisans de Vaffirmative , M. Berfier croit d’a-
bord devoir distinguer M. Bigoz, qui, siopinant 'a bien
compris, nattaque pas seulement l'institution du jury,
mais tout le systéme de la législation sur les peines, puis-
qu’il voudrait qu’en rendant a des juges seuls la faculté
de pronancer sur les délits, on leur laissit une grande
latitude pour I'application des peines, vu la neuvelle im-
possibilité qu'il trouve encore a appliquer & chaque délit
une peine précise et absolue. i

Ainsi devrait crouler toute la législation pénale de 1791,
pour faire place a I'arbitraire des juges; et sur quoi un si
grand changement serait-il motivé! sur la difficulté de
bien graduer les peines d’aprés les nuances innombrables
qui peuvent exister dans des délits de méme nature. Oh!
si, de cette observation, on concluait qu'il peut exister des
cas ou il serait utile de pouvoir descendre de la peine éta-
blie par la loi a celle qui la suit immédiatement , cette
question serait digne dun mir examen ; de bons esprits
Yont déja agitée, et peut-étre parviendra-t-on 2 la résou-
dre de maniére qu'il en résulte une amélioration pour le
systeme actuel.

Mais si, de la thése posée , on veut tirer la conséquence
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q'ue le faitet le droit doivent rester confondus, et que les
peines méme ne sauraient étre précisées par la loi ; et si

w.de la on arrive a investir quelques magistrats du pouvoir
énorme de prononcer cumulativement sur le fait et le
droit, et d'infliger les peines qui leur sembleront conve-
nables, ou allons-nous? a un ordre de choses ou les con-
damnations pour les cas résultant du proces deviendront
la formule ordinaire des arréts; & un état peun différent
de celui qui existait avant la révolution, et dont les vices
ont peut-&tre été trop oubliés dans le cours de cette dis-
cussion.

Qu'on veuille bien, en effet , se rappeler les condam-
nations qui ont frappé des innocens, seulement dans le
cours du dernier siécle : la liste en est nombrense et trop
vraisemblablement encore incompléte. Eh bien, faut-il
en faire un crime aux magistrats d’alors? Non; ces hommes-
la n’avaient pas le dessein horrible de sacrifier I'inno-
cence; mais, d'une part, les préjugés de l'état qui leur
faisaient placer certaines preuves au-dessus de leur propre
conviction, et, d'autre part, I'endurcissement de 1'habi-
tude, voila les principales causes qui égarérent des hom-
‘mes justes, et les conduisirent a des erreurs sur lesquelles
Thumanité gémit encore,

Y a-t-il eu de semblables erreurs depms que la fin de
nos dissentions polmques a rendu au jury son caractére
impartial ? Non, et ce précieux aveu fait par Son Excel-
lence le Grand-Juge estidécisif aux yeux de Vopinant.

A la vérité, on se plaint de la propension des jurés a
labsolution , et M. Berlier ne disconvient pas que l'ordre
public réclame sa garantie, comme la siireté individuelle
réclame la sienne. De la il suit qu’il faudra s'empresser
d’accueillir tout ce qui pourra coneilier ces deux grands
intéréts; mais, diit-on n'y point réussir parfaitement ,
I'absolution de quelques coupables ne devra jamais faire
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disparaitre une institution qui garantit la vie des inno-
cens. L'erreur qui absout est ficheuse; l'erreur qui en-
voie a I'échafaud est affreuse, epouvantable et plonge
dans un deuil profond la société tout entiére. Au milieu
de ces chances et des deux institutions auxquelles elles
se rattachent, quel est le ceeur juste et sensible qui ne
préférera la premiere?

Et pourtant, on a osé mvoquer contre le jury le voou
national ! Mais ceux qui se constituent ses interprétes
veulent-ils parler de la masse des citoyens? Non, le corps
de la nation ne saurait désirer-Yabrogation d'une institu-
tion sur laquelle se fonde la plus grande sécurité de cha-
cun de ses membres. Qu'est-ce donc que ce prétendu
veeu national ? La répugnance de quelques jurés a l'exer-
cice de leurs imposantes fonctions, et le désir qu’éprouvent
quelques magistrats d'étendre les leurs ; voila ce que I'on
confond avec le veeu de la nation : y eut-il jamais plus
grande erreur?

La difficulté, réduite & ses vrais termes, réside donc
tout entiére et seulement dans la’ paresse de quelques
hommes, parmi ceux que la loi appelle & remplir ces
fonctions. A ce sujet, I'opinant avoue qu'il ne faut plus
compter sur le zéle qui animait les jurés de 1790, dans
la premiére ferveur de toutes les idées libérales; mais il
ne faut pas croire non plus que, lorsque les sessions se-
ront moins fréquentes, les déplacemens plus rares, et les
Jurés surtout choisis parmi les citoyens qui peuvent le
plus aisément sacrifier quelques parties de leur temps a
la chose publique, I'impulsion ne sera pas beaucoup plus
facile, surtout avec le temps et quelques encouragemens.
Enfin, linstitution est utile, le devoir du législateur est
tracé ; et sil apercoit encore quelques résistances, ce ne
doit étre yue pour les faire cesser ou les vaincre.

Ici, M. Berlier récapitule sommairement les amélio-
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rations projetées; il regarde surtout comme, trés féconde
en bons résultats lidée de prendre les jurés parmi les
fonctionnaires , maires, etec.

En terminant son opinion, M. Berz'zer répond a ceux
qui ont dit qu’il fallait craindre de faire de nouveaux es-
sais en cette matiére. L'institution du jury, dit-il, est tout
essayee ; telle qu'elle est, elle a rendu des services a la
société ; telle qu'elle sera, elle lui en rendra de plus grands
encore. r ;

Que si, par ce mot, essal, on veut faire considérer
comme précaire et provisoire le travail dont on s'occupe,
et I'environner, dés son origine , de toutes les idées d'in-
stabilité qui seules peuvent nuire & son succes : ceci exige
explication. Sans doute, il ne faut point anjourd’hui rec-
tifier un systéme que I'on devrait renverser dans deux ou
trois ans; il vaudrait mieux y renoncer dés a présent.
Ainsi, point d’arriére-pensée : le moment est venu de pro-
noncer sur le sort du jury; et c'est trés franchement que
V'opirnant vote pour son maintien.

M. Janex , maitre des requétes, dit gue Son Excellence
le Ministre des cultes rejette sans doute les deposluom
orales et la conviction morale ; puisquil admet une révi-
sion. En effet, un débat oral qui se renouvelle, se pré-
sente difficilement avec les mémes nuances que le pre-
mier;et, dun autre cdté, le premier juge, entrainé par
sa conyiction morale, peut avoir attaché peu d’impor-
tance aux dépositions de divers témoins, Cependant , le
jury n'a été institué par I'Assemblée Constituante, que
par la raison qu'’il est presque impossible de déférer a des
juges en titre le pouvoir de prononcer sur le fait, et d'ou-
vrir la voie d'appel sans rétablir l'usage des preuves lé-
gales.

Son Exc. LE Granp-Juge minisire de la justice dlt que
si, dans l'ancienne législation, quelques erréurs ont été
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commises dans les jugemens criminels , ¢’est parce que les
juges , enchainés par le systéme des preuves légales, n'ont
pas été libres de céder a leur conscience; mais, si ce sys-
téme est aboli, les juges prononceront sur le fait avec au-
tant d’impartialité que les jurés, On a la preuve de ceci
dans les jugemens que rendent les tribunaux spéciaux,
qui ne sont pas obligés de se déterminer par les preuves
1égales : ces jugemens n'ont jamais donné lieu a des ré-
clamations fondées.

La question se réduit donc & savoir sil vaut:mieux faire
prononcer sur le fait par des hommes exercés, que par
des hommes qui ont moins d'aptitude ; et comme, a cet
égard, toute perplexité est impossible, il en résulte que
ce ministére doit étre dévolu aux juges. '

On ne saurait étre arrété par la crainte des inconvé-
niens que peut entrainer la cumulation du pouvoir de
statuer tout a la fois sur le droit et sur le fait; dans les
choses humaines, c'est par la masse des inconvéniens
qu’il convient de se déterminer; si la cumulation des
deux fonctions peut en avoir quelques uns, le systeme
différent en produit bien davantage. Quon prenne ici
I'expérience pour arbitre. Ce n'est pas dans ce qui s'est
passé pendant les deux premiéres années de l'institution
qu’il faut Valler chercher : le succes que le jury a pu avoir
alors tenait aux circonstances. Aprés cette époque, il n'a
en que des résultats ficheux. Sl avait dii réussir, certes,
depuis huit ans que les factions sont anéanties, il aurait
produit les effets les plus heureux ; et cependant le con-
traire est arrivé.

Son Exc. 1 MINISTRE DE LINTERIEUR dit que obliga-
tion imposée aux juges dene regarder le fait comme établi
que par le concours de certaines circonstances;, est une
garantie qu'on a voulu se ménager contre les erreurs de
leur conscience , et que méme cette garantie n'était pas

BlIU Cujas



: i ®
620 DISCUSSION GENERALE

sans utilité, lorsque les mémes hommes prononcaient sur
le fait et sur le droit ; car autrement on serait retourné a
la barbarie. Mais, de ce moment, on est arrivé au sys-
téme des preuves Iegaleﬁ‘}et en soi la garantie qu'on a
voulu donner aux accusés était msufﬁsante, parce que
les juges ont plus compté que pésé les témoignages.

Sa Masgste dit que 'opinion qui tend a constituer le
juge du droit juge du fait aggrave la condition des accu-
ses; en effet, si le premier juge prononce sans appel,
il devient trop puissant. Cependant, il parait difficile
d’ouvrir l'appel. Autrefois ce recours était - possible, parce
qu'on jugeait sur des dépositions écrites, et que dés-lors

. le juge d'appel avait les mémes renseignemens que le
premier juge. Avec le débat public, il ne peut les obtenir
qu’autant qu’on renouvelle le débat devant lui. Or, est-il
possible de recommencer le débat?

Sox Exc. e MiNisTRE DES cULTES pense qu'on peut le
recommencer; il n'y a pas de difficulté 1orsque 'appel
n’est porté que dans un rayon de vingt lieues, et ce sera
la le cas le plus ordinaire. Mais dut -on faire venir les
témoins de plus loin, il n’y a pas encore impossibilité;
car on n'appellera que les témoins principaux, les seuls
qu’il soit nécessaire d’entendre. Comme ils sont toujours
en petit nombre , il y aura peu de déplacemens et peu de
dépense.

Sa Masesre div qu'elle préférerait Uancienne législa-
tion i’ un systéme ou les mémes juges prononceraient
toujours comme jurés; l'habitude les endurcirait, et
néanmoins I'accusé n’aurait plus les mémes garanties
qu'autrefois. Il faut que les fonctions de juré ne soient
remplies que rarement par la méme personne.

Le Conseir adopte de nouveau le jugement par jurés.

3.  La question de savoir si le jury d’accusation sera main-
tenu est soumise a la discussion.
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M. TrerLEARD observe que l'acte des Constitutions du
13 décembre 1799 (22 frimaire an virr) décide quiil y
aura un jury d’accusation: on peut dire de ce jury, comme
de celui de jugement, que, s'il est bien composé, il attein-
dra le but. Un prévenu n’échappera pas a 'examen de la
justice, lorsqu’il y aura contre lui une prévention fondée;
un citoyen mis trop légérement en justice ne sera pas ex-
posé au désagrément de subir une instructicn criminelle.

M. Jauserr répond qu’avec le jury d’accusation, la
société n’a plus de garantie.

Sa Maseste dit que le jury d'accusation est composé
d’hommes qui ne sont pas accoutumés au travail des
juges; que cependant on ne fait que lire les pieces devant
eux; et qu'a moins d’avoir ’habitude de juger, il est tres
difficile de former son opinion d'aprés une pareille lec-
ture. Peu de personnes peuvent méme |'écouter avec une
attention soutenue; il ne faut appliquer la masse des
citoyens qu'a des fonctions qu'ils puissent remplir, et
laisser aux gens de loi celles dont eux seuls sont capables.
Qu’'on ne parle pas du danger de laisser a des juges le
droit de mettre en accusation; il disparait si la loi est
Sagement concue, si elle établit les précautions néces-
saires. D'ailleurs, dans le systéme contraire, on manque
le but, qui est de donner une grande force a la justice.

Les inconvéniens du jury d'accusation sont généralement
sentis; ils sont avoués méme par ceux qui réclament le
jury de jugement. Chacun sait que ce jury absout trop

~ facilement, ne fiit-ce que par la crainte d’exposer a une
longue détention un prévenu dont la culpabilité ne lui
parait pas certaine. D'un autre co6té, il ne voit rien, il
n'entend pas les témoins; il n'y a devant lui ni publicité
ni débats ; et néanmoins, quand il met trop légérement
en accusation , aycune autorité ne peut plus relacher le
prévenu, quelques preuves favorables qui surviennent.

L
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Des juges; au contraire, ont ou doivent avoir le drcut de
lever leur décret.

Le Conseir décide quele jury d'accusation sera supprimeé.

On passe 4 la discussion du projet présenté.

La premiére question est de savoir si la justice civile et
la justice ¢riminelle seront réunies.

Le Cowsein décide affirmative.

On examine ensuite s'il y aura des assises.

‘M. Tremmarp dit qu'il devient impossible de mainte-
nir le débat public, si I'on fait juger les crimes loin des
lieux ot ils ont été commis. A la vérité , dans ce systeme,
on pourrait trouver des jurés dans la localité , mais on ne
peut se dispenser de faire venir les témoins. Si cette
vocation éprouve tant de difficulté, aujourd’hui que les
tribunaux criminels sont prés des justiciables, que se-
rait-ce si leur ressort était agrandi!

Sa Maseste dit qu’il n'y a pas de différences bien es-
sentielles entre les deux systémes; ils concordent en ce
que la justice criminelle est toujours administrée sur les
lieux. Seulement, dans I'un, la cour dappel envoie un
président; dans T'autre , le tribunal de premiére instance,
tel qu'i! est organisé, juge au criminel.

Il semble que l'on ajoute A la considération dont doi-
vent jouir les cours d'appel, si on leur permet d'envoyer
présider un de leurs membres; il ne s'agit plus, comme
dans le projet présenté il y a trois ans, de faire partir ces
présidens de Paris, mais de les prendre dans chaque cour
d'appel. Or, c'est ce qui existe déja.

Il n'y a que de l'avantage a faire diriger Iadministra-
tion de la justice criminelle par un magistrat dégagé de
toute prévention locale.

Un second avantage non moins important, c'est celui
de pouvoir choisir un président dont.le caractere con-
vienne aux circonstances.
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M. Beruier dit que le projet rédigé par la section lui
semble le seul qui atteigne le but désiré de la réunion
des cours d’appel et criminelles. En effet, soit aux assises
criminelles, soit au tribunal d’appel correctionnel des
départemens ou n’est pas assis le chef-lieu de la cour
impériale, cette cour est au moins représentée par celui
de ses membres qui aura été délégué comme président :
il y a donc réunion autant qu’elle peut exister dans un
systtme qui ne tire pas de la cour impériale tous les
membres nécessaires au service des diverses localités,
mais seulement le président. Ajoutons qu'il ne peuty
avoir d'union proprement dite entre deux établissemens
dont 'un est supérieur et l'autre inférieur, entre une
cour impériale et un tribunal de premiére instance; et
remarquons aussi que, dans les matiéres correctionnelles,
la cour impériale resterait tout-a-fait étrangere aux ju-
gemens méme d’appel, puisqu’a cet égard tout se con-
sommerait dans le tribunal de premiére instance.

D'un autre ¢té , comment ce tribunal connaitrait-il,
enappel, de ses propres jugemens? A l'aide d'une seconde
section ? mais, outre qu'il répugne de placer dans le méme
tribunal le premier et le deuxiéme degré'de juridiction,
il est sensible qu'avec I'argent que cotiterait cette addi-
tion de section, on peut créer quelque chose qui soit plus
en harmonie avec nos usages judiciaires; et, sous ce
point de vue, le deuxiéme projet, sauf les amendemens
quil peut recevoir lui-méme, est encore préférable a
celui gqui fut lu dans la séance dn 2 fevrier. '

Sa Masssti dit que, de régle générale, le choix du
président doit appartenir & la cour d'appel ; mais qu'il faut
aussi le donner au grand-juge, lorsque ce ministre croira
nécessaire de nommer lui-méme.

Le Consgmn adopte en principe l'établissement des
assises.
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Vl
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL I’ETAT.

Seance du 13 février 1808.
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Présentation de quelques articles arrétés par la section
comme bases du projet a rédiger.

2. Discussion de ces bases.

3. Adoption, en principe, que le droit d’examiner si un pré-
venu doit étre mis en jugement, ek de le décréter, sera placé
exclusivement dans les cours impériales; que cependant, en
certains cas, ces cours pourront déléguer ce droit a des
juges locaux ; que le siége des assises sera dans les tribunaux
de premiere instance des chefs-lieux , ou autres villes con-
sidérables, et qu’elles seront dirigées par un membre de la
cour d’appel, qui ira les présider; que le nombre des juges
des assises sera tonjours égal au nombre des jurés; que la
police correctionnelle sera administrée pa.r les tribunaux de
premiére instance, et que L'appel des jugemens rendus par
ces tribunaux semd porté i la cour impériale.

TEXTE DU PROCES-VERBAL.

Sa MasgstE préside la séance.

LL. AA. SS. L.E PRINCE ARCGHICHANCELIER DE L EMPIRE
et Lt PRINCE ARCHITRESORIER sont présens.

1. M. TrerLmArD présente quelques articles arrétés par
la section, d'aprés la discussion qui a eu lien dans les
derniéres séances, et comme bases du projet a rédiger.

Ces articles sont ainsi congus :

« ArT. 1*. La cour 1mper1ale peut ordonner d office
des poursuites contre tout prévenu de délits, se faire
apporier les informations, procés-verbaux et autres
pieces, et envoyer le prévenu aux assises.

BlIU Cujas



625"

« Dans ce cas, le procureur général redlgera lacte
d’'accusation. :

« Arr. 2. Néanmoins les officiers de police judictaire
seront tenus, soit d'office , soit sur la réquisition’ da mi-.
nistere pubhc soit sur les denoncmtlons qui seront faltes
de constater et poursuivre tous les délits,

« Arr. 3. Lorsque le magistrat instructenr et I'offidier
exercant le ministére public seront d’accord sur le ren-
Vol aux assises, le prévenu 'y sera traduit.

« Le procureur impérial prés la cour d'assises rédigera
Vacte d’accusation. -

« ArT. 4. En cas de dissentiment du magistrat instruc-
teur et du ministére public, le procurenr impérial adres-
sera sur-le-champ toutes les piéces au procureur generai
de la cour impériale, qui sera tenu, dans les trois jours,
d’en faire son rapport 4 la chamhre du conseil de la sec-
tion présidée par le premier premdent. &

« La section décidera s'il y a'lieu au renvoi & 14 cout!
des assises, et le procureur impérial pres la cour ‘des’
assises rédigera l'acte d’accusation.’ ' ' s g

« Arr. 5. Dans' le casou le maglstrat mstructeur ot le3
ministére public déclareront qu’iZ n 'y a liew & aceusation))
le prévenu sera mis en liberté, sauf i Tecommencer les
poursuites, s'il survient de nouvelles charges. '

DES BASES DL LA LEGISLATION GRIMINELLF- V.

« Arr. 6. Si la cour des
assises est séparée du tribu-
nal civil, elle sera compo-
sée, 1° d’un magistrat de la

cour impériale, qui prési-’

dera; 2° de quatre asses-

seurs déelégués de la cour

impériale; 3°. d’un procu-

reurimpérial de lacour d’as-

sises, premier substitut du
XXIV.
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progureur g_f:'m. éraldelacour
impériale; 4°. d’'un greffier.

« Art. 7. 51 la cour des
assises est séparée du tri-
bunal civil, les appels: de
pdlice correctionnelle y se-

DISCUSSION.

GENERALE

« ART. 7, Si elle n'en est
pas séparée, les appels des
jugemens rendus en police
correctionnelle seront por=

tés des tribunaux darron-
dissement, au tribunal du
chef-lieu, et des tribunaux
du chef-lieu an tribunal du
chef-lieu du département
voisin , sans neanmoins gue
les tribunaux de chef-lieu
puissent, dans aucun cas,
étre respectivement juges
IR e i et ... d'appel les uns des autres. »

M. Reevaup (de Saint-Jean-d’Angely) dit que, dans
les chefs-lieux de département, on pourrait réunir la conr
criminelle qui existe;an tribunal de premigre instance,
et former ainsi un grand corps qui, en meéme temps quil
administrerait la justice ciyile , deyiendrait, pour le cri-
minel , la cour. d'assises sous Ja présidence du magistrat
enyoyé par, la cour impériale. Cesp ainsi quautrefois les

TOnt ;POrtes, »

présidiaux réunissaient les deux justices, et €taient. pré-
sidés. alternativement par le lientenant, civil ‘et par le
lieutenant .criminel ; suivant la nature de laffaire sur
laguelle ils avaient a statuer. Ce sysieme anrait 'ayantage
dentourer d’une plus grande considération , tant la conr
impériale que. la, cour dassises; de pouvoir établir dans
chaque département. un tribunal spécial plus imposant,
et.d'employer les juges criminels qui existentaujourdhui.

Dans les autres lieux; la cour d’assises ne serait; com-
posée que d’assesseurs pris, dans le tribunal de premiere
instance.
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M. Beruier dit qu’il est possible d'attacher les asses-
seurs impériaux de chaque département 4 la cour impé-
riale du ressort, nen seulement par le serment qu ils y
préteront, mais encove par leur propre titre, qui les en
constituerait membres de deuxiéme classe par la disci-
plineimmédiate qui pourrait étre exercée envers eux par
cette.cour; enfin, et peut-étre par la faculté dont la cour
impériale pourralt etre investie de changer leur résidence,
ou'périodiquement, ou accidentellement. Tout cela dé-
pend de l'organisation a donner a ces officiers; mais, sans
la déterminer d'avance, I'esprit concoit que cet amalgame
sera plus facile que celui d'un tribunal inférieur avec son
supérienr. Veut-on d’ailleurs donner de la considération
aw nouvel établissement? des assesseurs impériaux, con-
stitués dans un' ordre plus élevé que les tribunaux de
premiere. instance,, rempliront mieux ece but, et leur
création fera cesser un grand embarras, en'les rendant
naturellement juges: d'appel en- police correctionnelle ,
fonction que ne pourrait remplir le tribunal de premiére
instance du chef-lieu de département, du moins ‘en ce-
qui coneerne ses propres jugemens.

A Tégard des exemples pris par M. Regrmud (ds Saint-
Jean-d’Angely ) ‘dans T'ancien régime , ils paraisserit ‘sans
application a la question : les présidianx ‘n’étaient juges
en dernier ressort que par exception et pour lescas pré-
votaux. On verra sﬂ y alieu d’employer les tribunaux
de premiére instance pour la formation du tribunal Spé-
cial; voila la seule analogie : mais ceci sort de la‘thése’
generale, et ne prouve rien en faveur de Famalganie; ‘car
autrefois les' présidiaux ev les parlemens ‘étaiens deux-
corps trés distincts.

M. REar dit que le'systéme de M. Regnaud (de Saint-
Jean-d’Angely) etit été plus admissible si I'on n'avaiv pas
supprimé le jury d'accusation, pour placer le droit'd'ac-
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cuser dans le tribunal de premiére instance. Siimainte-
nant on confond; la compétence en érigeant les juges
civils en juges criminels, on n'entend pas néanmoins con-
fondre les degrés dejuridiction, en donnant aux tribu-
naux de premiére instance le droit de j juger’ définitive=
ment. Il serait, au surplus, absurde de confier I'accusation
et le jugement a.deux dmmb_res du méme tribunal.

S. A.S.1E PriNcE ARCHICHANCELIER DE L' EMPIRE pense
que la question a été décidée dans la derniére séance.
S.. A. S. avait partagé l'opinion de ceux qui voulaient
former de grands tribunaux au chef-liew de département.
Mais on a donné la préférence au systéme des assises que
les grands tribunaux enverront présider par un de leurs
membres. 1l ne s’agit done plus que de savoir: de qut ce
président sera assisté. Peut-étre conviendrait-il de lui
donner pour assesseurs les auditeurs qui seront établis
prés les cours d'appel.

M. Reeyaup (de Saint-Jean-d’Angely) dit que le projet
de la section présente un autre inconveénient :les juge-
mens correctionnels, rendus par un tribunal composé de
cing & six membres, seront réformés par trois juges, et
méme le président des assises n'est pas de ce nombre. 11
serait préférable de faire porter I'appel de ces Jugemens
devant les cours impériales. : '

M. Tremuarp répond que la plus petite affaire cor-
rectionnelle deviendrait beaucoup trop  dispendieuse,
parce que, sur lappel, il faut entendre de’ nouveaun les
témoins. :

Il ne voit aucun inconvénient a faire réformer le ju-
gement d'une section par une autre section du méme
tribunal. - d

On n'exclut pas le président des: assises; on propose
seulement, sil est absent, de le faire remplacer par le
juge le plus ancien. -
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Rien n’empéche de donner pout assesseurs i ce ‘presp
dent les auditeurs pres les cours d'appel.’

- M. Berurer dit que rarement le nem-bre des'prerhiers.
juges ‘em; ‘matiére correctionnelle’ excéde ‘celui de trois
ou quatre, et quainsi la disparité de nombre ne sera
pas-aussi choquante qu’on l'a exposé, et serait bien com-
pensée par la plus grande considération dont seraient
investis les assesseurs impériaux; qu’au surplus, on pour-
rait.en élever: le nombre, et que la principale objection
contre cette augmentation ( celle de la/dépense ) saffaiblit
beaucoup si;, & défaut de cette institution), il faut renfor-
cer le tribunal de premiére instance de chaque cheflieu,
ce qui n'aurait pas lieu sans aggravation de dépenses. Si
la question était réduite a ce pomt il seraitpeu difficile
de la résoudre. \-

iSon Excone Ministre pEs CULTES d!t qu'on s’écarte de
la: théorie adoptée dansla 'derniére séance. Il a été arrété
qu'il n’y aurait plus dejury d'accusation , et cependant la
section le ' fait revivre dans le tribunal ‘de premiére in-
stance: De  la naitront les inconvéniens qu'on’'a voulu
éviter. St le prévenu est mis ‘en accusation, rien ne peut
plus empécher qu’il ne soit traduit devant la cour d’as-
sises; s'il est-renveyé il demeure irrévocablement absous.
Leseul but qu'on ait prétendu atteindre , en faisant inter-
venir le tribunal de premiere instance, a été de se rap-
procher de I'ancien ordre de choses, mais en pourvoyant
a- ce:que Vinstruction, fut faite et le décret rendu avec
plus de iprécautions qu'autrefois.

. MisPrerearp dit'que la section‘avait compris que le
jury «d'accusation: serait' placé dans le tribunal de pre-
midrednstante. Cette théorie est conforme aux principes,
car il nespeut 'y avoir deux instructions faites dansles
deux degrés de juridiction : il faut que I'un des deux tri-
bunauxdéeréte etique I'antre juge.’
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M. Rear dit que ; sous 'ancienne législation , ou le j jury
d’accusation n’était pas admis, I'instruction éait faite par
le juge du pa‘emler degré, lequel;rendait un Jjugement
pour rerr]er I'extraordinaire ou pour renvoyer i fins
civiles. Ce sera la ce que fera le'tribunal de premiéne in-
‘stan(,e e, §il regle a.l’ extmordmane 11 renverra: devant
le juge. criminel. y abes ; :

Sox. Ex¢; 1 Grinp-Juer ministre - de la Justlce d1t
qu autrefms de ministére: public: et da partie pouvaient
inierjeter appel du jugemént d'acousation , et qu’ib parait
étre dans les intentions-de Sa Marssr#! que:la décision dn
prcmlei‘ ]uge ne devienne pomt pour le prevenu lune
absolution définitive. . = 1y ¢

M. Beruizr.dit qu'il partage lnp:mon de bon Bxc. le
Grand-Juge a I'égard du nouveau caractére que preridra
l'accusation retirée aux jurés pour étre:confiée a des
juges : la déclaration du jury d’accusation n'était pas sus:
ceptible.d'appel, parce que!les juges du droit ne pou-
vaient jamais réformer les juges du fait; mais I'acte judi=
ciaire qui va aujourd’hui remplacer icette ' déclarationi,
pourra bien n'éire considéré que comme un acte dlin-
striction, contre lequel il restera la voie d’appel devant
les juges supérieurs. Du reste; et'ce point:étant reconnu;
les droits: de l'antorité supérieure ne peuvent plus étre
blessés, lorsque l'accusation sera commise au tmhunal de
piemiere instance. 1005

Sa Maszste dit que la premiére procédure se compose
de deux opérations : il faut ordonner I'arrestation du
prévenu; il faut examiner s’il doit étre mis en accisation.

Point d'inconvénien?'accorde'r le: mandat:d’amener
aux officiers de gendarmierie, dans les cas -de nécessité;
mais le mandat d'arrét ne doit étre lancé que par des
juges. 47 . : y sk
Le tribunal de premiére instance ferait 'information.
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S'il pensait qu'il y a lieu a poursuites, il enverrait la pro-
cédure & la cour d’appel, laquelle, quand elle le croirait
convenable, ‘décréterait le prévenu : élle ne le jugerait
pas, car alors elle deviendrait trop puissante; mais elle
16 rerivertait devant 1a cour d'assises quelle formerait.
11 importe, au surplus, qu’eri aucun ¢as le pr‘-é.i’réﬁi’i ne
Soit félaché, sans qu'on ait entendu le niinistére ptiblic.
Sa M ATESTE ne sait si e systemie’ présente des incon-
véiiens, mais 'é‘ﬂb'y'.véi’t‘:l’z’wéﬂtiige dé donner a'in’ corps
pi.l‘i's"éatit le' pbu’v’bli'r' de’pou isuivie tous'les erimes. Lile nie
pense pas que ce soit charger la cour d'appel dé foﬁt:_i.ftf:iﬁs
qu'il ‘lui*dévienne difficile ‘@exeicer; puisque -le jury
d’a'c:t_jusa‘t'idn ne prononce qte sur ded pieces, Let-n-‘qﬁtéﬁa
'pa:_:'l_ié_'prévéhii.' ' it i : Miyis EADARY et
M. TrersmarDd dit que, sans douté, il est de Vintérét
pblic que les erimes ne restent pas’ impuniis ; mais’ quiil
faut voir aussi Vintérét du préveiiu; qui ne doit pas étre
long-temps privé de sa liberté, lorsqu’il n'est pas cou-
pable. Beaucoup' de ceux quon met ent arrestation ne
sont pas ensuite traduits en jugement, et beaucoup sont
accusés qui ne sont pas condamnés. On p‘fdnoﬁtje'fai-f sur
eur sort dans les vingt-quatre heures, si e décret d'accu-
sation éfait lancé par I tribunal de premiéré instance.
_Les'lenteurs sont inévitables, ati contraire, s'il faut porter
168 affaives au loin devant la’ cour d’appel, et les faire pas-
ser par le procurear général, qui en recoit de tout coté.
‘On’ ne saurait fier que le jury d’accusation n'ait pro-
noncé quelquefeis des absolutions scandaleuses. Néan-
moins le désordre n'a pas été aussi grand qu'on le &it_:
sur dix affiires, une & peine ‘a mérité au jury de justes
réproches; tandis que, dansle systeme nouveau, la crainte
de les encourir déciderait ‘souvent les juges a mettre en
accuéation sur les indices 'les plus légers. Y
Drailleuts, il importe qu'in ‘accusé ne vienne pas en

BIU Cujas



632 DISCUSSION, GENERALE

jugement chargé de préventions trop fortes; et cepen-

dant, il arrive aux assises accablé d'un préjugé trés puis-

.‘%t\: st Laffaire a déja éré examinée par un corps aussi
pectable qu’est une cour d'appel. _

. Sa Masest# dit que l'appel qu'accorde la section n’en-

trainera pas moins de lenteurs. R _

Quant 4 la prévention qu'on redoute, elle ne saurait
exister. La cour d'appel n’a pas vu-l'accusé, elle ne pré-
juge rien; elle se borne A dire quily a lieu de faire exa-
miner par une commission qu'elle établit, sur les lieux 3
sous la présidence d’un de ses membres. i

Si I'on confie le décret aux tribunaux de premiére in-
stance, il peut arriver, qu'un, tribunal peu nombreux,
mal éclairé, facile a intimider, se trouve revétu de ce
pouyoir, et quiilrelache les prévenus avec trop de facilité,

Ainsi, en admettant Fappel, on tombe dans des len-
teurs; en Iexcluant, on s'expose 4 commettre la stireté
pub_]iq_ﬁﬂ a un petit nombre de juges sans; consistance.

« M. Deezryon dit qu'on ne peut se dispenser de rédi-
8er un acte d'accusation pour donner a I'accusé le moyen
de se défendre. Cet acte sera-i-il dressé par le juge in-
structeur ou par la cour d'appel ? I1 semble que cette fonc-
tion devrait étre confiée au tribunal de premiére instance,
apres le décret que la cour d’appel aura rendu; car l'acte
d'accusation ne pent étre bien fait que par les juges qui
ont fait l'instruction. e

M. Beruier ajoute aux objections dirigées contre lat-
tribution dont on veut investir, de plano la cour.impé-
riale, quelle tend A faire dégénérer 'accusation en une
simple formalité, lorsqu’on n'entendra que lapartie pu-
blique qui, aura envoyé les picces ; il est assez dvident
que, I'accusation. sera. toujours admise; et cependant,
quand on a voté la, suppression du jury, daccusation, il
semblait généralement, reconnn que, cette garantie du
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premier degré devait. étre remplacée par une autre in-
struction qui la maintint antant qu'il serait possible :ior,
des magistrats locaux!qui connaissent: les choses et les
personnes, et pour qui.le délit arrivé dans leur arvon-
dissement est un événement grave, donneront tonjours i
la mise en accusation: une attention qu’il ne faut point
espérer. d'une cour placée a de grandes distances.: Les
pieces qui lui seront transmises; ce;corps inanimé; et qui
laissera les juges dépourvus de toutes notions propres a
le modifier , la partie publique qui sera seule entendue ;
voila quelle sera la position de la cour impériale; et le
prévenu sera toujours aceusé. . - ;

Et qu'on ne dise pas que I’appel une i’ms admls ame-
nerait les choses a ce point; car on:n’appelle pas: tou-
jours; et quand on-appellérait, il s'élablirait, sur la déci-
sion attaquée , un débat propre a éclairer les juges.:

S4 Masesp# dit'que, sil'on craint que la.nécessité de
faire décréter par la’ cour d’appel ne dégénéreen simple
formalité, on peut donner aux accusés des défenseunrs.

Son. Exc. ne Minzstre pes. Cunres dit que: le systéme
de Sa Maszsts repose sun deux idées; celle de donner aux
cours d'appel toute la force dont elles ont besoin afin de
poursuivre les délitsy celle de ne pas entourer le décret
d’accusation de trop de solennité, de peur quil n'en ré-
sulte un préjugé contre accusé. Mais cette solennité de-
vient inévitable, si 'appel est ouvert contre le premier
décret. e b By i
Au surplus;), Ia cour. d’appel. do1t sculement ‘prononcer
la mise en jugement, et ne: pas s'eccuper de:lacte d'ac-
cusation. Un acte de:cette nature ne.peut étre rédigé que
quand linstruction; est achevée. Il conviendrait donc de
le renvoyer i la cour d'assises, ou il serait dressé par le
ministére public. .

M. TrerLEARD persiste a cramdre Ies :enteurs si-toutes
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les affaires viennent & la cour @ appel ‘et sont examinges
.par:le procmeur général. g

Ensuite, on ne/doit pas porter devant la cour impériale

lesaffaires onil y a lien'de mettre en liberté sous caution.
81l y a flagrant déliv, Te retivoi peut &tre fait aux assises
idirectement’, et'sans le coneours de la eour 1mpema!e

S./A. 8. mz PRINGE ARCHICHANGELIER DE’ L’Ehﬂmn dit
quilvy aideux objections principalés, proposees, lune

: -par M. Treithard, Vautre par M. Defermon.

1 Sidaicour 1mperlale a dit Mi. Treithard ; doit délibérer
suritoutes les mises ‘en’ accus'rtmn 5 shil faue qué sous''ce
rapport, le procureur général examme toutes les affairés,
onime peut éviter des retards qui exposeront' des innocens
dune ]ongue déténtion.

1 Mais il n'est pas nécessaive de’ porter toutes lea affaites
devanz la cour d appel :

© I faut d’abord qu'une autorité. qiieleonque’en fasse le
départ entre la justice criminelle et les tribimaux éofrec-
tionnels, en donnant néanmoins ati proeuretir general le
droit cle revendlquer celles qu’il ‘eroirait avoir éré mal a
propos qualifiées de correctionnelles: s

Ensuite, la eour me doit pas étre appelée a délibérer sur
les cas ou il'y a liew & metire en'liberté sous caittion.

iliest encore inutile. de la faire’intervenir qu;tnd iy a
flagrantdélit ; alorsile prévenu doit étre’ renvoye ‘direc-
tement devant la courd’assises. et

Beaucoup d'attentats contre les personnes seront sans
doute rangés dans la classe' des cas prévoraux ;et, i ce
titre pm‘tes sansintermédiaire devant le tribunal speclal

Que restet-il ‘donc a la courimpériale

~Les délits qui emportent peine atflictive ou infamante),
et qui sont les moins nombreux, et les délits de la plus
haute i importance, que, par I'un des pl‘Ojets on avait miis
dans les attributions de ces ‘eours:
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(est ainsi ‘que 1'objection se trouve écartée par une
simple classification prise de la nature des choses.

S. A. S. passe A la seconde objection.

‘Par qui i'acte d'aceusation sera=t-il' dressé? a dit M. De-

fermon: Al ne peut ; I'étre bien” que par ceim qm a’stivi
toute la; procedure. ! (el :

Mais cet acte est<il bien' nécessaire ; et méme n'a-til pas
des inconvéniens ! '

\ Clest unesespece de xéciv dans lequel le m'agisn"at de
stireté expose le fait avec toutes ses circonstances; or,
comme, le-magistrat de stireté ne parle que d'aprés sa ma-
niére: dé voir ; et que cependant on ne juge que d’aprés le
fait ;il-en résulte que, lorsquil se trompe; il entraine le
jury dans son erreur. Ainsi 'homme coupable d'un meur-
tre -est:renvoyé lorsque ; dans Pacte d’accusation)y son
action n’est présentée que comme un simple excés; que
s1 des exces sontprésentés comme un meurtre, le prévenu
sera traduit injustement devant les tribunaux. ]

L'usage de l'acte d'accusation n'a ‘été introduit quelpa-r
I’Assemblée Constituante; ‘il était inconnu auparavant.
On :décrétait :le prévenu sans employer préalablement
cette formalité. Aujourd’hini on pourrait de méme faire
poursuivre directement le prévenu devant' la cour das-
sises par le ministére public, lequel déduirait fes dellts et
les faits sur lesquels porte I'accusation.

Sa MasesTE dit que, puisque les jurés d'accusation
n'entendént pas les prévenus, on ne voit pas quelle est
l'utilité de leur intervention ; comme le veut le pt‘O]et de
la sections i i :

M. TrEizEARD dIt qu’on a cru donner une plus grande
slireté aux prévenus, en adjoignant huit citoyens au
magistrat chargé d'examiner s'ils doivent étre mis en
aceusation.

Son Exc. e Ministre pes Gorres dit que’ le Tésumé
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quon appelle acte d’accusation était nécessaire pour éclair-
rer des jurés peu instruits ; qu’il est inutile 3 a des juges qui
ont 'habitude desiaffairesis s coase sl & sobng o b

M. Dzrermon. dit que Facte d'accusation n’a pas seule-
‘ment,pour objet d’éclairer les juges; iqu'il est principa-
lement institué pour apprendre a I'aceusé quelles'incul-
pations sent dirigées contre Iui; et le mettre en état de
se défendre. § - '

Maintenant , par qui 'acte d’accusation sera-t-ll dresse?'

C’est une autre questlon. i -

Sa Maseste: dit que si I'acte d’accusation est dresse a
la cour d’assises , aprés le décret de renvoi rendu par la
cour impériale, les accusés seront.moins long-temps dé-
tenus , parce quon les jugera de suite, .

Au reste , dans le systeme:de la législation actuelle la
détention des prévenus est;trés longue: 0110

oM. TrernaarD dit qu actuellement la detentmn des
prevenus nese prolonge que daws les affaires compliquées,
ouil est nécessaire de rassembler beaucoup de renseigne-
mens, de preuves, et quil faut suivre dans tous leursem-
branchemens mais que les affaires 0-'dma1res sonl: expé-
diées avec beaucoup de mpldlte.- i Fiioke

M. JauserT:dit: qu'on ne peut rien conclurt, de la mul-
tiplicité des affaires qui se présentent a la cour criminelle
de Paris. Il n'en est pas-'de méme ailléurs : 4 Bordeaux,
pat.exemple, la.cour criminelle ne juge qu'environ trois
procés par session. Sans doute qu'il se. commetbeaucoup
plus.de délits , mais les:autres sont Juges paz les tribunaux
correctionnels. C'est donc a tort qu’on craint que les'cours
impériales ne soient surchargées, si:on leur. confie le pou-
voir.de prononcer l'accusation. (avh

Dans I'état actuel desichoses; les fmmaht.es quiik: faut
Iemphi' avant que le prevenu SOit pl‘esente aw Ju-!’}s dlac-
cusation entrainent bien d’autres lentenss. Ces formalitds
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sont beaucoup plus longues que celles aprés lesquelles on
arrive au jury de jugement.

M. Trermsro répond que, quand ‘on ‘mne supposerait
que trois affaires par: chaque session‘de cour criminelle,
les: cours 1mper1a1es auraient encore un grand nombre
d’affaires & répartir.

Mais ce n’est pas ainsi qu’il convient de calculer. On
ne s'arréte ici qu'aux actes d’accusation qui sont admis,
tandis qu’il faut comprendre dans: I'évaluation ceux qui
ne le sont pas, et qui'sont bemcoup plus nombreux.

Sil'on craint que le premier juge ne reliche trop faci-
lement les prévenns; qu'on.ouvre la voie de I'appel au
ministére public et a Ja partie civile. :

M. Bowrax dit que Vintention de ‘Sa Masgst#, inten-
tion pleine de justice et de bonté, est'que les délits des
hommes puissans ne demeurent pas impunis. On attein-
drait infailliblement ce but si 'on investissait les cours
impériales du droit d’'instruire. Elles en useraient contre:
les coupables en crédit, qui, 4 raison de la faiblesse des
premiers juges , n'auraient pas été poursuivis. i

Sa Masesré: dit que la lenteur est la seule objection
spécieuse qu'on oppose au projet; qu’il est facile de 1'écar-
ter en autorisant les cours impériales & déléguer, pour
instruire , un juge de premiére instance pris sur les lieux.

Y a-t-il des objections contre le fond du systéme ?

M. Trerzmaro dit qu'il y en a si peu que , dans son
projet, la section autorise le procureur général & donner
ordre de poursuivre, quelle que soit la nature du délit.

Sa Masesté dit que le droit de poursuivre ne suffit
pas, puisque l'accusation pourrait éire rejetée par un
autre tribunal. Il faut que la cour impériale remplisse les
fonctions du jury d’'accusation , avec faculté de déléguer
Vinstruction a un juge pris sur les lieux pour les délits les
moins importans.
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Quant a l'acte d'accusation, il doit &tre dressé d la cour
d’assises. - SAUNE;

Il n’y a plus de divergence dopmmns si.la section
admet que les affaires arriveront directement de'la cour
im-périale a la cour d'assises, sans passer par le tribunal de
premlere instance. ; E9TL6

M. Tremmmarp dit qu'il voudrait que toutes les affalres
ne vinssent pas nécessairement a la cour impériale.

Sa Masesé dit que ce n'est pas 1i son'idée; quon
fera les distinctions convenables et qn'on organisera le
systéme.

M. Reenaup (derSaint- Jean-d’ Angely) dlt que les dé-
lits correctionnels sont jugés dans: les triburaux de pre-
miére instance. Ces délits ne sonti pas tous aussi peu im-
portans qu’on parait le croire. Il y en'a qui entrainent
des peines trés séveres; peines qui entachent dans l'opi-
nion publique, quoique la loi ne les ait pas' déclarées
infamantes:: or le systéme de la section aurait cet incon-
vénient que le président de ce tribunal, jugeant correc-
tionnellement, n’aurait pas un caractére a beaucoup pres
aussi imposant que le président de la cour d'assises : il ne
serait pas membre de la cour impériale.

M. Bourax pense que le projet de la section n'atteint
pas le but gu’on s'est proposé: On a voulu réunir lajus-
tice civile et la justice criminelle , non seulement dans le
chef-lieu ; mais partout. Ce n'est pas la ce que fait le pro-
jet. Peut-étre conyiendnait-il de faive de la cour impériale
le centre des denx justices, et de la placer au chef-lieu :
onaurait un tribunal environné de toute la d]gmte etarmé
de toute la force qu'on désire:

M. Tremmarp dit qu'il serait trop difficile de porter
devant les cours impériales les appels des j ]uo’emens cor-
rectionnels.

S. A. S. LE Prixce ArcHIcHANCELIER DE'L'BMPIRE ré-
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pond qu’il n'y a plus de difficulté si la procédure faite en
police correctionnelle est €crite.

M. Tremparp dit, que cette forme entrainerait trop
de longueurs.

M. Reeyaup (de Saint-Jean-d’Angely) dit que de_]a la
loi du 22 juillet 1791 oblige de prendre note des prin-
cipales déclarations.

M. Beruier dit quil y a une d}fference sensible: entre
les affaires, civiles et correctionnelles : les premiéres re-
posent presque toujours sur des actes écrits et se résolvent
en questions de droit; des faits et des témoignages a l'ap-
pui constituent toujours les secondes. An premler cas ,
I'éloignement de la cour dappel n ‘offre qu'un léger in-
convénient; au second cas, il importe que le tribunal ne
soit point placé a une trop grande distance des témoins
qui peuvent . 8tre appelés, et gue les panties ne soient -
point écrasées par des frais devenus indispensables;

Sa Masgsti pense que lesaffaires correctionnelles éiant
des affaires d’ho_nn,eu_r? les frais ne doivent étre comptés
pour. rien, ‘et qu'on ne peut refuser aux condamnés le
droit de se pourvoir a la cour impériale. Au surplus, et
si l'on y trouve de l'inconvénient, il est possible de con-
stituer juge d'appel une section du tribunal autre que
celle qui a.rendu le premier jugement. :

S. A. S.1LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE L Emeire dit
qu'on semble ayoir perdu un peu de vue Iobjet de la dé-
libération. Il s'agit de réunir dans les cours impériales la
plénitude de la justice.: or, la police correctionnelle n'est

.qu'une branche de la justice en général,

-On est convenu qu'en matiére criminelle les juges su-
pel‘l&llia pourraient déléguer sur les lieux. Pourquoi n’en
serait-il pas de méme en matiére correctionnelle ? Pour-
quoi ne pas dire que les cours exerceront la justice cor-
rectionnelle , ou par elles-mémes, ou par délégation?
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Quand o arrivera au classement des délits, on 'verra
que beaucoup de ceux quiappartiennent aujourd’hui 3
cette justice doivent passer' dans'une' classe plus'haute ,
et étre mis au nombre des affaires criminelies.’

‘M. Berurer dit que, dans son opinion personnelle, a
Iexception du vol simple, il y aura‘peu de délits A re-
trancher des attributions faites ala police correctionnelle;
quainsi, cette matiére restera ‘tovjours fort abondante,
et I'embarras ‘des appels a une cour éloignée toujours
1rés considérable, & moins que cette cour ne doive ju-
ger sur les ‘dépositions qui lui auront €1€ transmises, et
sans entendre elle-méme les témoins ; mais peat-on'le lui
prescrire sans'les plus graves inconvéniens? L'opinant
prie le Conseil d’observer que la'matiére correctionnelle
embrasse des intéréts sonvent plus chers aux citoyens que
leur fortune méme, et qu'il faut bien se garder de porter
atteinte aux moyens d'éclairer les juges dappel

3.  Le ConsErr adopte en principe: = '

1°% Que le droit d’examinérsi un prévenu 'doit étre/mis
en jugement, et de le décréter, sera placé exclusivement
dans les cours impériales; que cependant, en’certains
cas, ces cours pourront déléguer ce'droit & des juges lo-
caux; ' |

2°. Que le siége des assises sera dans les tribunaux de
premiére instance des chefs-lieux, ou autres villes consi-
dérables, et qu’elles seront dirigées par un membre de
Ia cour d’appel, qui ira les présider;

% Que le nombre'des juges des assises ‘sera toujours

egal au nombre des jurés; :

4° Que la police correctionnelle sera administrée par
les tribunaux de premiére instance, et que lappel des
jugemens rendus par ces tnbumux sera’porté al la ‘cour
impériale. &
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VI ,
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL DIHSPAE

Seance du 16 féprier 1808.
.SOMMAI'RE ANALYTIQUE.

1. Présentation des bases arrétées dansla derniére séance.

2.- Adoption, sans observation , des art. 1 22,3 et k.

3. Discussion de l’art. 5. — Propositions de décider positive-
ment que le droit d’accuser n’appartient qu’a la cour impé-
riale, si ce n’est a I'égard de certains délits , d’ajouter néan-
moins que cette cour peut exercer ce droit par délégation
et de distinguer entre la premiére instruction et la procédure
subséquente. — Discussion de ces propositions, ;

4. Discussion de la question de savoir ot sera le siége de la
-cour d’assises. : :

5. Proposition de décider que fes assises seront présidées par
un membre de la cour impériale; que les assesseurs seront
pris dansle tribunal de Premiére instance; qu’ellelindiquera
le lien ou se tiendront les assises; qu’elle nommera le pré~
sident et les assesseurs. — Renvoi A la section pour examiner
ce systéme. '

; TEXTE DU PROCES-VERBAL,

SA Masesr préside la seance.

LL. AA. SS. LE PRINCE ARCHICHANCELIER DE L'Evping,
LE Prince Arcmrrrfsorier et S, A. I. rx Prince Gou-
VERNEUR GENERAL DES DEPARTEMENS au-dela des Alpes,
sont présens. - &

1. M. TremmARD présente la rédaction des bases arrétées
dans la derniére séance.

Cette rédaction est ainsi congue :

« ART. 1%, Les cours impériales rendront la justice ci-
vile et criminelle, suivant les régles ci-aprés établies.

XXI1V, 41

BIU Cujas



642  DISCUSSION GENERALE

« Arz. 2. La justice civile continuera d’étre rendue
par les juges de paix, les tribunaux de premiére instance
et les cours impériales.

« Art. 3. La justice criminelle sera rendue aux assises
tenues dans chaque département. .

« Ar. 4. En matiére de délit emportant peine afflictive
ouinfamante , un jury de jugement prononcera sur le fait;
les juges prononceront sur la peine.

« Art. 5. Les cours impériales, d'office et en tout état,
jusqu’a ce quiil ait é1é statué sur le renvoi a la cour d’as-
sises ou sur la liberté du prévenu, ainsi qu'il sera dit ci-
ap_rés,_ljeuvent ordonner des poursuites, se faire apporter
les informations , procés-verbaux et autres piéces, et en-
voyer le prévenu a la cour d'assises. SiRee

« Anz. 6. Néanmoins, les officiers de police judiciaire
seront tenus , soit d'office, soit sur la réquisition du mi-
nistére public, soit sur les dénonciations qui seront faites,
de constater et de poursuivre les délits:

« Arr. 7. Lorsque le magistrat instructeur et Vofficier
exercant le ministere public seront d’accord sur le renvoi
d’un prévenu ala cour d’assises , il y sera traduit. Dans ce
cas, le procureur impérial prés la cour d’assises rédigera
Vacte d'accusation. _

« Art. 8. Dans le cas contraire, soit que le ministére
public et le magistrat instructeur se trouvent d’accord
pour la mise en liberté , soit quil y ait, & cet égard, dis-
sentiment entre eux, le procureur impérial adressera,
sans délai, toutes les piéces au procureur général de la
cour impé%ie, qui sera tenu, dans la huitaine de la ré-
ception ,au plus tard , d'en faire son rapport 4 la chambre
du conseil de la section, présidée par le premier prési-
dent. La section prononcéra , dans les trois jours, sily
a lieu au non de traduire le prévenu 3 la cour d’assises.
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Elle pourra néanmoins, avant de statuer définitivement ,
ordonner,sil y échet, une nouvelle information.

+ wArr. 9. Dans tous les cas ol le renvoi a la cour d’as-
sises sera ordonné par la cour impériale, l'acte d'accusa-
tion sera dressé par le procureur général. .

- «ARrt. 10. La cour dlassises sera composée, 1% dun
membre de la cour impériale, délégué A cet effet. par la-
dite cour, et qui sera le président des assises ; 2°% de quatre
Juges pris parmi les présidens et les juges plus anciens du
tribunal de premiére instance du lieu ou se tiendront les
assises 5 3°. d'un procureur impérial criminel du départe-
ment, qui résidera au tribunal du chef-lieu; 4°. du gref-
fier du tribunal de premiére instance du lien.de la tenue
des assises. : :

«Art. 11. La cour impériale pourra cependant délé-
guer un ou plusienrs de ses membres, qui seront asses-
seurs:du président des assises. :

~ « Si le nombre des délégués est au-dessous de cing, y
compris le président , ce nombre sera complété dans le-:
tribunal de premigre instance , suivant la régle établie en
larticle précédent. Lk

¢ «Arr. 12. Lorsque les assises se tiendront.dans le lieu
ou siége la cour impériale, elle déléguera, pour les tenir,
un président et quatre de ses membres.

« Le. procureur général.ou I'un de ses substituts rem-
plira, dans ce cas, le ministére public aux assises, et le
greffier de la cour y exercera ses fonctions.

..« Arm. 13. La cour impériale pourra désigner, pour la
tenue des assises, un tribunal autre que celui du chef-
lieu d'un département. Le procureur impérial criminel
sera tenu de s’y transporter.

«Arr. 14. Nul juge de la cour impériale ne pourra
étre -envoyé, soit. comme président, soit comme asses-
seur a la cour d'assises, dans le département ou il avait
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son domicile & I'époque de sa nomination & la cour im-
périale. :

« Art. 15.Les présidens de la cour d’assises seront élus
pour l'année; les assesseurs délégués par la cour impé-
riale ne le seront que pour une session. ;

« Art. 16. Les présidens seront rééligibles, en cette
qualité , indéfiniment; mais ils ne pourront étre envoyés
deux années de suite dans le méme département.

« Art. 17. Toutes les minutes des jugemens rendus
aux assises seront réunies et déposées au greffe du tri-
bunal de premiére instance du cheflieu du département.

‘o Anm. 18, Les appels des jugemens rendus en police
correctionnelle seront portés des tribunaux d'arrondis-
sement au tribunal du chef-licu du département. Les
appels du tribunal du chef-lieu du département seront
portés au tribunal du chef-lieu du département voisin,
sans néanmoins que les tribunaux de chef-lieu puissent,
dans aucun cas, étre respectivement juges dappel les
uns des autres. ' !

« 11 sera formé un tableau des tribunaux de chef-lieu
auxquels , dans ce cas, les appels seront portés.

« ArT. 19. Le procureur impérial criminel remplira
les fonctions du ministére public, dans Vinstruction et
dans le jugement des appels de police correctionnelle.

« AR, 20. Dans le département ou siége la cour im-
périale , les appels des: jugemens rendus en police cor-
rectionnelle seront portés a ladite cour. » ;

2.  Les arti 1, 2,3 et 4 sont adoptés sans observation.

L’article 5 est discuté. _

Son Exc. n& Ministae pes Gorres pense que cet ar-
ticle ne dit pas assez, en ce quil semble n'attribuer a la
cour impériale qu'une simple faculté. Pour entrer parfai-
tement dans lesprit de ce qui a été arrété, il faudrait,
avant tout, décider d'une maniére positive que le droit
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d'accuser n’appartient qu'a la cour impériale, si ce n’est
a I’égard de certains délits, comme , par exemple, ceux
que juge la police correctionnelle. 11 faudrait ajouter que
cette cour peut exercer par délégation le droit d’accuser.

I1 conviendrait aussi de distinguer la premiére instrue-
tion qui est toujours faite par les juges de paix et par les
autres officiers de police judiciaire, de la procédure sub=
séquente qui tend A reconnatre s'il y a lieu & accusation.
C'est cette derniére qui doit étre réservée aux cours im-
périales. :

M. Derermon pense aussi qu'il convient de rendre Var-
ticle positif, mais en maintenant Varticle 6 , afin que le
citoyen lésé par un délit, puisse de suite s'adresser aux
autorités qui sont prés de lui.

Son Exc. L& Ministre pes Cunres partage cette opinion.

M. Bervuier dit que l'espéce de déclaration que Son
Exc. le Ministre des Cultes désirerait quon placit au
frontispice du Code, peut y étre insérée sans inconvé-
nient; mais qu'elle serait sans utilité, puisque tout ce qui
importe , c’est que les attributions soient clairement éta-
blies par des dispositions précises et formelles, plutét que
par des principes généraux.

Qu'a I'égard de la proposition’ de rendre P'article po-
sitif, elle opérerait la subversion de tout le systéme, et
que lordre public serait éminemment compromis, sil
fallait qu'en chaque affaire la cour impériale ordonnit
les informations et poursuites ; I'amendement qui tend a
rendre absolue et générale une attribution qui ne doit
étre que facultative et spéciale est donc inadmissible :
sans doute, il est bon que laficour impériale ait les
moyens de réprimer la négligence des agens inférieurs;
mais il faut bien se garder de lui conférer une initiative
générale qui paralyserait ses premiers agens dans toutes
les affaires; il n'y aurait plus de justice criminelle, s'il
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fallait toujours, pour agir, attendre les ordres de la cour.

Sa Masesre: dit que le systéme ‘auquel elle s’attache,
consiste & placer éminemment et exclusivement dans les
cours impériales 'le droit’ d’accuser, en' leur permettant
néanmoins de I'exereer par delegauon'

Ce n'est pas que toutes les affaires doivent étre ren-
voyées aux - cours. d’assises. Pourquoi, par exemple, y
porterait-on les simples escroqueries? Mais il faut décider
st les juges, quels quils soient; qui prononcent des peines,
sont censés agir en vertu d’'un pouvoir que la loi leur
confére directement, ou seulement comme délégués de
la cour 1mper1ale Cem n’est pas indifférent; car si tous
les juges me sont que des délégués de la cour imperiale,
la conséquence sera que cette cour aura toujours le droit
d'intervenir et de retenir l'affaire.

La rédaction n'exprime pas clairement ces principes;
mais comme elle n'est encore qu'ébauchée, on ne doit
s'arréter qu’a lintention- des rédacteurs. Entendent—lls
que la cour impériale pourra appeler A elle l'affaire,
quoique le procureur impérial et le juge instructeur
soient d'accord ?

M. TremmARD répond que le procureur général aura
toujours le droit de se faire rendre compte; mais que si
les premiers instructeurs sont unanimes sur la mise en
accusation , l'affaire sera suivie; que si ces instructeurs
sont d’accord qu'il y a lieu de renvoyer le prévenu, il
doit étre mis en liberté, sauf a le reprendre s'il survlent
des charges nouvelles.

Sa Maseste dit que cette réponse n’est pas assez. di-
recte. Que la section gzclare positivement si, dans ses
vues , unanimité du procureur impérial et du juge in-
structeur, soit pour renvoyer, soit pour continuer les
poursuites, empéchera la cour impériale de prendre
connaissance de l'affaire. :

BlU Cujas



DES BASES DE LA LEGISLATION CRIMINELLE. VI, 647

Sa MasmstE permste A penser que le droit d accusation
doit appartenir sans réserve a la cour impériale; que ce-
pendant, comme elle ne peut pas atteindre partoutyiil
faut que les juges inférieurs exercent aussi des poursmte;,
mais seulement A sa décharge et sous son autorité.

La premicre instruction influe beaucoup sur l'issue des
affaires. Si donc elle était confiée en entier a des mains
trop faibles, il serait possible qu'elle fit dirigée de ma-
niére & ménager ou a sauver les coupables trop puissans.
C'est par cette raison que Sa Masesti voudrait qu'un
grand tribunal, également au-dessus des passions et des
craintes, ptit, dans tous les cas, appeler a lui les affaires,
les soumettre 3 un nouvel examen, et statuér définiti-
vement.

M. Tremmarp dit que les grands corps sont aussi ac-

cessibles’ aux passions; qu'en conséquence la section,
afin de 'pour\%oir a la sureté des citoyens, avait été d'avis
que, quand le procureur impérial et Ie juge instructeur
seraient d’accord pour élargir le prévenu, leur décision
ne pourrait étre réformée.

D’un autre co6ié, elle ne s'est pas dissimulé que quel-
quefois la faveur ou la crainte pourrait faire dévier deux
magisirats isolés; mais elle a cru remédier a cet inconvé-
nient, et poulvmr a la stireté de la société, en autorisant
la cour impériale a ordonner une nouvelle information ,
et A poursuivre,, §il survient des charges nouvelles.

Sow Exc. e Granp-Juce ministre de la justice dit qu'il
est trés important de ne pas'laisser an pl'ocul‘eur impérial
et an juge instructeur le pouvoir immense de rendre une
décision arbitraire et cependant irrévocable : mieux vau-
drait conserver 'ancien jury d’accusation.

C’est néanmoins ce qui arriverait dans le systéme de la
section; car lorsque; méme contre I'évidence des preuves
et des faits, ces deux magistrats auraient renvoyé le pré-
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venu, la cour impériale se trouverait paralysée, si l'in-
formation qu'elle aurait ordonnée n"amenait pas de char-
5% nouvelles. '

" faut done que le procureur glénér_al ait le droit d’or-
donner la continuation des poursuites, nonobstant la
décision des deux magistrats inférieurs.

Son Exc, e MixisTrE pEs CUrtEs estime que non seu-
lement la cour impériale doit seule avoir le droit d’exer-
cer des poursuites, mais que méme l'instruction doit étre
toujours faite en son nom; quiil importe d’exprimer que
cette fonction ne sera attribuée A d’autres officiers que
13 o1 la cour impériale ne saurait atteindre ; que cepen-
dant ces officiers agissent dans tous ces cas comme ses
délégués, et que, soit qu'ils tiennent d’elle leur déléga-
tion , soit qu’elle leur ait été donnée par la loi, la eour
conserve indistinctement le pouvoir de les réformer.

M. TremuarD dit que les tribunaug inférieurs agissent
avjourd’hui au nom d’une autorité bien plus respectable,
de celle de 'Empereur méme, et quil ne convient pas
de leur enlever cette prérogative. :

La cour impériale doit cependant avoir une surveil-
lance. Il serait méme possible de lui accorder le droit de
procéder a un nouvel examen dans les cas graves : que
Luneides sections, sur le rapport qui lui est fait, décide
sl y alien de continuer les poursuites, Mais que ’homme
prévenu d'un vol léger, qui a obtenu son renvoi du pro-
cureurimperial et dujuge instructeur, soit ensuite obligé
dattendre dans les prisons que la cour ait révisé son
affaire, c'est ce que la loi ne peut décider sans compro-
mettre la liberté civile, e

Drailleurs, les hommes sont les mémes dans tous les
temps : or, gui ne sait qu’autrefois on craignait le voisi-
nage d’'un magistrat de cour supérieure?

_SON'E_}_SG.__I,P, GRAND-_JUGE ministre de la justice dit que
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le résultat de cette opinion serait d'accorder plus de con-
fiance a deux magistrats inférieurs qu'a une cour impé-
riale tout entiére.

Au surplus, ce ne sont pas les délits légers qu’il faut
voir, ce sont les délits scandaleux , suivis d’'une absolution
plus scandaleuse encore. o

M. Riar dit que toutes ces. questions ont été appro-
fondies par la section; que personnellement il avait été
d’abord d’avis d’accorder a la cour impériale le droit de
progéder indistinctement a un examen ultérieur; mais
qu’il 's’est rendu Vobservation que, si aupres de cette
cour se trouvait un procureur général violent et haineux .
personne ne serait siir de sa tranquillité, et il y aurait une
terreur générale. |

M. Jiueerr dit qu'il voit avec ‘surprise reproduire
contre les juges ces anciennes préventions qui n’ont que
trop égaré les esprits. Elles ont eu des suites bien funestes
dans les premiéres années de la révolution : elles ont dé-.
terminé ceux qui alors donnaient des lois 4 la France i la
couvrir de petits tribunaux sans considération , & confier
Fadministration de la justice criminelle & trois juges seu-
lement. De ce moment, l'autorité judiciaire a été privée
de la force et dela dignité qu’elle doit avoir dans un gou-
vernement monarchique.

Cependant les principes qui, en 1790, dirigérent I'As-
semblée Constituante, n’ont pas encore perdu toute leur
influence. Quand Sa Masesrs concoit la grande idée de
rendre a la justice un caractére imposant, en la concen-
trant dans des cours nombreuses et respectables, voild
que déja on porte la défiance jusqu’a préférer a la déci-
sion de ces cours, celle de deux magistrats d’'un ordre
inférieur !

Dans I'état actuel des choses, lorsque le jury d’accusa-
tion renvoie un prévenu, il est défendu aux cours crimi-
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nelles d’ouvrir le cahier des charges, quelque évidente
que soit erreur. Cest par ce motif que le Conseil a rejeté
cette bizarre institution. :

Mais ne revient-on pas dune maniére encore plus
bizarre a ce systeme si dangereux pour la societé, lors-
quon veut que la décisiorrde deux hommes qui renvoient
un prévenu soit regardée comme sacrée?

Du moins, ne pourrait-on se dispenser de suivre la
méme régle pour la décision qui déclare qu’il y a lieu a
poursuite; et alors ne serait-ce pas-un malheur pour le
prevenu lui-méme, que de ne pouvoirinvoquer Fautorité
supérieure, pour faue réformer lacte qui le constitue in~
justement en accusation?

Sur tout cela, il est quelques idées sxmples auxquelles
on pourrait s’arréter.

Le décret de prise de corps n'est qu'un acte d’instruc-
tion contre lequel cependant le recours doit étre ouvert.
Lacte qui interviendrait sur ce recours a la cour impé-
riale, serait le seul qui aurait le caractére de jugement.
C’est ainsi qu/autrefois on interjetait appel d'un décret
de prise de corps. Si le décret était confirmé, laccusé
était renvoye devant les premiers juges; s'il était anéanti,
le prévenu était mis en liberté. On considérait alors le
ministére public comme indivisible : les procureurs, du
Roi prés les juges. inférieurs n’étaient que les substituts
du procureur général. Qu'il en soit encore de méme au-
jourd’hui. ' :

M. Faure dit quiil ne partage pas les craintes qu'on a
manifestées sur ’abus que le procureur impérial et e
juge instructeur pourraient faire de leur autorité, en
renvoyant trop facilement les prévenus. On a bien plus
lieu dappréhender qu'ils ne les mettent trop facilement
en accusation. A moins que l'innocence du prévenu ne
soit évidente, ces magistrats seront toujours d’avis de le
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traduire devant la cour d’assises. Ils:seront bien rarement
unanimes: sur I'absolution, cari la sévérité est de devoir
pour le ministére public; s'il se relichais, il deviendrait
prévaricateur. On peut donc compter du moins sur. de
fréquens partages d’'opinions. Ainsi, par:le fait, la cour:#
impériale interviendra dans tous les cas ot il est réelle
ment utile que la décision lui. soit déférée. Diaillenrs,
dans les affaires i Importantes, il est si facile de rassembler
des charges nouvelles, qu'on ne peut. pas: eraindre rai-
sonnablement qu’elles échappent a cette cour,’

Dans le systéeme de l'appel qu’on vient de proposer, le.
procureur. général se trouverait fort embarrassé ; il ne
voit que par les yeux du procureur impérial. Or, cetaofﬁ-
cier a voté l'absolution,

Dira:t-on quele procureur général fera informer d'aprés
la commune renommée ?

Il y a beaucoup d'inconvéniens a agir d’ apres des bruits
incertains, et souvent inconsidérés.

M. BEBLIBR dit que- la proposition d’admettre. Fappel
dela partie publique ou de la partie civile, quand le pré-
venu sera mis en liberté, eonduit plus loin qu'on ne I'a
cru peut-étre au premier apercu; car, si le recours a lien
dans ce cas, il ne sautait éire refusé au prévenu lui-méme
contre le decret de prise de corps. Liopinant avoue qu'il
avait d'abord .partagé ces vues, mais qu'il y a renoncé
quand ilen a calculé les conséquences, qui tendraient a
donnera tous les procés criminels une durée trés funeste.

Auwsurplus, M. Berlier fait ce dilemme : il sagira de
grands’délits ou de délits obscurs; au premier cas, si la
cour s'est saisie. de la poursuite (ce qui ne sera point
rare), ce sera elle qui: mgettra en accusation ou en liberté,
et toute discussion relauve a l'appel s'évanouit; au second
cas, il n'y a pas d’inconvéniens bien graves pour la so-
ciété, et d'ailleurs il ne faut point considérer la cour im-
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périale comme restant étrangére a cette classe d'affaires
lorsque le magistrat instructeur sera son délégué et éma-
nera de son propre choix.

M. Jaueert observe que les tribunaux apeclaux jugent
au souverain ; mais qu'il ya d’abord un pourvoi sur le
fait de leur compétence, et que cependant ce pourvoi ne
multiplie pas' trop les procés.

- Sa Maseste dit qu’il n’est pas possible de conserver
plus long-temps l'ordre de choses qui existe. Aujourd’hui
la justice, au lieu de soutenir la police, est au contraire
soutenue par elle. Les membres des tribunaux ne sont
que desjuges, et non des magistrats. A tout moment ils
se trouvent forcés de recourir a la police et a l'autorité ;
la police est obligée de tout faire.

L’Assemblée Constituante n'a établi ce systeme que
parce qu'elle voulait anéantir I'autorité judiciaire pour
élever I'autorité administrative, Qu’est-il arrivé? ces corps
administratifs si puissans n'ont pu se soutenir, et les corps
judiciaires sont restés dans leur état de faiblesse.

Quelques Personnes raisonnent comme si on devait les
y laisser. Sa MasEsTt veut, au contraire, les en tirer;
elle veut leur rendre la puissance qui leur convient.

A la vérité, dans les affaires communes, et lorsque les
prévenus sont des hommes sans crédit, il sera difficile de
ne pas les regarder comme innocens, lorsque le procu-
reur impérial et le juge instructeur seront d'accord pour
les renvoyer ; mais dans les affaires d'une plus hauote im-
portance, dans celles ou des personnages considérables
se trouveront impliqués ; il est trés possible que ces deux
officiers se laissent intimider; et reldchent des coupables
qu'ils craignent. C'est alors que Pautorité de la cour im-
périale devient nécessaire pour arréter le désordre; autre-
ment, la police sera forcée d'intervenir, et il y aura des
arrestations arbitraires.” Voila le droit que Sa Masesre.
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entend repousser, et que rendent nécessaire ceux qui
appréhendent d'augmenter le pouvoir des cours. Si la
liste des hommes détenus par ordres supérieurs leur était
mise sous les yeux, il n’en est aucun qu’ils conseillassent
de rendre a la liberté. Mais pourquoi faut-il que ce soit
la police qui réprime ces hommes ? Pourquoi n’est-ce pas
la justice? On ne peut affaiblir la justice sans consacrer le
systéme des prisons d'F:.taF » sans I'étendre aux délits qui
ne sont pas des crimes d'Etat.

S4 Masests a vu, dans le fort de Dantzick , un prison-
nier qui y était oublié depuis cinquante-sept ans; on ne
savait plus ni son nom, ni ce qu’il était, ni la cause de
sa détention. Cest [a ce qu'elle ne veut pas; et cependant
cest ce qui serait, dans un systéme qui donnerait néces-
sairement trop d'intensité a la police. Enfin, on n'a que
le choix entre la suprématie de la police et la suprématie
des cours impériales.

M. BourAy distingue entre le jugement et l'instruction.
Le jugement ne peut appartenir qu'aux juges, a quelque
titre qu'ils doivent le rendre. Cependant, il est impos-
sible de ne considérer les juges inférieurs que comme des
délégués des cours impériales , carils ontune autorité qui
leur est propre. :

Quant a la poursuite, elle était exercée autrefois par
les gens du Roi, et il doit en étre de méme aujourd’hui.
Le ministére public est essentiellement indivisible : il
convient donc que les magistrats de siireté ne soient que
les substituts du procureur général , et dépendent de lui.
Dans la législation actuelle, ces magistrats instruisent,
dressent l'acte d'accusation et le soumettent aw jury. Mais
ila été décidé que le jury d’accusation sera supprimé, que
lacte d’accusation sera dressé a la cour d’assises, parce
qu’il a paru plus convenable qu'il ne le fit qu'au moment
de l'instruction , d'aprés laquelle le jugement est porté ; et
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il semble aussi- qu’on- veut placerle jury d'accusation dans
-le tribunal de premiére instance. Le décret de prise de
corps précédera donc F'acte d'accusation. -

Dans'cet état de choses, voici comment M. Boulay
pense qu'on pourrait organiser le systéme de la loi :

Il faut que, dans les affaires graves le procureur ge-
néral pmsse obllger le magistrat de stireté qui veut rela-
cher le prévenu, a soumettre au tribunal de premiére
instance la tiuesl'ion de savoir sl y a lieu a accusation.
Ce tribunal serait donc ‘substitué aun juge instructeur,
'quand le procureur impérial le jugerait convenable.

Lorsque le tribunal met en accusation, la voie de I'ap-
pel doit étre ouverte au prévenu. Lorsque laccusation
est refusée , ce méme recours doit appartenir au procu-
reur veneral

Ama:, d’'une maniére ou de l'autre, la coun impériale
devient le juge supréme de la mise en accusation.

s. A. S. LE. PrincE ArcuicHANCELIER DE 'EMeire dit
qu’ il importe de se fixer sur le point de savoir si des auto-
rités locales prononceront sur la-mise en accusation , dé-
finitivement et sans recours.

L'acte des constitutions du 28 floréal an xmr porte que
la justice se rend auynom de CEmpereur; par les officters
qu’il institue : voila le principe. L’Empereur ne peut juger
directement; il devient done nécessaire qu'il fasse juger
par des corps qui aient la plénitude du pouvoir judiciaire,
et qui, par leurimportance et leurs lumiéres, offrent une
grande garantie.

Il n’est pas nécessaire que toutes les affaires civiles y
soient porteeS° pluswurs sont d’'un’ intérét’ trop lever :
mais la stireté ‘publique exige que ces cours puissent se
saisir de toutes les affaires qui ont'pour objet un délit. Ce
n'est pas qu'il faiile les y renvoyer toutes de plein droit;
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il ne s'agit que de laisser aux coursle droit de les appeler
a elles, quand elles le jugent utile. ]

S. A. S. estloin de soupconner de prévarication les in-
structeurs, mais elle se défie de leur faiblesse; elle craint
que par pusillanimité ils n'étouffent certaines affaires :
elle ne soppose donc pas A ce que le procureur impérial
et le juge instructeur aient le pouvoir de renvoyer le pré-
venu; mais elle voudrait que le procureur général put
faire préalablement défense de l'élargir, et en référer en-
suite a la cour; que la cour fit autorisée a faire recom-
mencer la procédure méme, s'il y avait lieu , aux frais des
premiers instructeurs, sans quil fiit besoin de charges
nouvelles; que le grand-juge elit le méme pouvoir, quand
la cour lui paraitrait avoir prononcé indiiment la mise en
liberté ; quwon pitt méme aller jusquau Conseil d’Etat,
parce que 'administration de la justice, qui appartient a
I’Empereur, est partout ot 'Empereur la place.

Que, si 'on veut un moment détourner les yenx de la
stireté publique, pour ne voir que lintérét privé, com-
ment pourrait-on refuser a la partie civile Ia faculté de se
pourvoir contre le renvoi du prévenu, lorsqu'elle le croi-
rait mal fonde? _

Le systéme de la section est donc vicieux. Il faut, avant
tout, étre assuré que la justice aura son cours et atteindra
les coupables. La section ne s'est pas assez détachée de
lidée quon s'était formée du jury d'accusation, dont la
décision était considérée comme irrévocable.

M. Mzrriv dit qu'il n'y a quune différence légere entre
Topinion que vient d’émettre S. A. S. et celle de-la sec-
tion. S. A. S. veut que, dans tous les cas, la cour puisse
reprendre l'instruction. Saivant le projet, la cour impé-
riale n'a ce droit que lorsqu'il survient des charges nou-
velles. Mais la moindre charge qui survient autorise la
cour & agir. Or, qui ne sait quil est trés facile d’en obte-

BlIU Cujas



656 DISCUSSION GENERALE

nir? Il suffit, en effet, de faire entendre un nouveau té-
moin, ou de faire e:':pliquer, sur quelque circonstance,
un de ceux qui ont été entendus. Les deux opinions ayant
donc le méme résultat, il ‘est assez indifférent d’admettre
Yune ou l'autre. '

Mais il est un point beaucoup plus important. Il faut
assurer enfin le repos du prévenu; il faut qu’il ne puisse
pas étre recherché, méme aprés un laps de_'.temps consi-
dérable; il faut, en un mot, qu'aprés un terme il se trouve
a l'abri de toute poursuite de la part de ‘quelque autorité
que ce soit. ]

M. Trernmarp dit que la section avait proposé de main-
tenir le jury d’accusation ; que le Conseil a rejeté ce jury,
et a placé d'abord Faccusation dans les tribunaux de pre-
miére instance; qu’ensuite on I'a déléguée aux cours im-
périales; et que la section, pour écarter ce systeme, qu’elle
croit dangereux, a imaging de faire statuer par le procu-
reur impérial et le juge instructeur.

Cependant on peut décider que lorsque le procureur
impérial et le juge instructeur seront d’'avis différent , il
en sera référé au procureur général. Ce magistrat, en tout
cas, a toujours le droit de faire apporter les piéces ; et la
section ne répugne pas a ce que , méme aprés la décision,
il lui soit permis de réviser la procédure; mais elle ne
voudrait pas qu'un prévenu pit étre traing successivement
au tribunal de premiére instance, 4 la cour impériale , &
la Cour de Cassatiou, et enfin au Conseil d’Etat. Ce serait
13 un grand malheur pour les citoyens, car il n’en est pas
un seul qui soit stir de n'étre jamais accusé.

M. Bérencer dit que 'embarras ne parait venir que de
ce que l'on se tient & I'idée de 'Assemblée Constituante,
qui regar&ait le décret d'accusation comme un jhgement.
En le considérant ainsi, il est naturel de supposer qu'il
faut ouvrir la voie de I'appel. Mais 'objet de ce décret
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n'est que de déterminer s'il existe des préso'mption's assez
fortes pour traduire le prévenu devant la justice. Or on ne
c'omprend pas comment un jugement pourrait déclarer
un homme coupable du soupgon d'avoir commis un déli.
Le caractére de jugement ne peut appartenir qu'a l'acte
qui prononce sur. la culpabilité ; jusque-13, il n’y a que
des actes d'instruction. Celui qui se pourvoit ne le fait que
pour n'étre pas accusé ; cependart il est impossible d’ad-
mettre I'appel la ou on ne voit pas de jugement.

M. Bouray dit qu'on ne peut refuser le caractére de
jugement & un acte qui tend a décider si le prévenu doit
conserver ou perdre sa liberté ; qu'il est donc a désirer
que cet acte émane d'un juge, et juste d'ouvrir 'appel a
celui qu’il atteint, car il y aurait trop de rigueur a faire
dépendre la liberté d'un citoyen de 'opinion d’un seul.

M. Biirenesr répond qu'il faudrait done aussi qualifier
dejugement le mandat de dépét, puisqu'il prive également
le prévenu de l'exercice de sa libérté, i

M. Porrars fait observer que le décret d’accusation ne
prive pas seulement le prévenu de sa liberté ,\qu’il le sus-
pend encore de I'exercice de ses droits politiques.

Sa Maseste demande si la cour pourra obligerle pro-
cureur général a conclure dans l'opinion qu’elle aura
adoptée. ; :

S. A. S. ve PrincE Ancmcnaw_cnmxn DE L'EMPIRE 16-
pond qu’autrefois les cours ordonnaient au procureur
général de conclure; mais qu’elles ne maitrisaient pas ses
conclusions, sauf a prononcer ensuite ce qui leur'semblait
convenable, ) i Y e

Sa Masesri demande si 'on convient quela cour pourra
évoquer l'affaire. -

M. Tremuarp dit que la section est d’avis de lui aceor-
der ce droit tant que linstruction n’est pas terminée.

S. A. 8. re Privce ArcmicmANcELiEr o v’Emeine dig

XXI1V. 42
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que clest précisément sur cette limitation qu'il ne peut
pas partager l'avis de la section. Il faut gue la cour puisse
réformer une décision vicieuse , et que l'action e soit pas
éteinte par l'élargissement du prévenu.

M. TrEILHARD REopose d’ordonner que le procureur
général fera son rapport a la coar:

S.A.S.1E PRINCE ARCHICHANGELIER DELEMHRE admet
cet amendement.

11 est adopté. :

4. . SaMasEsTi ouvre la discussion sur la quesnon de savoir
ou sera le siége de la cour d’assises:

M. TreiLuArD dit que lon était convenu de letabhr
dans le tribunal de premiére instance; mais que, comme
il en résulterait quelque embarras pour l'appel des juge-
mens correctionnels, il serait peut-étre préférable de
donner & la couri d'assises une existence isolée. On y
trouverait de plus I'avantage d’avoir un tribunal prévotal
tout organisé pour les affaires qui ne seront pas soumises
a des jurés. '

Sa Masgste demande si I'appel a la cour impériale
sera ouvert, non pas pour le bien ou mal jugé du fait,
cela serait impossible, puisque les débats me sont pas
recueillis par écrit; mais pour fausse application de la
peine.

M., Tremmard dit gy ‘il y a bien rarement fausse appli-
cation de la peine; quau surplus, le recours pour ce cas
est porté devant la Gour de Gassation:

_ Sa Masgsti dit qu'il serait possible qu'on donnit aux
juges plus de latitude pour Tapplication de la peine ce
qui se concilie trés bien avec¢ l'institution du jury, et
qu’alors il faut ouvrir le recours sur lappel devaunt les
cours impeériales.

La Cour de Cassation est prmﬂpalement instituée pour
juger de la violation des formes. Il faut prendre garde de
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ne pas lui donner des attributions qui insensiblement
pourraient la conduire a connaitre du foud des affaires,
On arriverait a cet abus si on-lui renvoyait indistincte-
ment toute fausse application, toute contradiction i la
loi. Déja, sous ce prétexte, on a prétendu qu'elle devait
juger de la violation de la loi du contrat.

M. Tremmanp dit que cette circonspection . est sans
doute nécessaire dans les affaires civiles, dans lesquelles
il y a une foulé de maniéres d'appliquer la loi; mais qu’il
n'en est pas de méme des affaires criminelles ; o la loi est
toujours précise, textuelle, et rappelée dans le jugement.

Quant a la latitude a donner aux juges pour Iapplica-
tion dela peine, elle avait été proposée a I'Assemblée
Constituante : on voulait fixer un minimum et un mazi-
mum. Mais, quand ce systéme serait admis, il serait trés -
difficile d’ouvrir aux condamnés la voie de 'appel; car il
n’y a que le juge qui a entendu le débat qui puisse con-
naitre les motifs d'aprés lesquels la peine a été, soit
aggravée, soit adoucie.

M. Muraire dit qu'en laissant la Cour de Cassation
dans le cercle de ses attributions actuelles, il n’en sera
pas moins difficile d'ouvrir le recours devant une autre
autorité, et d'accorder la voie de l'appel.

L'appel est la révision totale du procés, et quant au
droit, et quant au fait. Puisque la contenance de l'accusé,
celle des témoins, beaucoup d’autres indices semblables
qui déterminent l'opinion du premier juge, ne sont point
reproduits devant le juge réformateur, il lui est impos-
sible de statuer sur le fait.

Il ne reste donc que l'application de'la peine. Dés-lors;
et lorsque la peine destinée  un délit est appliquéeid u
autre, il y a violation de la loi. Or, toute vidlationes
essentiellement de la compétence de la Courdde Gassa-
tion, laquelle n’est instituée que pour venger la loi 'xc.ioiée.
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Mais, en rentrant dans la question principale, M. Mu-

 raire observe que la cour d’assises ne doit pas étre prise

dans le tribunal de premiére instance, attendu qu’elle est
un embranchement de la cour impériale.

On vient de relever les difficultés que présente ce sys-
téme relativement aux appels des jugemens rendus en
police correctionnelle ; mais ces difficultés ne sont pas
les seules. D'apres les attributions qu'ou donne a la cour
1mperlale relativement aux poursuites et a l'accusation,
ses premiéres décisions seraient soumises, en quelque
sorte, au tribunal de premiére instance, si celui-la était
transformé en cour d'assises. Si, au contraire, les assises
sont tenues par un corps particlier, ce corps peut étre
mis au niveau de la cour impériale, sans que l'ordre
hiérarchique soit interverti.

S. A. S. 1s Prince ArcaicaanceniEr pE r'Eneire dit
quil ne faut pas prendre la question de Sa Masste dans
Pétat actuel de la législation, elle ne saurait s’y appli-
quer; mais dans le nouvel ordre de choses qu'on se pro-
pose &’ établir. ]

Certes, il ne peut pas y avoir d’appel de jugement qui
concerne le fait, puisque le débat est oral. Mais les juges
du droit auront une grande latitude, soit pour l'applica-
tion de la peine, soit pour faire recommencer les opéra-
tions du jury, soit pour prononcer la nullité de divers
actes de la procédure. Cest dans cette supposition, et
sous .ce rapport , quon demande si 'appel a la cour im-

ériale sera ouvert.

Il est difficile de le refuser.

Au reste, s'il est accordé, le recours extraordinaire a
la Cour de Cassation n’en subsistera pas moins. Il en sera
alors en matiére criminelle comme: aujourd’hui en ma-

" tiere civile. o : et
Il gera nécessaire aussi de déterminer les suites du re-
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cours en cassation. Lorsque le jugement aura été cassé,
sera-ce la méme eour impériale qui formera une nouvelle
cour d’assises ?

M. Tremmarp dit que le renvoi qu'on ferait, en ce
cas, 4 une autre cour impériale , pourrait étre trés dis-
pendieux et trés embarrassant; quon perdrait les avan-
tages d'une justice locale. .

A V'égard de la latitude qu'on propose de donner aux
juges, elle ne va pas jusqua leur permettre de choisir
entre deux peines différentes ; les juges ne pourront
qu'appliquer la peine déterminée par la loi, mais entre
un mazimun et un minimum. Or, cest la ce quion ne
peut soumettre & des juges d’appel qui, n’ayant pas en-
tendu les débats , sont dans I'impuissance de connaitre/et
d’apprécier les circonstances d’apres lesquelles les pre-
miers juges ont ét¢ plus indulgens ou plus sévéres.

Son Exc. Lt Ministre pEs CuLTEs partage 'opinion de
ceux qui ne veulent pas mettre les assises dans les tribu-
naux de premiére instance ; il désirerait méme qu'on y
fit entrer plus dun membre de la cour impériale. |

Sa Masesr dit que le systéme qui place la cour d’as-
sises dans le tribunal de premicére instance des grandes
villes, a cet avantage quil n’oblige pas de faire voyager
les juges, le plosnneny général, le greffier, les jurés, les
témoins, et qu'en consequence il perniet de multiplier la
tenue des assises.

Le systéme de la section ,qui ne donne pas ces facﬂltes,
se concilierait difficilement avec l'institution des assises.
Des juges permanens seraient préférables.

Dailleurs, puisque la section donne aux assises Iappel
des jugemens correctionnels, elle entend donc les rendre
permanentes; car il n'est pas possible, dans ces cas, d'at-
tendre qu'un proces criminel en nécessite la convocation.

M. Tremmarp dit que la section avait entendu que le
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président de la cour d’assises se retirerait aprés; le juge-
ment des affaires criminelles, et que les autres membres
de la cour s’'occuperaient, le reste de l’mnée, 4 prononcer
sur les appels des jugeniens correctionnels. -

"Sa Maseste: dit que les assises lui paraitraient trés bien
placées dans les tribunaux de premiére instance qui sont
composés de sept juges ; que les appels des jugemens cor-
rectionnels [peuvent étre'portés a celui des tribunaux qui
est le plus voisin du tribunal' qui les a rendus.

S. A. 8. e Prince AncricHANCELIER DE ' Enprre dit
que l'appel des jugemens correctionnels devient d'autant
moins embarrassant, que , quand on viendra a classer les
délits , on reconnaitra que beaucoup de ceux qu’on qua-
lifie maintenant de correctionnels, doivent étre rangés
parmi les délits du ressort de la justice criminelle , et
qu'ainsi ces appels seront peu nombreux.

S4 Marestg dit qu'on se trouve dans l'alternative, ou
de placer les assises dans les tribunaux de premiére in-
stance des villes ot ces tribunaux sont composés d'un
nombre suffisant de juges, ou de ne pas en établir. On
ne peut, en effet, les fixer dans un lieu déterminé, puis-
qu’il faut qu’elles se portent partout ou il y a délit.

En un mot, voici le systéme auquel s’arréte Sa Ma-
JESTE , et que cependant elle abandonne a la discussion
du Consel :

La cour impériale doit porter ses regards sur tous les
délits qui se commettent. Elle est en état d’en apprécier
la gravité et les suites; il importe donc de lui laisser une
grande influence sur la formation et la'tenue des assises,
afin qu’elle puisse se régler sur la nature de l'affaire et
sur les circonstances.

5.~ 'On pourrait, en conséquence , décider :

Que les assises seront présidées par un membre de la

cour impériale; -
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Que les assesseurs seront Pms dans le tribupal de pre-
miére instance, soit que les assises se tiennent au chef-
lieu, soit qu elles souvrent dans une autre ville, = 4"

Que la ‘cour impériale indiquera le lieu ot se tien-
dront les assises;

Qu'elle nommera lg président et les assesseurs;

Qu’elle réglera le mode de nomination des juges des
asmses, et l'indication du lieu ou elles doeivent s’ouvrir,
de maniére que les passions ne Puissent-in-ﬂuer ni sur
P'une ni sur Vautre.

Sa MAJESTE charge la section d’examiner ce systeme

VIL
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D'ETAT.

Séance du 20 février 1808,

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

s Présentation d'une nouvelle rédaction d’aprés les bases ar-
nétées ou proposces dans la derniere séance.

2. Adoptiony sans observation , des art. 1, 2/, 3 et 4.
3. Discussion de l’art. 5, et de la question de savoir comment

il ‘sera prononcé sur la mise en pre%entlou et explication
‘du systeme de 1a rédaction. -

TEXTE DU PROCES—YERBAL.

Sa Masgsre préside la séance.

LL. AA.SS. e Privee Ancmcm\.wcm,mn pE L' Empirg
te Prince ArcarrrEsorier et S, A. I. ne Privce Gouver-
NEUR GENERAL DES DEPARTEMENS au-deld des Alpes, sont
présens.

1. M. TrEicHARD présente une: nouvelle rédaction d’apres-
les bases arrétées ou proposées dans la. derniére séance..

Cette rédaction est ainsi concue:: :
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Mode d’Aeéusatfbn.

.« Arr. 1. Le droit dordonner des poursuites et de
metttre en accusation appartient éminemment aux cours
impériales. . i _

« Elles I'exercent de la maniére qui va étre expliquée.

« ARz, 2. Le procureur impérial rendra compte au pro-
cureur général de toutes les affaires criminelles sur les-
quelles il y aura instruction.

« Art. 3. Pendant tout le cours de I'instruction , la eour
impériale, sur le réquisitoire du procureur général, ou
d'office aprés I'avoir entendu, pourra évoquer 'affaire pour
décider slil y a lieu a accusation.

« Arr. 4. Tant qu'il n’est pas intervenu d’arrét d’accu-
sation, l'instruction continue. '

« Arr. 5. Lorsque le procureur impérial et le magistrat
de stireté seront d’avis qu'il y a lieu a accusation, le pré-
venu sera traduit devant la cour des assises.

« Art. 6. S'ils sont partagés, le procureur impérial en
référera au procureur général, lequel dressera des aceu-
sations, et la cour impériale prononcera.

« AR, 7. Si le procureur impérial et le magistrat de
stireté pensent qu'il n’y a paslieu a accusation, le prévenu
pourra étre mis en liberté; mais le procureur impérial
adressera la procédure au procureur général, qui en ren-
dra compte a la cour impériale.

« Arr. 8. La cour impériale pourra ordonner une in-
struction nouvelle, encore qu'il ne soit pas survenu de
nouvelles charges, et retenir la décision. !

«ART, 9. Si, pendant un temps déterminé , elle n’a pas
usé de ce droit, le prévenu ne pourra plus étre poursuivi,
A moins qu’il ne soit survenu des charges nouvelles.
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Organisation des Assises.

\

« ArT. 10. Les assises seront pres;dees par un membre
de la chambre criminelle de la cour 1mpenale.

< Art. 11. Les assesseurs seront pris dans le tribunal de
premiére instance, soit que I'assise se tienne au chef-lieu,
soit qu'elle s'ouvre dans une autre ville. ;

« ArT. 12.La cour impériale indiquera les lleux ou ces
assises se tiendront.

« Art. 13. Elle nommera le président et les assesseurs.

« Ar1:14. On réglerasle mode de nomination des juges
des assises, et de l'indication du lieu on elles devront se
tenir, de maniére. que les passions ne puissent point in-
fluer sur I'une ni sur l'autre.

« Art. 15, Les appels desjugemens rendus par les tribu-
naux correctionnels seront portés a la chambre crimi-
nelle dela cour impériale, si le tribunal juge dans la méme
ville, et, dansle cas contraire, au tribunal le plus voisin. »

Nota. Ce dernier article n'a été que proposé.

Les articles 1, 2, 3 et 4 sont adoptés sans observation.

Liarticle 5 est discuté. ;

M. Reenaup (de Saint-Jean-d’Angely) dit qu'on est
convenu que la décision ne serait pas remise a un seul,
mais prononcée par un certain nombre de juges pris sur
les lieux ;;sans néanmoins que l’influénce de la cour impé-
riale en fut affaiblie.

M. Derermon dit que le projet donne une garantle suf-
fisante que les délits seront poursuivis : en effet, lorsque
les premiers juges sont:d'avis de mettre en liberté, il faut
qu'ils en référent a la cour 1mpér1ale ou les passions se-
ront sans force. -

M. Reevavun (de Saint-Jean-d'Angely) répond qu'il
voit la disposition sous un rapport tout différent. On
vient de parler de la garantie de la société; mais il im-~
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porte aussi de pourvoir a celle du prévenu. Autrefois, le
décret qui le constituait en accusation était rendu par un
seul juge criminel : or, c’est la ce qu'on ne doit pas souf-
frir. On peut se rappeler les applaudissemens qu’excita le
décret de I'Assemblée Constituante qui donna des asses-
seurs a ce juge jusqu’alors isolé. C’est parce que le Gon=
seil a compté sur le maintien de cet ordre de choses,
qu'il a voté la suppression du jury d’accusation.

M. Treizrarp dit que la section a rédigé conformé-
ment aux bases qui ont été arrétées.

Au surplus, il ny a point d’assimilation possible entre
la procédure actuelle et celle d’autrefois. Dans I'ancienne
législation, on réglait & 1'extraordinaire sans que I'accusé
conniit méme les témoins. Maintenant, les dépositions
sont discutées; le prévenu a la faculté d’en produire a dé-
charge ; il peut se constituer des défenseurs.

M. Riax dit qu'on ne comprend pas comment la pré-
caution de faire concourir. plusieurs juges a la décision
entrainerait des inconvéniens: il n'y a qu'une seule dif-
ficulté , celle de faire siéger aux assises des magistrats qui
déja ont pris une opinion sur l'affaire; mais on peut les
en exclure. . ; ; .

M. Reenauo (de Saint-Jean-d’Angely ) dit qu'il n'est pas
méme besoin de les en exclure, puisqu'ils ne dirigent pas
Iinstruction, qu’ils ne prononcent pas sur la culpabilité,
et que leurs fonctions se réduisent a opiner sur I'applica-
tion de la peine.

M. Treivaarp propose de décider que I'instructeur fera
son rapport a deux autres juges, qui prononceront avee lui.

Son Exe. ne Granp-Juce ministre de lajustice observe
que ce mode entrainerait bien des lenteurs, et que quel-
quefois la mature de l'affaire exige célérité.

Au surplus, la principale garantie des aceusés est dans
la publicité des débats.
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M. Réan dit que la seule mise en accusation est un
éveénement tres ficheux , contre lequel la loi doit donner
une garantie aux citoyens. Pourquoi rejeter celle qui est
proposée, puisqu'elle se concilie avec le systéme général
que le Conseil admet ?

M. Jaugert dit que l'intérét de la s0ciété est A couvert
au'moyen du droit qu’a la.cour impériale de reprendre
I'instraction; mais il faut aussi pourvoir a lintérét des
individus : or, il sera toujours pénible pour les citoyens
de se trouver exposés 4 étre envoyés en jugement par
deux magistrats. Autrefois, I'appel leur était ouyert; il
faut qu'aujourd'hui ils puissent réclamer aussi l'appui de
la cour impériale. Ce recours a été souvent trés efficace
on a vu beaucoup de.décrets annulés et les parties ren-
voyées a procéder a fins civiles. Qu'on accorde donc I'ap-
pel, sauf a renfermer la faculté de l'interjeter dans un
délai trés court. '

M. Tremmarp dit quavec le recours, les procés trai-
neraient en longueur : il n'est pas de condamné qui n'in-
terjetat appel. :

Diailleurs, comment veut-on que la cour. impériale
prononce, puisqu’elle ne verrait ni les témoins ni l'acs
ousé

M. Reaxn dit que la garantie qu’on propose est une idée
trés libérale : dés que le prévenu ne peut étre mis en li-
berté sans un jugement, de la cour impériale, il est juste,
aussi quil ne puisse étre mis en accusation que lorsque la
meme cour a examine..

- Son.Exc. e Granp-Juce ministre de la justice dit que
cette garantie entraverait les affaires, tandis que les pro-
ces criminels ne sauraient étre expedws avec trop de cé-
1érité. On a eu raison de dire qu’il n’y aurait pas de con-
damné qui n'interjetat-appel. M. Regnaud (de Saint-Jean-
d’Angely) a proposé un moyen qui n’entraine aucun
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inconvénient. Si 'on veut ajouter encore a la garantie

du prévenu, il suffit de porter au nombre de quatre les

personnes a qui le rapport sera fait.

M. Muraire discute I'opinion de M. Jaubert. i

il observe que laffalre serait délibérée entre quatre
juges. : .
Or, lorsqu'ils sont unanimes, il y a, contre le prévenu,
une présomption assez forte pour le soumeltre a I'épreuve
du jugement. Lorsque les juges sont partagés, la cour
prononge, et , par cela méme , le prévenu a une garantie
plus puissante.

L'intérét méme du prévenu pourrait étre compromis
par l'appel ; car, si la cour impériale, examinant apres les
premiers juges, confirmait leur décision , I'accusé arrive-
rait a la cour d’assises avec un préjugé trés défavorable.

M. Riawn dit qu'il est difficile de répondre a I'observa-
tion qu’il a faite. Pourquoi la décision qui prononce la
mise en liberté serait-elle soumise & 'examen de la cour
impériale, et non pas celle qui met le prévenu en accu-
sation ?

On prétend que, lorsque quatre juges décident quiil y
alieu de traduire le prévenu en jugement, il existe contre
lui un préjugé qui doit rassurer ; mais ce préjugé est-il
donc moins fort quand les quatre juges pensent que le
prévenu doit étre mis en liberté ? SiTon suppose que les
magistrats peuvent se tromper dans ce dernier cas, on
doit supposer aussi qu’ils peuvent se tromper dans Fautre.

Son Exc. 1.e GranD-Juce ministre de la justice dit qu’il
n’y a point parité entre les deux hypothéses. L'affaire est
terminée quand il y a irrévocablement mise en liberté ;
et dés-lors, si les juges se trompent, I'impunité est assu-
rée au coupable. Au contraire, rién n’est décidé contre le
prévenu lorsqu’il est mis en accusation; il lui est permis
de se défendre.
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M. Jauserr dit que, dans tous les temps , ona cherché
a donner au prévenu une garantie contre 'erreur des pre-
miers juges. Combien cette précaution est-elle plus né-
cessaire contre des juges qui siégent dans de petites loca-
lités, ol les opinions populaires ont tant d’empire et
d’influence! Il est toujours ficheux pour un innocent
d’étre traduit devant la justice. On: peut facilement lui
sauver ce malheur : il suffit d'ordonner que la procédure
sera envoyée & la cour impériale dans tous les cas, et de ne
pas réduire cette précaution au cas ou la mise en liberté
est prononcée. .

Cette disposition , d'ailleurs, serait plus conforme au
systeme adopté, et d'aprés lequel l'accusation doit émi-
nemment appartenir a la cour impériale.

Qu’on ne s'effraie pas de la multiplicité des renvois : les
affaires qui entrainent l'accusation sont trés peu norn-
breuses. | :

M. Treirarp répond qu'elles sont plus nombreuses
qu'on ne pense, et qu’elles se multiplieront encore si on
fait sortir certains délits de la classe des délits correction-
nels pour les reporter dans celle du grand criminel.

On met beaucoup de confiance dans la supériorité des
lumiéres de la cour impériale ; mais on doit supposer aussi
quelques lumiéres, et surtout de la bonne volonté, & tous
ceux qui sont honorés du caractére de magistrat, et aux
premiers juges comme aux autres. Quatre de ces juges
remplaceront trés bien le jury daccusation auquel ils
sont substitués.

Il a été observé avec beaucoup de raison par M. Mu-
raire, que, si la cour impériale confirme la décision des
premiers juges, il existe un préjugé de plus contre le pré-
venu. '

M. Mzerriy, pour. éclairer la discussion, donne des
explications sur le nombre des recours qui, pendant la
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derniére année, ont été exercés devant la Cour de Cassa-
tion. Il y a_eu 2,200 pourvois contre les jugemens des
cours criminelles , et 1,468 contre les jugemens des cours
spéciales ; et il faut prendre garde que les condamnés seuls
se sont pourvus.

M. Reac dit'que ce ne seront pas vingt affaires de plus
ou de moins qui surchargeront une cour impériale. Peut-
on mettre en paralléle cette mince difficulté avec I'incon-
vénient d’envoyer trop légérement un citoyen devant une
cour d’assises? Méme devant des jurés, un innocent peut;
avec raison, n'étre pas sans crainte : il est possible, en
effet, que des jurés se trompent; car si la défense a toute
sa latitude, Fattaque aussi est trés forte. Jamais on ne
s’accoutumera a voir la loi donnér plus de facilités 2 lac-
cusateur qu'a l'accusé. :

Sown Exc. ne MintsTre pes Cunres dit quil entre parfal—
tement dans les vues d’humanité qui animent M. Réal.
Cependant , le systéme de la section lui parait le seul ad-
missible ; mais il pense qu’on doit I'adoucir en I'organisant.

On serait embarrassé d'appeler deux juges auxquels
l'instructeur fasse son rapport. Ou les trouver, si, comme
il est juste, ils ne doivent pas étre du nombre de ceux
qui prononceront definitivement ? Mais d’autres considé-
rations persuadent que ce moyen n’est pas nécessaire. Le
droit de poursuivre réside en entier et exclusivement
dans les cours impériales. D’aprés ce principe, touté
poursuite doit étre faite par l'autorité du procureur géné-
ral; le procureur impérial n'est plus que le substitut de
ce mag:strat etlej juge instructeur n'est qu ‘an commis-
saire de la cour. -

Le prévenu comme la société trouvent égaiement leur
garantie dans cet ordre de choses. En effet , le procureur
impérial n'étant q'un simple substitut, est obligé de
rendre compte au procureur général des décisions qui
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sont intervenues; et celui-ci se pourvoit, lorsque la dé-
cision lui parait blesser; soit I'intérét public, soit la jus-
tice due au prévenu. A l’égard du juge instructeur, en sa
qualité de simple commissaire , il est tenu de déferer aux
injonctions qui lui sont faites.

Tout se réduit donc i bien consacrer le principe que
la justice réside dans la cour impériale et non dans la cour
d’assises ; qu'on tire des cours impériales les membres des
assises, mais qu’ils ne soient que des commissaires de ces
cours.

Ce systéeme oblige cependant d’apporter quelque mo-
dification a larticle b; car, si tout se fait au nom de la
cour impériale, elle n’a plus besoin d’étre autorisee a se
faire apporter la procédure.

M. TrerLmarp dit qu'il importe de distinguer entre le
jugement et l'instruction. Le jugement est rendu par la
cour d’assises; et jusque-la il n'y a qu'une procédure pré-
paratoire qui ‘n’est pas la distribution de la justice. I
faut constituer d’abord des instructeurs ; mais ils doivent
agir par un pouvoir qui leur soit propre et non'par dé-
légation ; jamais les juges criminels n'ont été les délégués
des parlemens; quoiqu'ils fussent sous Fautorité de ces
cours.

Au reste, la question qu’on agite est celle de savoir si
on admettra appel de la décision qui traduit wn pré-
venu en jugement. Or, comment concevoir que la justice
criminelle marchera avec la rapidité nécessaire, sil faut
attendre que la cour impétiale ait prononcé sur cette mul-
titude d’affaires qui y seront journellement portées?

Sans doute que la loi ne doit rien négliger pour main-
tenir la liberté individuelle; mais quelle meilleure ga-
rantie peut-on établir que celle quirésulte dela précaution
de ne traduire personne devant la cour d’assises, a moins
que quatre juges n'aient décidé qu’il y a lieu d'examiner?
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M. Réax dit que puisque M. Treilhard ne trouve de
difficulté & ce qui a été proposé que sous le rapport de
I'exécution , on: peut dire qu’il n’en existe plus, car Sa
Masesre a déclaré qu'on établirait un nombre de juges
suffisant pour que toutes les affaires soient expédiées avec
célérité. Au surplus, il ne sera pas nécessaire d'en aug-
menter cansidérablement le nombre, puisque le travail
ne s'accroitra pas dans la proportion d'un quart.

M. Jausert ajoute que la Cour de Cassation juge tous
les recours des tribunaux spéciaux, et que cependant la
marche de ces tribunaux n’en est pas moins rapide.

M. Jangr (maitre des requétes) dit que l'opinion de
M. Réal serait fondée, si le résultat d’'une absolution in-
considérée était le méme pour la société que pour V'ac-
cusé. Mais la société voit rentrer dans son sein, un cou-
pable qu'elle ne peut plus écarter : rien, au contraire,
n’est perdu pour I'accusé; il n’est pas condamné, il n’est
que traduit en jugement, et, s'il n’est pas coupable,, il
doit compter sur l'intégrité de la justice. | .

Une autre considération , c’est que l'accusé, ne devant
étre jugé que sur des dépositions orales, a pour lui la
chance de voir les traces du délit s’effacer, s'il parvie_nt.z‘i
différer le jugement sur l'appel.

Dailleurs , le chatiment d'un coupable ne fait une im-
pression salutalre que lorsqu’il suit de prés le crime ; s'il
ne vient que long-temps apreés, il n’excite plus que la
pltle.

~ Enfin, l'expérience décide la question : la 101 de. plu-
viose an vir, qui est encore en vigueur, confie la décision
a deux juges, et cependant elle n’a jamais excité de récla-
mations. ' -

M. Reenaup (de SaifttJeansd Angely) dit que pulsqu on
ne saurait nier qu'il est pénible pour un citoyen de figu-
rer en public comme accusé, d’dire privé de sa liberté,
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d’éprouver l'anxiété et lesiembarras ot le jette lanécessité
de se défendre contre 1'accusateur et contre les témoins,,
on:ne peut pas refuser'a Vaccusé la faculté de se pourvoir,
afin d’échapper a cette ficheuse situation. e

Sox Exc.tx Grano-Juee ministredé Ia justice convient

que ce raisonnement serait sams réplique; si les choses
étaient égales entre laisociété et I'accusé. Mais Son' Exe, a
déja observé quune accusation mal fondée ne perd pasice
dernier, au lieu que, par un renvoi indiscret; la société
se trouve:lésée sans retour. ; tliite
 Sox-Exc. 1e Ministre pE L INTERIEUR est frappé d'une
considération prise dans’des vues générales il pense qu'il
faut mettre de 'équilibredans les dispositions: des lois, ‘et
que’, puisqu’on crée de grands tribunaux pour donner
plus de garantie a la société, on doit aussi faire 'servi
cette institution: a protéger-Finnocence. Cela est juste,
surtout lorsquon: 6te aux citoyens la garantie du jury
d’accusation. Mais la protection de la cour impériale ne
sera efficace qu'autant que cette 'cour prendra’ connais-
sance de toutes les affaires), et qu'elle sera mise ‘en état
d’annuler: les décisions’ qui 'placent’ mal 4 propos'ides
citoyens dans la pénible situation d’accusés,
-~SoxExe. Lr Mintstre pes Cunrrs div quion’arriverait
au meéme résultat; mais par des nioyens plus simples; si,
au liew d admettre lappel, on ordonnaiv qu'il sera rendu
compte alacoursimpériale de toutes les'décisions qui
interviendront ;soit. qu'elles renvoient le prévenu, soit
qu'elles tendent & le-traduire enjugement; Rien n'échap-
perait A Uattention de la cour, et elle pourrait-réparer
toubecespéce i injusbices | Sup JinTs 150 & moiaid

M. Merriv dit qualors il serait plus simple encore
d’envoyer a la' cour'impériale la procédure et la décision ;
que ce mode aurait: Favantage de ménager le temps et
d'accélérer fa'marche de la justice. &g

XXIV. 43
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. Sa Maseste dit quil est ‘certain ique la loi ne tiendrait
pas la balance egale si elle permettait au procureur ge-
néral de se. pourvou, et ne donnait pas la méme faculté
au prévenu.

.Au surplus, il fausse rendre raison du 5ysteme qu'on
veatiétablit; et en coordonner toutes:les parties.

Lel systéme actuel est bien coordonné; mais il peche
en ce que la justice regoit son impulsion du gouverne-
ment. Pour faire disparaitre cet inconvénient ,on propose
d'établir des corps nombreux et puissans qui administrent
touta la fois )a justice civile ‘et la justice criminelle, et
gui se mettent en mouvement d’eux-mémes. Si l'on
adopte ce systémeyles cours impériales doivent devenir
le centre de tout, et rien-ne doit échapper a leuraction.
On aurait, méme placé les assises dans ces cours, sans la
difficulté de faire comparaitre des témoins qui se trouvent
souvent trés éloignés du lieu ou elles siégent; mais que,
du moins; leur direction et leur autorité s'étendent sur
toutes les. affaires. Peut-tre conviendrait-il d’établir an=
pres de chaque cour impériale un magistrat expres pour
lui mettre sous les yeux , tant les décisions qui prononcent
la mise en liberté que celles qui mettent en accusation,
et pour lui rendre compte ‘de la nature et des circon-
stances de I'affaire; enfin: de tout ce qui peut I'éclairer;
il vaudrait mieux abandonner le projet d'organisation
nouvelle que de le dénaturer. Si donc il est impossible
de ramener toutes les affaires devant les cours impériales,
il vaut mieux ne; pas établir cesicours.

Mais tout ce qu'on a div contre appel se réduit & une
seule objection : on craiut que l'action de la justice n'en
soit ralentie.

La tenue des assises n'est pas assez fréquente pour que
la cour impériale nait pas le temps d’examiner quelles
affaires doivent ou ne doivent pas'y étre présentées.

BlU Cujas



DES BASES DE LA LEGISLATION CRIMINELLE. ViL. 675

Ei quwon ne dise pas que les cours impériales seront
surchargées ; puisqu’'on veut qu'elles soient nombreuses ,
on les'met ‘en état de suffire a leur travail.

La marche de la justice ne peut donc s'arréter que par
la faute des juges; et, ¢il en était ainsi, le grand-juge, qui
a la supréme direction des tribunaux, rappellerait les ma-
gistrats 4 leur devoir.

Au reste, on sabuse quand on suppose que les appels
seront tres mu]tlplles : on n’exercera ce recours que lors-
que les passions ou l'influence auront dicté la décision.

Quant au moyen d’exécution, il est simple : que toutes
les décisions arrivent a la cour impériale ; mais si elles ne
sont attaquées, ni par le procureur général, ni par la
partie, tout est terminé , soit qu’il y ait accusation, soit
qu'il y ait mise en liberté; et la cour ne s'occupe pas de
1’affaire.

S. A. S. e PrincE ArcHICHANCELIER DE © Empire dit
que la cour aura a prononcer si I'affaire doit étre renvoyée
aux assises, a la police correctionnelle, ou civilisée, et
que l'instruction écrite lui donnera a cet égard toutes les
lumiéres dont elle aura besoin.

M. Derermon dit que le plus important est de savoir
par qui l'acte d’accusation sera dressé; car jusque-la il n'y
a qu'une instruction préparatoire, et rien nest décidé,
§’il doit I’étre a la cour impériale, la cour aura & faire
les distinctions dont vient de parler S. A. S.; mais la sec-
tion propose de le faire dresser par le procureur general
prés la cour d'assises.

Cette question parait devoir étre discutée avant toute
autre.

Sa MasestE distingue deux especes d'actes qui préce-
dent le jugement : I'un est celui qui renvoie devant iejmy
J'accusation ; 'autre, I'acte d’accusation proprement dit.
Quand il a été admis par le jury, en o’y peut plus rien
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changer; d’ou il résulte que si le delita éié mal qualifié,
il n'est pas permis de condamper Laccusé. Cela érait con-
cordant avec le systéme qui instituait un jury d'accusa-
tion ; mais, dans le systéme qu'on propose, le premier de
ces deux actes sera porté devant la cour impériale, la-
quelle, si elle. pense qu'il y alieu & I'épreuve judiciaire,
arrétera elle-méme les chefs d'accusation , et renverra

« devant une conr d'assises. | gL

Au reste il faut e le décret de prise de corps soit
rendu sur les lieux ; c’est le moyen d’obliger la cour a pro-
noncer sans délai. Autrement, elle pourrait. laissen les
prévenus dans les prisons pendant un temps considérable,
et excuser sa négligence sur divers prétextes : elle allé-
guerait, par exemple, que, la premicre instruction n’est
pas compléte. Peat-étre méme pourrait-on I'obliger d'en-
voyer les accusés aux assises les plus prochaines; mais,
pourjuger si cette disposition est admissible, il est néces-
saire de connaitre , du moins par approximation , le nom-
bre des prévenus sur lesquels la cour anra a prononcer.

M. Merriv dit que, pendant le cours de la derniére
année, il y a eu 668 pouryois en cassation contre les ju-
gemens des cours criminelles: 160 de ces jugemens por-
taient condamnationa mort , et 508 plononcaient d'autres
peines:

Mais il faut considérer que, sur trois accusés, deux sont
ordinairement absous, et que, de ceux qui sont condam-
nés.ona la géne ou a la détention, trés peu se pourvoient,
parce qu'il est arrivé a plusieurs d'étre cond.lmnpa a mort
par, le nouvel arrét.

On peut donc porter a environ 2000 les dl’fle‘LS qui sont
présentées aux cours criminelles.

Le nouveau Code pénal ajoutera a ce nombre 1000 a
1200, affaires, en mettant dans la classe des, crimes des
faits qui agjourd’hui sont punis correctionnellement.,
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~Enfin des crimes qui'maintenant sont jugés par les tvi-
bunaux spéciaux le seront a V'avenir par les cours d'assises.
En réunissant ces données, on peut évaluer a 4ooo les
mises en accusation'dont ‘toutes les cours 1mper1aleq du~
ront s"l- QOCCUP?T ¥
S. A8 LE Prince Ancmcnmcnmrrn pE 1’ EmPIRE. dit
qu'il est impossible que les cours ‘impériales se trouvent
surchargées par ce travail, d'autant que beaucoup 'daf-
faives sont si peu cumpliqnées qu'il ne fauv qu’u‘n'- in-
stumt pmn' reco:maltu st elles' doivent/éire rem'oyees auy
a8515€E. )
~ M. TReiLHARD j Fevenant d'la question principale; dlt
qu ‘il lui'paraitrait convenable de faire rédiger Facte d'ac-
cusation' par le procureur impérial. i1
Sox Exc. t1/Graxp-Joee ministre de lajustice dit qn’il‘
serait plus conforme au systeme présenté pariSa MasusTE
de faive dresser cet acte par'le procureur général.Si I'on
veutque la cour impériale ait la plénitude de Fautorité; il
n'est pas-possible de lui soustraire un acte aussi 1mportam
que le déeret de prise de G
1Sa Masest# dit qu’elle n'est pas de’cet avis), 'parles rais
sons quelle’a déja’développées.. Cest sur les lieax que
doit étre prononcée la miseen liberté ou la mise en‘juge-
ment; ¢'est aussilaquel'acte d’accusation doit étre dressé.
Ensuite , la partie ou le ministére public se pourvoit, ev
le procureur général prend connaissance de Taffaire. :
M. Derermox pense qu'il faut donner au juge instruc-
teur le droit de rendre le décret de prise de corps; cen
est assez pour fixer la procédure et appeler Fattention de
la cour.
Sa MasestE désive que laccusé soit traduit devant les
plus prechaines assises.
M. Tremmarp dit qu'il croit avoir saisi les 1dées di
Sa MAIESTE.
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Elle veut que le maygistrat de sfireté et le procureur im-
perial fassent la premiére instruction ;

Que, de quelque avis quiils soient, ils renvoient Taf-
faire, avec leur opinion, au procurear général ;

Que le procureur général donne des conclusions;

Que la cour impériale décide s'il y a lieu de renvoyer le
prévenu dévant la cour d'assises; :

Que, dans le cas ou elle décide Paffirmative » le procu-
reur général dresse I'acte d’accusation.

Sa Mageste ajoute qu'il faut, en outre, pourvoir a ce
que la cour impériale prononce sans délai, afin qu’elle ne
puisse pas retenir indéfiniment un citoyen dans les prisons.

M. Tremaarp dit qu'on pourrait obliger le procureur
général & prendre des conclusions dans la huitaine, et la
cour a prononcer dans les trois jours suivans.

Sa Masusre dit que celui gui fait arréter, doit avoir le
droit de mettre en liberté; mais, sl fait écrouer le pré-
venu, celui-ci ne doit plus sortir qu'en vertu d’un juges
ment de la cour impériale ou de la cour d’assises.

Mais Sa Maseste insiste particuliérement sur la néces-

 sité de pourvoir a ce que le prévenu soit jugé sans délai,
et de tenir séverement la main a ce que cette disposition
soit exécutée , surtout lorsque Paffaire est devant la cour
imperiale. Ces cours auront/une grande force : il faut done
empécher qulelles n'en abusent pour vexer un citoyen
faible et sans appui.

V'II_I.' "
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL' D’ETAT.
Seance du 27 février 1808.

SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Présentation d'une nouvelle rédaction du projet relatif i la
réunion de la justice civile et de la justice criminelle.

BIU Cujas



DES BASES DE LA LEGISLATION GRIMINELLE. VIII. 679-
2. Questions de savoir quel seva le pouyoir des cours impé-
riales relativement aux pounsuites, si:le jury d’accusation
sera supprimé, et si la justice civileiet la justice criminelle
ser(mt TLllnlLS :
3. Beuvm 4 la section a Deffet de présenter un projet de séna-
tus-consulte pour la suppression du jury d’accusation..

TEXTE DU PROCES—VERBAL.

Sa Maseste préside la séance:

LL; AA. SS. 1E PriNcE ARCHICHANCELIER DE T EMPIRE
et LE PRINGE ARCHITRESORIER, SONT Présens.

1. M. TrewLmarp présente la rédaction suivante:

« Arz. 1% Lies cours impériales rendront la justice ci-
vile et eriminelle, suivant les régles ci-apres établies.

« Agm. 2. La justice civile continuera d’étre rendue par
les juges de’ paix , les tribunaux de premicre instance et
les cours impériales. :

« Art. 3. 1l sera tenu des assises dans:chaque départe-
ment pour le jugement des affaires) criminelles.:

« ART. 4. in matiére de délits emportant peine! iafflic=
tive o infamarte , un jury: de]ueement prououc_era surle
fait; les juges prononceront sur la peine.

“wART. b. Les cours; impériales ; d’office et en: tout état,
jusquagee qu ‘il fait €1é statné sur-lesrenvola la cour das=
:;1.-505 peuvent ordonner des: pmu'smles se faire apporter
les informations, pmc‘eswerbaum etiautres pitces, ordon-
nerides-informations nouvelles, ebs statuérensuiteice qu 1l
appartiendpaduoii hob deasioeapish :

« ART: 6 N.eanmmns leq o{rﬁmers de polue judiciaire
seront tenus; soit @office , soit sun:la requlsmon du mi-
nistére: public; soitssur les dénoneiations ‘qui leur seront
faites, de constatenet despoursuivre les délts.

L« Arr. 7. Lofficiersdwministere public complétera l'in-
struction. 3 PR SEEOLLIED,
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«wArr. 8. L'officier du ministére public rendra compte,
au moins une fois par semaine, a la' chambre ‘du conseil,
en présence de trois juges, de toutes les affsires'dont Iin-
struction sera compléte. e
< Artiog. Laichambreidu conseil renverra a la’ police
municipale, ou 4 la police correctionnelle, les affaires'de
leur compétence. Y S ot AR

« ArT. 10. Néanmoins, si, lors du jugement de ces af-
faires,, elles présentent des'caractéres plus “graves 1'offi-
cierdu ministére public sera tenu de requérir; et le tri-
bunal sera tenu'de renvoyer, méme-d'office; &' qui de
droit, I o T8 EhY ST SRR T
i« Arz. 11, Lorsque Fun: des’trois imagistrats réunis a
la chambre du: conseil ! trouvera le délit susceptible de
peine afflictive ou infamante, ‘et la’prévention contre l'in-
culpé suffisamment établie, Vofficier du ‘ministére public
sera tenu de renvoyer les piéces au procureur géné;'al de
lajiconnlimpéridles114h eyzivaa@sh’ thing G138 11L& ik

« Ar1. 12. Dansicecas il sera décerné par'la chambre
du conseil ; contre le prévenu,:une:ordonnance de prise
de corps; dans laquelle les faits ‘seront tracés étle délit
qualifié, WISl B0 Yoty a0 nara by T s it

«'ArT. 13. Si les ‘trois juges de la‘ chambre -du’conseil
sont unanimement d'avis qu'il n’y a lieu de renvoyer lin-
culpé ni a la cour d’assises, ni a'la policecorrectionnelle;
ils ordonneront sa mise en libertéino I ¢ eroilcmiolor #of

« Arr 14, L'officier:du ministére publicipourra;idans
ce cas , s'opposer a I'élargissement de Pinculpéhnsivisgge

« ARz 15. S'il y a une ‘parti€ civile ellé' pourra ‘aussi
s'opposer & Iélargissement de. Vinéulpd ) sauf les ‘dom-:
mages et intéréts qui seront pronomeés contre elle ,:dans
le cas ou I'opposition:ne serait pas fondée: o0 9h i

« Arr. 16. L'officier| du 'ministetespublie sera tenu de
former son opposition au greffe' dans les trois jours de
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I'ordonnance:de mise ! enliberté; la partie civile sera te-
nue de former son opposition dans le méme délai’, a
compter du jour de la s1gn1ﬁmt10n de Tordonnance au do—
micile par elle élu dans e lieu owsiége le: tribunal.

‘«/Art. 17 Dans les cas prévus par ]es articles 14 'et! 15
lofﬁmer du ministére ;public sera | tenu de renvoyer de
suite les pi¢ces.au procureur général de Ja cour impériale.

«Arm18, Une section! de la cour impériale sera’ te-
nue'de se réunir, au moins-une:fois pan semaine, & la
chambre du’ conseil ; pour:y entendre les rapports etiié=
quisitoires du procHwei général sur les uaffaires qniE Tui
seront parvenues. pelbhy odfns iy Raabojind solmy

« Ant. 19. Le procureur gener.ﬂ sera tenu, Sous: sa res-
ponsabilité ; de:mettre laffaire en érat‘dans/les cing jours
de la réception des piéces, et de faire son rapport dans
les cing jours suivans, au plus, tard. 5

« ART. 20. Le président de la section de la cour impé-
riale sera tenu au.sm jisousisa responsqblhte de faire pro-
noncer la section , au plus: tard, dans les trois }oms du
rapport {ducprocureur générakiig of Krhe i i0 000 9

«ARm, 21 La cour 3mper1aie pourra urdonner s 11 iy
echet une plusiample information. oinny oo firg

] AnT. 22.:51la cour n’ordonnepasumn: plus ample in~
forme ‘elle prononcera le renvoi aux assises jou a faipo-
lice correctmnnelleuou ‘municipale ;. jsuivantiiles: circon-
stances. lepdizen e8h sirtrotnl gl

& Anrs 23 Lorsqu'il ny auralieu de)venvoyer inculpé
aux ‘assises jfou a la:police cnrmctlonnelle, {laccour pm—-

nonéera 'sa mise en libertérdeitde 2h frobresty v 2o

7 o Arrlo 4y dias partiecivile, et Vofficier du: ministere
public; qui se:seront’ /opposés & Vordonnance| dé mise en
liberté,, ainsi que le' prévenu; pourront remettre ou faire
remettre au procureur général impérial,lavant le juge-

ment, tels mémoires et piéees qu'ils jugeront convenables.
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« Arr. 25. Le procureur général sera tena de redrger
les actes d'accusation , dans le cas de renvoi aux assises.

« ART. 26, L-ofﬁc:er du ministére public enverra, tous
les huit jours , au procureur général impérial’, une notice
de toutes les affaires criminelles, de police correction-
nelle ou'municipale qui seront survenues.’

« ARrT. 27. Lorsque, dans la notice des causes de police
correctionnelle ou municipale , le procureur général trou-
vera qu'elles présentent des caractéres plus graves; il
pourra ordonner lapport des piéces dans la quinzaine
seulement de la réception de la notice, pour ensuite étre
par lui fait, dans un autre délai de quinzaine du jour
de la réception des pieces, tels réquisitoires, et, par la
cour, étre ordonné;. dans le délai de trois jours, ce qu Jl
appartlendra '

§. L. Formation de la Cour des Assises.

« Art. 28. La'cour dassises sera composee, 1% d'un
membre de la conrimpériale; délégué a cet effet par la-
dite cour, et qui sera le président des assises; 2° de quatre
juges pris parmi les présidens et les juges plus anciens du
tribunal de premiére.instance du liew ot se tiendront les
assises ; 3°::d’un procuneur impérial eriminel du dépar-
tement, iqui résidera anpres du! tribunal du chef-lieu;
4°. du; greffier duvtribunal de:premiére instance du kien
de la tenue des assises. &S50

j«wAmrT. 2g.kaseoir impériale; pourra: 'cepefidant. délé-
guer un ou plusieurs de ses: membres, qui 'seront asses-
seurs du président des assises. o/ .

« St le nombre des délégués iest ausid essoul de einq, y
compris le président, ce nombre sera complété, dans le
tribunal de premiére instance, suivant la régle établieen
article précédent. 115 - fodr

« Ar1. Jo. Lorsque les assises se: tlendront dans le lleu
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ou siége la cour impériale, elle déléguera, pour les tenir,
un président et quatre de ses membres.

« Le procureur général ou I'un de ses substituts rem-
plira, dans ce cas, le ministére public aux assises, et le
greffier de la cour y exercera ses fonctions.

~«Ar1. 31. La cour impériale pourra désigner, pour la
tenue des assises, un tribunal autre que celui du chef-lieu
d’'un département. Le procureur impérial criminel sera
tenu de s’y transporter.

« Arz. 32. Nul juge de la cour impériale ne pourra
étre envoyé, soit comme président, soit comme asses-
seur, 4 la cour d’assises, dans le département ou il avait
son domicile a I'époque de sa nomination a la cour im-
périale.

« Arr. 33. Les présidens de la cour d'assises seront élus
pour I'année; les assesseurs délégués par la cour impé-
niale ne le seront que pour une session.

« Arr. 34. Les présidens seront rééligibles en cette
qualité indéfiniment; mais ils ne pourront éwre envoyés
deux années de suite dans le méme département.

« Art. 35. Toutes les minutes des jugemens rendus
aux assises seront réunies et déposées au greffe du tribu-
nal de premiére instance du chef-lieu du département.

« Arr. 36. Les appels des jugemens: rendusen'police
correctionnelle seront portés des tribunanx d'arrondisse-
ment au tribunal de chef-lieu du département; les appels
da tribunal du chef-lien du département seront portés
awstribunal de chef-lieu du.département voisin ) ‘sans
néanmoins que les tribunaux du ehef-lieu puissent; dans
aucun cas, étre respectivement juges d'appel les uns des
autres. - it b it 7 I A
« Il 'sera formé un!tableau des tribunaux de chef-lieu,
anxquels, dans ce cas, les appels seront portés.

« Axr. 37. Le procureur:impérial criminel remplira
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les fonctions du ministére public dans Pinstruction er
dans le jugement.des'appels de police correctionnelle.

«wArz. 38. Dans le département ot siége la cour im-
périale, les appels des jugemens rendus en pOll(‘e correcs
tionnelle seront portés a ladite cour. » il

2. | Son Exc. ze Mivistre nes Cunres observe que y lors-
qu'on dit dans Varticle 5 que/les cours impériales peuvent
ordonner des poursuites, on me donne i ces.cours quiune
autorité auxiliaire, tandis qu’elles doivent éire les juges
naturels et imprimer le/mouvement a ‘tout. Il faudrait
qulelles. fussent chargées de poursuivre comme'sil v’y
avait, pas d'assises; car, en matiére eriminelie; la cour
d’assises, les tribunaux de premiére instance ‘et les juges
de paix ne sont que les auxiliaires des cours impériales.

Sa Maszsri demande si Von peut: supprimer. e jury
d'accusation autrement quepar un sénatus-consultes

M. TreivmARD pense que le jury étant établi par un
anticle des Constitutions; on ne peut le supprimer. qu’avec
Vintervention du Sénat. Mais ilsajoute que peut-étre il
ne serait pas prudent de proposer un:sénatus=consulte
avant. que: le: projet . de Code: fiit achevé.  On’ donnerait
aux  tribunaux actuels des) inquiétudes: qui: pourraient
refroidir leur zéle. Diailleurs, rien n’oblige de:précipiter
cetite mesure,, ;puisqu'elle: n'aura d'effet que lorsque le
Code seva en activité. -

M., Ree¢yaup (de Saint- Jean dAngely) dlt quonne
doit. pas craindre  d’alarmer les juges;,  puisque déj ils
sattendent a des changemens. Au surplus ; le désin'd'étre:

: employes dans la |nouvelle zorganisation soutiendra ‘et
animera leur zéle. . -o Sy [ ) - A0

M. R#ar croit qu'il y aurait de llnconvement a poser
des, bases dont; on me pourrait!;plus sécarter, avant
d’avoir arrété le systéme tout entier.

S.A. S 1E PRINCE ARCHICHANCELIER DE 1’ EMPIRE est,
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au contraire, d’avis de présenter d'abord un projet de
sénatus-consulte qui devienne ensuite le régulateur du

travail subséqueit. 1l faut prendre garde que ce séna-
tus - consulte contiendra le systéme tout entier; car il
sagit dorganiser les tribunaux d’apres les Constitutions,
ce que le Sénat seul peut faire. Le Corps Législatif ne
doit interyenir que pour régler le mode de procéder.

La rédaction que la section présente est conforme a ce
qui a été arrété. Elle est trop étendue pour un projet de
sénatus-consulte; mais on peut la réduire aux bases sui-
vantes :

La justice civile et criminelle sera rendue par les cours
impéiiales; la justice civile, au premier degré, par les
tribunaux de premiere instance. - -

La juridiction criminelle confiée aux cours impériales
leur donne le pouvoir d'activer les juges et officiers
inférieurs , et de prononcer elles-mémes dans le lieu ol
elles siégent, sauf a renvoyer devant des cours d'assises
formées sur les lieux, lorsque les circonstances l'exi-
geront.

Le jugement par jurés est maintenu.

Le jury d’accusation est supprimé,

11 y aura des auditeurs pres les cours impériales.

Les détails et le mode d’exécution seront déterminés
par des lois ou par des réglemens d’administration pu-
blique, snivant que la matiére le comportera.

M. Tremmarp dit que la faculté que S. A. S. propose
de donner aux cours impériales, de retenir pour juger
par elles-mémes, mérite un sérieux examen. On y pour-
rait voir daus le lointain la suppression du jury de juge-
ment, et 'on craindrait aussi qu'un jour les sections ne
se réunissent. ' '

S. A. S. e PrINCE ARCHICHANGELIER DE L EMPIRE dit
que le jury de jugement aura autant de consistance que
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les cours impériales, puisqu'il sera maintenu par le sé-
natus-consulte qui créera ces cours; qu'a I'égard de la
réunion, elle deviendra impossible, si la loi porte que la
justice criminelle sera administrée par I'une des sections.

Son Exc. Le Ministrx pe ©' INTER1EUR Voudrait que les
cours 1mpcr:ales ne jugeassent au criminel que dans le
lieu o ¢lles siégent; qu'elles j jugeassent toujours comme

_cours d’assises, et dans les mémes formes. La diversité
des formes pourrait amener la diversité de jurisprudence.

M. TreiLmarp dit que cette proposition est conforme
a cellede S. A. S., qui entend aussi que les cours impé-
riales jugent comme cours d’assises.

Quant a I'établissement des auditeurs, M. Treilhard le
croit utile comme école; mais il vaudrait peut-étre mieux,
par cette raison méme, le rattacher anx tribunaux de
premiére instance.

S. A. S. e Prince ArcricEANCELIER DE r’Emprre dit
que cet établissement sera tout i la fois utile comme école
et comme institution.

3.  Sa Maseste charge la section de législation de présen-
ter & la prochaine séance le projet de sénatus-consulte et
le projet d'organisation des auditeurs, et le secrétaire
général du Conseil de faire imprimer ces deux projets.

IX.
PROCES-VERBAUX DU CONSEIL D’ETAT.

Séance du 5 mars 1808.
SOMMAIRE ANALYTIQUE.

1. Présentation du projet de sénatus-consulte dont la rédac-
tion a été ordonnée dans la derniére séance.

2. Discussion et adoption, sauf rédaction, de Part. e

3. Adoptiun. sans observation, de Part. s,

4. Discussion de lart. 3. — De quels crimes les tribunaux
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spéciaux conpaitront: — Proposition de retrancher Ies dé-
tails, et de décider que la cour inipériale prononcera, avant
tout, sur la juridiction, et renverra chaque affaire aux juges
compétens.

5. Adoption, sans observation, de Vart. 4,

6. Inexactitude de la rédaction de l'art. 5, ence qu’il porte A
croire que la cour impériale n'est appelée qu’a remplir le
ministére de jury d’accusation.

7. Inconvéniens des détails, que contient le projet. Il doit se
réduire a supprimer la distinction entre la justice civile et
la justice criminelle, et le jury d’aceusation, — Proposition
de prendre pour bases les articles présentés par la sectmn,
et d’arréter en entier le projet de Code.

TEXTE DU PROGE ES=VERBAL.

Sa Maseste préside la séance.

LL. AA. SS. LE PrRINCE ARCHICHANCELIER DE L'EmpIRE
et LE Prixce ARCHITRESORIER, SOnt présens.

1. M. Tremmarp présente le projet de sénatus-consulte
que S. M. a chargé la section de rédiger. -

Ce projet-est ainsi concu :

« Arr. 1°. La distinction des cours de justice civile
et des cours de justice criminelle est abolie. Ces cours
seront réunies et remplacées par des cours impériales,
chargées de la distribution de la justice civile et criminelle.

« ArT. 2. Les délits emportant peine afflictive ou infa-
mante, seront jugés dans des assises qui se tiendront aux
lieux indiqués 4 cet effet; lejury de jugement y sera con-
voque.

« Art. 3. 11 pourra cependant étre formé des tribunaux
spéciaux, pour juger, sans jury, les crimes commis par des
vagabonds , des repris de justice, les faux en écritures pu-
bliques ou en pl(:t..es de comptabilité avec 'Etat, la con-
trebande 4 main armeée, et la résistance a la furce pu-
blique.
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»« Arm. /4 Liarcour impériale’déiéguera- un de ses mem-
bres pour presuler les jassises; elle pourra aussi prendre
‘dans ‘son ‘sein,”en’ tout''ouen’ partie, ‘les assesseurs ‘du
président.

« Ant. 5. La question’s'il'y‘a’ lieu de suivre 'l’in'struc—
tion et demettre les inculpés en accusation, sera décidée
par la cour impériale. Le jury d'accusation'sera supprime.

« ArT. 6. Il y aura dans le ressort de chaque cour im-
périale un-collége ‘d’aspiransi a’ la magistrature , sous le
titre ' d’auditeurs; ils pourront étre’ employés, soit 4 la
cour impériale, soit 'dans les tribunaux de premiére in-
stance. i : :

« Le mode de service des auditeurs, leurs droits, leurs
devoirs , seront déterminés par des réglemens d’adminis-
tration publique. »

o. . Larticle 1° est discuté.

Sa Masesti dit.que la rédaction de cet article présente
une fausse idée. Il semble ; ‘en effet; supposer qu'il y a
réunion non seulement:des personnes; mais encore des
attributions; et cependant les attributions: relatives a' la
justice criminelle ne demeureront: pas telles qu ‘elles'sont
aujourd’hui. - o

I article: est:adopté, sauf rédaction.

3. . Larvticle 2, est-adopté sans observation.
. Liarticle 3 est discuté. |
M. Pzrer ( dela Lozére) demande‘qu’on:ajoute dans
Iarticle le brigandage exercé suriles routes et grands.che-
mins, et le crime de fausse monnaie. 8151
M. Rean demande quion ajoute aussile crime diincen-
die. Lesjurés n'osent le-punirpar la crainte d’étre ‘ensuite
eux-mémes incendiés; ét onades exemples de cesisortes
de vengeances. Diailleurs ; icercrime est ]ucr(, aunjonrd] hm
par des tribupauxspéeiaux. ka6 abeee
M. Derermoxn préfére de renvoyer le crime d’ m(‘end;e
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devant des jurés, parce quordinairement il n’est jugé
que sur de simples présomptions, que les personnes qui
sont sur les lieux se trouvent en état de mieux saisir. Le
jury étant désormais mieux composé, fera son devoir.

M. Rian répond que c'est presque toujours d'apres des
preuves Positives gqu'on juge les incendiaires, et que
guelle que soit la composition du jury, des personnes
prises sur les lieux seront nécessairement plus timides.

S.A.S. e PrRINCE ARGHICHANCELIER D% L EMPIRE pense
qu’il n’y a pas nécessité de se lier. On peut se borner a
dire qu’il y aura des tribunaux spéciaux pour les cas qui
seront déterminés par la loi; et, lorsqu’on discutera leg

" Code Pénal, on verra quels délits il convient de leur
renvoyer.

M. Reexavp (de Saint-Jean-d’Angely) dit que ce se-
rait se réserver trop de latitude; car il deviendrait possi-
ble d’dter au jury, par une loi, la connaissance de pres-
que tous les crimes. 11 faut donc que le sénatus-consulte
devienne, sous ce rapport, la sauvegarde des citayens.
On peut , au surplus, ajouter 4 'énumeération les crimes
qu'on’ croit susceptibles d’étre jugés par les tribunaux
spéciaux , et les assassinats commis sur les grandes routes
sont de ce nombre. :

M. Tremmarp dit que les considérations que M. Re-
gnaud ( de Saint-Jean-d’Angely) vient de faire valoir,
sont précisément celles qui ont déterminé la section a
proposer I'énumération que l'article présente.

S. A.'S. e PrincE ARCHICHANCELIER DE v’ Enrire dit
que , pour éviter nn inconvénient plus qu’incertain, on
va tomber dans un autre qui est beaucoup plus réel. L'é-
numération, en effet, sera nécessairement incompléte;
et cependant, aprés le séhat_us—consulte, il deviendra im-
possible de la rectifier par une loi. :

Son Exc. v Ministre pes Corres dit quune énumé-

EX1V. ; 44
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ration est dlautant plus dangereuse ; que certains crimes
se multiplient tellement, dans certains temps, qu'on est
obligé de prendre des mesures particuliéres pour les ré-
primer. Dés-lors, il serait imprudent de se lier sans
retour.

S. A. S. 1e PriNCE ARCHICHANGELIER DE t Emreire dit
qu’il importe du moins de rendre I'énumération aussi
compléte quiil sera possible. On doit surtout comprendre
dans l'article les vols commis sur les grands chemins &
main armée et avec attroupemens.

M. Riar insiste pour gu'on y comprenne aussi le crime

oJ'incendie : plus le jury seraicomposé de propriétaires, et
plus il craindra de punir ce ¢rime.

Sa Masesti distingue deux parties dans Particle :

Par la premiére, la compétence de tribunaux spéciaux
est réglée 'sur la qualité des personnes; on leur renvoie
les vagabonds et les gens repris de justice;

Par la seconde, on les saisit de la connaissance de cer-
tains crimes qui attaquent directement I'Etat.

Ces deux parties doivent étre admises.

Mais on propose d'ajouter une troisiéme classe de
crimes, et de soustraire aux jurés les vols et assassinats
commis sur les grands chemins. C'est, peut-étre, aller
trop loin. Pourquoi ces crimes ne seraient-ils pas aussi
bien punis par des jurés, quand ils ont été commis sur la
voie publique, que lorsqu’il l'ont été dans Dintérieur
d'une maison? Il ne faut pas oublier gue les tribunaux
spéciaux ne doivent étre. opposés, quaux crimes qui,
supposant une grande force dans les coupables, peuvent
intimider les jurés. Que les vols et assassinats ne soient
dong jugés par ces tribunaux , que dans le cas ou ils ont
¢té commis par une bande organisée.

Ausurplus, il y aici trop de détails. Sa Masssts pense
quil serait préférable d'établir une théorie générale
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d’aprés les principes qu'elle vient d’exposer, et de rejeter

les développemens dans les projets de loi.

M. TreiLEARD observe que cette dénomination de
bande peut conduire a des abus : ‘on'a vu soutenir. que
deux personnes forment une bande.

SA Mareste dit qu'il est un moyen simple de prévenir
les abus ; clest de‘décider que la cour impériale pronon=
cera , avant tout, sur la juridiction, et renverra chaque
affaire aux juges compétens.

5. Larticle 4 est adopté sans observation.
6. - Llarticle 5 est discuté. . _

S. A.S. rE PRiNeE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE ;en
approuvant la théorie de I'article , dit que la rédaction ne
présente pas assez clairement 11dee que la cour 1mper1ale
est le centre de la justice criminelle.

M. TremLuArRD observe qu'on s'est réduit a n'insérer
dans le projet que des bases, et seulement celles qui inté-
ressent le régime canstitutionnel.

S. A. S. 1 PrINCE ARCHICHANCELIER DE L EMPIRE con-
vient qu'il était nécessaire de se renferiner dans ces li-
mites. Néanmoins, S. A. S. voudrait que la rédaction ne
porit pas a croire que la courimpériale n’est appelée qu’a
remplir le ministere de jury d’accusation.

Sa MasEsts pense que le projet contient trop de détails
pour un sénatus-consulte. Pour peu qu'on trouve d’'em-
barras & organiser le systeme d'aprés ces bases, on sera
obligé de retourner au Sénat pour les étendre ou les mo-
difier : or, il faut éviter le recours trop fréquent a cette
autorité ; ce serait paralyser le Corps Législatif.

D'ailleurs, il est bizarre de se lier en posant des bases
irrévocables , lorsqu'on ne sait pas encore si elles pour-
ront soutenir I'édifice qu'on veut construire. De simples . =
bases ne font pas méme comprendre le systeme, i

Le projet de sénatus-consulte doit se réduire a suppﬂib

~1
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mer la distinction entre la justice civile et 1aj ]ustme cri-
minelle, et le jury d'accusation.
M. Treiwaarp ditqu'il n’est pas besoin de sénatus-con-
sulte, attendu qu'au fond, le systeme proposé ne déroge
pas aux dispositions constitutionnelles. Les Constitutions
veulent qu’il y ait des cours d’appel et des cours crimi-
nelles; mais elles ne disent pas que ces cours ne seront
pas composées des mémes juges. Les Constitutions ordon-
nent qu’il y aura un jury d'accusation; mais elles ne dé-
fendent pas de le placer dans le tribunal.
Sa Masestg dit qu’il faut prendre pour bases les arti-
cles présentés par la section, et arréter en entier le projet

de Gode.

FIN DU TOME XXIV.
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