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ESPRIT

CODE DE COMMERCE,;

COMMENTAIRE puisé dans les Procés-verbaux du Conseil d’état,
les Exposés demotifs et Discours, les Observations du Tribunat,
celles des Cours d’appel , Tribunaux et Chambres de Commerce,
&e. &e.

ET

CoMPLEMENT du Code de Commerce, par la Conférence analytique et
raisonnée avec ses dispositions, des articles du Code Napoléon, du Code
de Procédure civile, et généralement des Lois, Reglemens et Drécrets
impériaux antérieurs qui s'y rapportent, ou auxquels il se réfere;

pEpré A S. M. YEMPEREUR et ROI;
Par J. G. LOCRE,

Secrétaire général du Conseil d’état , Membre de la Légion d’honneur.

DE DPIMPRIMERIE IMPERIALE.
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A SA .M‘AJ'ESTE‘ (5
L’EMPEREUR DES FRANCAIS;

ROI DITALIE,

PROTECTEUR DE LA CONFEDER_ATION DU RHIN,

SIRE,

JE dépose aux pieds de VOTRE MAJESTE
IMPERIALE ET ROYALE I’Ouyvrage qu’Elle
m’a permis de lui dédier. ' '

Ce nouveau travail a été entrepris, comme _
les précédens , dans la vue de me dévouer &
son service, en la seule maniére qu’il me soit
possible.

8i je n’ai pas été destiné au bonheur de
servir le Héros et d’étre un des instrumens des
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éclatdlmes victoires qu’il remporte par la force
des armes , je veux du moins consacrer au
service du Législateur 1ous les instans de ma
vie, propager la connoissance des sages lois
qu’il donne a ses peaples , et ‘qui bientir ré-
giront I’ Univers, et contribuer ainsi, dans la
Joible mesure de mes moyens, aux conquétes
que lui assurent la force de la raison et ['as-

cendant du génie.
J’ai lhonneur d'étre , avec un profond

respect,

SIRE ,

DE VOTRE MAJESTE,

Le trés-fidele sujet,
+J."GLOCRE. .
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AVANT-PROPOS.

L/ inpureence avec laquelle I'Esprit du
Code Napoléon a été requ, m'enhardit a donner,
VEsprit du Code de commerce.

Cependant, en commengant cet ouvrage
je n'avois dessein que d’accompagner le texte
d'explications puisées dans les procés-verbaux
de la discussion du Conseil d'état. Je n’étois
alors frappé que de cette vérité que, sans la
connoissance approfondie et bien digérée de
cette discussion, il sera toujours impossible d’en-
tendre parfaitement le Code de commerce.

Mais je n'ai pas tardé & m’apercevoir que
ce travail n'auroit pas été complet.

I nen est pas du” Code de commerce
comme du Code Naﬁoleon.

Ce dernier, contenantlumversahte des re-
gles du droit civil qu’il constitue, se suffit &
lui-méme, et devient ainsi loi unique et prin-
cipale.

Le Code de commerce, au contraire , n’é-

¢ a iij
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vj ‘ AVANT-PROPOS.

tant qu'une foi d'exception, destinée & régler
des affairés d'une nature particuli¢re, ne peut
se suffire a lui-méme, vient s’enter sur le droit
commun y laisse sous l'empire de ce droit tout
ce quil n'excepie pas, et sy réfere, méme
pour ce quiil excepte. On trouvera de fré-
quens. exemples de ce que javance dans la
suite de cet ouvrage *.

. Il est donc indispensable, pour embrasser
dans son ensemble 1a Législation commerciale,
de la conférer avec le droit commun.

- Un autre complément n’est pas moins né-
'ééss'aire' c'est celui que fournissent les dispo-
smons de I'ancien droit commercial, auxquelles
Ie ‘Code a laissé leur force et leur autorité.

- On va m'opposer l'article 2 de la loi du
|15 septembre 1807, lequel porte : Toutes les
ancietines lois touchant les matiéres commerciales

- sur lesquelles il est statué par ledit Code, sont
abrogées.

* Voyer particulierement fe titre Des Sociétes et celui Des Sépa-
rations de Biens , tome 1.7, pages 93 ct267.
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AVANT-PROPOS. A Loty
Cet article nannulle-t-il - pas. indistincte-
ment toutes les dispositions du droit commer-
cial qui existoit avant le Code?
Le Législateur n’a pas eu une telle intention.
Par exemple, quoique le Code de com-
merce consacre un titre entier a ¢tablir des
régles sur les bourses de commerce, sur fes
agens de change, sur les courtiers, il na
certainement pas entendu abroger, dans toutes
leurs parties , la loi du 19 mars 1801 [28 ven-
tbse an 9], ni les réglemens des 19 avril 1801,
[29 germinal an 9], et 16 juin 1802 [ 27,
prairial an 1o ]. S'il en étoit ainsi, nous nau-
rions plus de dispositions sur la nomination
des agens de change et des courtiers, sur leur
organisation intérieure, sur leur discipline et
leur police, sur ietabhssement et la tenue des
bourses ; et sur' une foule dautres points que
le Code n'a pas réglés.
Au reste, les faits consignés aux procés-
verbaux du Conseil d’état, ne permettent pas

de se méprendre sur {a volontc des auteurs
du Code. '
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viij . AVANT-PROPOS.

En effet, M. Beugnot avoit demandé fe re-
tranchement de quelques articles du projet de
ia Section.

M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely) les
défendit, en observant qu'ils étoient extraits
de lois existantes. lls éoient, en effer, pris
textuellement de la loi du 19 mars 1807
[ 28 ventdse an ¢ .

M. Treithard soutint que c’étoit précisément
-par cette raison qu'ils devenoient inutiles.

Le Conseil d'état partagea Yopinion de

M. Treilhard, et retrancha les articles (1).

Maisalors, quelles sont donc lesdispositions
antérieures que le Code abroge? Quelles sont
celles qu'il ‘maintient ?

Il abroge, d’abord les anciennes lois;; c'est-
a-dire, les ordonnances de 1673 etde 1681,
qu'il n’est plus permis d'invoquer comme lois,

~ et quion ne peut plus citer que comme auto-
rités pour l'interprétation des dispositions'_que
Je Code en a empruntées sans modification. -

(1) Procés-verbal du 17 janvier 1807 depuis le n.® XL jusqu'an
n.° XLVL
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AVANT-PROPOS. iz

11 'abroge, ensuite , toutes les dispositions
quelconques touchant des matieres sur lesquelles

‘il a statué; c'est-a-dire, sur les matieres qu'il
a: embrassées et réglées dans leur entier, et
“sur lesquelles il ne laisse rien a désirer.

Le Code maintient, au contraire, legs dis-
positions qui se rapportent a des matiéres ou
a des points particuliers dont il ne s'est pas
occupé. On vient d'en voir un exemple.

Ces dispositions forment donc aussile com-
plément du Code de commerce : dés-lors jai
di les recueillir ‘et les en rapprocher.

Mais on sent que ce rapprochement, ainsi
que celui des dispositions du droit commun,
ne pouvoit obtenir toute son utilité, quau-
tant qu'il seroit fait par voie de conférence,
et quil indiqueroit les rapports qui peuvent
exister entre les lois complémentaires et le
Code {ui-méme; qu'il expliqueroit comment
le Code s’y réfere, comment il les modifie.

D'autres élémens pouvoient également entrer
dans le commentaire du Code de commerce.
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x AVANT-PROPOS.

Tout wétoit pas a créer dans la 1égislation
commerciale. Nous avions sur ces matiéres
des lois trés-sages, et les auteurs du Code les
ont employées en les améliorant, en les com-
plétant, en les appropriant aux circonstances
actuelles *. Beaucoup de dispositions du
Code sont donc prises presque textuellement
des ordonnances de 1673 et de 1681.

Cependant, cesarticles , si fréquemment et
depuis si long-temps appliqués, si parfaitement
connus et sanctionnés pﬁr I'assentiment 'géné-
ral, n’étoient pas susceptibles de'discussion
et n'en ont subi aucune. 1l est par conséquent
impossible d’en prendre le commentaire dans
les procés-verbaux du Conseil d'Etat, ni dans

. aucun des ¢lémens qui ont servi & préparer
le Code. Mais la jurisprudence et les ouvrages
lumineux qui ont servi a la fixer remplissent
cette lacune.

Ces ouvrages méritent beaucoup datten-
tion ; car souvent ils ont été consultés par

* Voyez tome 11, titre De la Lettre de change , du Billet & ordre et
e {.z Prescription , sect, 1.7, Notions générales,
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AVANT-PROPOS. po ' |
les rédacteurs du Code : l'opinion qu'ils éta-
blissent a quelquefois déterminé celle du Con-
seil ; quelquefois elle a éié érigée en dispo-
sition législative.

Toutefois, il importe de ne pas se dxssmlu{er
qu'on ne doit puiser qu'avec précaution dans
ces sources. La critique n'est pas seulement
nécessaire pour déméler les erreurs qui ont
pu échapper a des auteurs d'ailleurs si recom-
mandables (car aucun ouvrage n'est exempt
d’erreur) ; elle Pest sur-tout pour ne pas ad-
mettre certaines définitions , certains princi-
pes, vraisdans le-terhps quils ont été présentés,
mais qui cessent de l'étre & raison des chan-
gemens survenus dans nos usages et dans le
systeme ' de nos lois.

Enfin , il n'est pas jusqu'aux lois abrogées
qui ne méritent d’étre conférées avec le Code :
quiconque sait ce qu'on n’a pas voulu laisser

subsister , samt bien mieux ce quon a voulu
éablir.

Les €¢lémens de ce livre sont donc :
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xij AVANT-PROPOS. ;

1.° Les procés-verbaux du Conseil d’Etat,
les exposés de motifs et les discours, les
observations du Tribunat, celles des Cours
d'appel, Tribunaux et Chambres de commerce,,
‘en un mot, toutes les discussions qui ont
servi a préparer le Code ;

2.° Les dispositions du Code Napoléon et
‘du Code de procédure civile, auxquelles le
Code de commerce oblige de se reporter;
: 3.° Les lois, réglemens et décrets que e
Code de commerce n’a pas abrogés ;

4.° Les ouvrages des auteurs les plus re-
nommés , sur les dispositions que le Code de
commerce a empruntées du droit ancien ;

5.2 La conférence des dispositions abrogées ;
avec les dispositions nouvelles qui les rem-
placent. '

Il me reste & parler du plan de ce livre.
. Sous certains rapports, il s'¢loigne de celut
que jai suivi dans /'Esprit du Code Napoleéon :
il s'en rapproche sous d’autres.

Il s'en ¢loigne en ce que I'Esprit du Code
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: AVANT-PROPOS. xit
de commerce contient simplement un com-
mentaire de chaque article du Code ou plutbt
de chacune des dispositions qu’un article ren-
ferme; au lieu que I'Esprit du Code Napoléon
présente tout-a-la-fois un traité sur chaque
matiére du droit civil et un commentaire sur
chaque article : un traité, par ses divisions
théoriques, qui distinguent les diverses parties
de la mati¢re, en font apercevoir I'enchai-
nement et les classent dans leur ordre naturel;

' uncommentaire, en ce que chacun des articles

» Placé sous ces divisions est expliqué.

Cette marche diverse est la suite de la
différence qui existe entre {a nature de la
égislation civile et celle de Ia législation
commerciale. ; i

Les lois civiles étant des lois principales,
il est possible d'en réduire chaque partie a
un systéme complet.

Les lois du commerce n’étant que des lois
d'exception , qui, comme je Tai dit) recoivent
leur complément du droit civil, ne peuvent
seules former un systéme complet sur pres-
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xiv "AVANT-PROPOS.
qu’aucune des‘matieres qu'elles féglent. Elles
se prétent donc mieux ala forme de com-
mentaire qu'a celle de traité. )
La différenee qui se rencontre entre ['usage
des deux espéces de lois, devoit aussi en
apporter dans la forme du- travail qu'on en-
treprendroit sur fes unes et sur les autres:
‘étude du droit civil est concentrée dans
une certaine classe de personnes qui‘enfont
leur occupation  principale’, qui s’y fivrent
sans réserve, qui y sont préparées par dautres
études, qui ont P'habitude de méditer sur la
science des lois, et dont ieS!Eitoyen's voués
a dautres professions, vont fnterroger fes
Iumlcres et *l'expérience 'dans ‘les oeca510ns~
peu ﬁéquentes ou leurs intéréts - lexrgem.
‘étude -approfondie du droit tomlmréla{
est sans doute également nécessaire aux ma’
gistrats et aux juriscon-suité's.-:lmais fa connois -
sance de ce “droit’ doit '§'¢tendre 'be;cu'"rcc;.uP
plus loin. I n'est pas de commercant qui ne’
soit obligé de se pénétrer de''la loi du’ com=
merce, parce qu'elle les dirige tous indistincte~
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AVANT-PROPOS. 5.8 4
ment et dans toutes leurs actions. Aucun
d’eux ne peut faire avec sécurité une vente,
un achat, un billet , un envoi, former
une société méme passagere, négocier ou
toucher un effet, ni enfin se livrer & aucun™
acte relatif & son négoce , sans l’intelligence
du Code de: commerce, qui lui donne des
reégles sur toutes ces choses. Il est obligé de
connoitre ce que ce Code lui prescrit relati-
vement & la tenue de ses livres, a la confec-
tion de I'inventaire annuel, dans Ie cas ou il
tombe en faillite, et sur une foule dautres
points. L'oubli de ces devoirs I'expose a de
grands dangers; et cependant il lui est impos-
sible de consulter les jurisconsultes sur des
actes qui-se répetent, qui se succédent sans
interruption et qui sont exécutés avec une
extréme rapidité. C'est donc dans ses propres
Iumicres que le commergant doit trouver leg
régles de sa conduite.

Mais I Esprit dt;! Code de commerce. se rap-
proche de I'Esprit du Code Napoléon quant a
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xvj ‘ AVANT-PROPOS.

la mani¢re dont les élémens sont employés. La
méthode de Pothier, dans ses Pandectes , et
celle de Domat, dans son livre des Lois civiles,
ont éié alternativement suivies sélon que la
pature du travail le comportoit. L'usage de
Tune et de l'autre est indiqué par les mémes
signes que dans l'autre ouvrage : fes passages
rapportés en entier sont distingués par des
guillemets; les passages dont je n'ai pris que
la substance sont renfermés entre ces deux
signes $ 5.

Une juste défiance de mes ‘forces m'a
. déterminé a ne publier que le premler livre
du Code de commerce.’ :

Je ne livrerai les autres & Timpression
quautant que cet essai plairpit & mes lécteurs
et que mon-ouvrage paraxtroxt de‘voir étre de
quelque utilité. ' 214

ESPRIT
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ESPRIg

DU

CODE DE COMMERCE.

LIVRE I
DU COMMERCE EN GENERAL.

I ERES R
DES COMMER CANS.

CE titre a été présentd auv Conseil d'étar par M. Regnaud (de Saint-Jean
d’Angely ), au nom de la Section de Vintérieur, discuté et adopté dans les
séances des 4, &, 11, 15, 18, 22, 25 et 29 novembre 1806 , 3, 6et 1o janvier
1807 , 14 et 26 février suivant ;

Communigué officieusement au Tribunat le s mars ;"

Rapporeé de nowveau au Conseil d'état, aprés la communication , etadopté
le 5 mai ;

Relu ex adopté définitivement le & aofie ;

Présenté au Corps lgislatif le 1.” septembre , par MM. Regnaud ( de
Saint-Jean d’Angely ) , Réal er Jaubert , M. Regnauid portant la parele;

Communiqué officiellement par le Corps législatif an Tribunatlez ; -

Discuté au Corps législatif le 1o , entre les Orateurs du Conseil d'éear o

MDA, Jard-Panvillier, Koch , Mallarmé er Favard, Orateurs du Tribunat,
M. Jaxd-Panvillier portant la pamk,

Dcréeé le méme jour;
Promulgué le 20,

Tome I, A
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2 LIV, L¢* Du Commerce.en géinéral.

ARTICLE 1T

SONT COMMERCANS® ceux qui exercent des actes™ de
cemmerce , et EN FONT LEUR PROFESSION HABITUELLE *,

CET article a étf présenté er adopté le 3 jamvier 1507 (Voyez Procés—
verbal, w.” 1.*", art, 3, een.° 1V );

Présentt de nouveau le 14 février (Voyez Procés-verbal, n.” xix, art. 3);

Discuté et amendé dans la méme séance ( Voyez Procés-verbal , depuis le
n.' XX jusqu’au n." XXI1 );

Présenté et adopté le 26 (Voyez Procésverbal, n.'" 1X et X , att. 3 ) 7

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication, er adopté Ie 5 mai ( Vc}’ez Procés-verbal,
%" I et 11, art, 3), et le & aoiig (Voyez Procéswerbal, n,” X111 e Xiv,
Rrtrel )

1. SONT COMMERGANS. Cette dénomina-
tion générique comprend trois ‘espéces de per-
sonnes,

Les fabricans,

Les négoci;ns et marchands,

Les banquiers.

Dans fa classe des fabricans, il faut comprendre
non-seulement ceux qui font fabriquer par des ouvriers,.
mais encore les artisans qui fabnquent eux-mémes et
pour leur propre compte.

Les négogians et marchands différent des fabricans
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TiT, L Des C:ammer;afu. Axt 1.5" 3
en ce qu'ils vendent ce qui a été confectionné par
d’autres. Le;'nom de négociant désigne plus particu--
lierement ceux qui font le commerce en gros, et le
nom de marchand ceux qui font le commerce de

détail ; mais , dans P'usage, on confond souvent ces
deux expressions.

Larticle 631, n.° 1.9, met les banquiers dans Ia
classe des commercans. :

<« Les banquiers sont ceux qui font un . commerce
par lettres de change, et négociation d’argent de place
en place, pour raison de quoi ils percoivent un certain
profit. Par exemple, un particulier qui est & Cadix,
veut faire toucher A quelqu’un une somme d’argent 4
Amsterdam; il porte cette somme 2 un banquier de
Cadix, qui lui donne une lettre de change A recevoir
sur unautre banquier d’Amsterdam, son correspondant,

moyennant un profit quil prend pour la lettre de
change ainsi fournie. '

» On appelle change, 1e profit qui est ainsi percu,
et qui n'est autre chose, en général, que le droit qui -
se paye a un banquier pour une Jettre de change qu’il
fournit sur un autre lien que celui d'ou elle est tirée,
et dont il recoit la valeur d'un autre banquier, oun
négociant, ou d’une autre pérsonhe, dans le méme
lieu que celui ou Ia lettre est fournie. Quelquefois
c’est le contraire, et le profit se percoit par celui qui

A2
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4 LIV, L* Du Commerce en général.

dohné de Pargent pour une lettre de change de pareille
somme qui lui est fournie. Ce profit est plus ou moins
fort, suivant Ia différente loi des espéces, et suivant
que Pargent est plus ou moins rare dans les lieux o
sont tirées les lettres, par rapport aux différens endroits
ou ces lettres doivent étre payées.

» Les banquiers sont de diverses sortes. Quelquess
uns font Ia banque pour leur compte, et se sont ceux-
Ia qu'on appelle proprement Barquiers : dautres la
font pour le compte d’autrui, moyennant un certain
profit ou une certaine commission ; par exemple, d’'un
demi, d'un tiers ou d’'un quart pour cent, plus ou
moins, pour la peine quils ont de faire accepter
fes lettres , d’en procurer le paiement i Péchéance,
et d’en faire les remises dans les lieux qui leur sont
marqués. Ces derniers sont appelés Banguiers commis-
sionnaires,

» La plupart des banquiers sont en méme temps
banquiers simples et banquiers commissionnaires ; et
ils font des commissions les uns pour les autres, pour
Jeurs traites respectives et pour des remises, chacun
pour leur compte particulier. Les banquiers, méme de
différens Royaumes ou Etats, négocient entre eux et
entretiennent des correspondances réciproques. Ainsi,
un banquier de Londres; qui a des lettres de change
sur Paris, les envoie & son correspondant de Paris,
pour les recevoir et en disposer suivant ses ordres; et
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Tir. 18 Des Commergans. Art. 1.5* <
celui de Paris peut en ‘user de méme 2 I'égard du
banquier de Londres » {1).

Telles sont les différentes personnes qui ont Ia
qualité de commergant,

La Section avoit placé 2 Ia téte de ce titre un
article qui portoit : Toute personne a le droit de faire
le commerce en France (2).

Cet article avoit pour objet « de consacrer e
principe que, pour sé livrer au négoce, il n'est pas
besoin d’étre agrégé i une corporation; i la diffé-
rence de ce quavoit réglé l'ordonnance de 1673,
dont le titre 1. étoit consacré aux jurandes et mai-
trises » (3).

L’article a été retranché,
~ 1.° Comme déplacé dans un Code de commerce :
s La déclaration de ce qui est permis ou défendud
chacun ne seroit 2 sa place que dans un code poli-
tique g (4);

® Comme § inutile, puisqu’il n’atteignoit pas le
but que fa Section s’étoit proposé ; car il ne faisoit
pas apercevoir que, pour faire le commerce, il n’étoit
nécessaire ni d'avoir passé par I'épreuve d’un appren-
tissage, ni de s'agréger 4 une corporation : si fon

{t) Jousse, note 3 sur L'art. 6, titre 1.¢7 de I'ordonnance de 1673.
— (2) Proces-verbal,, du 4 novembre 1806 , n.° 1%, art. 1.7 —
(3) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely), ibid., n.° v.— {4} M. Jaa-
bere, ibid.; n® 1 ; — M. Bm.-:ger, ibid., n.° vi.

A3
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H LIV. L¢* Du Commerce en ge’:lte’mf. "y
vouloit établir cette dispense , pourquoi ne pas Pex-
primer d’une maniére positive g (1)!

3:

pas vrai que le commerce soit permis i tout le

Comme énongant un faux principe : 9 il n’est

monde § (2); « le commerce est incompatible avec
les grandes dignités et avec certaines fonctions, avec
celles de juge, par exemple » (3).

2. ET EN FONT LEUR PROFESSION HABI-
TUELLE, Cette explication mérite d’étre remarquée.
On peut bien faire des actes de commerce sans étre
commercant, et on devient , pour ces actes, justiciable
de la juridiction commerciale *; mais on n’est com-
mercant que quand on fait du commerce sa profession
habituelle : ce n'est qu’alors qu'on est soumis aux obli-
gations et aux lois particuliéres % cette profession;
telles que celles qui concernent Ia' tenue des livres,
les faillites, &c.

La rédaction communiquée au Tribunat portoit ,

2 leur profession principale (4). Le Tribunat observa que
< cette expression pourroit engager des individus qui

(1) Le Prince Archichancelier , Procés - verbal du 4 novembre
1806, n.° vii; — M., Bérenger, ibid,, n.° vi. — (2) M. Jaubere,
ibid., n.° 1IL. — (3) M. Bigot-Préameneu, ibid., n.° 1v. — Le Prince
Archichancelier, ibid., n.° Vil — (£) Procés-verbal du 26 féyrier,
n.%% IX-et X, art. 7+

* Voyeg VAre. 631, n.° 2.
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Tit, 167 Des Commergans. Art. 1.7 b o
concilieroient Phabitude des faits de commerce avec
une profession quelconque , a représenter celle - ci
comme leur profession principale, afin de se soustraire
aux diverses lois particuliéres qui régissent les négo-
cians » (1).

Ces réflexions ont porté a substituer au mot prin-
cipale le mot habituelle (2).

L1

ARTICLE 2.

TOUT mineur émancipé de 'un ct de Pautre sexe, igé de
dix-huit ans accomplis, qui voudra profiter de la faculté
que lui ‘accorde 'article 487 du Code Napoléon, de faire le
commerce, ne pourra en commencer les opérations, ni étre
réputé majeur, quant aux engagemens par fui contractés
pour faits de commerce, 1.° 5'il n'a été préalablement au-
torisé par son pere, oa par sa mere, en cas de déces, inter-
diction ou absence du pére, ou, 3 défaut du pere et de fa
mére, par une délibération du conseil de famille, homolo-
guée par le tribunal civil; 2.° si, en outre, I'acte d’autori-
sation'n’a été enregistré et affiché au tribunal de commerce
du fien ot le mineur veut établir son domicile.

CET article a ¢l présenté le 4 movembre 1806 ( Voyez Procés-yerbal ,
m.t .7, art. 3):

Discuté et amend{ dans la méme séance ( Voyez Procés-verbal, depuis le
n.° XXVII jusqgu’an 0. XLVII )%

Présenict et adopté Ie 3 janvier 1807 ( Voyez Procés- wr&dl e A
arf, 4 ern*Iv);

(1) Observations du Tribunat. — (2). Procés-verbal du 5 mars,
1807, n.% 1 et 11, art. 7;—du-§ aolit, n,° XIII et XIX, art. 1.7

A4

Source : BIU Cujas



2 LIV, L.¢r Du Commerce en général,

Présenté de nouveau le 14 févvier (Voyez Proces-verbal, n. xrx, art, 4);
Discuté et amendé dans la méme séance (Voyez Procés-verbal, depuisle

% XXIIF jusqu'as n.® XXVI);

Présenté et adopté 1e 26 (Voyez Procés-verbal, n.” IX et X, art, 4);

Communigué au Tribunar le ;- mars;

Présenté, aprés la communication , et adopté le 5 mai (Voyez Procés-
verbal, n.” 1 et 11, art, 4 ), et Ie 8 aofit (Veyez Procés—verbal, n." XIiI et
X1V, art, 2 ),

IL y a ici trois choses 2 considérer :

La faculté de faire le commerce, que Particle re-
connoit dans le mineur ;

Les conditions sous lesquelles fe mineur peut user
de cette faculté ;

Les effets qui en résultent quand il en use.

Je reprendrai successivement ces trois points. Mais
je dois observer auparavant que tout ce qui va étre dit
touchant le mineur commercant, sapplique aussi aux

filles et femmes mineures qui font le commerce (1).

§. Ter
De la Facult¢ accordée au Mineur de faire le
Commerce.
I’ORDONNANCE de 1673 permettoit au mineur
de faire le commerce (2). i

- Karticle 487 du Cede Napoléon lui accorde aussi
cette faculté.

(v) Voyeg Jousse , mote 4sur Vare, 6, tir. 1.7 de Pordonnance de
1673.—~{2) Ordennance de 1673, tit. 157, are, 6,

Source : BIU Cujas
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Il s'agissoit de savoir si elle lui seroit conservée.

1. On allégua, pour la négative, le peu d’avan-
tage que la faculté de faire le commerce donr_loit au
mineur, et les dangers auxquels elle P'exposoit.

g Elle auroit peu d’avamages- , disoit-on, puisque,
d'un cété, le commerce ne seroit permis au mineur
qua dix-huit ans *; et que, de l'autre, dans la légis-
Iation actuelle, la majorité arrive & vingt-un. Sous la
législation ol Ia majorité civile étoit fixée 2 vingt-cing
ans, si on elit propos¢ de I'abréger de quelques années,
ce systéme auroit pu étre défendu, d’autant qu’alors,
pour faire le commerce, il falloit avoir été formé par
un apprentissage. Mais aujourd’hui, pourquoi ne pas
attendre la majorité de vingt-un ans g (1)? ;

On ajoutoit que dailleurs il étoit dangereux « de
livrer un jeune homme 2 Iui-méme dés ige de dix-
huit ans, peur les affaires les plus difficiles et les plus
hasardeuses » (2).

Néanmoins on convenoit que § Ie commerce ne
devoit pas étre absolument interdit au mineur, Son
intérét peut exiger quelques exceptions : tel seroit,

_ par exemple, fe cas o il seroit appelé au commerce
de son pére, en supposant cependant qu'il ne fiit pas

(1) M. Jaubert, Procés-verbal du 4 novembre 1806, n.° xxVIIJ.
— () Ibid.

*Voyeg 8. 11, 2.2 Condition,
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préférable d’admettre Fusage des factoreries, du moins ..
Torsque le fils est trop jeune encore ou trop: peu formé
pour soutenir Pétablissement dont il hérite g (1). Tel
seroit encore ¥ le cas ou il épouseroit une femme qui
posséderoit un établissement et celui o le pére vou-

droit se Tassocier ou lui céder sa maison g (2).

I1. De Pautre cbté, on fit valoir, pour Vaffirmative,
des considérations et Pautorit¢ de la loi.

Des considérations : $ dés quil étoit reconnu que
Pintérét du mineur exigeoit des exceptions, il falloit
en admettre et les fixer 5 (3).

Seborneroit-on A celles qui venoient d’étre indiquées!

Non :  ce systéme d’exception étoit beaucoup trop
restrictif § (4) : on étoit obligé d’établir toutes les
exceptions que Iintérét du mineur pouvoit réclamer
dans les diverses circonstances. ‘

Mais § comment les prévoir et les fixer toutes &-
Pavance, de maniére A pourvoir & tous les'besoins g (5)!
L’intérét du mineur pouvoit donc ‘'se trouver blessé
par I'insuffisance de la loi. ’ 0

Dans le systéme opposé, au contraire, cet intérét
est parfaitement 2 couvert par le fait. « Pour sen,
convaincre , il suffit de faire attention 2 ce qui se

(1) M. Jaubert , Procés-verbal du 4 novembre 1806 N2 XXVIL
— (2) M. Janer, ibid. , n.° XXX1V.—(3) M. Berlier, ibid. n.2? XXXV;—
M. Gréres, ibid., n.° XXxXV1. — (4) M. Berlier, ibid., n;° XXXV, —
(5) M. Gréeer, ibid., n.® XXXVI.
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passe : quelque capital qu'un adolescent apporte dans
le commerce; jamais, s'il opére seul, il n’obtiendra
de crédit; sa trop grande jeunesse éloigne la con-
fiance. On ne peut donc faire réellement le com- -
merce 2 cet 4ge, qu'autant qu'on est associé¢ avec un
ancien négociant, ou quon €pouse une veuve, ou
quon succéde i son pere. Clest ainsi que, par le fait,
Particle qui autorise & s’établir & dix-huit ans se trouve
réduit aux seules hypothéses auxquelles il soit utile de
Pappliquer » (1).

Mais , indépendamment de ces considérations ,
a-t-on ajouté, § ik y a ici Fautorité¢ de Ja Joi. La
question n’est plus entiere; Particle 487 du Code
Napoléon permet au mineur de faire le commerce §(2).

= 111, Cette derniére raison a paru tellement décisive,

que le Conseil d’¢tat a cru devoir la rappeler dans la
rédaction de larticle. —

S. 1L
Des Conditions sous lesquelles il est permis au
Mineur de faire le Commerce.

CEs conditions sont au nombre de quatre ; savoir :
L’émancipation générale ,
L’accomplissement de I'dge de dix-huit ans,

(1) M. Créter, Proces-verbal du 4 novembre 1806, n.® XxxXxvI. —
(2) M, Berlier, ibid. , n.° XXXV ; — M. Jaubert, ibid, ; n.® XXXVIL
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L’autorisation de la famille,
. L'enregistrement de cette autorisation.

* CONDITION.

»

L’Emanc#mtim générale.”

L’EMANCIPATION générale devoit-elle étre exigée !
Les raisons de douter étoient ,

1.° Que Ia loi oblige le mineur, qui veut faire
le commerce, 2 obtenir Pautorisation spéciale de
son pére ou de sa famille *, Or 3 il ne S’agit ici que
de I'émancipation relative au commerce : dés-lors le
mineur, 2 qui Pautorité sous laquelle il se trouve,
permet de negocier, est nécessairement émancipé sous
ce rapport § (1);

2.° 3 L'autorisation spéciale n’a rien de commun avec
Pémancipation ordinaire : elle est d'une toute autre
nature; car elle donne au mineur des capacités bien
plus étendues. Dans Pémancipation ordinaire, le mi-
neur ne. dispose que de ses revenus; dans l'autre, au

'

coutraire, il pourroit engager tous ses biensg (2).

Les raisons de décider ont été,
1.° « Qu'on ne pouvoit s’écarter du Code Napo-

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely), Procés-verbal du 4
novembre 1806, n.® XXXVIIL — (2) M. Regnaud ( de Saint-Jean-
d’Angely), ibid., n.° xL.

* Voyeg 3.5 Condition.
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Jéon, qui exige que, pour faire le commerce, on ait
obtenu une émancipation générale dans les formes qu'if
prescrit » (1); '

4 2.° « Quil elit été extraordinaire d'admettre une
émancipation partielle , qui efit relevé le mineur de
son incapacité , sous un rapport, et I'y efit laissé sous
tous les autres » (2). En effet, « celui 2 qui 'éman-
cipation auroit été accordée, relativementau commerce,
wauroit pu s'obliger pour d’autres causes » (3)-

2° CONDITION.
L’Age de dix-huit ans.

CONVENOIT-IL de fixer un minimum d’dge, avant
lequel le mineur ne pit faire le commerce!

Quel seroit ce minimum.! ,

Telles ¢toient les questions que fe Conseil d’état
avoit a résoudre.

1. Pour établir la nécessité de fixer un minimum
d’ﬁgé., on a observé que § Fordonnance de 1673 ne
s'étant point expliquée & cet égard, il etoit résulté de

son silence, que des mineurs, dés I'Age de seize ans,
avoient subi des condamnations dans la qualité de
commercant g (4).

(1) Le Prince Archichancelier, Proces-verbal du 4 novembre 1806,
n° XLV. — (2) M. Jaubert, ibid. , n.° XXXIX. — (3) M. Jaubert,
ibid., n.% xut, — (4) M. Regnaud (de Saint-Jean~d'Angely),
ibid,, n.® xx1%,
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Mais cet ‘inconvénient n'est-il pas sauvé par la
disposition, qui ne permet le commerce quau mineur
émancipé! car émancipation ne pouvant s’obtenir qu’a
dix-huit ans *, la précaution d’exiger particuliérement
que_le mineur ait atteint cet Age senﬂ;le devenir
inutile.

Je réponds qua la vérité elle I'est pour le ‘mineur
orphelin , mais qu’elle est encore nécessaire, »
1.° Pour {e mineur, fils de famille, que son pére
ou sa mére peuvent emanc1per dés I'dge de quinze |

ans **;

23 Pour Ia fille mineure qui, & quinze ans aussi,
peut obtenir émancipation par le mariage ***,

1I. Sur la fixation de Pige ol la faculté de faire
Ie commerce pourroit étre accordée ,-il a été fair deux
propositions : I'une tendoit 2 fixer cet 4ge 4 vingt ans,
Tautre 2 le fixer & dix-huit.

On a dit, pour motiver la premiére proposition,
que « la régle qui exigeoit un apprentissage , devroit
peut - étre étre maintenue ; mais que, si on Pabandon-
noit, du moins faudroit-il conserver celle qui, dans
Pancien droit, ne permettoit le commerce qu’a vingt
ans, Estil prudent, est-il utile 2 la soci¢ié que, dans

* Voyey, Esprll: du Cade Napoléon, tome V, pages 2 70 el suip, —
** Voyeg ibid., rage 267, — *¥* Voyer ibid., rae 264,
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un age aussi tendre, tout citoyen puisse se livrer au
commerce » (1) !

Pour bien saisir les objections par lesquelles cette
proposition a ¢té combattue, il est nécessaire de se
rappeler deux choses :

1. Comme on Ia observé il y a un moment,
Vordonnance n’avoit pas fixé I'age ot le mineur pour-
roit se livrer au commerce. Cependant, Sattendu que,
pour le faire, il falloit étre agrégeé a une corporation
de marchands, du moins dans les villes ot il y avoit
des maitrises , et qu'on n'y étoit recu qu’a 'age de
vingt ans, il en résultoit quun mineur ne pouvoit
devenir commercant qu’a cet dge g (2).

2.° L'ordonnance n’assujettissoit le mineur qui vou-
loit entreprendre le commerce , ni 2 obtenir préala-
blement I’émancipation, ni  prendre I'autorisation
de sa famille, nienfin 4 aucune condition. ¢ II y avoit
donc pour lui une émancipation de fait, légale et
forcée , A tout dge dans les villes ou il nexistoit pas
de maitrise, 2 vingt ans dans les villes on il en exis-
toit; par-tout, sans condition d’'dge pour les pro-
fessions de commerce qui, comme celle de banquier,
de manufacturier, d’armateur , n'obligeoient pas de
se faire recevoir dans un corps 5 (3).

(1) M. Bigot-Préameneu , Proces-verbal du 4 novembre 1806,

n.° XXX. — (2) M. Regnaud (de Saint - Jean -d’Angely ), ibid. ,
n.° XXXL — (3} Ibid,
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Or, on proposoit de rétablir I'émancipation "de
droit 2 Pige de vingt ans, avec cette différence
néanmoins que cet dge auroit éte, dans toutes les villes
et pour toutes les professions de commerce , une con-
dition nécessaire.

En envisageant la proposition sous ce rapport, on
a objecté « qu'il étoit impossible de concilier cette
espéce d’émancipation légale et forcée avec les dispo-
sitions du Code Napoléon, qui, tout en permettant au
pere de famille d'émanciper ses enfans, Iui accorde f¢
drois indéfini de les retenir sous sa puissance jusqu
feur majorité » (1).
* En envisageant a proposition en soi, I'on a oppose

1.° Que, sous le régime de I'ordonnance, ol Ia
minorité s’étendoit jusqua I'dge de vingt-cinq ans,
on donnoit quelque chose au mineur quand on P'abré-
geoit de cinq années; ¥ quaujourd’hui, ou e mineur
acquiert Ta majorité & vingtun ans, on ne lui concé-
deroit presque rien, si on ne lui permettoit e com-
merce qu vingt ans g (2); qu'en général « il est
beaucoup de personnes auxquelles il sera moins avan-
tageux de pouvoir commercer de plein droit aprés
Page de vingt ans, que de pouvoir commercer plutét
si leur famille les en juge capables» (3). 9 Or, lorsque

(x) M. Berlier, Procés-verbal du 4 novembre 1806, n.° XXX V.~
(2) Ibid. — (3) M. Bérenger, 1bid,, n,° xxxul, ;
Yanticipation
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Panticipation de Ia majorité est avantageuse au mineur,
il faut bien se garder d’y mettre obstacleg (1);

2.° Que l'intérét du mineur peut, dans certaines
circonstances , exiger qu'il se livre au commerce avant
ige de vingt ans. « Il .ne faut pas, parce quil n'a
pas atteint cet 4ge, que ses maitres, s'ils lui trouvent
de la moralité et des talens, ne puissent récompenser
son zele en se lassociant » (2). :

Répondant ensuite, 3 T'objection, que. fa. dxspense
de tout apprentissage Otoit la garantie qui, sous e
régime de l'ordennance,, écartoit du mineur fesidan-
gers de l'inexpérience , on @ observé que e ceux qui
se livrent au commerce de détail ont rarement passé
leur premiére jeunesse dans les colléges; quordinai-
rement ils ont été placés de bmme_hgure chez des
marchands » (3); qu'au surplus cette garantie est avan-
tageusement suppléée par la nécessité d’obtenir Pauto-
ﬁsation de la famille "l‘.' « L'intervention d’une famille
attentive 2 prévenir la ruine du mineur donnera tou-
jours une siireté plus grande que deux amnées d’inca-
pacité de plus » (4); que § l'application d’une ragie

générale qui ne convient pas A toutes les circons-
tances g (5).

(1) M. Berlier, Procés-verbal du 4 novembrei 1866, 1.” xxxV.
(2) M. Bérenger, ibid., n.2 XXX1L — (3); Ibid. (4 1bid, =
?—} M. Reghaud ( de Snml:-Jc:m—d Angcly} lbld. e XXX,
* Voyey 3¢ Condition, '
Tome I B
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Cés raisons ont déterminé fe Conseil d’état a fixer
le minimam &4ge 2 dix-huit ans.

[

34
L’ Autorisation de la _famille.

CONDITION.

LA volonté du pére, de Ta'mére ou de Ia famille,
peut seule opérer Yémancipation ordinaire , qui ,
comme nous Tavons vu, est une des conditions im-
posées au mireur pour pouvoir se livrer au commerce.
Or , Ia capacité du mineur ayarit déja été jugée par ceux
sous . Pautorité desquels il ‘vit, étoit-il nécessaire de_
e soumettre de nouveau i Jeur examen, lorsqu’il veut
faire le commerce ! :

Les considérations suivantes ont fait décider Paffir-
mative : ; '

1.° Les fautes que le minear peut faire dans Fad-
ministration de ses biens, que P'émancipation ordi-
naire Iui donne, ne compromettront jamais sa fortune
aussi gravement que les imprudences qu'il pourroit
commettre dans Ja profession de commercant ;

2.° L’administration d’un patrimoine est moins dif-
ficile & conduire qu'un commerce ; ;

3.> L'autorisatign de faire le négoce donne au mi-
neur des capacités bien plus étendues que I'émancipar
tion ‘ordinaire ; car, par exemple, ¢ les créances da
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mineur commercant ne peuvent étre réduites 5 (1)
comme celles du mineur émancipé *. -
Etqu’on ne croie pas que« 'autorisation de la famille
sera légérement accordée : Ia majorité, rapprochée
- comme elle Pest avjourd’hui, rendra bien rares les
établissemens antérieurs; et il faudra que Pavantage
du mineur réclame bien fortement Panticipation pour
quelle ait liew » (2). « Quand des parens seroient
insoucians sur Pintérét du mineur, du moins ils seront
sensibles 2 leur intérét pé_f:f.bhhel; et la crainte de se’
trouver entachés eux-mémes p'ar Ia faillite d’'un de leurs
proches, les déterminera & ne pas consentir  ce qu il
s'y expose » (3).
Ceci posé, Tinterverition dé Ia famille est d'une
utilité incontestable. « On ne se décidera pas alors
d’aprés des reg]es generales qui ne convienrent pas
a toutes les circonstances, mais d’aprés un examen
individuel qui ‘donnera bien 'plas’ de siireté au mi-
near »(4). La sagessse de ceite  précaution se fera
particulierement sentir dans les cas dont il a déjh été
parlé™. 9 Supposez,, par exemple, qu'un mineur trouve-
dans fa succession de son pére un établissement de

(1) M. Brrlz';rl, Procés-verbal du 4 novembre 1806, n.® XLvi,—-
(2) Ibid:, 'n.2 XXXV, = (3) M. Gréter, ibid:; XXXVL~— () M, Re-
graud (de Saint-Jean-d'Angely) ibid., n.° xxIx.

* Vayq_Espm duCode Napoléon, tomeV/, p. 290 et iy, ==t V ayey,

Icr

Bz
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commerece; qui peut mienx que la famille juger s'il
fui est plus avantageux de Fadministrer lui-méme, ou
de le faire gérér par des facteurs g (1) 2. -

4.2 CONDITION.

L’Enyegistrement. et I’ Affiche de Lautgrisation.

Au Conseil d’état, on a demandé :é si Ta. Section
entendoit. valider les actes faits par le mmeur avant
enregrstrement de I'autorisation » A 4%
Il a été répondu que, « dans l’mtenuqn deTa Sec-
tion, il ny a de valables que les actes faits aprés Pac-

comphssement de cette formalité » (3).

§. ‘¥I'L
‘Des Eﬁ!s de la faculté donnee au Minear de

) &)

: Jfaire le Commerce.

L'EEFET général delarticle 2 est de donner aux
mineurs ‘commergans la capacité « de sobliger vala-
blement'sans le consentement de leur peére ou cura-
teur, pour raison de la marchandise et du.trafic dont
ils se mélent, soit en empruntant, soit en souscrivant
des bil{els , acceptant des lettres de change ou s’en-

(1} V[ Rrgmad(de Samt—Jcm‘t—d’Angely } Pmces vmbal du 4
novembre 1806, n.® XX1X: — (2) ‘M Defermon, Procés-verbal - du
14 féwier 1807, n.° XXIN.—~ (3)1 M. Regnaud, (,de Saint-Jean-
d Angely) ibid., n.° XXV,

&
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gageant de fournir des marc¢handises jpour un cértain

prix , ou eontractant ‘d’aitres: engagemens de cette

espéce; sans quils: puissent'se faire restituer contre

les obligations et engagemens qu’ils ont subis 2 et
effet » (1].

"« Ces mineurs peuvent, par la méme raison, en-
dosser des lettres ‘de chahge), et cautionner d'autres
marchands , pouriru que ce cautionnement soit dé-
pendant de ledr commerce. Mais un mineur , mar- -
chand ou banguier, qui se seroit rendu caution ou
certificateur pour raison- d’'une dette étrangére 2 son
commerce, pourroit se faire restituér contre un pareil
engagement. Ainsi, par arrét du mois d’hvnl i6ot,
rapporté par LE BRET, action 31 page ;oz;, un
marchand qui, en minorité, s’étoit rendu certificateqr
de fa caution dun receveur des tailles, fit restitué
contre son obligition. Bouvor en ses questitns,
tome 1, au mot fidéjusséur, guest. 7, rapporté ausst un
arrét du parlement de Dijon, du 28 juillet 1614, pat
fequel un marchand mineur qui avoit cautionné un
autre marchand , {uoique pour marchandisés, 4 €té
déchargé ‘dé son cautionnement; parce quil fie suffit
pas que le minear s'oblige pour marchandises, quand
elfes sont pour e compte d’antrui, mais il faut quil
Soblige pour le fait de sof comrﬁerce » (2).

(1) Jousst ; wiore: 4 sor Vapticte &, me Jerde l’brdém'iﬁme
dc 1673. — (2) Ibid. ST ¥

.Ba
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- Les capacités du mineur com‘mer(;ant sont donc
bien plus étendues. que celles du mineur émancipé *,
Nous verrons a 'article 6 si e mineur commergant
-est capable d’engager et d’aliéner ses immeubles.

ARTIGLE 3.

LA tb'poqtlon de P'article precedcnt est apphcab]e aux
mineurs méme non commergans, i'égard de tous les faits
‘qui’ sont déclarés faits de cornmerce p:u: les dispositions des

- articles 632 et 635.

CET article a &ef proposé par le Tribunat (Voyez Procés-verbal du 2 mai
1807, v." Viervil).

Présenté, au Conseil d'érat, et ﬁop:{ e 5, [Voyez Procés-verbal, n.”
et 17} art. 53, et le 8 aodt (V. oyez Procés-verbal , n.* xu.: et X1V, art, 3 )

CET article a été ajouté sur la demande du Tribunat,
Jequel observa que « Ia disposition de Particle précé-
dent protégeoit contre leur inexpérience les mineurs
qui vouloient profiter de la facult¢ de faire le com-
merce ; mais que la loi devoit étendre sa prévoyance
sur fes mineurs qui,, sans se consacrer i cette profes-
sion, pouvoient étre dans le cas de faire quelques-uns
des actes réputés faits de commerce » (1).

(1) Observations du Tribunat. — M. Rrgz;-aué{ de Saint-Jean-d'An-
gely ), Procés-verbal du 2 mai 1807, n.° Vi; — Décision, ibid., n.° vi1.

* Nota: Pour juger dela différence, voyeg 'Espritdu Code szo-
léon, tome V', pages 273 et suiv.
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ARTICLE 4..

LA femme 'ne peut étre MARCHANDE PUBLIQUE * SANS
' LE CONSENTEMENT DE SON MARL: 20

CEr arrxc.’: a & pr!unr! et mdapt! fg 14 f:vn:r 1.?07 (Voyez Pmréx—
verbal, n.” Xix, art. §; et n.° XXVII );

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communicarion , et adoped le 5 mai & Vo}ez Procés-
verbal, u.” r et 17, art. 6 ) et Ie 8 aoiit (& \’oye.a Prac?.v vmia:‘ " X1
€t X1V, art. 4). .

1. MARCHANDE PUBLIQUE, La Féﬁliﬁé. n'est pas
réputée marchande publique pour avorr fait quelques
actes ou quelques effets de commerce, mab seulemenr
Iorsquielle se livre habltuellement au negoce Cette
régle,,- établie , ‘par Particle 1., pour' tous, I'a été,
dans la_discussion, pour la f'emme en P‘ll‘tICuIIEI’( 1).

2. SANS LE CONSENTEMENT DE SON MARL
La discussion trés-étendie 2 laq}lelle cette disposition

a donné lleu peut étre ramenée "aux deux points
suivans :

La nécessité du consentement du mari,
La forme et [es indices de ce consentement

(1 ) Voyer les opinions. de MM Tred.&nm‘ Bérenger, er Dq":rmau.
Procés-verbal du 25 navembBre 1806, n,os X, X1, XIL et XU, en ré-
« pontea M, Gyéer, n.° viI,

B4
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14 LIV.l.ct Da Csm}mme’ en gfne’mﬂ

§. Ler
Necessité-du Consentement du Mari.

 CETTE nécessité ne pouvoit étre mise en ques-
tion. § Elle étoit établie par! les anciennes coutumes g (1).
$ Elle Pétoit également var fe Code Napoléon , comme
consequence de Ia pui:~. . .e maritale ${2). Cette puis-
sance, en effet; s’étend sir fa femme qui veut faire le
commerce, comme sur toute autre, car « Farticle 220
da Code I\ago[eon ne la dispense de prendfe Pauto-
rssanon de son mari, pour Chaqué acte parncuher de
commerce, que parce qu'il suppose qulelle aira obteni
de lui Iautorlsaﬁt‘m générale de negocler » {3} * Fa
Section n'a dor'c pas hésité 2 admettre Te priicipe de'la.
nece%sne du conséntément (4) daris Ie Conseéil d*étit
il a été univerdellement recontiu ) “Yarticle qui flous
occupe Ya consacré, - - ; , 3
Mais il y avoit ici plusieurs autres que:,tions. T
Etort il besoin -d’exprimer un. pnncrpe aussi, cex-
tainement etabh’ ONE T

(1)Le Prince Arcﬁm{rar:ce!:er Proc..s-verbai do. 6j ]:Lm fer 1 8 07,!1 °X.
—(2)Ibid., n.°v.— (3)M. Bﬂrgnar ibid., n.? 1i1. — (4) M. Regnaud
(de Saint-Jean- d'Angely ), ibid.; moviry="M. Grter, ibid:,
0.0 X1V, — (§)Le Prince Archichabielibr, ibid,, 0.0 v.
¥ Vigey "Esprit 'du“Code: Napoléon ; ‘@lition - 4.0, tome ﬂ
page 3257 ; :'d.mor n-8.°, wme 111, pages'so ¢ et s08.
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Tir. LT Des Commerpans; Art) 4. 34

- Ce principe s’ai:piique—t—ii 2 la femme séparée de

biens ou mariée sous le régime dotal, on seulement
4 la femme en communatité’

Donne ~t-il au mari le droit de remquer son

-

consentement t

H QUESTION.

Emt—:! be.cam d’exprrmer le prmape de 14 r:écésmé
i Can.rememerzt"

] ' -

LE Conseil d’état sest partagé un moment sur cetté
question (1)

La proposition de ne pas exprimer Ié principé’ fut
faite. Elle avoit pour objet de sortir de Pembarras ol
T'on se trouvoit engagé pour déterminer:la forme da
consentement *, | 3bar 10

On la-motivoit sur les raisons suivantes : -

/On soutenoit § qu’en: point-de droit; Ia nécessité
duconSentement se trouvoit sufﬁsammem établie ¢ (2)
par le Gode Napoléon;

Quen point de fait, fa femme parofssoit étre dans
limpossibilité de s'en passer: car, 9 pour faire Ie
commerce, il faut des capitaux et du crédit ;- 6r_. Ta

i f

(1) Le Prince Arclucf'aum’aq, Proas ve".J:r.I dn 6 ]mv:cr 1307\.

ne Ve (2)Ibid, . _
* Voye 5. 11, ‘"
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26 LIV 1% Du Commevee en général.
Toi ﬁlaqqnt'eiclusivement' ces ‘moyens dans Ta main du
mari, ‘ils :ne peuvent “étre mis 2 fa' disposition’ de Ia
femme que par le mari lui-méme 5 (v).

On concluoit' de cette double considération” que
$ Pénonciation du principe étoit inutile g {2}V

A Pappui de cette opinion, on invoquoit I'expé-

a plupart des lois anciennes , et maintenant

on , n’ent pas défini comment 1a feinme
¢ publique, et cependant jamais il ne
s'est élevé de doutes, quoique tant de I’emmes aient
fait Ie commerce § | 3)

Le Conseil d’¢tat ne sest pas rendu & ces raisons.

T a été davis « quil est du devoir du Législateur
d'exprimer sa volonté en termes précis, et-quilaissent
peu de douites 4 résoudre (4); 1%

Qu’on ne devoit pas se reposer sur 'impossibilité ol
Ton prétendoit ‘que se trouvoit la femme de se passer
du consentement de son mari, parce que cette impos-
sibilité est pas réelle. § Ilest, en effet, possible 2-Ja .
femme de faire le commerce avec les fonds d’nn 'tiers,
ne flt-ce quavec ceux de Ihomme avec léequel ‘elle
entretignt des liaisons criminelles, et‘qui peut prendre
sur elle un ascendant dangereux 5'(§).

(x }M Bemmor Procés-verbal du 6 ]anucr 1807, n° 1, —
(2) Le Prince Archichancelier, ibid. ; 8.2 V. --(; M, Bmgmt ibid.,
& n.° N.—(4) Le Prince Archichancelier, ibid. , n.°> XVI.—/(5) M Re-
: gnaud (de Saint-Jean-d'Angely), ibid., n.° VII.

]
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Tir., Ler Des Commergans. Art. 4. ’ 27
‘En conséquence, la nécessité du consentement a
é exprimée, -
*QUESTION. |,

La nécessité du, Consentement n’existe-1-elle que pour
la femme en communauté , ou s’étend-elle aussi a
la femme séparée de biens ou mariée sous le ré-
gime dotal?

I’ARTICLE ne faisant point de distinction, il
en résulte’ évidemment qu’il soumet 2 la condition
d’obtenir le consentement de ‘son mari toute femme
mariée qui veut faire le commerce.

Cette décision est encore fortifice par I'autorité dua
Code Napoléon. Dans les principes de ce Code, il y
a bien entre la femme en communauté et Ja femme
non commune cette différence, que celleci, si elle se
Iivre au commerce ,.n’obiige pas son mari, au {fen que
Pautre oblige la communauté *; mais la condition de
toutes deux-est-la méme quant a la nécessité générale
de P'autorisation du mari. En effet, 'exclusion de com-
munauté ne tend qu’s empécher le mari de prendre
part dans les biens que la femme possede lors du ma-
riage , ou qui lui adviennent pendant’le mariage, et qui

X Voyer Esprit du_Code Napoléon, édition in-4.%, tome H
page 358 ; éaition in-8.°, tome I, pages ro7 e 508. :

Source : BIU Cujas



18 LIV. L% D Commerce en’ généril,
seréient de nature A tomber en communauté ; mais élle
ne donne pas méme 2 la femme 'administration de ses
biens (1 ). Sous le régime dotal, Ia femme administre,
a la vérité, ses biens paraphernaux, mais elle ne peut
ni fes afiéner ni ester en ]ugmnent sans 'mtorisation dé
son’ mari (2). -

“Ce systeme, au su;"p'his, repose sur deux motifs qui
ont leur force dans tontes les circonstances :

° La femme, quelles que soient les conventions

matrimonialés relatives aux biens; demeure soumise
envers son mari au devoir d'obéissance, qui est uneg
des causes de la nécessité de Pautorisation*.
_+2.° Les biens de la femme non commune, méme
ses b:ens paraphernaux devaut contribuer aux charges
du martage (3) dont le mari est Iadmmlstraleur,, Ie
mar: a intérét, et doit par sunite avoir qualue pour
EHJPécller que Ia femme ne dissipe sa fortune.

* QUESTION: vildo 2 !
Le Marz peut- :l rrewguer son GConsentement 7

CE TTE quesl!on a ete agltee mCIdemment dans I
' Hrscussmn. :
11 faut dabord ]a blen ﬁxer.

. - { = & ¥okdug g HO -+ 1T

-{1) Code Napo[eon sart, 1520 €t 1530, — (2) Ibid., arz. 1;;(5
— (3)Abid., are. s 537.

* Voyer Esprit du Code. Napoléon , ition in- 4" tome H ,
page 345; ddition in-8.°, tome 111, » page 489, .

Source : BIU Cujas. i
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Ne devoit-on pas mettre quelque différence; sous

Ie rapport de la réyvocation du consentement, entré
fe cas ol la femme étoit marchande: publique avant
Ie mar.iage et celui o elle me'l'est devenue que
depuis ?° .
Non : il 'y avoit pas lieu de distin guer; Ia question
étoit la méme dans les deux hypothéses’, s'attendu que
le mari qui épouse une marchande publique, T donne,
par le seul fait du mariage , i’ainorishiion" de faire
le commerce 5 (1), et quainsi elle tienit '[a faculté de
négocier de la volonté de son mari, tout comme Ia
femme qui ne s'est livrée au commerce que depuis [e
mariage, ' . 2

Ceci posé, examinons la question.

On a fait valoir, pour Ia negative, « qu'il y auroit-
peut-étre. quelquiinconvénient 2 permettre indéfini-
ment au mari de faire cesser 4 son gré le commetce
de safemme »:(2): Les tiers pourroient étre trompés
et contracter avec une femme désormais ‘incapable;,
faute de connoitre la révocation. La surprise auroit
été prévenue sans doute 9 s’il avoit ¢té possible d’éta-
blir des formes qui assurassent que Ia révocation seroit
connue .dafls tous les lieux ot-s’étendent Iés refations

i
.

(1) Le Prince Archickancelier, Brocés-verbal du

3 janv_i;:r 1807;
0.5 XVL.— (2) M. Treilhard, ibid.} n.° xu, -

A
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30 LIV. 1.¢* Du Commerce en général.
de commerce ; mais Ia difficulté étoit de trouver ces
formes §%(1). _

1l a été répondu 3 qu’aucune considération ne devoit
détourner le Législateur d’armer e mari de moyens
suffisans pour empécher une femme entétée de courir
2 sa perte g (2). « Le mari est toujours le chf_:f et le
maitre de sa famille » (3).

Au surplus , on ne prétendoit pas que 3 le droit de
révocation dfit étre indéfini dans fa main du mari, ni
qu'il diit ui &tre permis de I'exercer. brusquement ni
arbitrairement g (4). . :

On vouloit que, 9si la femme: résistoit, Tes Tribu-
naux pronpngassent g (5). L

Une rédaction conforme i ce systéme a €té pré-
sentée ; elle portoit : Le mari peut, en tout temps, faire
cesser le commerce de sa femme, sauf a elle & réclamer
devant les Tribunaux pour se faire autoriser , s'il y a lieu,
a le continuer (6). - -

La marche que Ia discussion a prise a fait perdre de
vue cette rédaction. Mais le Conseil d’état a décidé

(1) M. Jaubert, Proces-verbal du 3 janvier 1807, n,° Xv.—
{2) Le Prince Archichancelier , ibid., n.> xu1. — (3) M. Bigor
Préamenen, ibid,, n.° XX1l. — (4) Le Prince Archichancelier, ibid.,
n.° xul; — M. Tyeilhard, ibid., n.° xx. — (5) Le' Prince Archi-
chancelier, ibid,, n.%% X1, X111 et XVI; — M. Bigat—Pse'ammeﬂ Cibid.,
n.° XXt ; — M. Regnaud (-de SalntJezm-d Angely ) ibid., n. x*cw, :

— (6) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely), ibid.
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T11. L - Des Commercans. Art. 4. 31'
implicitement Ia question;, en posant, par Particle 4,
le principe général de la nécessité du consentement;
9 son intention ayant été que ce principe , indéfiniment
érabli, servit & résoudre les questions secondaires qu'if
n’a considérées que comme des corollaires 5 (1).

Qu’on prenne garde, en effet,'d'la ‘maniére dont
Particle est congu, et on:reconnoitra ‘qu’il donne ‘fa
solution que nous cherchons. H ne dit pas que fa
femme ne peut devenir marchande publique sans fe
consentement de son mari, mais'quelle ne peut /e
elle doit donc cesser de I'étre quand le man cesse de
vouloir qu'elle le soit. )

-~ Je pense cependant que, dans ce cas.comme dans
tous ceux ou il y a refus d’autorisation *, le recours
aux Tribunaux est ouvert 3 fa femme,

Quant aux effets dela révocation d Fégard des tiers)
les Tribunaux les détermineront d’aprés les circons-
tances , I'équité et la bonne foi des parties.

i ol

Forme et Indices du Consentement.

QUATRE opinions ont ¢té ouvertes sur la forme.
et sur les indices du consentement.

(1) Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 6 ;anwer 1807,

0. XVI; — Décision, ibid., n.° xvii,
2 V@Jet Esprit du Code Napoléon, dition in-4.°, tome I,
pagrs 763 e suiv; édition in-8.°, tome I11I, pages sis et suiv,

Source : BIU Cujas
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La premiére, qui étoit celle de la Section, tendoit
2 exiger un consentement formel qui seroit publié et
affiché (1); EEIT
i La seconde, 3 réputer tacitement autorisée toute
femme qui feroit.notoirement le commerce (2);

La troisieme, A ne supposer le consentement tacite
du mari que lorsqu'il résulteroit de faits apparens qu'il
a eu copnoissance que sa femme faisoit le com-
merce (3);
~ La quatriéme enfin, & ne pas entrer dans toutes ces
explications, et i:5’en tenir! & la rédaction employée
par toutes les coutumes, hors celles:de Reims et de
Vermandois, et dans Tarticle 220 du Code Napo-
Iéon (4). -

Je reprendrai successivement ces ' diverses proposi-
tions ; jindiquerai ensuite la-solution qui est inter-
venue. , ol o ]

1) Proceés-verbal du 4 novembre 1806, n.® 157, art. 4; —
. M. Regnand (de Saint-Jéan-d’Angely), Procés-verbal du 3 janvier
1807, n.° ¥i,.— (2) Procés-verbal du' 4:novembre 1806, n.° 1.°7,
art. 35 du Projet du Ministre; — M. Berenger, Procés-verbai du 25
: novembre, n.° XL. — (3) M. Regnaud (de Sant-Jean-d’Angely),
Proces-verbal du 3 janvier 1807, n.® xx1vi — (4) M. Jaubert,
ibid., n.” Xv; — Procés-verbal du ¢ janvier, n.° 1v; — M. De-
fermon , ibid; n.® XUL

= NuUMERO .°f

L]
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NUMERO L*

&

Proposition d’exiger le Consentement formel du Mari.

O fondoit cette proposition sur trois motifs :

La nécessité d’assurer Peffet du i:rincipe qui exigé
Ie consentement, '

La suareté du mari,

L’intérét des tiers.

s Le consentement formel, disoit-on, est fe seul
moyen d’'empécher Ia femme de faire le commerce
sans l'autorisation de son mari. Comment suppléer
cette précaution? Déclarera-t-on la femme non ayto-
risée incapable de s'engager! Ordonnera-t-on que le
refus du mari sera affiché  Tout cela méneroit beau-
coup trop loin. Le systéme du consentement formel
est 2-la-fois le plus siir et le plus naturel 5 (1).

On ajoutoit que, 9 sans le consentement formels,
le mari absent pourroit se trouver engagé par sa
femme, non-seulement contre sa volonté, 1nais encore
a son insu g (2).

On alléguoit enfin, dans l'intérét des tiers, « qu'il
n’y a pas dinconvénient a avertir le public, et qu’il

(2) M. Beugnor, Procés-verbal du 25 novembre 1806, n.° viI, —
(2) M.. Ségur, ibid., n.° — M. Gréter, ibid., n.° vir; —

M. Regnaud ( de Saint-Jean- dAnger), Proces-vcrbzi du 3 janvier
1807, n.° vur, i

Tome 1" C

Source : BIU Cujas



34 LIV. L.e* Du Commerce en géniyal.
y a certainement de lavantage a Pempécher d'étre
trompé » (1).

NumEro II,

Pnyia:itim de regarder comme diiment autorisée toute
Femme qui fait notoirement le commerce.

$DANs le droit existant, a-t-on observé, la femme
est réputée autorisée, dés qu'elle fait le commerce
publiquement et sous les yeux de son marig (2).
Les trois motifs qu'on a allégués ne doivent pas
déterminer 2 changer ce systéme pour adopter celui
du consentement formel.
Et d'abord , P'effet du principe qui exige le consen-
3 tement est suffisamment assuré , 3 puisque jamais il ne
s'est élevé de difficultés sur Pexistence ou la non exis-
tence de l'autorisation tacite 5 (3). Et en effet, il ne
Ppouvoit pas y en avoir ; car ¥ il ne s’agit pas ici de Ja
femme qui s’échappe de la;maison de son mari, pour
aller ailleurs former un établissement 5 (4); etdansle
cas contraire, § le mari qui, sachant que sa femme fait

(1) M. Regnaud ( de Saint - Jean- d’Angely ) Procés -verbal du 3
janvier 1807, n.° VI — (2) M. Bigot-Préamenex , Procés-verbal du
25 novembre 1806, n.° 111. — (3) M, Bigot- Préamenex , ibid,,
no3x. =M. Defermon, Procés-verbal du ¢ janvier 1807, n.° x1m1,
—(4) M. Treilkard , Proceseverbal du 25 novembye 1806, n.° X,
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Tir. 1% Des Commergans. Art. 4. 35
le commerce, ne Ien empéche pas, consent évidem-
ment 2 ce qu'elle le fasse g (1).

Mais on objecte que, 5 quoique cette présomption
soit fondée vis - & - vis du mari présent, il faut
tependant pourvoir aussi a 'intérét du mari absent,
et empécher que sa femme ne l'engage ' malgré
Tui g (2).

Cet intérét est 2 couvert, car ¥ si la. femme a entre-
pris le commerce pendant que son mari étoit éloigné,
il devient certain qu'elle I'a fait sans autorisation, et
alors la régle commune cesse d’étre applicable 5 (3).
s L’absence du mari est un cas particulier sur leque[
fes tribunaux prononceront g (4).

On oppose enfin Uintérét des tiers.
5 La loi sera plus juste envers eux;' et pourvoira

bien mieux-d leur streté; si elle fait dépendre les enga-
gemens de fa femme d’un fait public et noteire, que

(1) M. Treilhard, Procés-verbal du 25 novembre 1806, n.° X, et
Proces-verbal du 3 janvier 1807, n.° XVitl ; — M. Bérenger, Procés-
verbal duz s novembre 1806, n.° x1; — M, Dq‘b‘mon Procés-verbal
du 25 novembre 1806, n.” X1, et Proces verbal du 3 janvier 1807,

° XVIl. — (2 }M Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely), Procés-verbal
du 3 janvier, n.° Vill. — (3) M, Tyeilhard, Proces-verbal du 2 5 no-
.vembre 1806, n.°° X et Xv; — M. Drﬁrm:m Proces-verbal
‘du 3 janvier 1807, n.> XVIL. — (4) M. B:gac-Pre’amnm P:nr:es-
verbal du 25 novembre 1806, n,°

a

Source : BIU Cujas



46 LIVL 155 Du Commerce en géntral
st elle en subordonnoit'fa validité & des formes qua
des tiers ne peuvent pas towjours vérifier 5 (1).

NumEro IIL

Proposition de_ne supposer le consentement tacite, que
quand il résulte de faits apparens que le mari a eu
p.er:amzd!emeut connoissance que sa fentme Jaisoit

le commerce.

4 Y Section trouva néanmoins quelque difficulté,
;ous le rapport de lintérét du mari, 2 se contenter
de la présomption générale résultant de la notoriété :
s il suffit, disoit-elle, pour rejeter cette présomption,

qu’elle soit fausse dans une seule hypothése 5; (2) or,
« il est possible que la femme fasse le commerce, no-
toirement pour tout le monde , a I'exception de son
mari (3). 8/ Qui disconviendra qu’elle ne puisse, avee
les fonds que lui fournit le complice de ses désordres,
¢lever une boutique, afin de se ménager les moyens de
ruiner son mari ! Il ne faut qu'une courte absence de ce
ﬂermer pour ¢ faire réussir cette odieuse mancenvre ¢ (4)-

(1) M. Bigot-Préameneu, Procés-verbal du 2§ novembre 1806,
n.5 11;— Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 3 ]:muer 1807,
l'l vir; — M. Deﬁrmon , Procés-verbal du 6 janvier, n.° x1, —
!z) M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely), Procés-verbal du 6 jan-
vier, n.° IX. — (3] M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely), Procés-
verbal du 25 novembre 1866, n.° X1V et XX. — (4) M. Regnaud
{de Samt—;]cin d’Angely ), Procés-verbal du 6 janvier 1807, n.% 1X.
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Tir. L.e* Des Commergans. Art. 4. . §7
- Au reste,  fa Section abandonnoit le systéme:du
consentement formel , pourvu qu'on prit d’autres me-
surés non moins ‘efficaces , pour empécher la femme
d’entreprendre fe commerce pendant T'absence de son
mari. Elle proposoit, en conséquence, de ne supposer
Je consentement tacite, que quand il seroit d'aillears
établi par les faits “et par les circonstances , que e
mari a eu personiellement connoissance que sa femme
se livroit au commerce ; et elle pensoit qu'on rendroit
cette idée, en disant que le'consentement tacite du
mari résulteroit de faits-apparens, ou en se servant soit
des ‘éxpressions au v et $i'du mari ;jemployées par les
coutumes de Reims et de Vermandois, soit de toute
autre expression équivalente 5 (1).

La  différence entre cette proposition et la précé-
dente ¢toit que, Ssi la notoriété seule élevoit contre e
mari une présomption juris et de jure, les tiers qui Iin-
voquoient n'avoient riena prouver; que, il ﬁﬂ[o:t des
faits particuliers qui justifiassent que le mari avoit ¢ié
instruit que sa femme faisoit le commerce, 1a preuv’e
de ces faits retomboit sur {es tiers g (2). oz

Ce fut précisément ce dernier effet que T'on craignit :

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d'Angely), Proces-verbal du 25
novembre 1806, n.° X1V ; — du 3 janvier 18074 n* VUL et XX1V;
—du.6 janvier, n.° VIL — (2) M. Jauberr, Procs-verbal du
-6 janvier; n.° \'III,—M. ngmd (de Saint-Jean - dAngely}.-
ibid. , n.° 1x. NX _ Lo

cg
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38 LIV, L¢* Du Commerce en” général.

s Sl étoit possible au mari de désavouer les en-
gagemens de sa femme notoirement marchande pu-
plique , des valeurs incertaines circuleroient ;sur la
place 5-(1). 8 Si les engagemens, de la femme ne
devoient étre valables qu’autant qu’il seroit, prouvé
que la femme-a fait le commerce au vu et su.du mari,
on ouvroit faporte aux fraudes: le mari, par.exemple,
pouvoit se placer 3 Marseille , la- femme faire le com-
merce & Paris ; et si le, commerce n’étoit pas heureux,
Ie mari soustrayoit la communauté i des engagemens
valables, en soutenant que I'éloignement l'ayoit em-
péché de savoir que sa femme fit marchande publi-
que 5 (2). :
NumgEro IV,

Propusition de s’en tenir a la rédaction de I'anticle 220
S " du Code Napoléon.. '

.. POUR sortir de ces perplexités, on proposa 5 de
ne rien ajouter a l'article 220 du Code N'apoléon,
lequel n'explique pas comment la femme mariée de-
vient marchande publique 5 (3). :

§ Jamais les lois ne sont entrées. dans ces détails:
toujours elles ont évité une précision qui peut en-

(1) M. Dtﬁrmqt s Proceés-verbal du ¢ janvier 180y, n.% XV, —
(2) M. Treilhard:, Procés-verbal du 3 janvier, n.° X ; — M. Defer-
mon, Procés-verbal du 25 novembre 1866, n.® xvi, — (3) M. Jau-
bert, Procés-verbal du 3 janvier 1807, n,° xv,
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trainer tant et de si graves inconvéniens. Les cou-
tumes de Reims et de Vermandois sont les seules ol
'on trouve les mots , au vu et su du mari, On ne les
trouve plus , sur-tout dans fa coutume de Paris,
rédigée vingt-quatre ans aprés celle de Reims, et quia
établi le droit commun g (1). :

§ Que les juges pronongent ,- d’aprés les circons-
tances , sur l'existence ou sur Ia non existence du
consentement, si toutefois jamais une contestation
semblable se présente, car jusqu’ici il ne s’en est point
élevé * 5 (2).

NumEro V.

Solution.

CETTE derniére proposition a été adoptée. Le
Conseil détat s'est borné 2 exprimer e principe gé=
néral de la nécessité du consentement (3) , et n’a fié
les Tribunaux par aucune régle sur:sa forme et §es
indices. '

Au surplus, Ia discussion dont il vient d’étre rendu
compte, peut les guider,

(1) M. Defermon, Procés-verbal du 6 janvier 1807, n.° XuI. —
(2) M. Treilhard, Procés-verbal du 3 janvier, n.° X;— M. Dgﬁmm g
" Procés verbal du 6 janvier, n.® Xiil; — M. Jaubert, ibid., n.° 1v;
— M. Bigor-Préameneu , Procés-verbal du 25 novembre 1806.
n.° IX. — (3) Décision, Proces-verbaldu 6 janvier 1807, n.° XVIL
* Voyeg page 34.
c4
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VO s ARTICLES ¢

LA ﬁ:rqme, si elle est marchande, publigue, peut, sans
Tautorisation de son mari s'obliger pour ce qui concerne
son negocc et audit cas, elle obhge aussi son mari , s'il y a
wmmuna:m‘é entre -eux,

y ,.1Elfe n’est pas réputée marchande pubhq:uc si elle ne fait
: que détailler les marchandises du commerce de son mari;
elle ncst réputée tclie que iorvqu ci[c fait un . commcrce
| séparé.
i : .
CET article a été présenté le g janvier 1807 (Voyez Procéswerbal, n.* r
art. 5 )

Discuté dans la méme séance. Moyez, Procéswverbal, depuis le n.” v
fusqu'au n.° XXV ); et dans celle du 6 janvier ( Voyez Procés-verbal
J:pms le n° 11 jusqu'av n”° XVIr ) ;

}'r!.vlnf ef aa'apr! Ie' 14 et'le 26 flvrier ( deez Pro:esw:ﬁ&d! d‘u 14,
2.° XIX ) art, 6, ef RS XXV, et Praccsq:rdd du 26, w.Y 1x:er X}
;&, 6). e :

' Comprunigud as Tribunat Ie s mars; 4D 48 .
saBrisentd; aprés la communication ; et adopré le i mai (VoyeziProsés-
serbal, n.* 1 et ii), et Ie & aoit (Voyer Procisverbal, n.* XLIL et X1V
art. 5 )

g S
{r ’

CET article n'est que Ia ‘vépétition textuelle de

Tarticle 220 du Codeﬂapoleou_":.___

T --‘ I Lol wb Yol

1

"" ?"o_yfz Espﬂt du CocIe Napcdeon éz’marx m-4.°, rame H

ngz 357 €dit on in-8.%, tpme 111, pages sog. ¢t ;a,o’

BYY "n R " ke " P 4]

WILEY & ibind E9008S L wni V) (pd e 13

=
-’
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ARTICLE 6.

Les mineurs marchands, autorisés comme il est dit ci-
dessus , PEUVENT ENGAGER, K ET HYPOTHEQUER! LEURS
IMMEUBLES . - . 3

ILs PEUVENT MEME LES ALIENER, MAIS EN SUIVANT
LES FORMALITES PRESCRITES PAR LES ARTICLES 457 ET
SUIVANS DU CoDE NAPOLEON 2. : )

CET article a été présensé h. 4 novembre 1806 (Voyez Procés-verbal ,un.°1,
art. 7 ct8);

Discuté er amendé dans la séance di'25 (V oyez Procéswerbal depsis Ie
u’ XXV jusqu'au n.° L); )

Présenté Ie 3 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal #.* 1, art, 6); i

Discuté et amendé dans la séance du 10 (Voyez Procésverbal a’epms Ie
ntrr ;B.r{,'u ‘at ., VH!),

Présents et ad’opr{ Ie rq et le o6 février (Voyez Procis - werbal ‘du 14)
n° XiXx, art, 7, et n." XXVII; et Procés-verbal .{u 26, 0. IX et X, art, 7 )8
Cammﬂmqu au Tribunat le 5 mars ;

3 i airirr

Présent!, aprés la communication , et adopee le 5 mai (Voyez Procés-
werbal, n.*" 7 et 1T, art. 8), er le & aofle (Noyer Procés-verbal ) 'w™ %17t
& xiv, art, G).

1. PEUVENT ENGAGER ET HYPOTHEQUER
LEURS IMMEUBLES, On est généralement convenu
que ¢ Particle 487 du Code Napoléon, en réputant
majeur le mineur émancipé, quant aux faits refatifs au
commerce quil a entrepris, lui permet dengager et
d’hypothéquer ses immeubles pour les obligations qui

Source : BIU Cujas



4= LIV. L Du Commerce en” général.
naissent de ce méme commerce 5 {1). 5 Il en étoit de
méme dans Pancienne jurisprudence 5 (2).

Mais § devoit-if en résulter que la restitution fuj
seroit accordée toutes les fois qué le créancier ne
poursoit prouver que: 'engagement auquel les im-
meubles se trouveroient affectés a pour cause ou pour
occasion le commerce du mineur § (3) !

Pour écarter cette restriction , on a dit § quelle
exposeroit le créancier & la restitution , s'il ne faisoit
pas énoncer | dans le contrat que la créance a pour
cause un fait de commerce, et quune telle énoncia-
tion ruineroit le crédit du mineur g (4).

On a ajouté que d’ailleurs § fe créancier pour effets
de commerce pouvant s’assurer I'hypothéque judiciaire
en obtenant un jugement qui nuiroit également au
crédit du mineur, le. mineur lui-méme pouvant éluder
fa loi, en passant un jugement d’accord, il valoit bien
mieux autoriser {e mineur 3 hypothéquer directement
et volontairement ses propriétés g (5).

I a été répondu que « Iénonciation que Ia dette est
commerciale n’est pas indispensable, parce que, dans

(;} M. Bigot-Préamenen, Procés-verbal du 25 novembre 1806,
n.° XXVIl; — M. Treilkard, ibid., n.° XXVl — M. Drfermm
bid. , n. ° XXX1X ; — Le Prince Archichancelier, ibid., n.° XLV, —
{2) M. Sgur, ibid. , n.2xXXX1V.— Voyez Jousse, note 4 sur art. 6.
tit. 1.¢7 de I'ordonnance de 1673. —(3) M. Bigor - Préamenen , ibid,,
n.° XXIX. —(4) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d'Angely ), ibid.,
n.® XL.— (5) Ibid., ne xim,
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ce cas comme dans beaucoup d’autres , on jugera par la
qualité du fait et la cause de la dette » (1) : « ce sera
au'créancier & prouver que les immeubles ont été hy-
pothéqués pour fait de commence, et certes, il aura soin
de se ménager cette preuve, en prenant les précautions
nécessaires pour établir I'origine de sa créance » (2).

Dés-lors Ia seconde considération perdoit aussi sa
force, puisque le mineur a dans a main un moyen de
prévenir les jugemens et 'hypothéque conventionnelle
qui nuiroient A son crédit. :

« On ne pourroit, au surplus, étendre la capacité
du mineur au-dela de ses engagemens de commerce,
sans contrevenir au Code Napoléon » (3), qui fa cir-
conscrit dans ce cercle.

Ce systéme a été adopté (4).

2. /LS PEUVENT MEME LES ALIENER , M AIS EN
SUIVANT LESFORM ALITES PRESCRITES PAR LES
ARTICLES 457 ET SUIVANS DU CODE INAPOLEON.
La Section n’avoit pas formellement assujetti le mineur
marchand 4 ne vendre ses immeubles qu’avec Pautori-
sation du conseil de famille. Elle vouloit seulement que
T'aliénation ne plitS'opérer que dans les formes prescites
par Tarticle 459 du Code Napoléon (5). Son systéme

. (1) M. Treilhard, Procés-verbal du 25 novembre 1806, n.° x11;
~ Le Prince Archichancelier ; ibid. , n.° XLV, — (2) Le Prince
Archichancelier, ibid.— (3) 1bid. — (4) Décision, ibid; , n® XLVE
— (5) Proces-verbal du 4 novembre 1806, n.° 1, are. &

¥

J
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étoitque $ I'autorisation de faire le commerce; accordée
parda famille, donnoit au mineur Ja capacité d’aliéner
sans autre autorisation , et que pour prévenir les ventes
zvil prix, le mineur ne devoit pouvoir vendre quaux

enchéres , aprés une estimation , &ci’g (1).

"Ce systéme a ¢té défendu par les considérations
suivantes : ; . 3
On convenoit § que I'ancienne jurisprudence ne
X }':'-érmelmir. pas au mineur engagé dans le commerce,
daliéner ses immeubles, sans un avis de parens g (2);
mais on pensoit § qu'en le déclarant indéfiniment
majeur relativement aux actes de sa profession, Par-
ticle 487 du Code Napoléon I'avoit affranchi de la
nécessité d'obtenir Tautorisation de sa famille. On
convenoit cependant que Valiénation ainsi faite ne
devoit'€tre respectée qu’autant que le mineur en auroit
éffectivement 'employé le prix aux affaires de son
commerce, et I'on’demandoit méme que cette limi-
tation fiit ‘exprimée 5 (3). ¥ Déja des arréts Pavoient
admise , en obligeant'Tacquéreur de justifier que le
prix de Fimmeuble a'servi & acquitter des obligations
commerciales § (4). ;

Mais, ajoutoit-on, on ne peut pas donner i fa

% (1) M. Regnaud (de Saimt-Jean-d’Angely), Proces-verbal du 25
novembre 1806, n.° XxXX1. — (2) M. Bigor - Préameneu , ibid.,
n° XXXV, =3} Ibid., n.? xxviL. — (4) Ibid., n,® xX1x.
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capacité du mineur négociant , des fimites plus étroites.
# La loi se contrediroit, si, dun c6té, elle le déclaroit
majeunr, et si, de I'autre, elle le laissoit en partie dans
les liens de la minorité g (1).

5 1l est impossible qu'en Iui permettant de négo-
cier et par suite de s’engager, elle lui refuse les res-
sources que lui offre sa fortune pour satisfaire i;ses
engagemens g (2). Aussi§ le Code Napoléon donne-t-il
au mineur négociant, par rapport i son cominerce,
toutes les capacités du majeur g (3).

Qu’on ne craigne pas pour le mineur. Ce systéme
ne peut compromettre sa fortune. § Sa famille ne
T'a autorisé 2 faire le commerce qu'aprés Iavoir jugé
capable de se livrer 2 des entreprises qui peuvent
indéfiniment engager sa fortune entiére. A plus forte
raison elle a reconnu en lui assez de maturité pou;'
exercer la faculté bien moins importante de tran-
siger sur ses immeubles g (4). _

Ce seroit, au contraire, e systéme opposé qui
compromettroit les intéréts du mineur, § Sises im-
meubles sont déclarés inaliénables, il ne peut plus
dégager sa personne ; sil ne peut les aliéner sans
Tautorisation motivée de sa famille , il perd son

(1) M. Berligr, Procés-verbaldu 25 novembre 1806, n.° XxXVI1.
(3) M. Corverno, ibid., n.° xvviltr. — (3) 1bid: —~(4) M. Berlier,
ibid., n."XXXV1; ~ M. Regnaud (d= Saint-Jean-d'Angely ), ibid:,
n® XXxi,
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crédit § (1). On P'oblige donc, lorsqu'il a besoin d’ar-

gent, « 2 recourir & des préts usuraires et & d'autres

ressources onéreuses, et il sera ruiné pour n’avoir pu

disposer de son bien » (2). § 1l vaudroit mieux luj
~interdire le commerce que de lui tendre ces piéges

en le Iui permettant 5 (3).

Il a été répondu que « fe Code Napoilon, en
déclarant que le mineur négociant est réputé majeur
relativement 3 son commerce, ne fait que le relever
de Pincapacité de s'engager » (4); ce qui entraine 5[a
faculté d’hypothéquer ses immeubles pour streté de
ses engagemens commerciaux g (5), mais non § celle
d’en disposer seul g (6}, flt-ce « pour en employer
le prix dans son commerce » (7]. « On ne trouve en
effet aucune exception en faveur du mineur négo-
ciant, dans les dispositions du Code qui déterminent
Ies conditions sous lesquelles les biens des mineurs
pourront étre aliénés » (8). « Les immeubles de tous,
Ies mineurs en général, ne peuvent I'étre que pour les
mémes causes et dans les mémes formes » [9).

(1) M. Bérenger, Procés-verbal du 25 novembre 1806, n.° xxx.
—(2) M. Berlier, ibid., n° XXXVL == (3) M. Bérenger, ibid.,
n.° XXXIL — (4) M. Réal, ibid,, n.° XXXUl.—(5) M. Treilhard,
ibid. , n.® xxviu. — (6) Ibid. — M. Kéal , ibid., n.° xxxi;
M. Jaubert,ibid., n.° XXXVIL—(7) M. Treilkard, ibid.,n.© XXVilL.
— (8) M. Jaubert, ibid. , n® Xxxvil. — (9) M. Réal, ibid.,
n° XXXIIL
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¥ On prétend, A tort, que la loi se contrediroit en

n’accordant point indéfiniment au mineur qui fait le
commerce toutes les capacités du majeur g (1).

s Ce n'est que par indulgence et par exception
quelle reliche, en sa faveur, les liens de la mino-
rité 5 (2).

Enfin, loin que, par de sages restrictions, la loi
blesse I'intérét du mineur, elle le protége au contraire:
« elle doit prendre des précautions pour empécher
que le mineur n’abuse 4 son déuiment et au préjudice
de ses crém’lciers, de la faveur qu'elle lui a faite » (3).

Ce n’est pas par des principes abstraits que la
question doit étre décidee, mais par ce qui existe
dans la réalité : or « il n’est certainement pas dans la
nature des choses de supposer que la raison du mineur
soit entirement formée, et dés-fors on ne peut I'assi-
miler en tous points au majeur; certainement on ne
peut se persuader quun jeune homme de dix-huit ans
conduira ses affaires avec autant de sagesse qu'un
homme de trente » (4).

Au surplus , « 'expérience n'a pas justifié jusquiici
les craintes qu'on manifeste. On ne voit pas que,
sous P'ancienne législation, ol cependant {a minorité

(9) M. Lacuce, Procés-verbal du 2 5 novembre 1806, n.° xux.
— (2) Ibid.; — M. Jaubers, ibid. , n.° XxXXVIL —(3) M. Lacuee,
ibid., n.° XLX. — (4) M. Jaubers, ibid., n.° XxxXV1L '
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duroit jusqua vingt-cing ans, les mineurs ajent ¢1é
génés dans leurs opérations de commerce par Fims
possibilité d'aliéner lears immeubles »»(1).

Ces motifs ont déterminé le Conseil d’état 4 pro-
noncer que fes immenbles du mineur négociant, non-
senlement ne serotent aliénés que dans les formes
prescrites par larticle 459 du Code Napoléon, mais
encore qu'ils ne pourroiént Pétre qu’avec l'autorisa-
tion du conseil de famille, accordée pour les causes
exprimées dans Tarticle 457, et homologuée par le
Tribunal civil (2). C’est par cette raison qu'on a eu
soin de s'en référer textuellement & ce dernier article
et aux deux qui le suivent.

ARTICLE 7.

LEs femmes marchandes publiques PEUVENT * également
engager, hypothéquer et aliéner feurs immeunbles,
« Toutefois. LEURS BIENS STIPULES DOTAUX *, QUAND
' ELLES SONT MARIEES SOUS LE REGIME DOTAL 3, ne
peuvent itre hypothéqués ni aliénés que dans les cas dé-
terminés et avec les formes réglées par fe Code Napoléon.

CET article a é&té présenté le 3 novembre 1806 (Voyez Procésverbal,
w1, et 4,5, 6,768 );
Discuté et amendé dans la séance du 25 (Voyez Procés-verbal depuis Te

2" Il jusqu'aun’ XX1v ), et dans celle du 219 (Voyez Procésverbal depuis
le nt H;a:fu ‘au 5. vir) ;

(1} M. Réal, Procés-verbal du 25 novembre 1806, n.® XXXIIL
—(2) Décision ,'ibid., n.° L, '
Présentt
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Présentd Ie 3 janvier 1807 (Voyez Procésyerbal, n,” 1., art. 5 );

Discutt et amendé dans la méme séance ( Voyez Procés- wr&a! depuis le
n.° v jusquwas n. xxr), et dans'celle du 6 janvier ( Vayez Proces-verbal
depnis le n.° Ir jusqu'av n” XVIr);

Présenté le 14 février ( Voyez Procéswerbal, n.* x1x, art, 8 %

‘Discuré er amendé dans la méme séance { Vayez. Pfo:r.r-wréd :{epws Ie
n.° XXV jusqw’au 1, XXXIT);

Présenté er adopeé le 26 (Voyez Procés—verbal , n. ,r'.r et X, art. 8 ).

Communigué au Tribunat: Ie 5o mars ; -

Pr{s:m! aprés la communication,, et adopté Ie 5 mai (Voyez Procéss

verbal, n.> I et 11, art. ), et le 8 aodir (Voyez Procéswerbal, n.* Xrr et

XIrv, art, 7).

I

I. PEUVENT. Au’ Conseil' d’état, on avoit pro-
posé « d’exprimer que Ia faculté ‘donnée aux femmes

marchandes publiques, est bornée aux faits de com-

merce » (1). :
Cette proposition n'a pas eu de suite.
On a pensé « qu'on ne pouvoit se méprendre sur
I'¢tendue de 1a disposition, puisqu’elle est placée dans

le Code de Commerce, et que, pour le reste, fa femme

demeure sous Pempire du Code Napoléon » (2).

2. LEURS BIENS STIPULES DOTAUX. Larticle

»

présenté par Ia Section autorisoit la femme % aliéner

méme ses biens dotaux (3).
Cette disposition a été repoussée,

1.° Parce quelle n’étoit pas conforme au Code
Napoléon;

(1) M. Jaubert, Proces-verbal du 14 février 1807, n.® XXXL —

(2) Le Prince Archichancelier, ibid., n.> XXXII, « (3) Procés-verbal*

du 4 novembre 1806 - Xg argesor,

Lome 1. D
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: ° Parce qu’il nétoit ni nécessarre m possible
de i’admettre par forme dlexceptions
Développons ¢es deux motifs.

. 1.5 Le. Code Napoléon fixe les excepuons par
lequeﬂes il a entendu modifier le principe de I'ina-
liénabilité des biens dotaux : or , les engagemens
et les affaires de commerce ne sont pas de ce
nombre g (1).

Mais ne résulte-t-il pas de Pesprit du Code que Ia
regle generaie qu il établit ne s'étend pas aux femmes
des négocians!. Ne doit-on pas.du moins, par voie
d’induction , admettre une exception relativement 3
elles? o g ot :

_ Voici Jes ra,igops qui pourroient porter 2 le croire.

s Le Code Napoléon a déclaré les biens dotaux
inaliénables pour assurer les charges du mariage et le
sort des enfaps ¢ (2). _

Cependant § quelqu’importante que soit cette consi-
dération, il Ia fait céder 3 des motifs de nécessité etde
justice; et , dans cette vue, il établit lui-méme dwerses
exceptions. Or, au nombre de ces exceptions viennent
natu:eilemen’t s€ placer Tes affaires et les engagemens
de commerce g (3); car, 5 Ie Code ne donneroit aux.

(1) M. Siméon, Procés-verbal du 29 novembre 1806, .° 11 —
et Procés-verbal du. 1o janvier 1807, n. ML —(2) M Beugnot,
Procés-verbal du 1o janvier 1807, n.2 1v. —(3) Ibid;
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femmes qu'une faculté dérisoire , si, en leur permet-
tant de faire le commerce, il leur refusoit le moyen
sans lequel on ne peut le faire, c’est-2-dire, le cré-
dit g (1).

Ces observations n'ont pas paru déterminantes.
L’expérience a prouvé que la loi peut, sans se contre-
dire, accorder i la femme la faculté de faire le com-
merce, et néanmoins maintenir, méme relativement
aux engagemens et aux affaires de ce commerce,
Iinaliénabifité des biens dotaux; 9 il en étoit ainsi dans
les pays de droit écrit et en Normandie, et cependant
les femmes marchandes publiques obtenoient du cré-
dit 5 (2). '

L’exception qu'on proposoit ne découle donc pas
naturellement de Tesprit du Code Napoléon.

II. Maintenant, il s'agit de savoir s’il convenoit
d’'introduire cette exception , clest-i-dire, d’exami-
ner si elle étoit nécessaire, s'il étoit possible de I'ad-
mettre.

Pour en justifier Ja nécessité, 'on observoit que
$ la femme pouvant aliéner ses biens dotaux pour se
tirer de prison, pouvant méme par suite, 2 I'aide d’'une

(1) M. Bérenger, Procés-verbal du 29 novembre 1806, ne Iv.

(2) M. Bigot- Préamenex , Procés-verbal du 10 janvier 1807,
i o

D2
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sentence franduleuse qui prononce 14 contrainte par
corps, échapper 4 Ia prohibition 5 (1), fa question se
réduisoit 4 ceci : § Permettra-t-on & la femme mariée
Paliénation de ses biens dotaux pour prévenir son
déshonneur et sa ruine, ou ne Iui donnera-t-on cette
faculté qu’aprés quelle sera déshonorée et ruinée!
Dans cette alternative, disoit-on, il n’y a pas a
balancer. Pourquoi exiger une formahté préalable aussi
inutile que rigoureuse ¢ ( 2)t
~ Cette objection posoit sur une fausse idée; sur celle
que fa_condition exigée par Ia Ioi est une formalité
inutile. « Il est impossible qu’on ne sente pas lextréme
différence qu'il y a entre rendre Ia dot disponible & Ia
premiére fantaisie, au premier éclair d’une. spéculation
séduisante, entre permettre de la mobiliser pour la
jeter dans une entreprise de commerce, ou la con-
server comme un dépét, une derniére ressource i
laquelle il n'est permis de toucher que par une néces- -
sité indispensable et dans un extréme malheur » (3).
Quand on soutient le contraire, « C'est comme si 'on
disoit que, parce que la foi a proposé un remeéde
violent & un mal extréme, elle a permis de s’exposer
A ce mal arbltralrement » (4).

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean d'Angely ), Proces-verbal du 29
niovembre 1806", n.° VL. — (2) M, Beugnot, ibid., n.° 1v, —
(3) M. Siméon, 'ibid, , n.® 11r, — (4) Ibidl, \

L
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s Dans le systéme de la Section, tout étoit remis 2
fa discrétion de la femme. Son mari n'intervenoit
méme pas pour autoriser l'aliénation 5 (1).

s Dans le systéme contraire, la justice vérifie Ia
nécessité d’aliéner, et elle ne permet de vendre qua
la derniére extrémité, lorsqu’il ne reste pas d’autres
ressources § (2).

Cependant § ces précautions justes, mais sévéres,
ne devoient-elles pas fléchir sous I'mtérét du commerce,
intérét quil ne faut pas réduire 2 Pintérét personnel
des négocians , mais qui, étant celui de toutes les
classes de citoyens, et devenant ainsi Pintérét.général,
peut commander des dérogations A la législation ordi-
naireg (3)!

D’abord « par le fait, I'intérét du commerce étoit
pour trés - peu de chose dans la question, car les
femmes destinées au négoce ne sont ‘presque jamais
dotées en immeubles : on feur donne pour I'ordinaire
un fonds de commerce ou des biens paraphernaux» (4).
Aussi venons-nous de voir que le principe absolu de
Pinaliénabilité des biens dotaux n’avoit pas empéché
jusqu’ici les femmes de faire le commerce dans les pays

(1) M, Siméom , Proces-verbal du 29 novembre 1806, n.° 111, —
—{2)Ibid. — M. Bigot-Préameneu, Proces-verbal du 16 janvier 1807,

n.’ V. — (3) M. Bérenger, Proces-verbal du 29 novembre 1806,
n.° IV. — (4) M, Grétet, Proces-verbal du 10 janvier 1807, n.° VL.
D3
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~ de droit écrit et en Normandie*. Aussi n’étoit-ce Pas
Je commerce qui réclamoit P'exception qu'on propo-
soit. «« C’étoit un présent qu'on vouloit lui faire d’office
lorsgu’il n’y songeoit pas, un présent quion lui faisoit
aux dépens de I'une des maximes les plus utiles et les
plus chéres aux pays ol le régime dotal est suivi, res-
pecté et aimé, comme un des moyens les plus précieux
de conserver les fortunes » (1).

Ensuite § [Pintérét du commerce pouvoit bien
amener quelques exceptions au droit commun; mais
ces exceptions ne devoient pas aller jusqu'a contredire
1a regle 5 (2), « jusqua renverser les bornes que le
Législateur a posées avec tant de sagesse » (3 ),
« jusqua étendre des exceptions déjh faites et qu'on
a voulu limiter, jusqu’a ruiner de fond en comble des
Pprincipes arrétés irrévocablement » (4).

Cleiit été cependant Ia ce qu'auroit opéré I'excep-
tion quon réclamoit.

1.° Elle auroit détruit jusque dans ses bases le ré-
gime dotal. § Sous ce régime, Pautorisation méme du
mari ne peut jamais relever fa femme de Pincapacité

(1) M. Siméon, Procés-verbal du 10 janvier 1807 , n.° 1L
— (2) Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 29 novembre
806, n.° V.— (3) M. Stméon, ibid,, n.° 11 — (4) M. Siméon,
Proces-verbal du 10 janvier 1807, n.° 11,

* Voyeg page 1.
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d'ali¢éner ou d’engager sa dot; et Ton voudroit ‘que =
I'ﬁlltoriéation générale de faire fe commerce" elit cet
effet 5 (1) !9 Sous-ce régime, fa dot ne peut étre
ali¢hée que dans certains cas de nécessité que fa loi
specifie avec une extréme précision ; et, pour éluder
la loi, il suffiroit au mari de faire entreprendre un
commerce simulé A sa femme g (2). « Aujourd’hui
sur-tout o les négocians ne forment plus une classe
particuliére , il n’y aureit plus de biens dotaux, sl
étoit permis indéfiniment au mari et 2 la femme de les
employer au commerce » (3). :

2.°'s L'exception proposée aurcit ruiné le contrat ¢
des parties et changé leur état. Le Code Napoléon,
dans le titre relatif aux conventions matrimoniales,
garantit les intentions des contractans, en indiquant
les régles des conventions qu'il leur est libre de sti-
puler: or, des parens, sur la foi de cette garantie;
auront marié une fille sous la condition qu'on ne .
pourra toucher & sa dot, et 'on permettroit a fa femme,
au mari, de déroger 2 ce pacte de famille, sous pré-
texte de commerce § (4) !

Ainsi, sous tous les rapports, § on devoit se référer
en entier au Code Napoléon; et n'admettre que les

(1) M. Siméon, Proces-verbal du 10 janvier 1807, n.° 1L —
{2) M. Siméon, Procés-verbal du z9 novembre 1806, n.® il —
(3) M. Créter, Proces-verbal du 10 janvier 1807, n.° VI -~
(4) M. Siméon, ibid., n.e 11, -

D 4 !
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exceptions par lesquelles il limite Ini-méme le'prinéipe
de linaliénabilité de Ja dot 5 (1).

- Il n'autorise 'aliénation des biens dotaux que dans
e seul cas o elle est nécessaire an bien général du
commerce; dans celui ol il y a contrainte par corps,
et nulle autre ressource que a dot pour satisfaire aux
engagemens de fa femme: marchande publique.

Cependant n’étoit-il pas possible de tout conci-
lier 5 en déclarant Ia femme, mariée sous le régime
" dotal, incapable de faire le commerce g (2)1
5 On et bless¢ e Code Napoléon d'une autre
maniére, c’est-a-dire , dans fa disposition par laquelle
il accorde indistinctement 2 toutes les femmes mariées
1a faculté de négocier 5 (3).

Voici:donc le systéme auquel il convenoit de se
réduire ; il falloit que, comme dans Pétat de choses
alors: existant, <« la femme marchande publique , qui
s’est mariée sous le régime de fa communauté, pit
aliéner les biens qu'elle a recus en dot ; que celle qui
s'est mariée sous le régime dotal ne-le piit, comme
le veut le;Code Napoléon, que forsque fa contrainte
par corps auroit’ été: exercée contre elle. Avec cette

(1) M. Grétet, Proces-verbal du 10 janvier 1807, n.° VI, —
(2) M. Siméon , Procés-verbal du 29° novembre 1806, ne° 1,
— (3) M. Bérenger, ibid,, n.° 1v

.
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restriction , on n’ouvroit pas une porte trop large aux
aliénations » (1).
L’article 7 a consacré ce systéme.

3. QUAND ELLES SONT MARIEES SOUS LE
REGIME D0TAL Ces mots, qui ne se trouvoient pas
dans la premiére rédaction (2) , ont été ajoutes,
s afin qu’on ne criit pas que la disposition sapplique
aux -femmes mariées sous le régime de la commu=
nauté g (3).

(1) M. Crter, Procés-verbal 4’16 janvier 1807, n.° VI —
{2) Proces-verbal du 14 février 1807, n.° xIX, arn 8. —
(3) M. Berlier, ibid., n.2 xx1x. °"

A2 400100
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FPERE T

DES LIVRES DE COMMERCE.

CE titre a été présenté an Conseil d'état par M, Regnaud (de Saint-Jean.
J'Angeiy] » discuté er adopté dans les séances des 13 janvier, 14 et ﬁf{yrjgr
o7 , communiqué au Tribunat , relu au Conseil d'état, présenté au Corps
Ligislatif,, décréeé er promulgué avs mémes dates que e titre précédene,

ARTICLE 8.

TOUT COMMERGANT * EST TENU D’AVOIR * UN LIVRE-
JOURNAL 3 qui présente, jour par jour, ses dettes actives et
passives, les opérations de son commerce, ses négociations,
acceptations ou endossemens d’effets, et GENERALEMENT
TOUT CE QU'IL REGOIT ET PAYEY, i quelque titre que ce
soit; et QUI EN@NCE, MOIS PAR MOIS, LES SOMMES

“EMPLOYFES A LA DEPENSE DE SA MAISON®: LE TOUT
INDEPENDAMMENT DES AUTRES LIVRES USITES DANS LE
COMMERCE %, MAIS QUI NE SONT PAS INDISPENSABLES 7,

IL EST TENU DE METTRE EN LTASSE LES LETTRES MIS-

SIVES QU'IL REGOIT ®, et DE COPIER SUR UN REGISTRE
CELLES QU’IL ENVOIE 9,

CET article a éré présenté au Conseil d'étar le 13 janvier 1§07 (Voyez
Procéswerbal, n.” 1, ar. 7)i

Discuté et amendé dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis
Ie n” 1f jusqu'au x1v. )

Présenté Ie 14 février (Voyez Procds-verbal, n.* XxXuir, art, 9);

Discuté et adopté dans la méme séance (Voyez Procéswerbal depuis Iz
#.° XXXIV josqu’av n.° XLIT);
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Tir. 1. Des Livres de commerce, Avel 8. P —
Présenté et adopté le 26 (Voyez Procés-verbal, n™ IX ¢t X, att. 9 )3
Communigué au Tribunat le § mars ;

Présenté , aprés la communication , et adopté le 5 mai (Voyez Procés-
verbal, " 1 et 11, art, vo); et le § aodlt (Voyez Procis-verbal, n." Xiis
er X1V, art. 8 ).

1. 7our cOMMERCANT. Le projet communiqué
au Tribunat portoit ;3 Zout individu faisant le com-
merce (1), Il est certain que cette expression avoit
quelque chose de vague. Un défaut de réflexion ett
pu faire croire qu'elle atteignoit les personnes qui,
sans faire leur profession du négoce, auroient fait
passagerement quelques opérations commerciales ; ce~
pendant, dans la wérité, on n’avoit en vue que les
commercans, Or, « comme le mot commergant se
trouvoit défini par Particle 1. *, le Tribunat proposa
de 'employer » (2), .

Cette proposition a été adoptée,

L’art, 8 ne concerne donc que les commercans **,
C'est-a-dire, suivant larticle 1., cenx qui font du
commerce leur profession habituelle , et dont les diffé-
rentes especes ont été expliquées ***, 1l n’oblige done
pas les personnes qui ne font que passagérement des

(1) Procés-verbal du 26 février 1807, n.°% IX et X, ar. 9. —
{2) Observations du Tribunat.

* Vayeg la note L™ sur Particle 147 — ** Les articles 84 et 96
étendent 'obligation d’avoir un livre-journal aux agens de change,

courtiers ¢t commissionnaires, — *** Joyez Ia note 1.° sur Far-
ticle 1,67 3
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actes de commerce *. Mais, pour les commercans
il les lie tous sans distinction, et cette disposition est
garantie par d'autres dispositions dont il sera parlé
dans Ia suite **,

Des Tribunaux et des chambres de commerce ont
observé « que les marchands en détail étoient dans
Pimpossibilit¢ de remplir le veeu de Ia loi, et qu
leur égard, Ia peine ne pouvoit étre la méme, puisque
TPobligation ne leur étoit pas imposable » (1).

Voici Ia réponse que la Commission a faite 2 ces
objections.

« Ou le commercant en détail, a-t-elle dit, fait
toutes ses affaires au comptant, ou il en fait une partie
a terme, soit pour ses achats, soit pour ses ventes :
dans le premier cas, qu'il tienne ou non un livre, le
résultat est le méme, car il ne peut faire faillite.

» Dans le second cas, il peut remplir Ie veeu de Ia
loi; il ne peut méme s’en dispenser pour ses propres
mteréts. Il faut qu’il écrive sur son livre les objets
qu’il achete 3 terme, comme ceux qu’il vend & crédit;
les premiers pour connoitre les échéances des paie-
mens quil doit faire, les seconds pour faire ses recou-
vremens.

(1) Analyse des Observations des Tribunaux, page 17.

* Vayeg note 2 sur Varticle 1.7 —** Voyegnote 1% sur Uaticle g.
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Tir. I Des Livres de commerce, Att. 8. 13
» Les objets qu’il vend et qu’il achéte au comptant,
doivent aussi étre portés chaque jour en recette et en
dépense : voila tout ce que la loi ordonne, ou plutét
voila ce que tous ont soin de faire sans qu’on leur en
impose Pobligation.
~ » Ces livres n'exigent pas une grande intelligence;
ils sont aussi simples que Ia'nature et la modicité du
commerce le comportent » (1),

2. Est TENU D’4vOIR, Cette disposition a deux
objets :

Le premier est expliqué par T'article 13 pour Ie
cas de Ja preuve; :

Le second, par les articles 587 et 594 pour le
- cas de Ia banqueroute.

3. U~ LIVRE JOURNAL, 1l 0’y a rien 2 ajouter
a la définition que Ia loi donne de ce livre.

4. GENERALEMENT TOUT CE QU’IL RECOIT
_ ET PAYE. On navoit pas d’abord inséré cette dis+
- position dans Particle (2).

Elle a été ajoutée par deux raisons :

(1) Analyse des Observations des Tribunaux, page 17.—(2) Procés-
’ﬁ verbal du 14 février 1807, n.° XXX1II, arn, 2.

:
v
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1.% Parce que ,comme on le verra dans un moment,
il étoit dans Pintention du Conseil détat que le livre
journal supplédt le livre de caisse *;

2.° Parce quon a voula que § le négociant
inscrivit sur ce registre Ja dot qu’il recoit ‘de sa
femme g (1),

Cette précaution a paru nécessaire pour empeécher ‘
le négociant en faillite de soustraire son actif 4 ses
créanciers , par une simulation de dot, attendu que
« Pimpossibilité ot seroit e mari de’ justifier 'emploi
de la somme recue, rendroit Ia banqueroute plus
¢vidente » (2]

On avoit estimé, dans le principe, qw’il convenoit
«derenvoyer cette disposition au titre des faillites »> (3),
et [e Conseil d’état Pavoit décidé (4); mais on a senti
depuis , que sa véritable place étoit dans Particle 8,
ol Ton détermine toutes les énonciations que. le
Tivre journal doit contenir. En conséquence, la
Section I'y a comprise dans la rédaction qui a été
adoptée,

_' Au reste, on lui a donné une étendue qui la rend
beaucoup plus utile, ou plutdt, on 'a généralisée ; car,,
ces mots, généralement tout ce qu'il regoit, obligent le

(1) M. Treilhard , Proces-verbal du 14 février 1807, n,® xxXV.
— (2) Ibid. — (3] M. Regnaud (de Saint Jean-d’Angely), ibid.,
n.? XXXVI. — (4) Décision , ibid, , n.° xxxXV1I.

* Voyer note 7,
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TiT. IL. Des Livres de commerce. Art. 8, 63
négociant 2 inscrire sar son livre journal, non-seule-
ment la dot que sa femme {ui apporte, mais encore
ce qui [ui advient de son chef ou de celui desa femme,
'.par succession, donation et de toute autre maniére.

" 5. QUIENONCE, MOIS PAR MOIS , LES SOMMES
EMPLOYEES A LA DEPENSE DE SA MAISON. Le
Tribunat a observé avec raison, sur cette partie de
Farticle ; que « si T'on imposoit au commergant Pobli-
gation d’énoncer, mois par mois, sur son livre journal,
les dépenses de sa maison, c’étoit avec I'intention de
ne pas descendre & des détails minutieux, et faits ;Sar
cela méme pour nuire souvent a accomplissement de
cette formalité. Elle produira son effet dés que fe
commercant sera tenu d'indiquer sur son livre journal
la somme quil a'employée chaque mois 4 la dépense
de sa maison »'(1).

' En‘conséquence, ces mots : qui énonce les SOMMES
employées a la dépense de sa maison, ont été substitués
a ceux-ci, quon trouve dans la rédaction communi-

quée au Tribunat : gui énonce les dépenses de sa
maison,

6. LE TOUT INDEPENDAMMENT DES AUTRES
LIVRES USITES DANS LE COMMERCE. Les princi-
paux de ces livres, en retranchant le livre des inven-

(1} Observations du Tribunat,
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taires et le Jivre de copies de lettres dont la tenue est
impérieusement exigée , sont, :

« 1.° Le livre des achats, ventes, lettres de change
et billets tirés et fournis, et des paiemens. Ce livre
se tient par ordre de dates, et en forme de jour-
nal » (1); - _

« 2.° Le livre de débit et crédit,, appelé aussi grand-
liyre ou livre de raison, qui se tient, non par ordre de
dates, mais par articles de marchandises, ou de per-
sonnes avec qui Ton négocie. On porte sur ces ar-
ticles en débit, d’un coté les ventes faites et lettres de
change et billets fournis 2 chacun de ceux que Tarticle
concerne; et de T'autre c6té, on porte en crédit les
paiemens faits par ces mémes personnes. Ce liyre con-,
tient en général tous les comptes par crédit et débit
que le marchand a avec les autres marchands et com-
mercans, avec lesquels il négocie, qui ont chacun un
compte séparé sur ce livre » (2).

<« 3.° Le livre de caisse ou le marchand écrit d’un

\ coté tout largent quil recoit, et de lautre tout ce
quil paye » (3).

7- Mal1S QUI NE SONT PAS INDISPENSABLES,
Jousse dit que la disposition de T'ordonnance , qui

(1) Jousse, note 1."¢ sur Vart, 7.¢7, sit. III de 'Ordonnance de
1673.—( ) Ibid, — (3) 1bid,

veut
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veut que les marchands aient un copie de “leitres
et fassent leur inventaire ,"leur donne plutét un
conseil qu'elle ne leur impose une obligation (1).
Cela pouvoit étre vrai sous le régime de Pordonnance,
qui ne se servoit pas d’expressions aussi impératives que
le Code, mais cela cesse de I'étre dans la égislation
actuelle. En effet, Particle qui nous occupe dit trés-
impérativement que les commiercans sont tenus d’avoir
un copie de lettres, et Particle g se sert de Ia méme
formule pour leur prescrire la confection du livre des

' inventaires, Laloi emploieici les mémes expressions que
lorsqu’elle impose 'obligation d’avoir un livre-journal ,
lequel est certainement indispensable. En outre, P'ar-
ticle 11 dit formellement que la tenue du livre-journal,
du copie delettres et dulivre des inventaires est ordonnée.

Ces mots, qui ne sont pas indispensables , ne sxgnlﬁent
donc pas que le livre-journal est le seul quun com-
mercant soit obligé d'avoir , mais que ce registre ne
peut étre suppléé par le livre des achats et ventes, par
e livre de raison, par le livre de caisse, ni par aucun
autre, et que tous ces livres ne sont pas d’une né-
cessité absolue.

Au Conseil d’état, on proposa § d’obliger les ban-
quiers d'avoir un livre de caisse, ol ils noteroient

(1) Jousse, note 2 sur I'art, 7, et note :.“‘ sar Part & de Pordon-
nance de 1673.

Tome I.w E
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Pentrée et Ia sortie des fonds:s (1). 3 Conformément
" au veeu.de Pordonnance de 1673, cette obligation

nelit .pas‘été'_ étendue aux négocians § (2)..

Cette proposition a été retirée sur Fobservation
s quil n’y a que les grandes maisons de commerce
qui tiennent des livres de caisse 5 (3);

s Qu’il seroit dangereux - d’y assijettir aucune
maison g (4), parce que, suivant lesarticles 587 et 594,
Ie moindre oubli « sur le livre de caisse qui, n’étant
destiné qu’a soulager la mémoire, est tenu d’une ma-
niére assezinforme » (5) , g feroit réputer le négociant
banqueroutier (6);

Que « cette précaution ¢étoit inutile, attendu que
Ie livre de’ caisse n'est que l'extrait du livre-jour-
nal »(7) , « lequel, il est réguliérement tenu, doit
nécessairement contenir toutes les opérations » (8);
que 9 le livre-journal mérite seul de i’importaﬁi::e 5(9);

s Quaujourd’hui, ou tous les gens de commerce
font tout-d-la-fois la banque, Ie négoce et la com-
mission, on ne peut plus dlstmguer entre banqu:ers
et négocrans £ (m)

(1) M. Treilhard, Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.° VII. —
(2) M. Jaubere, ibid., n.° 1x. (3) M. Regnand (de Saint-Jean-
d’Angely ), ibid., n.° vii. — (4) Ibid. — (5) M. Grérer, ibid.,
n° X. — (61 M, Regmud{deSamt—]ean d’Angcly) ibid,, n.° v,
-—(7} Ibid. — (8) M. Bégouen, ibid., n.° X1, — (9) M. Regnaud
(deSaint-Jean-d’Angely), ibid,, n.° Vlll\-—-{:o‘M Crérer, ibid,, n.° x,
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Qu’au surplus § Pordonnance de 167 3 les a confon-

dus, et que fa disposition dont on a parlé¢ n’établit de

distinction qu'entre agens de banque ou de change,
et age115 de commerce g .( 1) PRy

8. IL EST TENU. DE  METTRE EN LIASSE
LES LETTRES MISSIVES QU’IL RECOIT , « afin
que sl arrive quelque difficuft¢ au sujet d’une vente
.ou négociation, on puisse connoitre fa vérité par le
rapport de ces lettres; car, si celai’ que fon prétend
avoir subi quelque engagement, ou avoir fait quelque
marché, demande 2 lautre le rapport de ses lettres,
et que ce dernier refuse de les représenter, sous pré-
texte qu’il les a perdues, et qu’au contraire I'autre ait
un livre de copie de ses lettres qui justifie le contraire
de la prétention du’ premier, il est constant que Ja
copie de la lettre sera crue en justice , et fera tomber
la demande de T'autre, s'il n’y ena dailleurs une
preuve constante » (2).

Q. ET DE COPIER SUR UN REGISTRE CELLES
QU’IL ENVOIE, « afin de pouvoir justifier en justice
les lettres qui auront été écrites 2 ceux qui. refuse-
roient de les représenter, et aussi afin dempécher
Ia contrariété qui pourroit arriver dans les différens

(r) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d'Angely ), Procés-verbal du 1 3
jantier, n.° XI.— (2) Jougse, note 1,°¢ sur Pare, 7, tit. 1l de
Fordonnance de 1673, '

. Ez
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ordres que les négocians donnent par écrit 2 leurs
correspondans ; autrement il seroit'bien difficile qu ils
pussent se ressouvenir de toutes les circohstances des
achats et ventes, traites et remises de Jettres et billets
sans cette précaution » (1).

Jai ¢tabli, dans la note 7, que la tenue du copie
de fettres est d'obligation. On demandera quelle est
ia peine de celui, qui manque & ce devoir? :

La foi ne pouvoit en déterminer aucune *. mais
la peine existe par le fait : le négociint qui a né-
gligé de se conformer & ce qui lui est prescrit, n'est
pas en régle, et éléve contre fui une présomption
de mauvaise-foi (2) , dont lés effets ont ét¢ expliqués
au commencemertt de cette note et dans 1a note
precédente. :

IL EST TENU * de FAIRE TOUS LES ANS, sous seing privé,
UN INVENTAIRE * de ses effets mobiliers et immobilers, et
de ses dettes actives ct passives, ef DE LE COPIER, ANNEE

PAR ANNEE , SUR UN REGISTRE SPECIAL A CE DESTINE 2,

o CET article a & ptésenté et adopté le 13 janvier 180y (Voyez Procés-
werbal , n 1, art. 8, et n° XV )., et le 14 et le 26 février suivant
{Voyez Procés-verbal du 14, #.° XXXIII, art. 10, et n.* XLIIT, e Proces-
verbal du 265 n X et X ; arts 1o );

(x) Jousse, note 2 sur Yare, 7, ¢ie. 11l de P'ordonnance de #673.
— (=) Ibid.

* Voyegnote 2 sur Varr, ro.
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Cuymumgy! au Tribunar I¢ j mar: i

Présenté; aprés la communicavion, et adoprd e s mai (Voyez Procis:
werbal, men.r er I, atte 13}, ¢t h_’ agiit (Voyez Procéssverbal ,
0. X1II et XV, att, 9 ). .

I, Ir st TENU, On a vu, dans la note 7 de
Particle précédent, que c’est ici.une obligation,, et
non un simple conseil. Mais comment Ia loi en assure-
t-elle Paccomplissement !

Elle Jassure

A\

Par Particle 11, qui ordonne de faire viser et para-
pher le livre des inventaires;

Par larticle 587, qui permet de déclarer l:anque—
routier simple celui qui présente des livres Irregu—
lierement tenus , sans , néanmoins , que {es lrregularztés
indiquent de fraude;

Par l'article 594, qui autorise & poursnivre comme
banqueroutier frauduleux le failli qui n’a pas tenu de
livres.

2. DE FAIRETOUS LES ANS... UN INVENTA IRE,
« afin _Elu’il'puisse se rendre raison de I'état’de ses
affaires ,'et, en conséquerice , Proportionner son eom-
merce & ses facultés » (1). Auvjourd’hui sur-tont Tes
négocians ont intérét de se tenir dans ces proportlons
4 cause des dispositions de I'article 586, n.’ 3.
<« L/obligation de faire inventaire est encore. ¢rablie

-

(1) Jonsse, note 2 sur Vart, § , titre 11T de Pordennance de 1673.
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pour quen cas de faillite, le négociant puisse rendre
raison de sa conduite 2 ses créanciers » (1),-et prouver
qu’il n’est pas dans le cas de Particle 586 du présent
Code. . ' ;

Larticle &, ‘titre TII'de Pordonnance de 1673,
n'obligeoit les commercans 2 renouve[er leur nven-
taire que tous les deux ans.

La Commission avoit propose le 111éme délai(2).

On réclama contre ce délai, et Ia' Commission re-
marqua elle-méme que « ces réclamations'ont été faites
par les villes ot le commerce'se fait le plus réguliére-
ment, ot le credit est moins variable , parce qué F'opi-
nion a rendu I'ordre plus nécessaire et I'exactitude plus
recommandable » (3). :

Neéanmoins elle laissa 'subsister la disposition (4).
11 lui ‘sembla « qu'il étoit des circonstances ‘ot un in-
ventaire annuel ne pouvoit pas étre d’'une obligation
rigonreuse » (5). :

Le Conseil détat a été d'une opinion, dlﬁ'erente.
Tla pensé, avec la Cour d’appel de Dijon et plusieurs
autres,, « qu’un inventaire annuel seroit préférable
parce qu alors le négociant voyant plus souvent I'état

(1) Jousse , note 2 sur I_':zr.r, &, . 1] de Pordonnance de 1673.
— (2) Projet de Code de commerce; art. 4. —(3) 'A'nalyse des
observations des Tribunaux , pages 17 et 18, — (4) Projet de Code de

commerce revisé, art, 4. — (5) Analyse des observations des Tribu-
naux, pagt 17,
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T17. 11, Des Livves de Commerce, Art. 9. 71
de ses affaires , seroit plutét 2 méme de changer
ses spéculations , si elles devenoient ruineuses pour
fui » (1). : RETPIE

Lobligation de cet inventaire est imposée & tout
commergant , sans distinction entre ceux qui ne font
qu’un petit commerce et ceux qui font un commerce
plus considérable. Il en ¢étoit de ce devoir comme de
celui de tenir le livre-journal *. « Si le commercant en
détail ne sait point écrire, ou son commerce est d'une .
si petite importance quil ne vaut pas la peine de faire
une exception; ou, s’il fait un commerce un-pe'u con-
sidérable, il se pourvoira d’un écrivain; car, dans ce
dernier cas, une exception seroit d'une conséquence
trés- -dangereuse » (2).

3. DE LE COPIER, ANNEE PAR ANNEE, SUR
UN REGISTRE SPECIAL A CE DESTINE.Cette pré-
caution est une amélioration faite 4 I'ordonnance qui

- ne avoit pas prise (3). On sent que, quand les inven-
tentaires sont portés année par année sur un registre
coté et paraphé **, et tenu sans blanc ***, il devient
impossible de les altérer pour échapper a la disposition

(1) Qbservations de la Cour d'appel de Dijon, pagerz5. —
(2) Analyse des Observations des Tribunaux, page 17T (3) Or-
donnance de 1673, titre I11, art. 8.

* Voyer note 1.7 surP'arr. 8. —** Viyez note 1.7¢ surlcrrr. Ia.
— **% Voyer note 2 sur le méme article, .

E 4

L
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T2 o LEV. 1% Du Commerce en général,

d;ala;t;cle ;8»6, sans: sexposer 3 Iapplicat_ion de I'ar-
tn:le;gé i) ;10 higt

-
bl

ey vt O..

1 'lr&ré-ioumal e: Ie fivre des i inventaires seront PARA-
VpHES ET VISEs UNE FOIS PAR' ANNEE %, -

/7/"Le LIVRE DE COPIES DE LETTRES NE SERA PAS SOUMIS

:?3 CETTE FQRMALITE 3, , - . :

» Tous serpnt tenus PAR ORDRE DE nuﬁs » SANS BLANCs,
LACUNES 4, NI 'rmnsponrs EN MARGE -

‘CET article a'éré pr!s:mi Ie 13 janvier :&7 (Voyez Procés-verbal, n." 1,

atiodDsends 95 '
Discutt et amends dans I méme s!cmﬂ ( Voyez Prm'u-wrﬁaf depuis le
7' XVIjusquan n.e XiX);
LPrésefiré le 14 f:vr.rer ( Voyez Prarn—v:nid! n.° XXXIII, art. 11 ); 1
" Discuté et adopté dans la méme séance (Voyez Procés=verbal depuis Ie

LB XLV jusqu’am n’ L) ; .

Présents er ;:doprz le.26 ( Vuyez Pmns—wr&:s! mIX et X, art. 11 ),

Commumgﬂ! au Tﬂ&wmr le § mars ;
Présenté, aprés la communication, et adopté le § mai (Voyez Procds-verbal,
@.” 7 et i1, att, 42 J e le 8 aciit (Voyez .Proce:-urhz! 0. XIIL et Xi¥,

arl:. 10 )
-

by .'-Pﬂa;’{pfrés ET VISES UNE FOISPAR ANNEE,
Cette- formalité a ét¢ établie « pour empécher un
débiteur prés de faillir d’effacer les doutes que Pirre-
gularité de ses livres feroit naitre. En effet , beaucoup,
dans ces circonstances., se hatent de ﬂibriquér de
nouveaux - registres : or, cette substitution devient

BIU Cujas



TiTs II_. Des Liyres de (:'o:qmm:e. Art, 10, '73
impossible forsque fes fivres des négocihns sont sou-
mis une fois par année au visa du juge » (1).

2. LE LIVRE DE COPIES DE IETTRES NE SERA
PAS SOUMIS A CETTE FORMALITE, Au ‘Conseil
d’état, on s'est élevé contre cette Testriction: On a
dit que, « puisque le copie de lettres fait foi en plu-
sieurs occasions, il importoit de le faire parapher afin
d’6ter au riégoéi.ﬁm la facilité d’enlever ou d’intercaler

- uncahier» (2). «Le copie de lettres mérite peut-
étre une attention particuliére, parce. que c'est par Ia
correspondance que- {a fraude sexerce » (3).

Cette proposition a été rejetée par deux raisons: : -

* 1.% « Les livres del copies de lettres, quoique indis-

pensables, ne doivent €eperidant &tre considérés que

comme des registres 'auxiliaires; or, ces sortes de re-
gistres sont trop ‘mulipli¢s dans une maison de com-
merce pour les’ soumettre au paraphe » (4). On
minterroge, au surplus, le copie de lettres que <« pour
vérifier les détails, les clauses diverses des conventions
qu'un négociant a pu faire ‘avec-ses correspondans
par lettres missives » (5), et § nom pour connoitre

©(x) M. Treilhard, Proces-verbal' du 26 février 1807, n.° LxxVI.
— (2) M. Tyeilhard, Procés-verbal du v4 février; n° xLv; —
‘M. Defermon , ibid., n.° XLVil — (3) M. Defermon , ibid. , n.° XLVIL
— (4) M. Bégouen'; ibid., m.o xLrx. = (5) M. Regnaud (de Saint-
Jean-d’Angely), ibid.; n.° XLVI; — M. Bérenger, ibid,, n,° XLV1L,
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74 e 53 1R P DiisCommeree eii g#u}a!.
les affaires qu’il a consommees g (1). ¥ La situation
d’un négociant est ‘toute entiére dans son Jivre-
journal g (2), qui « contenant nécessairement._les
élémens dont.se composent tous les autres livres » (3),
9 présente Pensemble de toutes ses opérations ¢ (4). .
2.° « On.n'a pas de moyen pour faire tenir le copie
de lettres avec exactitude, Punira-t-on un négociant
pour avoir omis I’y inscrire une de ses lettres » (5)! '

'Dans la*premiére rédaction;, on avoit assujettiau
timbre lé copie de lettres (6).

Cette- disposition ‘a - été retranchée , non quon
ait voulu décider que ce:livre: ainsi que les autres,
ne seroient pas timbrés , mais parce que le Code/ de
commerce ne doit s'occuper des livres que sous le
rapport du commerce, €t repvoyer ce qui concerne
les droits du domaine aux lois sur les finances; J qu'au
surplus, on pourra revoir, aprés la publication du
Code, pour y faire des changemens ou au fond ou
dans Papplication g (7). Clest par cette raison.que le
Code ne s'explique nulle part sur le timbre d’aucun des
divres de commerce.

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d'Angely), Procés-verbal du
14 février 1807, n.° XLvI; — M. Bérenger, ibid., n.° XLV —
(2) M. Bérenger, ibid. , n.° xLviIL — (3) M, Rrgna»d(cha.mtdean-
d’Angely), ibid., n.° XLVI, — (4) M. Bérenger, ibid, n.° XLviL
— (5) Ibid. — (6) Proces-verbal du 13 janvier, n.° 1, art, g. —
(7) MM. Defermon et Regnaud (de: Saint-Jean- d'Angely ), ibid.,
n.° XVII et XVl ; — Décision, ibid., n,° Xix,

Source : BIU Cujas



_ LI, Ii Des E:'vres de Commerce, Att. 1o. 73
V01c1 au surplus, Iétat de la Ieglslauon actue!le
sur ce sujet. .
La loi du 13 brumaire an 7, assujettit au timbre les
registres des banquiers, négocian1s, armateurs,, mar-
chands, fabricans, commissionnaires , agens de change,
courtiers , ouvriers et artisans (1). Elle fait défense'a
aucun juge ou officier public de coter et parapher un
registre assujetti au timbre, si les feuilles n’en sont
timbrées (2 ), et prononce une amende de cent francs
contre les officiers et fonctionnaires publics coupables
de contravention: (3).

3. PAR ORDRE DE DATES , « Cest-i-dire, datés
par an, mois et jour, et écrits au jour la journée, &
mesure de chaque vente ou achat, paiement, négo-
ciation de lettres ou billets, &c. » (4).

4. SANS BLANCS, LACUNES, « aﬁn d’éviter l‘es
fraudes que des marchands de mauvaise foi pourroient
pratiquer , en ajoutant aprés coup, sur les blancs
laissés & cet effet, des ventes de marchandises qu'ils
n'auroient ni vendues ni livrées , ou des paiemens qu’ils
nauroient pas faits » (5).

“§. NI TRANSPORTS EN MARGE, « Ainsi , par

(1) ’Loi du 33 brumaire an 7, art, 72. — (2) Ibid.; ars. 24. —r
(3) Ibid., art. 16, n.o 6. — (4) Jousse, note 2 sur Pare, Joactit, 1

de Iordonnmce de 1673. — (5) Jousse, note 3 sur le méme
article,
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76 LIV, LT Du Com:mm o g!pé’ral
exemple, quand un marchand ret;o:t 1e pa:ement d'une
marchandise qu'il a vendue, il ne doit point. ccrlre ce
paiement 2 la marge , 3 coté de Particle ot il a rapport;
mais il doit en faire un article séparé, qu'il écrira sur
son journal dans P'ordre desadate» (1). . .

= N i : "

S ailorda SICTTCLEN B2 <

LEs livres dont fa tenue est ordonnee par les articles Set 9
ci-dessns , seront cotés, paraphes et vis€s, soit par un des
juges des Tribunaux'de commerce, 'SOIT RAR LE MATRE Ou
UN ADJOINT *, dans fa forme ordinaire et sans frais., LEs
COMMERGCANS SERONT TENUS DE CONSLRVER CES LIVRES
PENDANT DIX ANs 2. .

" CET article a ét¢ présenté le 13 janvier 1&37 (Voyez Procés-verbal, n:* 1,
art. 10} ;

Discuté er an’apr! dam la méme séance ( Voyez Proces—wr.&a( d:pw.f e
n’ XX jusqu'av nd XXVIII); ¢

Présenté de nouveau le 14 février (Voyez Procés-verbal, n.° XxX111r,
art. 12 );

Discuté et amendé dans la méme séanceé ( Voyéz Procés-—verbal depuis
le n° L1 jusqu'as Liir);

Présenté et adopté le 26 (Voyez Procis-verbal , n.” IX et X, art. 12}

Communiqué au Tribunat le 5 mars ; .
 Présenté, aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Pra::.rr
verbal, n.* 1 et 11, art, 13), et lef aoiit (Voyez Proce:-wrﬁa! . Xm
et XV, art. 11 ). il

1. SOIT PAR LE MAIRE OU UN ADJ0INT, Ona

hésité d’abord 2 confier aux Maires et 4 leurs Adjoints la
fonction de coter et parapher les registres de commerce,

{1) Jourze, note 4 sur Vart. 5, titre 111 de Pordonnance dé 1673
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s Cette attribution appartenant 2 I'ordre judlaatre 5
paroissoit déplacée dans la main de fonctionnaires
administratifs g (1).

s On devoit craindre les abus. II éfoit possible
que des marchands , comptant sur la complaisance
et sur le peu de lumiéres d’'un Maire , ne fissent
coter et parapher leurs registres que lorsqu’il leur fan-
droit les produire dans une contestation § (2).

5 On devoit appréhender de compromettre les
Maires eux-mémes : leur facilité pouvoit les engager
dans un procés criminel 5 (3).

s Peut-étre seroit-il préférable, disoit-on, d’attri-
buer, comme autrefois , cette fonction au Président
du siége Ie plus voisin, et avjourd’hui les Tribunaux
de premiére instance sont peu éloignés les uns des

~autres § (4).

Malgré ces raisons, § fe Conseil d’état a cédé 2
Yautorité de I'ordonnance de 1673, qui vouloit que
2 ol il 0’y auroit pas de juges, les registres fussent
paraphés par les Maires g (5). 3

$ On n'auroit pu dailleurs substituer aux Maires

- que les Juges de paix 5 (6), et ¥ comme le ressort

( ) Le Priuce Archichancelier , Procés-verbal du 13 }:mwcr 1807,
n.° XXV, — (2) Ibid. — (3) Ihid. — (4) M. Defermon, ibid. ,

n.° XXV1—(5) M. Regnaud (de Saint-Jean-" Angely}, ibid ,n.° xxvin
- — Déeision, ibid., n.%. XXVIIL — (6) M, Regnaud (de Samt-Jean-

d'Angely), ibid., n.° xx11. ‘ 2
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des justices de paix est maintenant fort étendu, on
elit, en adoptant ce changement, obligé les négocians
3 des déplacemens trop incommodes; on elit aussi
jeté de I'embarras dans le commerce : les juges de
paix né pouvant pas suffire 3 parapher les registres,
Ie plus souvent les garderoient long-temps pour e faire
a leur commodité, ce qui arréteroit les opérations
des commercans g (1). :

~ Au reste,  les Maires ne furent d’abord appelés
a coter et parapher les registres que dans les lieux
ot il n’existoit point de Tribunaux (2); et méme, afin
de mieux exprimer cette limitation, on avoit remplacé
ces mots a leur défaut, employés dans la premiédre
rédaction (3), par ceux-ci, et dans les lieux ol il n'y a
pas de Tribunal (4).

Depuis, et sur les observations du Tribunat, le
Conseil d’état a changé de systéme. II fui a pam
convenable d'établir Ia concurrence entre les Maires
et les Tribunaux, attendu que, « si les membres des
Tribunaux de comnferce en étoient seuls chargés dans
les grandes villes, ce travail absorberoit la presque
totalité de leur temps. D’ailleurs, les Maires et

(1) M. Bégouen, Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.° XxV.
— (2) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ), ibid., n.° Xx1.—
(3) Proces- vcrbal du 13 janvier Mn.° I, art.\ro0; — Procés-verbal du
14 février, n.® XXX1L, art. 12. —(4) M. Jaubert, Procés-verbal
du 1_4 fevr!cr' n.% Ll ; — Déision, ibid., n.° LiII,
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T 7. 11 Des Livres de Commerce. Art: 11, 79
Adjoints placés dans les grandes villes, sont ceux
dont I'intelligence et I'exactitude méritent le plus de
_confiance » (1).

2. LES COMMERCANS SERONT TENUS DE
CONSERVER CES LIVRES PENDANT DIX
4ns, Cette disposition a été ajoutée par suite d’'une
discussion qui s’étoit élevée sur l'article 8.

On avoit demandé 3 qu'on obligedt les négocians
de garder tous les registres qu’ils auroient tenus depuls
le moment ou ils seroient entrés dans le commerce,
afin qu'en cas de faillite, on piit vérifier ce qu'ils au-
roient regh sur la dot de leurs femmes g (2).

3 Cette obligation parut trop embarrassante pour
les négocians 5 (3).

§ On devoit supposer dailleurs que, pour se mettre

2 couvert des soupgons de fraude, un négociant.con-

serveroit avec soin les registres qui constateroient les
sommes qu’il auroit recues en dot, et 'emploi qu’il en
auroit fait. Cétoit tout au plus ce quon pouvoit
- exiger de [ui 9 (4), et c'étoitassez; car « il suffit qu'on
- trouve chez lui es paplers nécessaires pour constater

1 sa situation » (5). g

-

.f

b (I]Obsen'atmns du Tribunat. — (2) M. Teilkard, Procés-verbal
du 14 février 1807, 0.° XXXV, — (3) Le Prince’ Archichancelier,
ﬂnd,, n.° XXXIX, — (4) Ibid. — (5). M. Bérenger, ibid., n.° Jd.l
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Enfin, ¥il seroit injuste de fe rendre responsable des
accidens qui Tui auroient fait perdre ses registres ¥ (1),

La proposition fut néanmoins renvoyee a Ia Sec.
tion (2).

La Section a pris un terme moyen : elle n'a ohixge
les négocians a gardler que les livres des dix ‘der:
niéres années , et elle a inséré cette disposition’ dans
Yarticle 11. : ? '

I est néanmoins & supposer que les négociaris qui
voudront mettre leur bonhe foi & couvert contre tout
événement , useront de la sage mesure qui leur 2 été
indiquée dans la discussion, et conserveront les re:
gistres propres 2 donner des renselgnemens qui les
justifient. :

ARTICLE®1'4:

LESLIVRES * de commerce, régulierement tenus, PEUVENT
ETRE ADMIS * par le juge pour faire preuve ENTRE c’om~
MERGANS POUR FAITS DE COMMERCE 2,

CET article a éré présentd Ie 13 janvier 1807 (Voyez Procés—verbal, n. .r,
art, 11 y 1]

Discuté et :;Jop:! dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis le
7." XXIX jusqu’an n.° XXX1I1 );

Présenté et adopté le 14 et le 26 février (Voyez Proces-verbal du igy
#n° XXX/, art. 13, et 0" LUV, et Procés—verbal du 26, 0. m"u‘ b

art. 13)-

{’M Bérenger, Procés-verbal du 14 févriex 1807, n.° XLI, =

(2) Décision, ibid., n.° X111,
Communiguét
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- Comimenigué au Tribunar le 5 mars ;

Présents, aprés la communication, et adopté e ; mai (Voyez Procés-
verbal , n. ret IT, art, 14 ) el & aoir ( Voyez Procésverbal, n.” x1ir
er XJV, art. 12 ),

‘1. Les LIvRES. Il ne s'agit pas seulement du Jivre-
journal, mais de tous les livres indistinctement , tant
de ceux que la loi oblige Ie commercant de tenir, que
de:ceux quiil ne tient que parce qu’il le veut. Le copie
de lettres sur-tout est alors d’un grand ‘usage *, ‘

M*us si-le livre dachat de raison ou de caisse, ne
s ‘accordoit pas avec ie ]ournai ce seron ce dernier
quil faudroit suivre; car, excepté le c0pre de Iettre;
et le registre des inventaires, les autres livres ne sont
que le relevé du livre-journal **. Jousse va méme
jusqu'a dire qu'a proprement parler, ce livre est le seuI
qui fasse foi en justice (1); ce qui est vraien ce sens,
que si le livre-journal atteste un fa:t avec Ioutes ses
circonstances , il n'est plus besoin de recourir 3 d’autres
divres. Mais il est des cas ou fa proposition: de Jousse
‘deviendroit trop générale : tel seroit] par exemple.,
celui ol les antres livres fourniroient des éclaicisse~
‘mens et des développemens que wofiriroit pas le livre-
journal ; celui encore ot un fait se trouveroit omis sur
e fivre-journal et consigné sur Jes autres registres.

* Voyegmote o sur lare. 8, ‘et note 2 sur Part. 1o, — % Voyegnote

sur Tarr. &

Tome I, i Steviy :

I
[
l {1 ):Jousse, note 3.surlart. r, zie. 111 dé Vordonnance de 1673.
|
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~ Puisque ces registres peuvent suppléer ou éclairciy
le journal, Ia disposition de T'article devoit embrasser
tous les livres de commerce.

2. PEUVENT ETRE 4pm1s. La disposition nlest

que facultative. On ne pouvoit trop se conformer 3
cette maxime, souvent répétée dans I§ discussion dy
Code, que Tés Tribunaux de commerce sont essentiel-
lement des Tribunaux d’équité, et que, dés-lors, il
ne faut pas les lier par des regles trop précises.
" Cependant la disposition n'est facultative quelorsque
1a contestation s’éléve entre ~commercans c'est dans
ces limites que Particle Ta circonscrit textuellement *,
Si le proces existoit entre un commercant et un parti-
't',"‘:.'ﬁe"r'nbn commér@ant il faudroit suivre Particle 1 330
du Code Napoleon, lequel décide que les livres des
marchandsTont alors preuve contre eux (1).

3. ENTRE COMMERGANS POUR FAITS DE
COMMERCE. Voill les limites qu’on a entendu donner
. la disposition. Son application est déterminée par la
qualité des personnes et par fa nature des faits tout
‘ensemble. H faur non-senlement que les parties soient
des commergans, mais encore qu'elles plaident pour

(1) Voyerles explications données par M., Regnaud ( de Saint-Jean-
A'Angely ), Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.? xxx1,
* Voyez 1a note suivante,

Source : BIU Cujas



Tir. 1. Des Livres de commerce. Art, 12, 83
des faits de commerce. Quind I texte ne seroit pas atissi
clair, et quil pourroit laisserdés doutes sur Pintéition du
Législateur, ces doutes serofent levés par'ce qui s’est
passé. En effet, le projet communiqué au Tribunat
portoit : Les livres peuvent faire preuve entre commer-
gans ET pour faits de commerée ['1)i Le/Tribunat observa
que cette rédaction induisoit ‘1 c_roirg que fa preuve par
les livres pourroit étre opposée, 1,° entre négocians,
jpour contestations étrahg‘ér’es au commerce; 2.° pour
faits de ‘commerce, & ceux ni€me ‘qui ne'Serdient pas
négocians. Afin de détruire cette équivoque,, Je Tri-
bunat propbsa de retrancher le mot ¢z, ce qui rendroit
les deux dispositions cumulatives (2). - - A

Cet amendement a été admis par {E'Cnngei_'f d*état,

Ainsi, par exemple, les registres de commerce ne
feroient preuve que dans &5 termes du droit commun,
entre deux négocians qui, ayant épdusé les deux
sceurs , seroient en contestation relativement i fa quo-
tité recue sur la dot de leurs femmes respectives.

Ainsi encore, Ies registres ne feroient pas préuve
contre un partichlier non commercant qu'ils consti-
tueroient en débet pour achat de meubles, de draps
et de toute autre chose , elit-il mémeé acheté dans
Pintention de tevendre {5 B0 ' S

(1) Procés-verbal du 2¢ février 1 807, 0% IX et X, art, 17, =
(2) Observations du Tribunat, — (3] Code Naj:ioiéb:i,'d?":, i 320,
F, Fa
!
F
:

|

i
l
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84 . LIV. L Du Commerce en général.,

Cet article, au surplus, est un de ceux qui prouvert
combien étoit nécessaire le définition du commercant
qu'on trouve dans l'article 1.

i . Tl

ARTICLE I 3.

" LEs Tivres que Tes individus faisant fe commerce, som-'
OBLIGES DE TENIR *, et pour lesquels ils n’auront pas
observé les formalités  ci-dessus prescrites, NE POURRONT
ETRE REPRESENTES * ni faire foi en justice, AU PROFIT DE
CEUX QUI LES AURONT TENUS ? sans_préjudice de ¢ qui
 sera regle au livre Des Fatllites et Bangueroutes.

CL‘T dr.r::k i _pr!.s‘mra’ au Conseil d'état Ie 13 janvier 1807 (Voyex
Proces-verbal, n.” 1", art. 13);

Disqutd er. amendé dans la méme séance (Noyez Procés-verbal J:)am: Ie
n° XX X!!r;ﬂ;gu an 1" XXXV );

“Présenté et adopty le ;4 et le 26 février (Voyez Procés - verbal du 4,
7.5 XXXIIL, att, 14, et n.° L1V, et Procés-verbal du 26, n.” 1x et X, art. 14}

Communigué au Tribunat Is 5 mars ;
[LiPrésentd, aprés la communication') adopeé Ie 5 mai Voyez Procés-
wverbal , n.or 1 et 11, art. 15)), et le 8 godir (Voyez Procésverbal, n* xiir
et Xy, art. 13 ).

1. SONT 0BLIGES DE TENIR, Cette énonciation
indique les livres auxquels Tarticle s’applique. {

Dans la premiére rédaction, on avoit étendu Ieﬁiﬁ
de Particle 2 tous les livres sans distinction. S'ils
n'étoient en régle, ils ne pouyoient étre représentés (1).
Le Conseil d’¢tat 1'a restreint aux livres dont Ia tenue

(1) Procés-verbal du 13 janvier, n.° 1, art. z2.

Source : BIU Cujas



Tir. 1. Des Livres de commerce. Art. 13. 85
est exigée par les articles 8 et g (1); Cest-2-dire, au
livre-journal, au copie de lettres et au livre des inven-
taires.'On a expliqué plus hautla différence qui existe ,
quant i 'usage , entre ces registres et les autres *; elle
fait connoitre fes motifs de ce changement.

2. NE POURRONT ETRE REPRESENTES. Cette
disposition n’est pas indéfinie. ¥ Elle n’interdit la repré-
sentation des Jivres informes que de Ia pért de celui
qui les a tenus et qui voudroit en exciper-ge_r_i sa faveur
aux termes de larticle 12 ; mais elle ne défend pas au
juge, qui a besoin de s’éclairer , d’ordonner d’office Ia
représentation de tous les livres g(2), ni méme, comme
nous l'allons voir, celle qui pourroit étre demandée
par Iadverse partie du propriétaire des registres **,

3. AU PROFIT DE CEUX QUI LES- AURONT
TENUS. La lof limite ici, quant aux personhea , Tes ef~ -
fets de Tarticle. Dans le premler projet , les livres
informes ne faisoient foi en justice, ni pour ni contre
personne (3). Le Conseil d’état ne leur a 8té cet effet
que § vis-d-vis du marchand qui devoit les, tenir en
régle g (4). Is le conservent donc contre Tui. Cect

(1 ) Procés-verbal du 14 février 1807, n.° XXX, art. 14,
et n.® LIV. — (2) M. Bigor-Préameneu, Proces-verbal du 13 janvier,
N.° XXX1V ; — Décision, ibid,, n.° XXXV, — (3) Procés-verbal du

13 janvier, n.° 1%, are. 12. —'(4) M. Bigot- Pr:amemn, Ibld
n° XX‘XIV — Décision , ibid., n.® X¥XxVv. "

oyegnote 2 sur Varicle 10, — ** Voyer Ia note suivante.
73
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86 LIV. L* Du Commerce en général. .
justifie ce que nous disions il y a un moment, que la
partie adverse de ce marchand peut en demander I

représentation,
.

ARTICLE I 4

LA GCOMMUNICATION. * DES LIVRES ? et inventaires NE

PEUT ETRE ORDONNEE EN JUSTICE 3 que DANS ‘LES

" AFFAIRES DE SUCCESSION 4, communauté, partage de
société',étcn cas de faillite, FBres

CET Al i étd présenté le 13 ;zznw:r 1807 (Voyez Procés-verbal,
£.° £, At 13 731 I g o

Discurd e: amendé. dans la. -méme séance { Voyez Prou‘s--;g;_r&d
depuis le n. XxXXV1i Jusqu'au n.’ XL);

Présentd et adopte Ie 14 et le' 26 Fovrier (Voyez Pruc:s-ucdaf du 12,
7. XXXIHI , ot 15, et w' LIV , et Procés - verbal du 26, n.* X
<t X, art, 15); . ; s

Communiqgué av Tribunat le § mars; ’ i

Pnf.mu:, aprn la communication, et adopté le 5 mai ( Voyez Procés-
wréaf, 0" giet Ip , tart, 163, e le & aoiie (\n}'ez Proces—uréd!
w.es XIIE et XV, att. 14 ) v i

1. La communicarion. 11 s’aglt ici § de Ia
remrse méme des hvres pour étre feuli[eu.s en en-
tler; \I)

2. DES LIVRES. De tous les hvres sans dxsunc-
tion : lexpresszon est génerlque (2)-

[}

(1) M ﬁeg:mud(dc Sa:nt Jcan -d’'Angely), Proces- ve:ba] du 13 ‘

janvier 1307, n.° XXXVIL —(2) Pqu_au.su1ordcmnanc¢dm671,
tirre 111, art. g,

Source : BIU Cujas



Ti1. . Des: Livres de commerce. Att. 14, 87
3. NE PEUT ETRE ORDONNEE EN JUSTICE,
En obligeant les commercans 2 tenir des registres"qui'
leur permissent de justifier & tout moment de feur situa-
tion , il a fallu pourvoir, d’un autre coté , 1ce quon:
n’abusit pas de cette mesure pour pénétrer, quand
on voudroit,, dans le-secret de leurs affaires, de Ieur
correspondnnce de leurs speculattons. :

Clest ce que cet article et ['article suwant “tendent
a prévenir, en déterminant avec précision. les causes
pour lesquelles la représentation des regtstres potira
étre ordonnee. '

4. DANS LES AFFAIRES DE SUCCESSION, < Si
un marchand laisse, en mourant., plusieurs...héritiers,
dont un sempare des livres', ou si ces fivres sont
déposés chez un tiers, les cohéritiers, ou I'un déux,
en peuvent demander la représentation. ou la commu-
nication; parce que chacun de ces cohéritiers:a droit
d’examiner les affaires de fa succession. Il en estide
méme entre associés, et dans le cas de” pairtaga d'urie
communauté » (). (1119 119 zotzinet &5

(1) ch.m, note 2 sur lam:k ‘9, titre Hf de 10rc10nnanc1:
de 1673.

F 4

Source : BIU Cujas
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PNy b A "y ' g 1=
AR T ey T B W LA

il.._n_:r; 1-4} ‘-.--\:‘_ vailde ¢

it ob 10oARELEL Bk, gl

- v ‘D’A:\*s Ie Cég.lrs d’une contestation , LA REPRESENTARION ¥

Pdes Jivrés peut étre’ ordonnée par le juge, MEME D’OFFICE

| o LEFFET/D'EN EXTRAIRE CE QUI CONCERNE LE DIFF-
REND &

Cer amck “ fé pr!.cmr: k :3 ;arrw;r 1.5’57 (‘Voyez Profu-urﬁarf
”i.f hr" r4) o A .-‘ 470 r

L O Disciitd et amendé dans la nifmé sVance Al oyez Procéswerbal depuis le
e xtxv:;u:ga aun.’ XL ) ;

Lresenté er m{apn’ !c 14 et Ie g fe’; rier ( Voyez Procis-vetbal di n;,
1% XXXIIT, art, 16, et n.° LIV, et Procés-verbal du 36, n.* [¥ er 'x,
art. 1 6); ) .

7 O y ™~ 1 gy 3 X

: 'C‘]:?n»!k?i}ﬁ’aa Tribunar Ie 5 mars; ; :

. }’reudra’ apwj Ia communication’, et adopté Ie 5§ mai Voyez Proéési
un{a,f, TAE 1L, art 17 )t Ie & qodls (Yoyez Pracéscyexbal, .3 X1

et ,UV,' art, :f)
¢ AU3 D B4 i Y

ll:hL.‘ilREPRE.S‘ENTATION La lo: ne; dn pas !a
Lommunication. Cest sous ice. rapport que Particle 15
differe de Particle: 14..3 Cederniér, comme on vient
deade fairexemarquer ; lest pous le cas ou il faut visiter
es registres en entier : l'article 15/ concéme celui o .
il nest besoin que de prendre un extrait du _registre
pour v,lder une, contestatr,on partlcuhere Les deux ar-
ticles sont donc ‘parfaitement en harmonie 5 (1)

1 3

(1) M, &mc'a:;ﬁlproces verbal du 13 janvier 1807, n. ° XXXVII;
— M. Regnaud (de Saint-Jean- dAn«efv ibid,, n.® XxxvIII,

Source : BIU Cujas



Tir. 1. Des Livres decommerce, Art. 15, 89
L'ordonnance se servoit aussi du mot représenta-
tion. Jousse en tire la conséquence qui vient d’étre
indiquée. « Ces termes, dit-il, font voir quun
marchand n’est pas tenu de communiquer ses re-
gistres , ni de les déposer au greffe pour en prendre
communication, mais seulement de les représenter ,

pour . en_extraire ce: qui- concerne Ja chose conten-
tieuse 3>.,( 1)

2. MEmME D OFF!CE. Ce mot méme prouve ‘que
la‘représentation peut aussi étre ordonnée sur la de-
mande de Pune des parties, quo:que Fautre s’y oppose.
Mais ; il 'faut voir en quels cas.

Il n’y en a que deux : oule propriétaire des registres
demande 2 les produire , pour en exciper en sa faveur,
ou c'est la partie adverse qui s’y réfere.

Dans le premier cas , il n’est permis au juge
d'ordonner la représentation, qu’autant que Ia partie
adverse du propri¢taire négociant est elle- méme
un négociant , puisqueé , si c’étoit un particulier ,
les, registres ne pourroient étre mvoques contre
elle Hai(Z).

Dans le second cas , Ia representauml ne sauroit
ézre ref'usee puisque les registres font preuve contre

« L (v) Jousse, note 2" 'sie. Varticle 10, titre ]I de {ordnnn:u-cc de
1673 — (2) Code Napoléon, arr, 1729, e Py
* Voyegnote 3 sur Vare, 12, 1 :

Source : BIU Cujas
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90 LIV, L% Du Commerce en généval.
le marchand, méme 2 P'égard du particulier qui ne
fait pas le négoce * (1). '

L’ordonnance de 1673 vouloit que la demande enr

. représentation ne fiit accordée que quand on offriroit
d'ajouter foi ‘avx' registres (2).

C’étoit trop exiger. Pourquoi obliger Ia partie de
se lier? Pourquoi ne pas lui permettre de"discuter fes
registres ! Pourquoi le contraindre 2 s’en rapporter
indéfiniment & des registres qui peuvent ayeir été

_ altérés depuis quelle les a vus? e

Cependant l'offre de s’en rapporter aux registres
a un effet particulier qui sera expliqué dans la note
sur Tarticle 17. :

3. A I’EFFET D’EN EXTRAIRE CE QUI
CONCERNE LE DIFFEREND, Voyez la note 1,7

\

&

ARTICLE 10.

En cas' que les fivres dont'la représentation est offerte,
‘requise ou ordonnée, soient dans des licux éloignés du
Tribunal saisi de 'affaire, les juges peuvent adresser une
commission rogatoire au Tribunal de commerce du lieu,

(1) Code Napoléon,, art, 71330. — (2) Ordonnance de 1673,
tit. 11, are. 10. ;

* Vopeznote 3 sur lars, 12,

Source : BIU Cujas



Tir. I, Des Livres de commerce. Arts 16. 9t

ou déléguer un juge de paix pour ch prendre connois-
sance, dresser un procés-verbal du contenu, et I'envoyer
aa Tribunal saisi- de Taffaire.

CET article a &té pre‘:mr! et adopté Ie 13 janvier 1807 (Voyez Procise
verbal,n.* &, art. 15, e¢ n." XL1 ), le r4 et le 26 féyrier (Voyez Procés-verbal
duig, ' XXX, art ;7. et n* LIV, et Pracés-verbal du 26, n.* rx
& X, .art. 1 % )i

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Pre'sﬂr::’, aprés la communication, et adopté le. 5 mai (Voyez .Procis=
werbal, n.” 1 et 15, art. 18 ), et le & aofit (Voyez Proa.s—wr&zf i ,a.u;
et X1V, art, 16).

ARTICLE 17.

S1 la ‘partie aus livres de laquelle “on offre d.‘a'yuuter
foi, refuse de les représenter, LE. JUGE PEUT DEFERER

LE SERMENT A LAUTRE PARTIE,
»

CET article a ét presm:! er adopeé le 13 janvier ifoz (‘Voyez Pracés-
w;éaf n° 1, avt, 16, 00 n.° XLi), le 1441 le 26 février (Voyez Pmus-wr&a!
dutg, n’ x XXII7, art 18, e LIV, et Procés verbal du 26, 1.” I1xX
et X, art 18);

Communigué an Tribynat Ie 5 mars

Présenté, aprés la communication , et adopeé le ; mai (Voyez Procs-

varbal, n.* 1 et 11, artivg ), et de 8 aoir (Voyez Piocs-verbal | #. Xirr
&8 X4y, art. 17 ). _

LE JUGE pzur'néré-nxa LE-SERMENT
A L’AUTRE PARTIE. Cette disposition ne fait
quériger en loi le sentiment de Jousse (1) Le

’ EO U e Vo

(1) Jousse, note 1.7¢ s;r Variicle 10, tir. 11T de Pordonnance de
1673.

Source : BIU Cujas



92 EIV. I:e* D Commerce en gvntra!

serment nest ordinairement déféré qu'au défendeur : if
y auroit trop d’inconvénient 2 donner aux faussaires
la facilit¢ de se faire un titre 2 eux-mémes. Mais,
lorsque , comme dans Tespéce de. cet article, Tune
des parties éléve contre elle une présomption de mau-
vaise foi aussi forte qu’est celle qui résulte du refus de
produire ses propres registres , et que I'autre donne un
gage aussi certain de sa probité qu’est l’offrg de s’en
rapporter 2 des registres tenus par son adversaire, il
'y a plus de difficulté & déférer fe serment 2 cette
derniére partie, sans distingﬁer si C’est le demandenr
ou le défendeur.

Jousse supposoit que, dans ce cas; le juge devoit
déférer le serment. Le Code se contente de Iui en
donneria faculté. Il peut, en effet, se présenter des
circonstances qui atténuent, 2 Yégard de I'une et de
Tautre partie, la double présomption dont il vientd’étre
parlé; le plus siir étoit donc de ne pas lier les Tri-
; bunaux, et sur-tout les Tribunaux de_cbmmerce , qui,
' encore une fois, sont essentiellement  des Tribunaux

d’équité. Si, par exemple, le juge étoit convainci
que fa partie; aux registres de laquelle Pautre: offre
d’ajouter foi, ne refuse de les prodnire que parceique
Pautre partie est. parvenue & les altérer, il feroit. bien
de ne Pas déférer le serment 2 celle-ci,

L

Source : BIU Cujas



Tit. Il Des Sociérés. Art.,_l.S. 93

TITRE 111
DES “SOCIETES.

CE titre a éef présent? au Conseil d'état par M. Regnaud {de Saint-Jean-
d'Angely ); discuté et adopté dans les séances des 13 €t If janvier, 14, 49 et
26 février 1807 ; communigué au Tribunat, relu au Conseil-d'état,, présenté
au Corps législatif, décrété et promulgué aux mémes dates que le titre
pr{.:.«.fa’mr. -

R TN RS
DES-DIVERSES SOCIETES ET DE LEURS REGLES.

s ARTICLE L.8::

LE contrat de société se régle PAR LE DROIT CIVIL®,
PAK LES LOIS PARTICULIERES AU COMMERCE * et PAR LES
. CONVENTIONS DES PARTIES .

CET article a éé présentt et adopté le 13 janvier (Voyez Procés-verbal,
7.° XLiT, art, 17, ern.” XLIV), le 14 et le 26 févirier (Voyez Procés-verbal
durg,n LV, art. 19, et n.° LVII, et Procés-verbal du 24, n." IX st X,
art, 19 ) ;

Communiqué ax Tribunar le § mars;

_ verbal, n.*" I et I, art, 20 ), er le § aofit ( Voyez Procés-yerbal n.” Xir er
Xrv, art 18 ).

1. P4R LE DROIT CIVIL. Le principe quétablit

[ Présenté, aprés la communication, et adopté le- 5 mai (Voyez Procés-
|'
;
|
- icle Code de commerce est égaleinent consacré par

Source : BIU Cujas
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Yarticle 1873 du Code Napoléon, lequel marque ey
outre P'étendue dans laquelle e droit civil régit les
sociétés de commerce. Cet article porte: Les dispo-
sitions du présent titre (de celui DU CONTRAT DE
SOCIETE) ne s’appliquent aux sociétés de commerce que
dans les points qui n'ont rien de contraire aux lois et
um:gv.r du commerce,

Mais pourquoi na-t-on pas répété ici les articles
du Code Napoléon qui se rapportent aux sociétés
de commerce! :

3 Clest parce quon n’a pas cru nécessaire de rap-
peler dans un Code fait pour servir de régle aux
seuls commergans , des dispositions qui, en matisre
de société, sont communes 3 tous les citoyens, quelle
que soit leur profess;on 5 ( .. LAt e

Diailleurs, cette précaution étoit inutile. <« Les lofs
du commerce étant une dérogation au droit commun,
il est hors de doute quen tout ce qui n’est pas
excepté, les commercans, comme les autres citoyens,
sont soumis au droit civil. L'ordonhince ‘de 1673
avoit suivi la méme marche; personne ne s'est plaint
de son silence 2 cet égard » (2)

Cependant ce' qui efit é1é déplacé dans Ia loi
peut étre uulement rappelé dzms un commentaire. Je

{1} Andlyse des Obsetvations des "lribunaﬁ)‘(,'pago .zj; —_—
(2) 1bid,, page 26, 1" - c

Source : BIU Cujas
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Tir, M. Des Socictés. Art. 18, 95
conférerai donc, avec le Code de commerce , les
dispositions du Code Napoléon, qui complétent le
systéme de nos lois sur Ies sociétés de commerce.

II en résultera deux avantages :

Le premier, que les négocians trouveront réunis

dans un méme volume tous les textes qu’ils ont besoin
de consulter ; :
- Le second et le principal,, qu’il ne s’élevera pas de
doutes dans Jeur esprit sur les ‘rapports entre les
dispositions des lois civiles et des lois du commerce
relatives 2 la matiére.

Au surplus, je ne parlerai des articles du Code
Napoléon qui se rapportent A des articles du Code
de commerce, qu’a mesure que mon sujet m’y conduira,

et je ne présenterai ici le tableau que de cenx qui ne
se rattachent a aucun,

Dispositions du Code Napoléon qui s ap-

p!iguem aux Sociérés de commerce.

!
LEs dispositions qui ne se référent pas a des
articles particuliers du Code de commerce.,

Présentent des définitions générales;
Reglent les engagemens des associés entre eux;

Déterminent les différentesimanicres dont Ia société
finit, et les swites de cette dissolution,

;Source : BIU Cujas



06 LIV. Ls* Da Commérce en général.

5. L

Définitions générales.

CEs définitions expliquent ,

Ce que sont les sociétés en général,

Sous quelles conditions elles peuvent étre formees

Entre quelles personnes elles le sont,

Quel est le caractére particulier de la' société de
commerce.

I Ne [er.
Définition de la Société,

L4 société est un contrar par lequel deux ou plusieurs
personnes conviennent de mettre quelque chose en commun,
dans la vue de partager le bénéfice qui pourra en ré-
sulter {1).

g N IL

Sous guel[e.f conditions la Société peut étre formée.
r

ToUTE société doit avoir un objet licite, et étre con-
tractée pour lintérét commun des parties (2). .

Une société ne peut donc étre formée que sous
deux conditions :

: =
(1) Code Napol¢on, art. 1872, == (z) Ibid., art. 1853,

12

Source : BIU Cujas



Tur. N Des Sociétés. Art. 18. 97
.2 Elle doit étre établie pour un objet icite, ce
qui est la conséquence de Varticle 6 du Code Napo-
Iéon *. Ainsi, par exemple, une société qui auroit
pour objet la' tenue clandestine d’une maison de jeu,
une entreprise pour frauder les " droits doctroi ou
introduire en France des marchandises prohibées, ne
donnerbit pas aux associés action Ies uns contre fes
autres ; :
® Une société ne peut étre formée que pour
lmtérét commun. Celle qui n’existeroit que pour I'in-
térét d'un seul, seroit une société Léonine, société
qui toujours a été regardée comme nulle. i

Cette seconde” condition manque sur-tout dans
trois cas que le Code Napoléon indique :

Le premier est celui ot 'un des associés ne fait au-
eune mise dans la société : chague associé doit y apporter
ou de Pargent, ou d’autres biens , ou son industrie ( )3

Le second ; Jorsque tous les bénéfices sont réservés
aun seul la convention qui donnévoit & Pun des associés

. la totalité des bénéfices est nulle (2) ;

Le troisi¢eme, quand un des associés est affranchi
de toute contribution aux pertes : i/ en est de méme
de la stipulation qui affranchiroit de toute contribution

(1) Code Napoléon, arr, 1873. — (2) Ibid., art. 1855,
. ¥ Voyg Esprit du Code Napoléon, ddition in-4.°, tome 147}
| page 165 ; édition in-8.°, tome 1.°7, page 221, :
Tome I G

4 -
lSo_urce : BIU Cujas s



98 LIV. L.** Du Commerce en. généval.
aux pertes , les sommes ou effets mis dans les fonds de
la société par un ou plusieurs des associés (1). :
Observons cependant que la société n’est déclarée
nulle que quand c’est Ia totalité des bénéfices' qui est
réservée 2 un_seul , car il est permis de régler les
parts inégalement ¥, Il n’y a aussi que 'exemption de
toute contribution aux pertes qui opeére la nullité du
contrat. On peut, en effet, stipuler que Ia perte sera
supportée dans des proportions inégales; c’est ce qui
arrive,, par exemple, dans la société en commandite**,
Mais, de ce que la convention est nulla comme

contrat de société, il ne s’ensuit pas toujours qu’elle
soit nulle en soi. Elle peut prendre le caractére d'un
autre contrat. Si, par exemple, on avoit chargé une per-
sonne d’administrer la société, en lui donnant le nom
d’associé, sans néanmoins I'admettre aux bénéfices,
sans lui faire partager les pertes, mais en Iui assurantun
traitement, il se pourroit que ; suivant les circonstances, -
la convention devint un contrat de 'Iouage de services.

Nl
Entre gr:efks personnes la 'Safiéré_e.ft Jormée.

L A société n'existe qu'entre ceux qui se sont choisis

(1) Code Napoléon; arr. 18y s, _

* Nota. Clest ce que suppose I'article 1853 du Code Napoléon,
lorsqu'il dit que la part de chaque associé dans les bénéfices et pertes,
est réglée par le contrat,” Voyey 5. I, n.° 1ll, pages 106 et 107.
= ** Voyez ibid., et note 1,*¢ sur 'ars, 26, '

Source : BIU Cujas



Tir. . Des Socidts, Am. 18. 95
et qu: ont contracté les uns avec Ies autres. De I,
cette régle : 8l a ere stipulé qu’en cas de mort de I un
des associés, la société cor_ztmumn: avec son héritier, ou
seulement entre les associés survivans, ces dispositions

|, Seront suivies : au second cas, Uhéritier du décédé n'a

f

:

3

droit qu'au partage de la société, eu égard a la situation
de cette société lors du décts, et ne participe aux droits
ultérieurs qu'autant qu'ils sont une suite nécessaire de
ce qui s'est fait avant la mort' de f associé auquel il
succede (1), : '

Il est cependant permis a Pun des associés de s'as-
socter individuellement un tiers; mais cet individu ne
devient pas l'associé des- autres : Chaque associé peut
sans le consentement de ses associés, s’associer une tierce
personne relativement & la part qu’il a dans la société;
il ne peut pas, sans ce consentement, lassocier & la
société, lors méme qu'il en_auroit 'administration (2).

Ne TV,

Caractére particulier de la Société de commerce.

.. LE Code Napoléon dlstmgue deux espéces de
sociétés (3).

La société universelle, qui est, ou de tous Ies biens

(r) Code Napoléon , art, 1868. - (z) Ib:d., art, 1861, —
- (3)1bid., art, 1835, !

Gz
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- présens ou de tous les gams que les parties feront
ﬁ;;,}r leur industrie,  quelque titre que ce soit (1);
La société particuliere qui ne s'applique qu’a cer-
taines choses déterminées, ou 2 leur usage, ou aux
fruits A en percevoir (2).
~ Les sociétés de co_;ﬁme_rce sont mises au nombre
des sociétés particuliéres par larticle suivant : Le con-
trat par lequel plusieurs personnes s'qssocient, soit pour
une entreprise désignée , soit pour l'exercice de quelque
métier ou proﬁwfan_, est aussi une société particyliére (3).
Les dispositions quiréglentla société universelle sont
doncen général étrangeres aux soci¢tés de commerce,
Il n’est pas néanmoins défendu & deux négocians
de contracter une société universelle, et cette société,
s'étendant A tout, formera nécessairement entre eux
,Qne association pour les affaires de leur commerce
respectif, Alors, 7
Comme faisant partie d'une société universelle,
P’association de commerce suivra le sort de cette société
principale. H y aura donc lieu dappliquer fa disposi-
tion suivante : Nulle société universelle ne peut ayoir licu
qu’entre pe;.ra;me.r respectivement capables de. se donner ou
de recevoir l'une de Uautre , et auxquelles il n’est point dé
Jendu de s’avantager au préjudice d’autres personnes (4);

.

(1), Code Napoléon, art. 1836 et 1837. — (a) Ibid:, art. 1841.—
(3)Ibid,, art, 1842, — (4) Ibid, , art, 1840,

Source : BIU Cujas
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Conirné formant unié association commerciale et en

tant quil la formte; le contrat sefa sodmis A toutes les

dispositions relatives aux sociétés dé commerce et

particuliérement 2 celles qui ordonnent Perregistre-
ment et fa; publication de Yacte ™.

s. IL
Des Engagemens des Associés entre enx.

LEs dispositions du Code Napoléon relatives 2 ces
engagemens .
Indiquent Tépoque ol'ils €orfimencent,
En fixent Ia durée, \
En réglent Ia nature et I'étendue.
N_D Lcr
De l’fpague o1t les Engagemens commencent.
L4 société commence & Dinstant méme du contrat,
s'il me désigne une autre époque (1).
N 11,
De la Durée des Engageniens.

LA durée de fa société peut éue réglée par Ia
convention des parties.

(1) Code Napoléon, art. 184;. :
* Voyeg Tarticle 42 et les notes sur cet article,
G3
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Si elle ne T'a pas été, il faudra, pour Ia mesurer,
distinguer entre le cas ot I'objet.de la société est
une entreprise permanente, et celui ol ce n’est quune
'_cntreprise momentanée. : :

Les régles pour tous ces cas sont posées par T'article
suivant : 8’/ n’y a pas de convention sur la durée de la
société, elle est censée contractée pour toute la vie des

- associés, sous. la modification portée en l'article 186);
ou, s'il f’agfz d’une afb:'re dont la durée soit limitée,
pour tout le temps que doit durer cette affaire *(1)

N.°/ 111
Des Obligations que le contrat de société impose.

.

Ir y a ici deux espéces d'obligations : celles de
chaque associé envers Ia société ; celles de Ia société
envers chaque associé.

- Je ne parlerai pas des droits : es devoirs et - les
droits naissent les uns des autres *, Les devoirs de
Ia société envers chaque associé constituent donc les
droits de ce dernier, et réciproquement Ja société

tire ses droits des obligatioﬁs de chaque associé envers
elle. :

(l) COdC Napcdmn, article “944 by 11 -;

“* Voyeg Esprit du Code Napoléon, Intreduction, édition in- -4.%
tome 167, page 46; édition m—B 5 tome I.' T, Pages s4.¢t 55, '

Source : BIU Cujas



Tir. 1L, Des Sociétés. Art. 18. ' 103

O&!zga:mn.r de chaque Associé envers la Société, _

CEs obligations concernent;

Lapport de la mise,

Le conflit d’intéréts entre Ia société et I'associé;

Le dommage que P'associé cause 2 la société.

Apport de la mise, Le Code Napoléon établit d’abord
Yobligation générale de fournir la mise quelle qu'elle
soit :- Chaque associé , dit-il, est débiteur envers la
société dr tout ce qu'il a promis d’y apporter (1).

Il explique ensuite les effets que doit avoir cette
obligation , suivant que la mise est fournie en un
corps certain , en argent ou en industrie :

Lorsque cet apport consiste en un corps certain, et que
la société en est évincée, l'associé en est garant envers la
société, de la méme manicre qu'un vendeur I'est envers son
acheteur (2);

L’associé qui devoit apporter uné somme dans la société
et qui ne l'a point fait, devient, de plein _dro:'t et sans
demande , débiteur des intéréts de cette somme & compter
du jour ok elle devoit éire payée (3);

- Les associés qui se sont soumis a apporter leur industrie
'a la société, lui doivent compte de tous les gains qu’ils ont
Jfaits parUespece d'industrie qui est I'objet decette société (4).

Conflit d’intéréts, On trouve deux personnes dans

(1) Code Napoléon, arr, né.,(;. — (a) Ibid, — (3) Ibid., art, 1846.
~ (4) Ibid. , arr. 1847,
G4
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chacun de cenx qui composent la société : Passocié
qui, 3 ce titre, 2 un intérét commun avec elle; e
particulier qui, dépouillé du titre d’associé, peut avoir
des intéréts contraires 2 I'intérét commun. Supposons,
par exemple, quun des associés acquicre la maison
louée parla société ; comme locateur , il sera en oppo-
sition d'intéréts avec ses coassociés locataires.

Le Code de commerce n’a pas dii prévoir. particu-
lierementtous les cas ol ily auroit conflit d’intééts ; les
régles communes suffisoient. Si Fassocié , comme par-
ticulier, a une action contre la société, il lexercera Si
Ia société a une action contre lui, toujours comme_
particulier , elle i’exercera aussi.

Il n’y avoit que deux hypothéses ol il pouvoit
s'élever des difficultés:

Cétoit d’abord celle ot Ia société et P'associé se.
trouvant créanciers de Ia méme personne, celui-ci a
/  Tecu un paiement; ' ;

Imputera-t-il ce paiement sur-sa propre créance
ou sur, celle de 1a société? L’associé pourra-t-il méme
avoir le choix, et cette 'quafit_é_d_’associé ne devra-t-elle
pas absorber en Iui celle de particulier:!

Ces quesuons sont décidées par le Code Napoleon
€n ces termes : Lor:gm l'un des associés est, pour son
compte pammher ¢réancier d'une somme exigible envers
une personne qui se trouve aussi devoir & la société une

- somme égalejnent exigible, Vimputation de ce qu'il regois-

Source : BIU Cujas
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de ce débiteur doit se faire sur la créance de la s0ciété et
sur la sienne , dans la proportion des deux créances, encore
qu'il edt par sa quittance dirigé limputation intégrale
sur sa créance particulitre ; mais s'il a exprimé dans
sa quittance que l'imputation s’est faite en entier sur la
créance de la société , cette stipulation sera exécutée (1).

La seconde hypothése est celle & faquelfe se rap-
porte la disposition suivante : Lorsqu'un des associés @
7e¢u sa part entiére de la créance commune, et que le dé-
biteur est depuis devenu insolvable, cet associé est tenu de
rapporter a la masse commune ce qu’il a regu., encore qu’il
ciit spécialement donné quittance POUR S4 PART (2)*.

Réparation du dommage, La Toi pose cette régle
générale : Chague associé est tenu envers la société des
dommages qu’il lui a causés par sa faute, sans pouvoir
compenser avec ces dommages les profits que soh industrie
lui auroit procurés dans d’autres affaires (3).

LeCode Napoléon prévoit encore particuliérement fa
dommage que P'associé cause Ia société en se servantdes

- fonds communs, et décide qu’il doitFintérét des sommes’

)
- (1) CodeNapoléon, art. 1848.— (2) Ibid., art. 1846.—(3)1bid.,
art. 1850,
* Nota, Ce qui a étédit sur les deux hypothéses ne doit s'entendre
que du cas on il n’y a pas d'administrateur particulier, et on ,' en’
conséquence , chaque associé a le droit de faire des recouvremens

Pour la société enticre, Sur les'cas oii les dispositions des deux ar-

ticles du Code Napoléon deviennent inapplicables, voyez 1a note 2,
sur Yarricle 2o, Il 4

ource : BIU Cujas .
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- qu’il a prises dans la caisse sociale, a compter du jour
ot il les en a tirées pour son profit particulier (1). Et dans
ce cas particulier, P'associé peut méme étre tenu 4 plus
amples dommages-intéréts, s'il y a lieu (2).

Obligations de la Société envers chaque Associé,

LA société est soumise aux trois obligations qui,
vont étre expliquées :
1.° Elle doit contribuer aux dépenses communes,
Cette obligation est établie par la disposition suivante:
Chague associé a le droit d'obliger ses associés & faire
avee lui les dépenses qui sont nécessaires pour la conser-
vation des choses de la société (3).
2.° La sociét¢ doit rendre chaque associ¢ indemne.
C’est ce qui est décidé en ces termes : Un associéa
action contre la S$0ciété, non-seulement a raison des sommes
qu'il a déboursées pour elle, mais encore & raison des
obligations qu'il a contractées de bonne foi pour les
affaires de la société, et des risques inséparables de
sa gestion (4).
% 3.° La société doit .donner 2 chaque associé sa
 part daps les bénéfices. Nous avons déja vu que tout
associé doit nécessairement avoir une part quelconque
aux bénéfices *. Mais il falloit établir des régles sut

(1) Code Napoléon, art. 1846, —(2) Ibid., — (3) Ibid., art. 1859,
—(4) Ibid.; art, 1852, : :
* Voyeg §. 1., 0.0 11, pages 97 er 98.

Source : BIU Cujas
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Pévaluation de ces parts, quand elles n’auroient pas
ét¢ faites par le contrat. Clest I'objet des dispositions
suivantes : ' i

Lorsque acte de société ne détermine point la part
de chaque associé dans les bénéfices ou pertes, la part
de chacun est en proportion de sa mise dans le fonds
de la société. A U'égard de celui qui n’a apporté que son
industrie , sa part dans les bénéfices ou dans les pertes
est réglée comme si sa mise eit été égale a celle de
Uassocié qui-a. le moins apporté (1),

Si les associés sont convenus de s’en rapporter & Pun
d’eux, ou a un tiers, pour le rég!fmm: des parts , ce ré=
glement ne peur étre attagué, s'il n'est évidemment con-
traire & équité, Nulle réclamation n'est admise & ce
sujet, s'il s’est éfb_:dé plus de trois mois depuis que la
partie qui’ se prétend lésée a eu connoissance du régle~
ment, ou si ce réglement a regu de sa part un commen-
cement d’exécution (2).

STULIT:

Comment la Société finit, et des' suites de la
\ 3 o
: : dissolution.

LA rubrique de ce paragraphe annonce qu’il doit
étre partagé en deux numéros.

(1) Code Napoléon, art. 1853, — (2) Ibid., art. 1854

iSource : BIU Cujas
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N.O I_er

Des différentes Maniéres dont finit la Sociéié.,

LA société finit de cing maniéres différentes:

1.° Par Pexpiration-du temps pour lequel elle a é§
contractée * (1) ;

® Par Uextinction de la chose, ou la consomma-

tion de la négociation (2) ;

3.° Par la mort naturelle de quelgu’un des associés (3) ;

4.° Par la mort civile, Uinterdiction ou la déconfiture

 delun deux (4) ;

5+° Par la volonté qu'un seul ou plusieurs expriment.

de a’étre plus en société (s).

Il n’est besoin de s’arréter que sur Ja'seconde et
sur-la cinquieme_de ces causes de dissolution. *

La seconde s’appliqueroit, par exemple , 2 I'asso-
ciation formée pour l'exploitation d’une manufacture
qui viendroit 2 étre consumée par le feu.

Mais voici les limites et les développemens de ce
principe dans le cas' de I'extinction de la chose.

Lorsque l'un des assoiés a promis de mettre en
commun la_ propriété d'unc chose , la perte survenue

(1) Code Napoléon , art, 1865, — (2) lb:d — (3) Ibid, —
(4) Ibid. — (5) Ibid.

* Voyer 5. 11, no II, pages 101 ¢t 102,

Source : BIU Cljjas
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"ayant que la mise en soit effectuée , opere la dissolution
de la société par rapport & tous les associés.

La société est également dissoute dans tous k.r cas ,
par la perte de la chose, lorsque la jouissance seule a
été mise en commun , et que la propriété en est restée
dans la main de I'associé,

Mais la société n’est pas vompue par la perte de la
chose dont la propriété a déja éé apporiée & la so-
ciété (1),

Cette derniére disposit}qn doit , au surplus, étre
renfermée dans les bornes de Ia possibilité. Certaine-
ment, Jorsque,, comme dans le cas que je citoisily aun
instant, les élémens de Ia société viennent 2 manquer,

Ja. société est dissoute pour Iavenir. Ainsi, quand
Ja loi dit qu'elle n’est pas dissoute, cela signiﬁe,'
1.° quelle a ses effets pour le passé, par exemple,
pour le partage des créances et la contribution aux
pertes; 2.° quelle continue de subslster st I’entrepnse
peut survivre a Ia chose détruite.

Je passe i la cinquiéme cause,

La dissslution de la société par I volonté de Pune des
parties ne s’applique qu’aux- sociétés dont la durée est
tlimitée, et s’opére par une renonciation notifiée & tous

{1) Code Napoléon, art. :'8‘571'

?
r
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les associés *, pourvu que cette renonciation soit de bonne
foi et non faite a contre temps ().

, La renonciation n'est pas de bonne foi lorsque Iassocis
renonce pour J"appmpricr a lui seul le pn.jﬁt que les asso-
ciés s'étoient proposé de retirer en commun, Elle est faite
a contre temps lorsque les choses ne sont plus entidres,
et quil importe & la société que sa dissolution soip
differée (2): LR 0 YU CROTE e

- La dissolution des sociétés & terme ne peut étre de-
mandée_par 'vn des associés avant le terme convenu ,
qu'autant. qu'il y en a de justes motifs , comme lorsqu'un
autre associé manque a ses engagemens , ou qu’une infirmité
habituelle le rend inhabile aux affaires de la société, ou
autres cas semblables, dont la légitimité et la gravité sont
laissées & 'arbitrage des juges (3).

NE TR
Des Suites de la Dissolution de la Sociteé.,
CETTE dissolution entraine 1a liquidation et Ie par-

tage. Or, les rigles concernant le partage des succes-
sions, la forme de ce partage , et les obligations qui en

(1) Code Napoléon ; ars. 1869. — (2) Ibid., art. 1870. —
(3) Ibid., art. 1871,
* Nota, Dans les sociétés de commerce, il faut, en outre, pour
: que fa société soit dissoute, que Pacte de dissolution ait été affiché
2 (Voyeg Variicle 46).

Source’: BIU Cujas
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vésultent entre les cohéritiers, s’appliquent aux partagu
entre associés (1). -

La dissolution de la société peut aussi obliger de
rendre 3 chaque associé, tantét en nature, tantét en
argent, les choses quil a apportées; Les principes &
cet égard sont fixés par P'article suivant : Si les choses’
dont la jouissance seulement a été mise dans la société
sont des corps certains et déterminés, qui ne se consom-
ment point par l'usage, elles sont aux risques de lassocié
propriétaire, Si ces choses se consomment, si elles se dété-
riorent en les gardant , si “elles ont été destinées a étre
yendues , ou' si elles ont été mises dans la société sur une
estimation portée parun inventaire, elles sont aux risques
de la société, Si la chose a été estimée, I'associé ne peut
répéter que le montant de son estimation (2).

2. PAR LES LOIS PARTICULIERES AU COM-~
MERCE. Jai dit au commencement de la note pré-
cédente, quelle étoit relativement aux sociétés de
commerce , la force respective des lois commerciales
et des lois civiles.

3. PAR LES CONVENTIONS DES PARTIES : Bien
entendu dans les termes que'ces conventions sont
permises *. Si, par exemple, des associés convenoient

3 .
(1) Code Napoléon, art. 1872. — (a) Ibid., article 1851, -~ - ’

* Voyer Esprit du Code Napolcon dition in-4.°, tome L*7,
- page 165 ; ddition m—8.?, tome 1.°7, page 221, :

\
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de ne pas tenir de registres, de ne pas faire enregis.
trer leur société, &c., ces strpuiatlons seroient sang
effet.

ARTICLE 19.

LA loi reconnolit TROIS ESPECES DE SOCIETES COMMER-
CIALES ¢

La société en nom collectif
La société en commandite, /
La société anonyme, _

CET article a & présenté le 13 janvier 1807 ( Voyez Pr’oré.r-m-id
e XL, art. 18 );

Discuté et adopt dans la méme séance ( Voyez Procds-verbal depuis
le n.o XLV jusqu’as n° Liir);

-

T Présenté Ie 14 février ( Voyez Procés-verbal, n." LV, art. 20 ) ;

Diccutl bt adopté dans la méme séance (v oyez Procés-verbal depuis lIe
.0 LVIIL jusgu’av-n.* LXII);

Présenté ex adopté Ie 26 (Voyez Procés-verbal, n* tx et X art, 20);

“Communigué au Tribunat le 5 mars;
Pr!sm:! aprés la communication , et adopté It 5 mai (Voyez Procés.
verbaly n.*' I et i1, art. 21 ), et I: 8 aodlt ( Yoyez Pmct’s-yer}af 4. " X1
et Xﬂ-’, art, 19 ).

TROIS ESPECES BE SOCIETES COMMER-
g“<CIALES, « L'ordonnance sembloit n’en reconnoftre
que deux espéces : [a société générale et Ia société

en commandite ; encore les rég,les de cette derniére
etoxent

Source : BIU Cujas
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¢toient mal établies »> (1) 9 par la loi, ou plutéc
navoient été fixées que par la jurisprudence g (2).

« Les rédacteurs du Projet de Code de commerce en
avoientajoutédeuxautres : lasociété paractions (qui n’est
quela société anc;nyme) , etla société en participation ;
et ainsi, ils en reconnoissoient de quatre sortes » (3).

La Section « les réduisit aux trois pre}niéres , parce

- que la société en participation n’est qu'un acte pas- -
sager, quune convention qui sapplique a2 un objet
unique, et qui ne reposant pas sur les mémes bases,
ne peut avoir les mémes résultats gue les trois autres
genres d’association » * (4).

Au Conseil d’état « on attaqua cette division tri-
partite, et on soutint qu'il n'existe que deux especes
de societés : '

. » La société collective, qui unit plusieurs associés
sous un nom social ;

» La société anonyme, qui ne porte quun nom
unique , et dans laquelle rentre la sociét¢ en com-
mandite » (5).

~  (r) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ), Exposé des motifs,
Proces:-verbal du 5 septembre 1807, n.° 1v. — (2) M. Créter, Pro-
ces-verbal du 13 janvier 1807, @.° LI — (3) M. Regnaud ( de Saint-
Jean-d’Angely ), Exposé des motifs , Proces-verbal du 5 septembre
1807, no1v. — (4) Ibid,— (5} M. Merlin , Procés-verbal du 13 jan-
vier 1807, n.° XLUL
* Sur la société en participation, voyez note sur Uarticle 27

Tome I 5 H
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Du moins, a-t-on ajouté, au-dehors 5 la société
en commandite ‘présente tous les caractéres de [a
société anonyme 5 (1).

En effet, « il ne peut pas y avoir de société en com-
mandite entre deux personnes seulement dont I'une
gére sous un nom social ; car un nom annonce au
public une société collective, et par cefa seul qu'un
négociant signe un tel et compagnie, il manifeste au
public qu’il a au moins un’ associé’ non commandi-
taire. On sait bien que, dans quelques places de com-
merce, on s'est habitué 2 Femploi' du nom social alors
méme qu’il n'existe quune société en ‘commandite:
entre deux personnes; mais cet usage est une source

- de surprises que Fon ne peut prévenir qu'en le pros-
crivant ; car on ne le préviendroit pas en ordonnant
que la société en commandite sera enregistrée. Elle
ne doit pas I'étre,, et 'ordonnance de 167 3 ne I’exigebit
pas , parce quil faut laisser au commanditaire la facilité
de demeurer ignoré » (2). '

Il a été répondu, quau fond « il existe plusieurs
différences entre la société anonyme et la société en
commandite.

« Dans la premiére, les associés ne sont pas inva-
riablement fixés. La possession des actions leur donne

(1) M. Merlin, Proces-yerbal du 13 janvier 1807, n.® XLVIIL
— (») Ibid.
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fe titre; Ia vente des actions les en dépo'uille.' Le
garant peut m'étre pas associ¢; il n’est pas respon-
sable sur ses biens, méme quand il est associé.’Le nom
social peut n’étre désigné que par T'objet de la sociére.

» Dans la seconde, il y a nécessairement un associé
gérent et responsable sur tous ses biens. Les ‘autres
sont des associés qui ne sont pas solidaires et n’en-
gagent que les fonds qu'ils- mettent ou s'obligent de
mettre e SOC[E[E.

» Dans la société anonyme , on ne peut connoftre
les associés entre lesquels elle est formée. Quand ils
sont connus , ils peuvent gérer sans responsablhte 5
sans solidarité générale. : : :

» Dans la société en commandite, le command:—
taire n'est pas ‘caché; il est nommé dans lactel de
société; il répond directement , ‘quoique seulenent
-en proportion de'sa mise ; enfin, 1[ ne peut gérér sang
devenir associé pur et simple et solidaire » f1Yilisg

On a ajouté quau surplus « e -public ne peut
étre trompé par Iusage qulon fait d’un nom socials
Celui quii forme Tentreprise: est ' toujours obligé de
faire envegistrer la société, Si-ses associés sont soli-
daires, il fe déclare; il 2 un ou plusieurs associés
commandxtalres , il ne les nomme pas, mais il déclare.

3

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean: -d’Angely ), Proces-vcrbal du 13
janvier 1807, n,° XLVII,

H 3
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quelle est leur mise, et cette déclaration est 1a seule
chose qui importe au public et forme sa garantie » (1),

La pioposition- de n’énoncer que deux espéces de
sociétés n'a pas eu de suite.

On attaqua encore la division présentee sous le
rapport « des dénominations quon trouvoit équi-
voques. On dit qu’il n’y a pas réellement de société
anonyme ; que quant aux sociétés en commandite,
elles se forment ordinairement par actions » (2). On
proposa , en conséquence, < d’établir trois espéces de
sociétés :

« La société solidaire,

« La société mixte,

« La société sans nom » (3).

Il fut répondu « quiil n’y avoit pas d’avantages i
changer des dénominations connues et parfaitement
entendues » (4), et « de ne pas leur laisser Iés effets
qu'elles ont toujours eus » (5). :

3 Que, si ce sont les choses qu’on veut changer; il
y'a plus d’inconvénient encore  cause de la grande
utilité que présente la société en commandite * 5(6).

(1) M. Begouen , Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.° XLIX,
—(2) M. Louis, ibid. , n.° L. — (3) Ibid, — (4) M. Créres, ibid.
n° L. — (5) Le  Prince Archichancelier, ibid.., n.° LIl —
(6) M. Cyétet, ibid., n.° L1,

'* Nota. Sur les avantages  de fa société en commandite,
voyeg, note 1," sur l'arricle 27,
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Cette seconde proposition a été également aban-

donnée , et le Conseil d’état a adopté la division
consignée dans le projet.

ARTICLE 20.

LA SOCIETE EN NOM COLEECTIF * est celle que con~
tractent deux personnes ou un plus grand nombre, et qui a
pourobjet de faire le commerce sous UNE RAISON SOCIALE®.

CET article a été présenté le 13 janvier 1807 (Voyez. Procésverbal,

"’ XLII, art. 19 );
Discuté et amendé dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis

Ie n.° LIV jusqu’'av n.° LXI1 ); 4

Présenté le 14 février (Voyer Procés-verbal, n." Lv, art. 21 );

Discuté et amendé dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis
Ie n.® LX1IT jusqu’an 0.} LXV');

Présenté et adopté le 26 (Yoyez Procés-verbal, n.*' IX et X, art. 21 )¢

Communiqué au Tribunat le 5§ mars ;

Présenté, aprés la communication’, et adopté le 5 mai (Veoyez Procés-
verbal, n.™ I ee 11, art, 22 ), et le & aofit (Voyez Proces-verbal, n.” XxItr.
e X1V, art, 20 ).

. L4 SOCIETE EN NOM COLLECTIF, Le carac-
tére distinctif de cette sorte de"société est de rendre
Ies associés solidaires entre eux *. '

'

2. UNE RAISON $0CI4LE, LaSection s’étoit seryie
de Pexpression de nom social (1). $ Ces mots, dont
le sens n’étoit pas expliqué dans le projet, ont donné

(1) lj’rocés-verbai du 13 janvier 1807, n.° XEII; art. 19,
* Voyer note 2 sur Particle 22,

\ H3
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liewaune difficulté 5 (1). On a demandé 55'ils excluoieng
fa signature tel et compagnie, La raison de ce doute
étoit que Tarticle suivant vouloit que les noms des
associés pussent seuls faire partie du nom social (2).
La Section répondit $ qu'on ne pouvoit pas sup-
poser que Tarticle exclut la forme de signature dont
on venoit de parler, puisque cette signature annonce
evidemment une société en nom collectif g (3).
Mais, afin qu'il ne restat aucune équivoque, on a
substitué i I'expression , nom social , celle de raison
Sociale, « qui est usitée et parfaitement entendue » (4).

ARTICEE  2¢Y.

LEs noms des associés. PEUVENT SEULs faire partie d&
la raison sociale,

CET article a & présente Ie 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
#P LI art 20 );
Discutd et amendé dans la méme séance ( Voyez Procésverbal depuis le
n° LIV jusqu'au n.” LXII');
Présenté er adopté Ie 14 et leaf Jévrier (Voyez Procés-verbal du iq,
#SLV, art. 22, et n.° LXVI , et Procés-verbal du 26, n.° 4 X et X, art. 22);
: Communigué au Tribunat Ie 5 mars; )

() ' M. Lacuéz, Proces-verbal du 13 ljanvier 1807, n.° r1x. —
(2).Jaubers, ibid., 0.2 Lv et Lv1I, — (3) M. Regnaud (de Saint-Jean-
d'Angely ), ibid., n.2 Lvi, — (4) M, Lowis, ibid., n® Lx, —
M, Bégouen, ibid,, n.° LX1; — Déetision , ibid., 1.° LXIL,
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Présenté, aprés le communication, é¢ adopté le § mai [ Veyez Procés-
cerbal, n roer 1r, art. 23), et le 8 aode ( Voyez Procés-nerbal
@2 XU et XTIV jart, 21 )

PEUVENT SEULS. « Llobjet de cet article est
d’empécher les personnes qui succedent au commerce
d’un négociant décédé, de le faire sous le nom du
défunt. Elles pourroient s'approprier ainsi, par sur-
prise , un crédit que le public leur refuseroit peut-étre,
sil les connoissoit sous leurs véritables noms; cest-Ia
un des abus que Ia lof sur les noms tend a prévenir» (1).

Cette loi décide que toute personne qui a quelque
raison de changer de nom , en adressera la demande
motivée au Gouvernement , qui prononcera dans la forme
prescrite pour les réglemens d'administration ;m_:&a_’ique"‘ (2).

ARTICLE 2 2.

LEs associés en nom collectif, INDIQUES DANS L’ACTE
DE SOCIETE *, SONT SOLIDAIRES * pour tous fes engage-
mens de la société, encore qu'un seul des associés ait signé,
pourvu que ce soit sous la raison sociale,

CET article a éif présenté le 13 janvier 1807 ( Voyez Procés-verbal,
me XL, art. 20 ) ; ?

Discuté ev-amendé dans la méme séance ( Voyez Procés—verbal depuis
I n." LIV jusqu’au 0" LX11);

Présenté Ie 14 février (Voyez Procés-verbal , n.° LV, art. 23);

Discuté et amendédans la’ méme séance (Voyez Procés<verbal depuis Ie
n.° LXVII jusqu'an n.° LXXT ) ; -

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean d'Angely ), Procés-verbal du
13 janvier 1807, n.o LVIII ;—(2) Loidu 11 germinal an rr,art. 2 et 1.
* Voyez Législation et Jurisprudence frangoises, t. L#, p. 117 et siiiv,

H 4
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Présents er adopeé Ie 26 (Voyez Pro:f';:vrr.&uf, n" IX et X, art, 23);

Communigué au Tribunar Ie 5 mars;

Présensé, aprés la communication , et adopté le 5 mai ( Voyez Procés.
verbal, 0™ I et 11, art. 24 ) , et le 8 aodt (Voyez Procésverbal |
n XJiI et X1V, art. 22 ).

1. INDIQUES DANS L’ACTE DE SOCIETE
Cette disposition se {attache 3 celle qui porte que
tous les actes de societé doivent étre rédigés par
écrit *. Il est néanmoins possible qu'un associé soit
solidaire sans étre indiqué dans Pacte et méme sans
quil y ait d’acte **.

SONT SOLIDAIRES, 7c. Clest cette solidarité

passive qui distingue principalement la société en
nom collectif, de la société en t.ommandne K et de
_la société anonyme ****,

Mais il faut voir d'une maniére générale quels
sont les effets de la solidarité entre associés.

Elle est toujours passive, mais elle peut aussi étre
active. Il importe donc de Penvisager sous les deux
rapports. ;

§. Ler

De la Solidarité active entre. associés.

IL n'y a pas de doute que celui gui souscrit un
billet au profit de ze/ ez compagnic , ne s'engage envers.

* Voyeg note 2 sur Pare. 39, — ** Voyey notes sur [es amc(e: 4r et
42.— *** [oyer note sur Uarr, 26, — ¥¥% Foregnote sur are, 35.
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tous les associés. Mais il n'en résulte pas que tous les
associés deviennent ses créanciers solidaires, car la
solidarité active n’existe que lorsque chacun des créan-
ciers ale droit de demander le paiement du total de la
créance, et que le paiement fait a lun d'eux libére le
débiteur, encore que le bénéfice de I'obligation soit par-
tageable et divisible entre les divers créanciers (1).

Or, ces conditions ne se rencontrent pas dans les
sociétés de commerce, quand la masse des associés,
se dépouillant du droit d’administrer, I'a confié exclu-
sivement a 'un ou 2 quelques-uns d’entre eux; alors , il
n’y a que les administrateurs qui puissent toucher et
donner une décharge valable *. Clest par ce motif
que FPextrait de Pacte de société qui est affiché doit
contenir /a désignation de ceux des associés autorisés
a. gérer, administrer et signer pour la société ; Cest afin
que le public n’y soit pas trompé et ne paye que sur
la quittance des associés gérens. Dés-lors, il n’y aura
jamais de solidarité active dans les sociétés en com-
mandite ou anonymes, parce que I il existe toujours
et nécessairement des gérens.

, Mais, quand il n’y a pas d’administrateurs particu-
liers, Ia solidarité active existe de plein droit, d’aprés
les principes qui seront exposés ailleurs **; et alors,

(1) Code Napoléon, article 119>
* Voyeg note 1.7¢ sur Lart. 45 — ** Voyey ibid.
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il y a lien 2 la régle suivante : 1/ est au choix du d¢-
biteur de. payer & U'un ou a I'autre des créanciers soli-
daires , tant qu'il n’a pas été prévenu par les poursuites
de U'un d'eux : néanmoins la remise qui n’est faite que
par l'un des créanciers “solidaires ne libére le débiteur
que pour la part de ce créancier (1).

. I
De la Solidarité passive.

J’A1 2 examiner
Dans quel cas elle existe,
Quelle en est 'étendue.

iy i) s
Dans quels cas la Solidarité passive existe.

L’ARTICLE qui nous occupe dit que les associés
en nom collectif sont solidaires , encore qu'un seul des
associés ait signé , pourvi que ‘ce soit'sous la raison
sociale ; et le Code Napoléon statue aussi que, dans
les sociétés de commerce, chaque associé n'a pas
besoin d'un pouvoir spécial pour obliger ses co-
associés (2).

La question sera de savoir si la signature d’un seul

(1) Code Napoléon, art. rrp8, n.° 9.—(2) 1bid., arr. 1862.
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associ¢ oblige la société collective toute entiére, alors
méme qu’il existe des administrateurs.

1l est certain, comme P'observe Jousse, que Passocié
exclu, par l'acte de société, du droit d’engager ses
coassoci¢s ne les oblige pas par sa signature, donnée
méme sous la raison sociale (1). Or, la nomination
d’administrateurs et de gérens contient itnpiiciteme}lt,
de I3 part des associés qui ne le sont pas, la fenon-
ciation au droit d’agir pour la société. Il elit méme
¢té tnutile d'ordonner que Ie nom de celui que Pacte
charge de signer pour la société seroit annoncé au
public *, si Ia signature d’un associé quelconque pou-
voit engager tous les autres.

Mais la signature 'de Fassocié administrateur , ou;
quand il n’y a pas de gérens, Ia signature d'un associé
n'oblige Ia société que Iorsquelle est donnée sous Ia
raison sociale. « Cette condition , dit Jousse , est
sagement établie , afin que I'associé qui voudroit em-
prunter de Targent pour ses affaires particuliéres ,
puisse le faire sans obliger solidairement ses coassociés
au paiement de cette somme » (2).

Le public ne peut sy tromper puisque Ia raison
sociale est' énoncée dans Pextrait de I'acte de société

qui est enregistré et affiché *,

(1) Jousse, note 3 surLaricle 7, titre IV de Pordonnance de
1673.— (2) Ibid,
* Voyezlarticle #3-—** Voyez ibid.
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NeE- T

Etendue de la S, olidarité passive.

LES associés en nom collectif, dit Varticle , sont sol;.
daires POUR TOUS LES ENGAGEMENS de la sociéts,

Les premiéres rédactions portoient pour toutes los
dettes (1). Ces mots ont été changés sur la demande dy
Tribunat, qui a pensé que « le mot engagement expri-
moit une idée plus générale » (2): engagemens nest
donc pas ici synonyme de detzes; 1a disposition s'étend
plus loin, elle embrasse généralement toutes les autres
obligations qui sont la suite de la société, comme X
par exemple, une promesse de vendre ou d’acheter,

ARTICLE 2 3-

LA SOCIETE EN COMMANDITE * se contracte entreun
ou plusieurs ASSOCIES RESPONSABLES ET SOLIDAITRES %, et
un ou plusieurs ASSOCIES SIMPLES BAILLEURS DE FONDS 3
que I'on nomme commanditaires ou associés en commandite.

Lile est régie sous un nom social, qui doit étre nécessai-
rement celui d'un ou plusicnrs des associés responsables et
solidaires,

CET article a étf préisenté et adopté le 13 janvier 1807 (Voyez Procis
verbal, n.° XLIr, art. 2, et n.° LX1IT )
Présenté Ie 1.4 féyrier (Voyez Pmrc.r-wrk!', n.° Ly, art. 24 );

(1) Proces-verbal du 1 3 janvier 1807, n.° XLII, art, 20; — Procés-
verbal du 14 février, n.° LV, art, 25 ;— Procés-verbal du 26, n.“ X
et X, art. z; — (2) Observations du Tribunat.
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Discuté ex amend¢ dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis Ie
0.° LXXII jusqu’aw n.” LXXIV );

Présenté Ie 26 (Voyez Procés-verbal, n." 1X er X, art. 24) .

Communigué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communicatian , et m’opré le 5 mai (Voyez Procés-
yerbal, n."' I et 11, art, 25 ), et le & aolit (Voyez Procés-verbal, n." xj13
et X1V, art, 23 ).

I. SOCIETE EN COMMANDITE. Cette société
a trois caractéres particuliers qui la distinguent de la
société en nom collectif :

1.° Elle se forme entre des personnes dont les
unes ne donnent que leur argent et ne doivent pas
méme donner leur travail, et dont les autres donnent
ou leur argent, ou leur argent et leur travail tout-a-
la-fois, ou leur travail seulement;

° Elle n’établit pas de solidarité passive entre les
associés qui administrent et ceux qui ne fournissent
que des fonds, ‘en commandite : ces derniers ne sont
tenus des pertes que jusqua concurrence de leur mise;

3. L’associé commanditaire peutdemeurerinconnu*.
La société en commandite est « une combinaison
utile et ingénieuse pour associer 3 une entreprise les
capitaux de ceux qui ne veulent pas en partager in-
_définiment les chances » (1). >
« On dira que, dans ce contrat, les choses ne sont
pas égales entre les associés ; que le commanditaire

(1) M. Grétet, Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.° L1,

* Voyeg note 1,7 sur arricle 1.
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partage dans tous les bénéfices, tandis qu'il ne sex.
pose qua des pertes limitées.

« Mais, si on lui refusoit ces conditions, ses capi-
taux ne tourneroient pas au profit du commerce; et .
dailleurs, il y a une véritable compensation en ¢a
qu’il ne lui est pas perm‘is de gérer » (1).

Maintenant il est facile de ‘concevoir combien cette
espéce d’association « ést avantageuse dans un Etag
aussi étendu que la. France, ol les capitaux ont, des
emplois plus multipliés, et ot les grandes fortunes
sont hors du commerce » (2) : 5 ellexdonne un aliment

. 2 la circulation, ajoute A son: activité, multiplie les
liens sociaux par une communauté d’intéréts entre le
propriétaire foncier et le fabricant ; entre le capitaliste
et l'armateur, entre les premiers personnages de I’Etar
et le négociant le plus modeste g (3). :

2. ASSOCIES RESPONSABLES ET SOLIDAIRES,
Les premicéres rédactions disoient, associés gérens (4),
Le Conseil d’¢tat substitua au mot gérens, celui de soli-
daires, parce que « plusieurs peuvent étre associés sans
étre gérens » (). e b

(1) M. Grétet, Proces-verbal du 13 janvier 1807, n.° L1 —
(2) Analyse des Observations des Tribunaux, page 25,—(3) M. Re=
gnaud (de Saint-Jean-d’Angely ), Exposé des motifs, Procés-verbal
du 5 septembre 1807, n.° 1v. — (4) Procés-verbal du 13 janvier,
n.% XL, art, 21, et Procés-verbal du 14 février, n.° LV, art, 24, —
(5) M. Jaubers, Proces-verbal du 14 février , n,° LXXII1,
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Ensuite, et sur la demande du Tribunat, on a fait
précéder le mot solidaires de celui responsables, par la
raison que « la qualité de solidaires ne convient qu’au
cas ou il y a plusieurs associés principaux; et qu'il faut
un autre terme applicable au cas ol un seul associé
principal est joint aux commanditaires » (1).
Le texte désigne donc tout-a-la-fois et I'associé en
nom qui ne gere pas et I'associ¢ qui est seul en nom.

; 3. ASSOCIES SIMPLES BAILLEURS DE FONDS.
La rédaction communiquée au Tribunat portoit :
Associés non gérens bailleurs de fonds (2). : :

Le Tribunat pensa que « les expressions de gérens.
et de non gérens, employées dans cet article et les sui-
vans , pouvoient donner lieu & des équivoques embar-
rassantes dans les discussions judiciaires. En effet s
quoique la gestion ait véritablement pour auteurs

- tous ceux de I'établissement social , néanmoins il peut
arriver qu'elle ne s’'opére pas par tous, comme lorsque
ces associés déléguent le soin de gérer A quelquun

dentre eux seulement, ou méme lorsqu’ils - vont
- jusqu’a stipuler que tel ou tel d’entre eux ne pourra
pas gérer. '

(1) Observations du Tribunat, — (2) Procés - verbal du 4 fé-

vrier 1807, n.° LV, art, 23, et Procés-verbal du 26, n.°f ixerx,

[ Dans cettesituation, il seroitd craindre que Passocié
|
l
|
} art, 24.

|

|
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qui, comme auteur de P'établissement social, se troy.
veroit-dans la collection des associés solidaires, pe
prétendit,, s'il ne participoit pas directement et par
Iui-méme aux opérations de la gestion, &tre rangé
dans une classe distincte de celle des gérens, et n’avor
de solidarité avec eux qua la maniére des cautions,
De Ia, en se livrant & la facilité des commentaires
on tendroit & conclure que désormais il pourroit y
avoir dans la commandite trois classes d’associés ;
savoir, des associés gérens, qui seroient obligés per-
sonnellement et solidairement; des associés non gérens,
mais soumis a Tobligation solidaire sans 1étre 3
Pobligation personnelle ; et enfin, des associés non
gérens ou solidaires qui seroient sunples commandi-
taires » (1).

Ces observations ont été adoptées.

Elles etabhssent un principe qui sera expliqué dans
la premiére note sur Tarticle suivant. :

(1) ‘Observations du Tribunat,

ARTICLE 24.
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ARTICLE. 2 4.

LoRsQU'IL y a plusieurs ASSOCIES SOLIDAIRES ET EN
NOM *, soit que tous gérent ensemble, soit qu'un ou plu-
sieurs gérent pour tous, LA SOCIETE EST, A LA FOIS,
SOCIETE EN NOM COLLECTIF A LEUR EGARD , ET SOCIETE
EN COMMANDITE A L’EGARD DES SIMPLES BAILLEURS DE
FONDS %,

CET article a étf présenté et adoptd le 14 et Ie 26 février 1807 ( Voyez

Procés-verbal du 14, n.° Lv , art, 25 , ex n." LXXV, et Procés-verbaldu 26,
0 IX et X, art, 25 );

Communigué au Tribunat le § mars ; _
Présenté , aprés la communication , ét adopté le 5 mai (Voyez Pracés-

werbal, n.” 7 et 11, art, 26) et le & aodit {Voyez Procés-verbal, n.° XIi1 et
X1y, art, 24 ).

1. ASSOCIES SOLIDAIRES ET EN Nom, Dans
_le projet communiqué au Tribunat, on fisoit : Lorsqu’il
y a plusieurs associés gérens et en nom (1).

Le Tribunat représenta que « cette expression , es
associés en nom , pourroit, comme celle de gérent, donner
lieu 2 de fausses interprétations , si elle n’étoit pas
éclaircie. On pourroit croire qu’il s'agit seulement ici
de ceux des associés solidaires qui sont nommés dans
Ia raison sociale ; cependant I'intention des rédacteurs
du projet a sans doute été de comprendre dans P'ar-
ticle, non-seulement ceux-Ia , mais encore tous ceux

(1) Procés-verbal du 26 féyrier, n.° 1X et X, art. 2 e
Tome I« I
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qui sont obligés solidairement dans le contrat en verty
duquel Ia société s’est formée » (1)

A la suite de ces obsérvations , Ie Tribunat Proposa
de red!ger ainsi : Lorsqu’il y a p:‘uﬂeur; associés SOLI-
DAIRES ET EN NOM , soit que tous gerent ensemble
soit qu'un ou plusicurs gerent pour tous (2).

Cette rédaction a été adoptée, Elle embrasse tous
les cas et em'péche de mettre aucune différence , quant
2 la responsabilité envers les tiers, entre les associés
qui gérent et ceux qui ne geérent pas *.

2. L4 SOCIETE EST , A LA FOIS, SOCIETE
EN NOM COLLECTIF A LEUR EGARD , ET SOCIETE
EN COMMANDITE A L'EGARD DES SIMPLES
BAILLEURS DE FONDS, Il y a donc alors , pour la
méme entreprise , deux espéces de sociétés qui ne se
confondent pas, et dont chacune a les effets qui lui
sont propres. Les associés en nom collectif sont soli-
dairement et indéfiniment obligés. Les associés en
commandite ne sont toujours ohhges que ]usqu 2 con-
currence de leur mise. ' '

(1) Observations du Tribunat, — (2) Ibid.

* Sur la différence entre les associés gérens et non gcrens myf:z
lanote 1."¢ sur larr, 43.
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ARTICLE 12§,

4

LE nom .dun. associé commanditaire NE PEUT FA!RE
PARTIE de la raison sociale, -

CET article a é&é pﬂ"smf{ fe 13 ;dnwxr 8oz ( Voyez Prnn:—wrﬁaf
n.* XLII,art. 22) ;

Adoptéle 15 (Voyez Procés-verbal , n.* 11 ) ;

Présenté et adopté le 14'er le 26 février (Voyez Proclswverbal du id,
n° Ly, art. 27, et Procésverbal du 26, n 1x et X, art. 26 );
Communigué au Tribunat le § mars ;

Présenté , aprés la communication , o adopnf 1e 5 mai (Voyez Procés-

verbal, n,™ Fet 11, att. 27), et Ie 8 aoiic (Voyez Procés-yerbal, n."" XIII,
o XIV, art. 25 ).

INE PEUT FAIRE PARTIE, Lassocié commandi-
t_air% a le droit de demeurer inconpu. M_ais ce n'est pas
par ce motif que Tarticle défend de comprendre son
nom dans la raison sociale; car la raison sociale’ étant
réglée par Pacte d’association , et le commanditaire
concourant a former cet acte , il ne peut &tre nommé -
que quand il y consent. Le vrai motif de Ia dlSposmon

;s cest d’empecher le public d’étre trompé. II pourroit
se persuader que P'associe commanditaire dont if verroit
le nom employé dans a raison sociale,, répond indéfi-
niment des obhgatlons de la soci¢té, et, dins cette
fausse idée , accorder & Tassociation un crédit et une

confiance que peut-étre il ne donneroit pas aux yrais
responsables.

¥
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ARTICLE 2 6.

L’Assoc1E commanditaire n'est passible des ‘pertes que
JUSQU'A CONCURRENCE des fonds qu'il a mis ou d§
mettre dans la société.

CET article a ¢ présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procésverbal,
7. XLII, art, 24 ) ;

Adopeé Ie 15 (Voyez Procés-verbal, n." 11);

Présenté ie 14 février (Voyez Procésverbal, n.* LV, art. 29 );

Discuté et adopté dans la méme séance ((Voyez Procés-verbal depujs
le n.* LXXX jusqu'au n.” LXXXIX );

Preésenté er adopté le 26 (Voyez Procés-verbal, n” 1x ot X , art, 28 );

Communiqué au Tribydat Ie § mars;

Présenté, aprés la communication, et adopté le 5§ mai (Voyez Procés-
verbal, n.* I ex 11, art. 28 ), et le 8 aofit (Voyez Procés - verbal, n. xius

et XIv, art, 26 ).

QUE JUsQU'A CONCURRENCE. Au Conseil
d’é1at, on demanda que 3 le commanditaire fiit tenu
de contribuer aux pertes dans la proportion des béné-
fices qu'il auroit précédemment faits g (1).

Cette proposition étoit fondée

3 Sur la justice due au gérent qui poum)lt porter
tout le poids d’'une année malheureuse , quoiqu’il nait
eu quune foible part aux bénéfices , peut-étre consi-
dernbles des années précédentes § {z]

-9 Sur la justice due aux créanciers qui, ignorant la

(1) M. Bérenger, Procés-verbal du 14 février :I807, n.® LXXXIL
— (2) Ibid, , n.° LXXX111,
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part qu'a le gérent dans la société, ont pu, trompés
par les apparences, lui ouvrir un crédit supérieur 2 ses
moyens (1) ; :

s Sur intérét de favoriser les sociétés en comman-
dite auxquelles Ia disposition pourroit faire perdre
tout crédit 5 (2).

On a répondu

Que « les bénéfices passés sont réputés consom-
més » (3);

« Quadopter Ia proposition, ce seroit changer Ia
condition dua commanditaire , laquelle consiste essen-
tiellement & ne pouvoir perdre plus que les fonds
quil a mis en société » (4); :

s Qu'on dégotiteroit les capitalistes des sociétés en
commandite , parce qu'aucun d’eux-ne voudroit s'ex-
poser a rapporter, peut-étre aprés dix ans; le' divi-
dende qui a servi 2 pourvoir & ses depenses journa-
liéres, a ses besoins g (5);

Que « le systéme de Farticle existoit déja, et que
néanmoins les sociétés en commandite obtenoient du
crédit » (6). .

La proposition fut retirée (7).

(1) M. Bérenger, Procés-verbal du 14 février 1807, n.% LXXXVI. —
(2) Ibid ;—M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely), ibid. , n.° LXXX11.—
(3) 1bid.— (4) Le Prince Archichancelier, ibid., n.° LXXX1V.~-(5) M. Re-
gnaud (deSaimt-Jean-d’Angely ), ibid.; n.% LxXxV.—(6) ‘M. Crérer,
ibid,, n.® LXXXVIL = (7) M, Bérenger, ibid., n.® LXXXVIIL

I3
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ARTICLE 27,

< Lt A2Ass0c1E commanditaire me pedt faire avcun. acte de
gmuon m étre employé pour les affaires de la société,
meme en vertu de Procuratmn

CET, article a did" présenté le 13 janvier ;5’07 & Voyez Prate.f-s'qﬁa;
' XLIT, art, 25 ) ;

Adopté Ie 15 ( Voyez Procés-verbal, n, v Ly

| Présenté &t :m’op:! le 14, et de 26 févricr (Nojez Pmc&»—-wr!zj‘ du 1y,
. * LV, art. 30, et n.° XC, et Procés-verbal du 26, nt J’X er X, art. 39)
Cammumgu! av Tribunatle 5 mars ;

Présent!, aprés la communication, et adopté le 5 mai ( Voyez Prrm;. :

werbal, n." 1t 17, art. 29 ), et Ie 5‘ aodr(Voyez Prﬂcu‘ - ‘:“61! B Xur
et X1y, art, z;r)

CET 'article /estdestiné i« 3 mettre; un’ frein 4 ces
associations ‘qui>n'ont aucun caractére; ¥ ces entre-
prises de spéculations: régies sous le nom: d’'un- valet»,
et dont on a si étrangement abusé.i-

‘«'Combien n’a-t=on pas vu, pendant-le'cours de fa
révolunon ; ‘de ‘ces compagnies dont les intéresséss,
alternativement commanditaires et gérens’, n'étoient:
connus que lorsqu'il y avoit des profits & partager, et
nétaient-pius assee{es quand il y- avoxt—-ées créanciers
EPHYET’ P71 Bt

'» Combien n’a-t-on pas vu de ces falﬁltes de spé-
cuianon , quine; deshonoruleut qu’un nom: ohscur.. ou’
équivoque , ‘tandis” que “les véritables’ débiteurs se

: E§IU Cujas
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jouoient impunément de leurs créanciers, au moyen
de cette sorte d’association incertaine’, -qui leur per-
mettoit de prendre et de quitter leur responsabilité!

'» En fixant les droits et les devoirs des comman-
ditaires , en déclarant qu'ils ne peuvent gérer ni admi-
nistrer pour le compte de la soci¢té, on a déterminé
leur véritable caractére. En effet, si on ne maintient
pas cette disposition , quelque sévere qu'elle paroisse ,
les associés commanditaires pourroient abuser de leur
qualité sans s'exposer aux moindres dangers : cette
espéce de société deviendroit un moyen de fraude,
Nous allons le prouver par un exemple.

_» En admettant qu'un associé commanditaire puisse
gérer et administrer, méme en vertu d'une procu}a-
tion, sans perdre son caractere, celui qui voudra
abuser en trouvera facilement les moyens.

» Il versera vingt mille francs dans Ja société en
commandite ; il ne peut étre garant d’'une plus forte
somme , et il n’est solidaire que jusqu'a cette concur-
rence. '

s i gere Te commerce, il achéte a4 vend pour [e
‘compte de la société; ses entreprises sont d'autant-
plus hardies, plus hasardeuses, qu’en cas de faillite,
sa fortune et sa réputation ne seront pas compromises:
ainsi, que Iui importent les hasards et les chances du
commerce! Ils sont tous pour lui : il les brave tous:
s'il réussit, ilen partagera les profits ; s'il échoue , il ne

14
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perdra que sa mise de fonds, et se croira quitte envers
les créanciers, méme envers 'honneur » (1).

Mais le Code n’interdit au commanditaire que Jes
actes de gestion, et non le concours aux délibérationg
de Ia société.

Cette limitation de la défense résulte non-seule-
ment du texte , mais encore de ce qui s’est passé lors
de la discussion. :

En effet, la rédaction arrétée d’abord au Conseil
@’état, décidoit que le commanditaire ne peurroit
concourir, ni étre employé en aucune maniere, aux achats,
aux ventes, &c. (2).

Le Tribunat observa « quun des droits du com-
manditaire est de participer aux délibérations geénérales
de la société, et ces délibérations ont souvent pour'
but ou d’en approuver les opérations ou d’en autoriser
les engagemens, de sorte que, sous ce rapport, le
commanditaire y concourt et doit y concourir au moins
par son consentement » (3). _

Ces observations ont été adoptées par le Conseil
d’état, et 'on y a conformé Ia rédaction.

(1) Analyse des observations des Tribunaux, pages 22 et 23—
(2) Procés-verbal du 26 février 1807, n.°% IX et X, art. 29. —
(3} Observations du Tribunat,
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sRTFIcsmal.

EN cas de contravention  Ia prohibition mentionnée dans,
I'article précédent, I'associé commanditaire EST OBLIGE
SOLIDAIREMENT avec les associés en nom collectif, pour
toutes les dettes et engagemens de 1a sociéeé, <

CET article a étf présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
n.° XLII, art, 26) ;

Adopté Ie 15 (Voyez Procts-yerbal, n.° 1r) ; !

Présenté ex adopté le 14 et Ie 26 fovrier (Voyez Procis-verbal du 14,
#°LV, artt 31, et n° XC, et Procés-verbal du 26, n." [X et X, art. 30));

Communigué au Tribunat le 5 mars;

Présenté, aprés la communication, er adopté Ie 5 mai (Voyez Procés-

verbal , n." 1 et ir, art. 30), et le & aodir (Voyez Procésverbal, n.” xrir
¢t XIV, art, 28),

EST 0BLIGE SOLIDAIREMENT. <« 11 est juste que
chacun réponde de ses actions ; le commanditaire qui
veut gérer n'est plus qu’un associé ordinaire, et la
loi ne peut plus le considérer que comme tel » (1) *.

(1) Analyse des observations des Tribunaux, page 2 7
_ * Vayeg la note sur Farticle précédent,
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ARTICLE! 2 9

LA .soCIETE ANONYME n'existe point Sous un nom
social = elle n'est designée par le nom d’ancun desiassociés,

CET article a éif présenté le 13 janvier 1807 ((Noyer Procés-verbal,
®." XLII, art. 27);

Adopté Ie 15 (Voyez Procés-verbal , n.” 17) ;
* Présenté et ma’np-zé’ le 14 et le 26 féyrier (Voyez Procés-verbal n'x: 14,

n.® Ly, art. 33, et n.° XC , et Procés-verbal du 26, n.” IX et X, art. 31); !

Communigué au Tribunar le 5 mars ;

Présentd, aprés la communication, et adopte Ie 5 mai (Voyez Procis.
verbal , n.” et 11, are: 31), et le § aofir (Voyez Procéssyerbal, n. xir
€t X1V, art. 29).

L4 SOCIETE anonymE. La Commission appe-

loit cette sorte de société , société par actions (1),
Cette dénomination n’en mdiqumt pas le caractére
drstmcuf car le c1p1tal de:. sociétés en commandite
peut aussi sé diviser en actions *. Le véritable caractére
distinctif de la société anonyme , celui d'oli son titre

a‘été 'tiré, Cest le caractére que Iui donne cet article;

c’est de ne porter fe nom d’aucun des associés; et de
ne pas exister sous urle raison sociale.”

- Au reste, les sociétés anonymes « sont un moyen
efficace de favoriser les grandes entreprises ; d’appeler
en France les fonds étrangers ; d’associer la médiocrité

(1) Projet de Code de commerce, art, z6.
* Vayez l'art, 36.

A
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méme , et presque fa’ pauvreté aux avantages des
grandes spéculations ; d’ajouter au crédit public et
ala masse: circulante’ dans-le; commerce: » . (1).
« Les banques publiques; les établissemens commer=
ciau, dans les contrées éloignées et quiexigent-une
masse de capitaux hors de la portée des associations
ordinaires , s’établissent par Ie concours d’un nombre
déterminé d'actionnaires , et ils intéressent non-seu-
lement ces actionnaires , mais encore'la société qu'ils
. alimentent , soit par une circulation fictive ;- soit par
des approvisionnemens considérables .ou des moyens
de transport économiques » (2).

ARTICLE 3_0.‘ )

ELLE est quauﬁcc PAR LA DESIGNATIO\' DE l‘oaml’ DE
SON ENTREPRISE.

CET article a dié pr(swt! f: 13 janvier n?a;r ( Voy ez Pra:r.s ur3a‘f{
* XL, art, 28 )
Adopt! le 15( \-"0} ez Procéswverbal , n." 11 ) ;
“ Présenté er ad’o_ﬂr‘! le 14\ et le\ 26, féwrier {Voyes Procés-derbal v 14,
A LV, art. 33, 6.7 X, ¢t Procés-verbal dp 26, 0.0 1xerx, art, 3
Commnmgu! au Tribunar le- 5 mars ;

> _l_’_r(_f:_m! e ams_ lecommunication , et adopté Ie 5 mai ( Voyez Procés-

B

2

<X TIAD 1 § |-.—.'\‘.r"~. LR

<11 M. Regmm_’ _( Ele Saint-Jean- d‘Ange[y Exposc des mpufs,-

Proces-verba[ du 5 scptembre 1807. vnl — (2) .&nalysc des
observations des Tribunaux, pages ‘20 e!l 21,
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serbal, n* 1 et 17, art. 32}, et le 8 aofie (Voyez Procés-verbal, n* xp,
et X1V, art. 30

PAR LA DESIGNATION DE L'OBJET DE Soy
\ ENTREPRISE, Cest ainsi quwon dit, /a Bangue 4
France, la Compagnie des Indes, &c. -

ARTICLE 3 I.

.FELLE EST ADMINISTREE * PAR DES MANDATAIRES A
TEMPS , REVOCABLES # , associés ou non associ¢s , salariés
ou gratuits,

CET article a #tf présentd le 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
n.* XLII, art. 29 );
Adoped Ie 15 (Voyez Procésverbal , n.° 11);

Présenté et adoptd le 14 er le 26 février (Voyez Procésverbal du 14,
n.°' LV, art. 34, ¢t n.° XC, et Procés-verbal du 26, n.” 1X 2 X, art. 33);

/ Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présentt , aprés la communication , et adoptd Ie 5 mai ( Voyez Proces-
serbal, n.” 1 et II, art, 33J), et le & aodit (Voyez Procés-verbal, n,” Xl
ee X1y, art. 31 ),

- 1. ELLE EST ADMINISTREE. Tout ce qui con-
cerne Padministration est réglé par des statuts.

Y

2. PARDES MANDATAIRES A TEMPS, REVOCA-
BLES, Ce sont les statuts qui déterminent par qui ces
mandataires peuvent étre nommés et révoqués , et la
mesure de leurs pouvoirs. '
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ARTICLE 3 2.

LEs administrateurs ne sont responsables que de I'exé-
cution du mandat qu’ils ont recu.

1ls ne contractent , 4 raison de leur gestion, aucune obli-
gation personnelle ni solidaire relativement aux engagemens
de Ja sociéte,

CET article a 4if présentd Te 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
#." XLIT, art. 30) ;

Adapté Ie 15 ( Voyez Procéswverbal , n.° 11 ) ;

Présenté et adopté le 14 et le 26 février (Voyez Procésverbal du 14,
#.°LV, art, 35, er n.° XC, et Procés-verbal du 26, n.* IX et X, art. 34);

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présentd , aprés la communication , et adopté le 5 mai ( Voyez Procés-
wverbal, n® I et 11, art. 34 ), er le 8 aofle (Voyez Procésverbal, n.™ X1t
et X1V, art. 32).

IL y a deux choses dans cet article:

D’un cbté, il admet dans les mandataires une res-
ponsabilité qui est de droit commun;

De T'autre , il en fixe Pobjet.

Les régles de la responsabilité des administrateurs
sont quelquefois établies par les statuts. Quand Jes
statuts ne s'expliquent pas, et dans les points sur les-
quel;s ils ne se sont pas expliqués , il faut recourir au
droit commun que le Code Napoléon a consacré par

Jes dispositions suivantes:
Le mandataire est tenu d'accomplir le mandat tant
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gu’il en demeure cﬁarge » et répond des dommages et in.
téréts gmt pourm:ent résulter de son inexécution ( 1 )

Le mandataire répond non-seulement. du dol , mgjg
encore des fautes qu'il co mmet dans sa gestion, Néanmoing
la responsabilité relative aux fautes est appliquée moing
rigourcusement a celui, dont le mandat est gratuit | qu's
celui qui regoit un salaire (2).

Tout mandataire est tenu de rendre compte de sa
gestion , et de faire raison au mandant de tout ce gu'il
a regu en vertu de sa procuration, quand méme ce qu'il
auroit regu n'edit point été dii au mandant (3).

Le mandataire répond de celui qu’il s’est substitué dans
sa gestion , 1.° quand il n’a pas regu le pouvoir de se
substituer quelqu’un ; 2.° quand ce pouvoir lui a été .con-
Jéré sans désignation d’une personne , et que celle dont
il a fait choix étoit notoirement incapable ou insolvable;
dans tous lescas, le mandant peut agir directement contre
la personne que le mandataire s’est substituée (4).

Quand il y a plusieurs fondés de pouvoir-ou manda-
 taires établis par le méme acte , il n’y a_de ;afg_darﬁ _
entre cux qu'autant gu’elle est exprimée (5). {

PR -

Le mandataire doit Uintérét des sommes qu'il a em~
ployées & son usage, a dater de cet emploi ; et de celles

. (1) Code Napoléon, arr. 199r. — {2) 1bid:, arr, T992.—(3) Ibid,.
- art. 1g97.— (4)Ibid;, arr, 1994 —(5)Ibid., are. 4y,
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' dont il est reliquataire, a mmpter du jour qu'il s'est mis
en demeure (1),

Mais I'objet de Ia responsabilité: des mandataires

- n'est que la gestion elle-méme. Ils ne répondent ni per-

sonnellement ni solidairement  des engagemens que

L
?

- dans I'étendue de leurs pouvoirs; ils ont contracté
- pour la société. Ce principe étoit déja établi par le
' Code Napoléon, en ces termes : Le mandataire qui & -
- donné a lapartie avec Iaqud{f il contracte en cette gum’:ze 3
 une suffisante connoissance de ses pouvoirs , n’est tenu d'au-
cune garantie pour ce qui a été fait au-deli , s’il ne sy ese
ﬂ personnellement soumis (2). Cependantil étoit nécessaire
| d’appliquer positivement cette régle aux administra-

' teurs des sociétés anonymes , non,  la vérité, pour
e cas on ils ne sont pas associés , car alors ils de—
f meurent évidemment sous Pempire du droit commun

mais pour celui on ils le sont, afin qu'on ne pré-
tendit pas que cette qualité d’associé, jointe a celle
dadnmustrateur leur impose une solidarité que Ia
nature de Ia société anonyme repousse indéfiniment.
L'administrateur cumule alors deux qualités trés-dis-
tinctes et qui ne se confondent pas en lui: celle de
 mandataire et celle d’associ¢. Comme mandataire, ila
une responsabilité. Comme associé, il n’en a point, et
ne peut perdre que sa mlse*

} Code Napoléon, art, 1996. — (2) Ibid.

-> Art. 1997,
f * Ve Yan, 3;.

;
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ARTICLE 3 3-

LEs associés NE SONT PASSIBLES QUE DE LA PERTE
DU MONTANT DE LEUR INTERET dans la société.

CET article a ¢ présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
n." XLIt; art. 31);

Adopté le 15 (Voyez Procés-verbal, n.* 11 );

Présenté er adapr! le14 et le 26 février (Voyez Procés-verbal du ;4, A
n." LV, att. 36, ez n.” XC, et *rﬂ:ﬁ: verbal du 26, n." 1X et X, ar, 35 Ji

Communigué au Tribunat le 5 mars ; w

Pr!.cenrr, aprés la communication , et adopté le 5 mai ( Voyez Procésa
verbal , n.”" I et 17, art. 35), et le § aoiit (Voyez Procés-verbal, n." xur.
er XJV, art. 33).

(
‘\
|
\
i

NE SONT PASSIBLES QUE DE LA PERTE DU
MONTANT DE LEUR INTERET; parce que Cest ici.
une association de capitaux , et que, par cette raison,
Ie capital seul doit répondre.

On remarquera que, sous ce rapport, Ia société
anonyme prend le caractére de la société en com-
mandite.

ARTICLE 3 4.

LE capital de la société anonyme SE DIVISE EN ACTIONS |
et méme en coupons d’action d’une valeur cgaie.

CET arrrc‘.’: a dté présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procésverbal, ‘
n.° XLIT, art, 32 );

g Mw |

[
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Adoptt le 15 (Voyez Procés-verbal, n.° 11 );
Présenté et adopté le 14 et le 26 février (Voyez Procés-verbal du 14y
m° LV, art. 37, et n.° XC, et Procdswverbal du 26, n.* IX er X, art, 36);

Commmunigué au Tribunat le 5 mars;
Présenté, aprés la communication , es adopté Ie 5 mai (Voyez Procés-
¢ werbal, n*' I et il art, 36), ex le & aofir (Voyez Procésverbal, n.” xiir
et XIv, art, 34.).

SE DIVISE EN ACTI0NS. Le Code Napoléon
déclare ces actions menbles. Sonz meubles, par la dé-
termination de la loi, les obligations et actions 'qui ont
pour objet des sommes exigibles ou des effets mobiliers,
les actions ou intéréts dans les compagnies de finance,
de commerce ou d'industrie, encore que des immeubles
dépendans de ces entreprises appartiennent aux compa-
gnies, Ces actions ou intéréts sont réputés meubles a I'égard
de chaque associé seulement, tant que dure la société,

Sont aussi meubles, par la détermination de la loi,
les rentes perpétuelles ou viageres, soit sur PEtat, soir
sur des particuliers (1).

Puisque ces actions ne sont meubles que par Ia
détermination de Ia loi, il dépend donc de Ia Ioi de

les déclarer immeubles ou de permettre de les immo-
biliser.

Clest ce qui vient d’étre fait pour les actions de a
banque de France, par les dispositions suivantes :

Les actions de la banque pourront faire partie des

L4 .
(1) Code Napoléon , arr. s29,
Tome 1,7 K
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biens formant la dotation d'un.titre héréditaire, qui serpiy
érigé par Sa Ma;em', canﬁrmemmt au sénatus- -consulte
dy 14 aoit 1866 (1),

Les actions de la &ang&:e, au cas de Uarticle preécé-
dent, seront possédées , quant a I'hérédité et a la réversibi-
lité, conformément aux dispositions dudit sénatus-consulte,
et au paragraphe 3 de larticle 8§96 du Code Ng-
poléon (2). -

Les actionnaires qui voudront donner & leurs actions g
gum’s!e d:mmm&!f:, en auront la faru-ke et, dans ce
cas , ils en feront la déclaration dans. la Sforme prescrite
pour les transferts, '

Cette déclaration une fois inscrite sur le registre, les
actions immobilisées resteront soumises au Code N&pa—
léon, et aux lois de privilége et d hypothéque, comme les
propriétés foncicres : elles ne p,:mrmnz étre aliénées, et les
priviléges et hypothéques étre purgés qu'en se conformant '
au. Codz Napoléon , et aux lois relatives aux priviléges
et hypotheques sur les propriétés foncieres (3).

(1) Décret du 16 janvier 1808 art, g, = (a) ldem, ar. 6.
— (3) Idem, ars. 7.
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ARTICLE 3 §.

L’ACTION peut étre établie sous fa forme d'un titre au

porteur, '
Dans ce cas, LA CESSION S'OPERE PAR LA TRADITION
. DU TITRE: 4

- CET article a éé présentt Ie 13 japvier i8o7 (Voyez Procés-verbal,
w.’IXLH, art. 335 Ban 2

Adopté le 15 (Voyez Procés-verbal, n.” 1) ;

Présenté et adoped Ie 14 et le 26 février (Voyez Procis—verbal du 4y
#.° LV, art. 38, et n.° XC, er Procés-verbal du 26, n,* 1x et X, art. 37) 5

Communiqué au Tribunar le gmars ;

Présenté, aprés la communication , et adopté Ie 5 mai (Voyezr Procés-
verbal, 1.7 1 et 11, ast, 37 ), et le 8 avdit (Voyez Procés-yerbal, n* xiir :
et XIy, art. 35 ).

r

LA CESSION S’OPERE PAR LA TRADITION DU
TITRE, Cette maniere de devenir associé¢ est parti-
culiére a Ia société anonyme, et contraire aux prin-
cipes d’apres lesquels se forment les autres Sociétés ;
celles-ci ne peuvent subsister qu'entre associés qui se
sont choisis *,

D'ot vient cette différence?

De ce que dans Ia société anonyme il y a, non pas
une association de personnes qui, opérant ensemble
doivent s’assortir ou se convenir ; mais une société de
capitaux dont les propriétaires deviennent indifférens,

2 Voyeg note 1,7¢ sur Lart, 18, 5. L°7, note 111,

K2
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parce qu’ils demeurent toujours étrangers les uns aux
autres, et ne sont jamais appelés 2 administrer en-
semble, du moins comme actionnaires.

ARTICLE 3 6.

LA propriété des actions peut étre établie par une ing-
eription sur les registres de fa société.

Dans ce cas, la cession s'opére PAR UNE Déct.snxrrou
DE TRANSFERT. inscrite sur fes registres, et signée de celui
qui fait le transport, ou d'un fondé de pouvoir. }

i

CET article a étf présenté le iz ;amur 1807 (Voyez Pmt'é:-wrhl, '}J
n* XLII, art. 34); 5

Adopté Ie 15 (Voyez Procés—wr&d nt i)

Présenté et adopté le 14 e le 26 février (Voyez Procés-verbal du rg,
n° LV, art. 39, et n." XC, ¢t Procés-verbal du 26, n,"" 1X et X, art. 38);

Communigué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication, et adoped Ie 5 mai (Voyez Procés-
verbal , n* Iet 11, art. 38), et le & aofir (Voyez Procés-verbal, n.* xirr
& X1V, art. 36 )

PAR UNE DECLARATION DE TRANSFERT, &C.
Ce mode existe 2 1a banque de France. La transmission
des actions, porte l'article 4 du décret du 16 janvier
1808, s opm par de simples transferts sur des regum:
doubles tenus a cet effet, ‘ 4

Elles sont valablement transférées par la déclaration
du_propriétaire ou de son fondé de pouvoir , signée sur
les registres, et certifie par-un agent de change, s'il n'y
a opposition signifiée et visée & la banque.

Source : BIU Cujas
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ARTICLE 3 7.

LA société anonyme ne peut exister QUAVEC L'AUTO-
RISATION DU GOUVERNEMENT *, et avee son approbation
pour {'acte qui fa constitue ; eette approbation doit étre
donnée DANS LA FORME PRESCRITE POUR LES REGLEMENS
D’ADMINISTRATION PUBLIQUE 2, '

CET article a &/ présenité s 13 janvier 1807 (Voyez Procis-verbal,

* XL, att. 35 );

.D:.rmr! e adopsé It 35 (Voyer Procés-verbal depuis len.” 111 ;mgw “aw
8. X1);

Prisens? et adopté le 14 es le 26 féyrier (Voyez Procés-verbal du 14,
LV, att, 4o, et n.* XC, et Procés—verbal du 265n." IX et X, artt. 39);

Communiqué au Tribunat le § mars;

Présenté, aprés la communication, et adopté le 5 mai ( chez Procés-
verbal, m. I es 11, art, 39 ), et le § aofle (Noyez Procis—verbal , n." X1r¢
X1V, art. 37). © s

1. QU'AVEC L’AUTORISATION DU GOUVER-
NEMENT, Pourquoi cette condition indéfinie de I'au-
torisation! § Ne convenoit-il pas de la limiter aux
sociétés anonymes qui ont quelque rapport avec l'ordre
public et avec 'Etat 5 (1), et de 9 ne pas I'étendre 3
celles qui sont tout d'intérét particulier § (2)?

§ Peut-étre méme auroit-on pu s'en rapporter aux
sociétaires du soin d'appliquer cette distinction et de
juger quelle société anonyme a besoin dautorisation ;

(1) M. Teilhard , Procés-verbal du 1 5 janvier 1807, n® Vi, —
{2) Ibid., n,° 1v,

K3

Source : BIU Cujas



150 LIV: L.e* D Commerce en général,
ils n'auroient pas manqué de se faire autoriser pour
peu quiils eussent eu de doute g (1).

« Il étoit impossible d’admettre cette distinction
entre les entreprises qu’il importe de surveiller et celles
gqu'on peut abandonner a ellessmémes » (2).

« L'ordre public est intéressé dans toute société qui
se forme par action, parce que trop souvent ces en-
treprises ne sont qu'un piége tendu 2 Ia crédulité des
citoyens » (3); <« sansune surveillance trés-exacte, ce
mode de former une compagnie peut donner heu 4
beaucoup de fraudes » (4) ; et méme sans quil y ait

‘de fraudes « on a vu des associations mal combinées

~ dans leur origine ou mal gérées dans leurs opérations,
compromettre fa fortune des actionnaires et des admi-
nistrateurs , altérer momentanément le crédit géneral
et mettre en pérfl la tranquillité publique » (s).

« Il faut donc que lautorité publique examine
Ia valeur des effets que ces sociétés mettent sur fa
p]ace et n'en permette le cours que forsquelle s'est .
bien convaincue quils ne cachent pas de surprises »(6) ]
et quils n'exposent ceux qui les prennent qu'aux
chances ordinaires du commerce.

(1) M. Treilhard, Proces- verbal du 15 janvier 1807, n.® vr.
— (2) Le Prizce dArchickeneelier, ibid., n.° vii. — (3) Ibid. —
(4) M. Regnavd (de Saint-Jean-d’Angely J, ibid., n.ov.— (5) M. Re-
gnaud ( de Saint-Jean-d*Angely ), Txposé des motifs, Procés-verbal
“du 5 septembre 1807, n.° Viil. — (6) Le Prince Archichancelier,
Procés-verbal du 15 janvier 1807, n,° viL

Source : BIU Cujas
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. Au surplus « la question étoit préjugée » (1) : déja
« Sa Majesté frappée de meonvemem d’abandonner
aux particuliers les sociétés anonymes, avoit donné ordre

_a son Ministre de 'intérieur de Iui faire un rapport sur

toutes les associations de cette nature qui existoient,
et de soumettre 2 son approbation les actes qui les
constituoient » (2 ); déja § il étoit décidé qu’aucune,
banque ne peut s’établir sans 'autorisation du Gouver-
nement : or, il y a parité de motifs 5 (3).

« Avee la précaution d’exiger l'autorisation du
Gouvernement ; avec celle de la publication commune
aux trois espéces de Sociétés, les administrateurs de
Ia société anonyme, ou par actions, géreront avec

" sécurité pour eux et pour les actionnaires ; ils ne seront

plus. exposés & ces recours en garantie, a ces pour-
suites solidaires. qui ont troublé Ie repos, détruit
Paisance et rumné le crédit des hommes les plus esti-
mables » (4).

Par- ces raisons, il a été décidé que nulle société
anonyme ne pourroit se former sans l'autorisation du
Gouvernement.

« Il ne faut que se rappeler ce qm est arrivé 2
dn{erses époques a de grandes associations qui ont ew

(1) M. Defermon, Proces-verbal du 15 ]anwct 1807, n.° viil. —
(2) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ), ibid, , n? v. —
(3) M. Defermon, ibid., n.° VUl — (4) M, Regnaud ( de Saimt-Jean-
d’Angely), Exposé dcs moufs Pmccs vc1b:|.! du 5 septembre 1fio7,
n.® Vi -

K 4
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une influence plus ou moins grande, plus ou moing
funeste sur le crédit public et méme sur les fortunes par-
ticuliéres , pour sentir I'uiilité de cette regle » (1).

La nécessité d'obtenir Pautorisation du Gouverne-
ment a été étendue aux sociétés existantes par Par.
ticle 7 de Pinstruction du Ministre de Pintérieur, syur
fe décret du 16 janvier 1808. Cet article porte : Les
sociétés anonymes actuellement existantes , seront tenues , 4
peine d'interdiction , de.demander Iautorisation du Gou-
vernement, dans les mémes Jormes prescrites par la pré-
sente instruction, et ce, dans le délai de six mois 270
compter du 1. janvier 1808,

Le projet présenté par la Section , contenoit trojs

articles dont Tobjet étoit de déterminer les cas on

°  cette autorisation seroit accordée, ceux ou elle serojt
refusée, ceux ot elle pourroit étre révoquée.

Iis étotent ainsi concus :

Le Gouvernement w'accorde son autorisation & une
seciété , qu'autant qu'elle est constituée conformément &
la présente loi (2). !
 Le Gouvernement peut refuser son approbation , si
Iobjet de Uentreprise lui paroit manquer de réalité ou
d'une consistance suffisante 3).

(1) M. Regnaud (de Sa}nt-Jcand’Angcly), Procés-verbal du g
janvier 1807, n.° V. — (a) Proces-verbal du ¢ 3 janvier 1807,
n° XL, arn 36,— (3) Ibid., arr, 27

Source : BIU Cujas
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ZLe Gouvernement peut révoguer son autorisation , si
les réglemens constitutifs ne sont pas observés , sile ca-
pital annoncé n’est pas réalisé dans les délais fixés, si
la société est en faillite, si elle a subi une condamna-
tion pour faits de fraude ou actes contraires a la bonne
Joi du commerce (1). :

Ces articles ont été retranchés, 3 attendu qu'il ne
convenoit pas de limiter Ie pouvoir du Gouvernement
par des regles aussi précises § (2) ; « quil falloit, au
contraire, fui laisser dans toute sa latitude le droit qu'il
a essentiellement de défendre toute société , toute
entreprise qu'il juge étre devenue nuisible » (3).

2. DANS L4 FORME PRESCRITE POUR LES
REGLEMENS D’ADMINISTRATION PUBLIQUE ,
cest-2- dire, le Conseil d’état entendu *.

'. Une instruction du Ministre de lintérieur sur le

- décret du 16 janvier 1808 a déterminé particuliére-
ment les formes dans lesquelles 'autorisation du Gou-
vernement seroit demandée et accordée.

Cette instruction est ainsi congue :

<« 1.° Les individus qui voudront former une société

~ »anonyme, seront tenus de se conformer au Code de

(1) Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.° XLII, ars, 328 —
(2) M. Treilhard, Procés-verbal du r5 janvier, n.01x, —(3) l_f:id.,

n° vL,

* Voyeg Législation et Jurispradence frangoises , ome 1:¢¢ pgge 117
et suiv, ve TER
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» commerce; et, pour obtenir 'autorisation du Gou-
» vernement, ils adgesseront au Préfet de leur "dépar.
» tement, et 3 Paris, au Conseiller d’état Préfet de
" » police, une pétition srgnce de ceux qui veulent -
» former la société. 1
» 2.°Lapétition contiendrala désighation de Paffaire
» ou des affaires que la société veut entreprendre, o™
»temps de sa durée, le domicile des pétitionnaires, fe
» montant du capital que la société devra posséder, fa
» maniére dont ils entendent former ce capital, soit par -
»'souscriptions simples ou par actions;les délais dans
» lesquels le capital devra étre réalis¢ ; le: domicile choisi
» ol sera placée Padministrationy le mode d'adminis- -
» tration, et enfin Pacte ou, les actes  d’association
» passes entre les intéressés. ¥ |
3.°Siles souscripteurs dela peimon ne complétent .
» pas eux seuls Ja société qui doit étre formée, s'ils dé-
» clarent avoir 'intention de Ia compléter lorsque seule-
» ment ils auront recu Papprobation du Gouverne-
» ment, ils devront, dans ce cas, composer au moins
» le quart en somme du capital, et s'obliger de payer
» leur contingent aussitot aprés Yautorisation donnée.
» 4.° Les Préfets des départemens et le Préfet de
» police i Paris, feront, sur Ia pétition a eux adressée
» toutes les informations nécessaires pour vérifier les
» qualités et la moralité, soit des auteurs du projet, soit
» des pétitionnaires; ils donneront leur avis sur l’ntilité

Source : BIU Cujas
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» de l'affaire, sur Ia probabilité du succés qu'elle pourra
» obtenir; ils déclareront si{’entreprise ne paroit point
» contraire aux meeurs, i la bonne foi du commerce et
» au bon ordre des affaires en général; ils feront des:
» recherches sur les facultés des pétitionnaires’, de
» maniére A s'assurer qu'ils sont en état de réaliser Ia
» mise pour laquelle ils entendent s’intéresser,
» Les pieces et l'avis du Préfet seront adressées an
» Ministre, ;
° Le Ministre, aprés avoir examiné Ia propo-
»sition, Ia soumettra 4 sa Majesté, en son Conseil
» d’état, qui statuera sur son admission ou son rejet.
» e Il ne pourra étre rien changé aux bz;ses et an
» but de lasociété anonyme, apreés 'approbation recue,
» sans avoir obtenu, dans les formes prescrites par Ia
» présente instruction, une nouvelle autorisation da
» Gouvernement , et ce, & peine de l’iqtefdictiml de
» la société *, . \ :

'ARTICLE 38.

| LE capital des sociétés en commandite pourra étre aussi
c]n.rm: en actions, SANS AUCUNE AUTRE DEROGA’HOY
aux regles ¢tablies pour ce genre de sociétés.

CET article a il pn{seme Ie 13 janvier ;(007 (Voyez Procés-verbal,

n.® XLIr, art, 3}),

¥ Vﬂ)’fz Part. 7 de cette instruction, page rs2.
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Discuté et amendd le 15 (Voyez Procés-verbal depuis le n.* xi1r1 ;’u,’“; 5
' xXv);

Présents et adopté le 14 et le 26 février (Voyez Procés-verbal du 14,
=S LV, art. 41, et 1.° XC, et Procés-verbal du 26, n.* 1X et x, an, 40);
Communiqué au Tribunat le 5 mars, .

Présenté, aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procis.
tévbal, n." 1 et 17, art. 4o ), et Ié § aode (Voyez Procés-verbal, n.* x1y,
et XIy, art, 38 ).

SANS AUCUNE AUTRE DEROGATION, Le

. projet de la Section, en permettant aux associés en

commandite de diviser leur capital en actions, ajou-

toit, qu'elle ne seroit pas pour cela réputée société ang-
nyme (1).

Cette addition a été retranchée (2). § Elle auroit
‘offert un moyen d’échapper aux dispositions de l'ar-
ticle 37, eén donnant la facilité de cacher une société
anonyme, sous les apparences d’une société en com-
mandite, pour se dispenser d’obtenir {autorisation da
Gouvernement g (3). \

Afin de mieux prévenir cette fraude , on a eu soin
de déclarer que Ia faculté que Tarticle 38 accorde aux
sociétés en commandite, ne les dispense pas des
autres régles établies pour les contrats de cette nature,

On ne jugera donc pas de la nature de la société
par la qualification qui lui aura été donnée. On s'at-

-{r} Procés-verbal du 13 janvier 1807, n X111, art. 39, —
(3) Décision, Procés-verbal du 1§ janvier, n.° XV.— (3) Le Prince
Archichancelier, ibid,, n° X1v, '
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tachera 2 Ia substance de I'acte, et s'il en résulte quune
société annoncée comme en commandite prend les.
caractéres d’une société anonyme , elle sera réputée
société anonyme. :

ARTICLE 39

. LES SOCIETES * en nom collectif ou en commandite
DOIVENT ETRE CONSTATEES PAR DES ACTES PUBLICS ou_
SOUS SIGNATURE PRIVEE %, EN SE CONFORMANT, DANS CE

" DERNIER CAS, K L’ARTICLE 1325 DU CODE NAPOLEON 3,

CET article a &if prisenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procésverbal,
- m° XLII, art, 42 ) ;

Adopté le 15 (Voyez Procés-verbal , n.* Xvi Ji

Présentt e adopté le 14 et le 26 févier (Voyez Procis-verbal du rg,

8.5 LV, art. 44, et n." XC, et le 26 février { Voyez Pmr).n—wrhf du 26,

X e X, ave 43);

Communiqué au Tribunat le 5 mars ; :

Présenté , aprés la communication , e adopté It 5 mai (Voyez Procés-
wrbal, n." I et 1, art. 41 ) ev le & aokir ( Voyez Procés-verbal,
- 87X a8 X1V, art, 39).

I. LEsSOCIETES. « Cetarticle ne regarde pas
seulement les socié¢tés entre marchands , négocians et
1 banquxers mais aussi celles qui se font entre gens

 daffaires , et entre toutes autres personnes qui s’asso-
 cient ensemble pour un commerce de marchandises ,

d’argent ou autres entfeprises » [lj

(!) Jousse,note 1,7 sur art, I.¢7, titre IV de 'ordonnance de 1673-

Source : BIU Cujas
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2. DOIVENT ETRE CONSTATEES P4R DEg
ACTES PUBLICS OU SOUS SIGNATURE PRJI’EE
Sur les effets de I'absence de tout acte, voye{ la note.
sur Larticle 41,

3- EN SE CONFORMANT , DANS CE DERNIER
€4S, 4 L'ARTICLE 1325 DU CODE NAPOLEQY,
Cette disposition , qui n’étoit pas dans le premier
projet (1), a‘été ajoutée sur la proposition du Tii-
bunat. : o O

Le Tribunat auroit désiré que « tout acte de SOciété
fit passé devant notaire ; mais, en admettant quils
pussent étre sous signature privée , il croyoit du moins

utile de rappeler quelles formes sont nécessaires h Ieur
validité » (2).

Llarticle 1325 du Code Napoléon est celui qui-
décide que les actes synallagiatiques, sous semg—'
privé , doivent étre faits en autant d’originaux qu’il
y a de parties ayant un intérét distinct. -

1 ) Proces-verbal du 26 féyrier 1807, n.O% IX€t'X, art, .f;.
(z} Obser\'atmns du Tribunat, . Fhpil
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ARTICLE 4O.

LES sociétés anonymes ne peuvent étre formées QUE PAR
DES ACTES PUBLICS,

CET, article a étt présenté Ie 13 janvier 1807 (Voyez Procés-yerbal,
. XLiI, art, 43 );

Adopté le 15 (Voyez Procés-verbal, n.* xvi 7

Présenté er adoptd le 14 et le 26 février (Voyez Procés-verbal du 14,
. 0. LV, art. 45, et n.° XC, et Procés-verbal du 26, 1. IX et X, art, 44 );

Communigud au Tribunat le § mars ;.

| Présenté, aprés la communication, et adopté Ie 5. mai (Voyez Procés-

1

{ verbal, n.°* 1 erir, art.42), e le & woflz (Voyez Procésverbal, n.” X1z
et XiV, art, go)._
. :
E QUE PAR DES ACTES pUBLICS, Llacte des
sociétés anonymes n’étant pas signé par les action-
naires , mais par ceux qui forment Pentreprise, il efit
été trés - dangereux de permettre % ces derniers de
ne faire que des actes sous seing=privé. On leur efit
donné fa facilité de changer la condition de. tous les
rteurs. d'actions. Le Ministre de lintérieur a augsi
pourvu a. cet inconvénient par larticle 7 de son
instruction *,

B

b X Voyeg yagzl If2.

'\ >
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ARTICLE 41.

AUCUNE preuve par témoins ne peut étre admise CONTRg
ET OUTRE LE CONTEWU DANS LES ACTES de société, nj
sur ce qui seroit allégué avoir été dit avant V'acte, lors de
Pacte ou depuis, encore qu'il s'agisse d'une somme au-de;-
sous de cent cinquante francs,

e P

CET article a éif présentt le 13 janvier ifoy (Voyez Procis-verkal,
n' XLIT, art. 45);
Discuté et adopté le 35 (Voyez Procés - verbal depuisile n°, xxx111
jusqu'an n.* LIIT );
Présenté et adopté le 14 et le 26 févvier (Voyez Procésverbal du 14,
#.* LV, art. 47, et n.” XC, et Procésverbal du 26, n.” IX et X, art, 46); '
Communigué au Tribunat le 5 mars;
Présenté, aprés la communication, et adoptd le 5 mai ( Voyez Pml;.
verbal, n.” 1 et I1, art. 43 ), et le § aodls ( Voyez Procés-verbal, n.” xmn
_ €t XIV, art. 41 /.

CONTRE ET OUTRE LE CONTENU DANS LEIJ‘

4CcTEs, Cette disposition est prise littéralement dc‘
Particle 1834 du Code Napoléon. -

La discussion 2 faquelle elle a donné¢ lieu a con-
duit 2 résoudre des difficultés trés-importantes.

On a dabord observé que « le principe posé
dans l'article, quoique trés-utile et parfaitement juste
‘sous les rapports généraux, paroissoit devoir étre
modifié pour un cas auquel il est inapplicable; cest
celui ot Passocié, purement commanditaire d’aprés

. le titre pnmmf ou lacte de société, seroit, en
sxmrmsg;mt
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simmisgant dans la gestion, devenu associ¢ solidaire;
sans doute on n’entend pas quun tel homme puisse
se prévaloir de la qualité inscrite dans le contrat, pour
s'opposer i la preuve testimoniale des faits par lesquels
il y auroit dérogé » (1).,

« Pour obvier a toute équivoque sur ce point, on
proposoitfi’amendement suivant : Néanmoins, dans le
cas oi un associé, primitivement en commandite, se seroit
immiscé dans la gestion des affaires sociales, la preuve,
méme testimoniale, d’un tel fait sera admissible selon les
circonstances » (2).

Dans le Conseil d'état, $on n’hésita pas i admettre
fe principe qui venoit d’étre énoncé, sans néanmoins
admettre 'amendement g (2). « Il ne sagit pas, a-t-
on dit, de prouver plus que I'acte ne contient , mais
de prouver un fait postérieur qui change Ia nature de
Pacte. St le commanditaire s’est mélé de fa gestion
il est devenu associé solidaire » (4).

Ces réflexions étoient péremptoires. L'auteur de
Pamendement § s’y rendit 5 (5).

Il est donc certain que larticle 41 ne défend pas
aux Tribunaux d’admettre la preuve testimoniale lors-

(1} M. Berlier, Procés-verbal du 15 janvier 1807, n.° xxxvi—
(2) 1bid. — (3) M. Regnaud ( de Saint - Jean - d’Angely ), ibid,,
n.° XXXV. — (4) Ibid. — (5) M. Berlier, ibid., n.° xx%vr.

Tome 1.7 L
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qu'elle est invoquée pour justifier qu'un associé ‘com=
manditaire s’est placé dans le cas de larticle 28| ¢t
est devenu associé solidaire en simmiscant dans Ja
gestion.

Le Conseil d’¢tat discuta ensuite une question plus
générale. Voici comment cette discussion a été amen¢ée
et quel étoit le point de la difficulté.

La Section- avoit présenté larticle 41 dans les
termes quil a été adopté (1).
~ On demanda s'il étoit dans son intention q“él

- toute association autre que la société en participation
qui peut avoir lieu sans- un contrat écrit*, ne fig
prouvée que par un acte formel ; Clest-a-dire, « si
la Section prétendoit exclure la faculté de prouver
par tEInOlﬂS une aSSOClﬂtIOI’l quI n aur01t paS éte cons= -
tatée Ear écrit » (2); <« si une association par Jettres
missives seroit valable » (3).

Quand on parloit de preuve testimoniale, § on nen-
tendoit pas quelle fiit admise indéfiniment , mais
seulement lorsqu’il existeroit un commencement de
preuve par écrit g (4). : '

(1) Proces-verbal du 13 janvier 1807, n.° XLII, art. 45. —
(z) M. M{rfm. Proceés- verbal du 15 janvier, n.® XXXVIL. —
(3) Ibid., n.% xLu1, — (4) M. Merlin; ibid,, n,°® XXXIX et XLUL , &

* Voyer, note sur {art. so,

Source : BIU Cujas
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Au surp]us, Ia question portoit égalementcc sur
le cas ou Texistence de la société seroit déniée, et
sur le cas ou cette existence étant reconnue , il faut
décider si telle personne en fait partie » (1).

Elle devoit aussi étre considérée sous deux rap-
ports:

Ou ce sont un ou plusieurs associés qui ont besoin
de prouver la société contre leurs coassociés , parce
que ceux-ci refusent, soit de leur donner part aux
bénéfices , soit d’entrer dans les pertes ;

Ou « il sagit d’'une position particuliére , dans
laquelle il y auroit lieu de traiter comme associés soli-
daires vis-a-vis des tiers intéressés  telles gens qui au-
roient frauduleusement dissimulé les rapports qui les
unissent » (2). <« Supposé, . par exemple, qu'un des
associés soit absent au moment ol se fait le contrat
de société, et qu'en conséquence il ne le signe ni
personnellement, ni par procureur, pourra-t-on , pour-

établir sa qualité, invoquer les actes émanés de fui» (3):
5 Supposé encore qu'une personne qui n'est pas dé-

- nommee dans lacte ait été mise ensuite au nombre
des associ¢s , fa signature qu'elle aura donnée sous

(t) M. Merlin, Procés-verbal du 15 janvier. 1807, n.° XL,

— (2) M. Balier, ibid.,, n° XLV, — (3) M. Merlin, ibid. ,
n.° XLIII,

L2
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" 964 L1V. k&% Du Commerce ‘en géneval,
la raison sociale et ‘la part quelle aura prise aug
opérations de la société pourront-elles servir d établis
ce fait g » (1)!

On demando;t que § Particle s'expliquit positives
ment sur tous ces points , parce que, dit-on, e
texte, tel qu’il est présenté, pourroit embarrasser les
juges 5 » (2).

Ceci posé, jarrive 2 la discussion.

11 falloit avant tout se fixer sur Ia doctrine,

De part et d’autre, on allégua pour et contre Ia
possibilité de prouver _I’association qui ne seroit pas
constatée par un acte, Ia iurispmdénce des arréts et
le sentiment des auteurs (3). : ;

Mais bientot, laissant Ia Tes autorités pour n’inter-
roger que la raison, on dit « que Particle qui ne régle
que les cas les plus ordinaires auroit 'avantage d’empé-
cher qu'un citoyen ne se trouvat associé par fraude ‘et
a son insu; mais que , dans Papplication, il pourroit
aussi quelquefois faciliter e désaveu frauduleux de
Passocié qui chercheroit & se degager d’une conven-
tion purement verbale » (4). .

« Ce danger n’existoit pas aulref'o:s a-t-on conti-

(v) M. Regnaud (de Saint- Jean - d’Angely ), Procés-verbal du 1
15 janvier 1807, n® XL, — (2) M. Merlin, Ibid., n.° XLIL
— (3) M. Merlin, ibid:, n.° XxX1X ; — M. Regnaud { de Saint-Jean- 1
d'A“gt’iy}. ibid., n,° X1, — (4) Le Prince Archichaicelier, lbld
T
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Tur. 1. Des Socieeds, ‘Akt. 4. a6s
nué, parce que les Tribunaux de commerce étoient
des Tribunaux d’équité.. Aujourdhui, an contraire,
et dans le ‘systeme qui tend A les lier par des régles
précises il faut avoir soin de leur ménager quelque
atitude ;. car si-Ta-loi prévoit tous les cas, fes juges
ne pourront plus se déterminer ; dans aucun, par
des motifs de: pure ¢quité : leurs jugemens seroient
cassés »(1)

Dés-lors 5 il y auroit -de Pinconvénient % décider*
positivement qu’in€ société pourra étre prouvée atre-
ment -que par un acte écrity 1. yhen auroit aussi &
proscrire texiuellement le systeme: contraiie, parce
que , dans .quelques circonstances, rares  la wérité,
mais qui cependant peuvent:se présenter I'exclusion
dela preuve par témoins forceroit pent-étre de juger
contre Ja justice g (2).

'

Dans tous les cas, «il ne faudroit admettre la nullite

- que contre les associés ; mais la_société une fois prou-

vée, ne fut-elle pas constatée par un acte, les .obliga-
tions contractées , en son nom , #a' profit de tiers) n'en

- doivent pas ioins avoir leur effet » g

Mais ici fa discussion changea de face. On observa,
en effet, § qu'elle se rattachoit moins a larticle 4 1 qu'a

(v) Le Prince Archichancelier, Procés - verbal du 15 janvier 1807,
08 XLL — (2) M. Regnaud (de S'tg Jean -d'Angely), ibid.,
R° XL — (3) M, Treilhard, 1|J1d., ne xuv.

L3
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166 LIV, 1° Du Commerce en général.
Yarticle 42, attendu que cet article, en ordonnant [
remise au greffe, d'un extrait des actes de société,

'suppose que. tous' ces actes seront rédigés par €crit,
et cette induction fort naturelle, a-t-on dit, remplace
ici le principe, qui n'est point formellement posé, de
TPobligation d’écrire de tels contrats g (v).

. En conséquence;, on ne s'occupa plus qu’a exami-
ner quelle suite auroit le défaut d’enreglstremem et
« d'affiche de Tacte de société. i _

‘Je dois donc renvoyer A Particle 42, larsuite defa
discussion , et je dois observer, en méme-temps, que
Ie Conseil d’état ayant confondu 1a question de savoir
quel seroit, relativementa 'fa preuve de Tassociation;
Veffet de T'absence de tout acte écrit, et celle qui
concernoit Ia nullité faute de'publication , il est évi-
dent que la solution intervenue sur cette “derniére
question résout également l'autre *,

(1) M Berlier, Procés-verbal du 15 janvier 1807, n.° XLV; —-l‘
M. Merlin, ibid., n.° XLl : :

16 2000
* Voyez Varticle 42 , et les notes 4 et 5 sur cet aytick, 4
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ARTICLE 4 2.

LEXTRAIT DES ACTES DE SOCIETE * en nom collectif et
en commandite, doit étre remis, dans la quinzaine de leur
date, au greffe du Tribunal de commerce de 'arrondisse-
ment dans lequel est établic la maison du commerce sociaf,
POUR ETRE TRANSCRIT SUR LE REGISTRE, 'ET AFFICHE ?
pendant trois mois dans la salle des audiences.

SI LA SOCIETE A PLUSIEURS MAISONS DE COMMERCE ?
situées dans divers arrondissemens, la remise, la transcrip-
tion et P'affiche de cet extrait, seront faites au Tribunal de
commerce de chaque arrondissement.

CES FORMALITES . SERONT. OBSERVEES 4, 4 peine de
nullité 2 Pégard des intéressés; mais le défaut d’aucune
d'elles NE POURRA ETRE OPPOSE A DES TIERS PAR LES
ASSOCIES ?,

CET - article a 4ié présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
n. XL, art. 46 ) ;

* Discuté et adopté le 15 (Voyer Procés - verbal depuis le n.° XLt
Jusquan n.” LXXI1);

Présenté er adopté le 14 et le 26 fivrier (Voyez Procés-verbal du 14,
n' Lv, art, 43, ¢t n° xC, et Procés-verbal du 26, n” I1x et x,
art. 47 ) ;- 5
: -Cm:mw;igu( aw Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication, et adopts le 5 mai (Voger Procés-
" werbal, n.* et 1L, art, 44 ), et le'8 aofic (Voyez Procés~verbal, n.* x11t
. e XIv, art. 42).

L

, 1. L’EXTRAIT DES ACTES DE SOCIETE, Les
parties peuvent , sans doute, faire enregistrer l'acte

tout entier, mais la loi se contente d’un extrait.
L 4

_-Source : BIU Cujas



168 LIV, L Du Commerce en général,

2. POUR ETRE TRANSCRIT SUR LE REGISTRE,
ET AFFICHE, « Cette formalité est sagement établie,
afin que le public connoisse les conditions des sociétés
et le temps de leur durée, parce que le principal fon-

dement du négoce étant Ie crédit et la réputation des
associés , il est juste quon sache a nature et la durée
de leurs engagemens » (1).

3. 81 L4 SOCIETE A PLUSIEURS MAISONS DE
COMMERCE, Le projet arrété d’abord au Conseil
d'état, portoit : La maisen ou les maisons de commerce
social (2). :

Le Tribunat dit : « Cette phrase suppose bien plu-
sieurs maisons de commerce , mais. elle semble sup-
poser aussi toutes ces maisons situées dans 1'arron-
dissement d'ufi seul Tribunal; cependant il peut arriver
que chacune appartienne aun ressort d’un Tribunal
différent » (3). Par suite de ces observations , Te
Tribunat proposa la rédaction qui été adoptée.

4. CEs FORMALITES SERONT OBSERVEES A
PEINE DE NULLITE A L'FGARD DES INTERESSES,
Ici revient la discussion que jai annoncée dans {a note’
sur Particle 41, : 9

(1) Jousse; note 3 sur are. 2, titre IV de Pordonnance de 16734
— (2) Proces-verbal du 26 février, n.%s 1X et X, art, 47.— (3) Ob=
servations du Tribunag,
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s Une sanction pénale étoit nécessaire pour assurer
Pexécution ge T'article 42 5 (1).
¢ Onavoit bien, au livre Des Faillites,réglé les suites
du défaut de publication de P'acte de soci¢te 5 » (2);
% mais on vouloit prévenir cette omission par une
peine qui elit son effet, méme hors le cas de faillite 5 (3).

Cependant, quelle seroit cette peine!

§ Seroit-ce une amende § (4) !

5 Seroit-ce la nullité du contrat de société g (5)!?

La peine de 'amende n’a pas été admise (6), parce
quil et été wop difficile de convaincre les contre-
venans. § Comment les obliger a la représentation
dun acte qu’ils cachent, et dont ils .nient Pexis-
tence g (7)1 '

A P'égard de Ia nullité dont il n’est encore question
que refativement aux associés, § elle. étoit juste sous
ce rapport; car tous les associés ont également 2
simputer le défaut de publication g (8).

Cependant ¥ si le contrat étoit annullé dés le

~ principe, et si fa société n’étoit reconnue pour aucun

(1) M. Merlin, Procés-verbal du 15 janvier 1807, n.° LVI. —
(2) M. S4gur, ibid., n.° Lvi, — (3) M. Begouen, ibid., n.” Lix.—

-+ (4) M. Bigot-Préumeney, ibid, ,0.° LVUL — (5) M. Tieilhard,, ibid.,

N2 LXL—(6) Decision, ibid., n.° LXVI. — (7) M. Regnaud ( de
Saint - Jean - d’Angely ) , ibidi; n.° Lx, — (8) M. Teilhard, -
ibid., n.° Lx1, ‘

lSource : BIU Cujas
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i g0 LIV. L Du Commerce en général,
- temps, comment régler entre les associés, les affaiyes
déja faites en société g (1). ° e
On jugera comme s'il n’y avoit pas eu de société,
cest-a-dire, qu'il n’y aura pour le passé, comme pour
Pavenir, ni solidarité active entre les associés , ni com.
munauté de pertes et de gains. La solidarité passive
subsiste néanmoins , ainsi qu'on va le dire dans la note
suivante.

 §- NE POURRA ETRE OPPOSE A DES TIERs
PAR LES ASSOCIES, $ L'intérét des tiers obligeoit-if
d’embarrasser la l¢gislation en modifiant par des excep-
tions en leur faveur les principes salutaires qui réglent
le mode deprouver les sociétés 5 (2)!

§ L'exception que cet intérét peut exiger dans
Ies cas de fraude ne ‘sera-t-elle pas faite par les Tribu-
naux, ainsi quelle I'a' été par le passé, sans que fa loi
sen fit expliquée 5 (3)? « Les Tribunaux sont toujours
subvenus aux cas occasionnels » (4) : § jamais, malgré
la nullité¢. prononcée indéfiniment par P'ordonnance
de 1673, les tiers nont été déchus de leurs droits
contre une société a I'égard de laquelle les formalltesL
n'avoient pas été observées g (5). \ 1

(1) M. Créter, Procés-verbal du 15 janvier 1807, n.® LXII; —
Le Prince Archichancelier, ibid. , n.° LXIV, — (3) M. Berlier, ibid,,
0.2 XLV, —(3) Ibid. = (4) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely),
ibid, , n,® XLVI. — (5) Ibid., n.° LI :
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Ces réflexions perdoient leur force dans T'ordre de
choses que le Code de commerce alloit établir. 5 Les
Tribunaux de commerce, en effet, ne devoient plus
avoir Ia méme latitade de pouvoir aprés qu'on leur

.auroit donné des régles précises. S’ils s’écartoient de

ces régles, leurs jugemens seroient cassés. Or, la partie
du Code qu'on discutoit,, contenant des régles rela-
tives aux tiers, on en auroit conclu que ses dispositions
étoient générales et ne souffroient pas d’excep-
tions g (1).

On en vint donc & proposer « d'exprimer dans [a
Ioi, que le défaut des formalités exigées pour rendre
la société valable entre associés, ne pourroit étre
Opposé aux tiers » (2). :

Cet amendement fut adopté (3).

. ARTICLE 4 3- -

L’EXTRAIT doit contenir
3 Les noms, prénoms, qualités et demeures des associés,
autres que les actionnaires ou commanditaires,
,La raison de commerce de la société,
La désignation de ceuk des associés AUTORISES A GERER, °
ADMINISTRER * et SIGNER POUR LA SOCIETE 2,

(1) Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 15 janvier 1807,
n.° XLIX.—(2) M, Treilhard, ibid., n.°s xL1v, L, et LXI.— (3) Dé
cision, ibid, n° Lur,
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172 LIV, 1.5° Du Commerce en genéral,

Le montant DES VALEURS ? fournics ou A FOURNIR 4
par actions ou en commandite, _

L’EPOQUE o0 LA SOCIETE DOIT COMMENCER, et celle
oU ELLE DOIT FINIR 5, :

CET article a é&ié présenté Ie 13 jamvier 1oz (Voyez Procc‘:-wr&d‘
B XLII, arl. 47 );

Discuté et amendé Ie 15 (Voyez Procis-yerbal, depuis Ie n." LIV jusqu'ay
2" LXXIT ); i

Présenté et adopté le 14 et le 26 Sevrier (Voyez Procés-verbal du ;;,
2.° LV, art. 49, et XC , et Procés-verbal du 26, n.” 1x er X, art. 48 );

Commanifae' au Tribunar Ie § mars ;

Présenté, aprés la communication , er adopté le § mai (Voyez Procis.
serbal, 0. r er 11, art. 45), et le 8 aodlr (Voyez Procésverbal, n.” y
@ X1V, art, 43 ); !

I. AUTORISES A GERER, ADMINISTRER, I
€toit nécessaire de faire connottre au public I'associé
ou fes associés chargés de Ia gestion, parce que toutes
Ies fois que la société a des administrateurs, Tes asso-
ciés qui ne le sont pas n’ont plus le pouvoir de traiter
paur eile. ’

Mais il faut voir _
Quel est, par rapport i la gestion , le_pouvoir de :
chaque associé quand il nexiste pas d’administrateurs,

Quels pouvoirs appartiennent de droit commiin aux
associés administrateurs, quand Pacte qui les institue
ne les a pas détermings,

Source : BIU Cujas



Triz. 1L Des Sociétés, Art. 43. i73

§. Ler
Pouvoir de chaque Associé quand il n'existe pas
d’ Administrateurs.

Le Code Napoléon détermine ce que, dans Ie cas
dont il s’agit ici, chaque associé a droit de faire et ce
qui ne lui est pas permis sans le concours des autres.

Voici ce que Passocié peut faire : '

A défaut de stipulations spéciales sur le mode d’ad-
ministration, 'on suit les régles suivantes (1) :

Les associés sont censés s’étre donné réciproguement
le pouvoir d’administrer U'un pour U'autre. Ce que chacun
fait est valable méme pour la part de ses associés, sans
qu'il ait pris leur consentement ; sauf le droit qu’ont ces
derniers, ou l'un deux de s’opposer a l'opération avant
gu'elle soit conclue (2). '

Chague associé peut se servir des choses appartenant &
la société, pourvu qu'il les emploie a leur destination

. fixée par Vusage, et qu’il ne s’en serve pas contre Uintérét
de la société, ou de manicre & empécher ses associés d'en
user selon leur droit (3).

Voici maintenant ce qu'un associé ne peut phs faire,

. méme lorsqu’il n'y a pas d’administrateur particulier :

L'un des associés ne peut faire d'innovations sur les

{t) Code Napoléon, arz, 1859, — (2)Ibid. — (3 Ibid.
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174 LIV. L Du Commerce en généval.

immeubles dépendans de la société, méme quand il ,re,;
soutiendroit avantageuses a cette société , si les autres
associés n’y consentént (1).

L’associé qui n'est point administrateur , ne peut
aliéner , ni engager les choses, méme mobilieres , qui
dépendent de la société (2). Ceci ne- doit s’entendre
cependant , & Pégard des sociétés de commerce, que
des ustensiles et objets destinés i Pexploitation dy
fonds social et non des marchandises ; car on ne
forme d’association que pour les vendre en commun:
le droit de les débiter entre donc dans la premiére
des facultés que le n.° 1. de I'article 1859 du Code
Napoléon donne a chaque assocne.

§. 1L
Pouvoirs des Associés administrateurs.

LES pouvoirs des administrateurs sont tels que I'acte
~ d’association les donne. Mais, quand cet acte ne s'en
explique pas, et aussi pour Pinterprétation de cer-
taines clauses de P'acte, on se conforme aux regles

suivantes : . !
|

Lassocié chargé de I'administration par une clause
spéciale. du contrat_de société , peut faire ,. nonobstant

(1) Code Na};oiéon, art; 1859, — (2) Ibid., art, 1560,
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Tt IH. Des Sociérés. Art. 43  igy
Fopposition des autres associés | tous les actes qui dé-
pendent de son administration , pourvu que ce soit sans
fraude. Ce pouvoir ne peut étre révoqué sans cause légitime,
tant que la société dure; mais s'il n'a été donné que par
acte postérieur au -contrat de société, il est révocable
comme un simple mandat (1).

Lorsque plusieurs associés sont chargés d'administrer
sans que leurs fonctions soient déterminées , ou: sans qu'il
ait été exprimé que I'un ne pourroit agir sans l'autre , ils,
peuvent faire chacun séparément tous les actes de cette
administration (2).

Sl a éé stipulé que lun des administrateurs ne
| pourrasrien faire sans l'autre, un seul ne peut , sans une
- nouvelle convention , agir en labsence de I'autre , lors
- méme que celui-ci seroit dans | 'impo.i‘fiéifite’ actuelle de .
- concourir aux actes d'administration (3).

. 2. ET SIGNER POUR L4 SOCIETE, Voyez la

.note 2 sur l'article 22.

3. DEs v4LEURS, Sur les différentes valeurs qui

peuvent étre mises en société , yoyez note 1.7 sur
‘art, 18, §. II, n? I,

4. OU 4 FOURNIR, Cette disposition a été ajoutée
par amendement (4). On sent qu’elle a pour objet de

- (1) Code Napoléon , arr. 1856. — (2) Ibid., art. 1857, —
 (3) Ibid. , arr. 1858, — (4) M. Créter, Procés-verbal du 15 janvier
‘1807, n.° LV. — Dézision, ibid., n.° Lxx11.

f
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176 LIV. L Du Commerce en ginéval.

prévenir les surprises. ‘Comme $ dans les sociétés e
commandite la confiance du public ne peut se régler
sur le crédit que méritent les commanditaires, puis-
quils demeurent inconnus, mais sur les fonds quils
ont versés g (1), il étoit nécessaire de lui faire con-
noitre I'état des versemens.

On avoit proposé § de remplacer les mots a fourniy
par une disposition qui auroit obligé de nommer Je
commanditaire, si fa mise n’étoit pas effectuée 5 (2),

Cette proposition n’a pas été appuyée *.

§. L’EPOQUE OU LA SOCIETE DOIT COMMEN-
CER ET CELLE OU ELLE DOIT FINIR. « Tout ce
qui auroit été fait avant Penregistrement de T'extrait,
et depuis la société finie, seroit nul par rapport &
ceux qui composent la société; et il n’y auroit que.
celui ou ceux avec qui la négociation a été faite nom-
mément qui en seroient tenus » (3).

[

- (1) M. Regnaud {de Saint-Jean-d’Angely ), Procés-verbal du 15
janvier 1807 , n.° LXIX. — (2) M. Bégouen, ibid., n.° LXXI —
(3) Jousse, note 4 sur Vare, 3, titre IV de I'ordonnance de :67;.—.

* Voyer, dans la note sur Varticle suivant, les motifs qui ont fait |

décider que, dans ancun cas, on ne seroit forcé de nommer e

commanditaire,

ARTICLE 44.

Source : BIU Cujas : 1
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J

ARTICLE 44. : :

L'EXTRAIT des actes de société est signé, pour les actes
publics, parfes notaires, et, pour les actes sous seing-privé,
par tous les associés, si la société est en nom collectif, et
PAR LES ASSOCIES SOLIDAIRES OU GERENS, SI LA SOCIETE
EST EN COMMANDITE , soit qu'elle se divise ou ne se divise
Ppas en actions, :

CET article a é&ié présemté le i3 jaivier 180y (Voyez Procés-verbal,
m.° XLIT, art. 48 ); *

Adopté'le 15 (Voyez Procis-verbal , n.* LXX1IT);

Présenté le 14 février (Noyez Procés-verbal, n’ LV, art. 50 )

Discuté et amendé dans la méme séance (Noyez Procis-verbal depuis le
n.* XCI jusqu’au #.° XCIII); : -

Présenté et adopré le 26 (Voyez Procés—verbal, n.* 1x et X, art, 49) ;

Communigué au Tribunat le 5 mars;

Présenté, aprés la communication, er adopé le 5 mai (Voyez Procés-

verbal, n.” [ et 11, art, 46 2. et le 8 aofic (Voyez Procés-verbal, n® xrry
e X1V, art. 44 ).

PAR LES ASSOCIES SOLIDAIRES OU GERENS,
$1 LA SOCIETE EST EN COMMANDITE. La pre-
miére rédaction portoit seulement, par les associés
solidaires (1). Cette expression étoit infpropre dans

- - Rk 0
e cas ol il.n’y avoit quiun seul associé en titre; on

3, en conséquence, ajouté le mot gérens (2).
Dans tous les cas, 5 soit quil n’y ait quun seul
associé en nom g (3), 5 soit quil y en ait plusieurs

(1) Procés-verbal du 13 janvier 1807, n.° XL, arr, 48—
(2) Procés-verbal du 14 février, n® LV, art, s0.— (3) M. Merlin,
Procés-verbal du 1 5 janvier; n.° LXVIL

Tome 1 . _ : M
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on n'enregistre que la somme donnée en comma.
dite 5 (1), et non phs les noms des commanditaires,
Et '« cette forme est suffisante ; car c’est dans les fonds
de la société que le public a confiance. Les noms des
associés , qui ne sont jamais obligés au-dely de Jeyr -
mise, Iui sont indifférens » (2).

« .« Cependant, comme; il n’est pas nécessaire que
le commanditaire ait actuellement fourni sa mise,
n'est-il pas & craindre, si son nom demeure ignoré,
que des aventuriers promettent i une soci¢té des fonds
quelle naura jamais réellement, et ne parviennent}
tromper le public par cette fraude » (3)!

- Yobserverai s
1.° Quon détruit Ia société-en commandite dans '
sOn essence si, €N aucun €as et sous aucun prétexte, ;
on oblige de nommer le commanditaire ; car un des
avantages qui fait préférer cete société a certaines j
personnes, est la certitude de demeurer inconnues;
2.° Que Ia fraude dont il s'agit exposeroit ses au=
teurs aux pe‘;nes portées en Tarticle 13, titre I de la
Tot du 22 juillet 1791, contre ceux qui, par dol ou &
l'aide d’un crédit imaginaire, auroicnt abusé de la crédun
lité de quelques personnes et escroqué la totalité ou partic
- de leurs fortunes. ; :

M, Crter, Proces-verbatdu 15 janvier 1807, n.oLx v, — M. Re '
gnaxd ( de Saint-Jean-d’Angely ) , ibid. , n.% LXIX. (2)— M. Regnand
(de Saint-Jean;d’Angely ), ibid, — (3) M. Treilhard, ibid,, n.® LXX.
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ARTEGEE; 4 §.-

L’AcTE du Gouvernement qui autorise fes sociétés ano-
nymes, DEV-RA ETRE AFFICHE avec l'acte d’association, et
pendant le méme temps,

‘

CET article a & présente le 13 janvier 180y ((Voyez Procésverbal,
0. XLiJ, art. 49 ) ; .

Adopré le 15 (Voyez Procéswverbal, n.* LxXr1ir );

* Présenté et adopté Ie 14 ee le 26 fivrier ( Voyez Prociswerbal du 14,
" "LV, art. 52, et 11.° XCIV, et Proc):wr&a!a’u a6, n." 1X et X', art 51);

Communigué au Tribunar le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication, et adopet Ie 5 mai (Voyez Procés-

verdal, n.% I et 11, art. 47 ), et Ie 8 aofit ( Voyez Procés-verbal, n.” xi1ir
€ XIiv, art, 4;),

. DEYRA ETRE AFFICHE, Nous avons vu que,
si les sociétés anonymes sont- d'une grande utilité,
-elles peuvent aussi devenir un moyen de surprendre la

. crédulité, et que Clest Ia une des raisons qui a décidé
* & ne les permettre qu'avec Pautorisation du Gouver-
nement *. Mais cette précaution n auroit pas toujours
eu son effet, si 'on n’y avoit ajouté celle que prescrit
Tarticle 4 5. Des aventuriers aurofent pu supposer une

fausse autorisation, comme ils peuvent supposer une
fausse entreprise.

* Vapeg note 1.%¢ sur lare, 37,

Source : BIU Cujas
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ARTICLE 46.

TOUTE continuation de société, aprés son terme expiré,
SERA CONSTATEE PAR UNE DECLARATION DES COASSQ-
CIES *.

Cette déclaration et tous actes portant dissolution de
société avant le terme fixé pour sa durée par Pacte qui
I'établit , tout changement ou retraite d'associés , toutes
nouvelles stipulations ou ¢clauses , tout changement 4 I3
raison de société; SONT SOUMIS AUX FORMALITES PRES.
CRITES PAR LES ARTICLES 42, 43 et 44 *.

En cas d’'omission de ces formalités,” IL Y AURA LIEU
‘A L’APPLICATION DES DISPOSITIONS PENALES DE L'AR-
TICLE 42 , 3.¢ alinéa . ¥

CET article a éié présenté le 13 j;nw'er 1807 (Yoyez }-‘rm.:-wrla!,
¥ iu:_, art. 50 )i ‘
Adopté le 15 (Voyez Procés-verbal, n.* LXX1IT ); .
" Présenté le 14 février { Voyez Procés-verbal, n.° LV, art, 53 ) i
Discuté et amendé dans la méme séance ( Voyez Procés - verbal deputs
_-_'h n.° XCV jusqu'au u.’ XCVIL )
Présenté er adopté le 26 féyrier (Voyez Procis-yerbal, n IxetX,
art, 52 )i .
Communigué au Tribunat le 5 mars ;
Précenté, aprés la communication, et adoptéle 5 mai ( Voyez Prociss
yerbal, 0. [ et IT, art. 48 ), ez le & aofie (Voyez Procés-yerbal, n," Xitl
et X1V, att. 46).

it =

A
1. SERA CONSTATEE PAR UNE DECLARATION

DES c04550CIES, Le Code Napoléon dit aussi : L4
prorogation d'une société & temps limité ne peat étre prouvee

Source : BIU Cujas i
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que par un écrit revétu des mémes formes que le contrat
de société * (1).

2. SONT SOUMIS AUX' FORMALITES PRES-
CRITES PAR LES ARTICLES 42, 43 et 44. Sl étoit
permis aux associés de changer clandestinement les’
conditions de leur contrat, la publication qui en ‘est
ordonnée deviendroit illusoire. IIs pourroient faire un
acte qu'ils destineroient & devenir ostensible, ef con-
venir cependant d’un acte tout différent qu'ils signe-
roient quelques jours aprés.

3. IL Y AURA LIEU A L’APPLICATION DES
DISPOSITIONS PENALES DE L'ARTICLE 42,
35 alinéa, La premiére rédaction ne portoit pas
de sanction pénale (2). Au Conseil ‘détat , on
observa « quil en falloit une. Que deviendront, en
effet, a-t-on dit, les nouveaux actes pour lesquels
Varticle prescrit de nouvelles formalités , si ces for-
malités n’ont pas été remplies ! IIs ne pourront étre
Opposés aux tiers; c’est ce que la raison indique, et

- ce que la Joi doit consacrer par une addition congue
en ces termes: sous peine de ne pouvoir étre 'apparé:

(1) Code Napoléon, art, 1866, — (2) Procés-verbal du 13 jan-
vier 1807, n,° XLH, art. jo ; — Procés-verbal du 14 février,
n.° LV, art, iy T

* Voyeg cependant la nove sur Varticle 41.

M3

Source : BIU Cujas
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aux tiers qui auroient contracté dans T'ignorance de s
j ﬁrftj‘_p: (I}.

Cet amendement fut adopté (2).

Le Tribunat pensa que « Vexpression sous peing

dene pouvo:r étre opposés & des tiers , wétoit pas exacte;
que d’ailleurs elle étoit insuffisante. L'ordonnance de
1673 avoit été plus loin, en disant que les change-
mens de stipulations entre associés n’avoient licu qua
compter du jour de la publication : ainsi, tant que
cette publication n’étoit pas faite, ces sortes de
changemens étoient nuls, méme & I'égard des intéressés,
Pour que cette derniére peine continut de subsister,
il paroissoit convenable d’étendre au cas dont il s'agit,
tous les effets de Particle 42 » (3)-

En conséquence , le Tribunat proposa Ia rédaction
qui a été définitivement adoptée.

ARTICLE 47.

II\DEPEI\DAMMENT DES_ TROIS Esm‘-:t:}:s DE soc:z’rﬁs '

pamnpr-am

CET article.a été présentt Ie 17 janvier 1807 (Voyez Pro:.rsurﬁnf
o xur artido ) s ; \

(1) M. Berlier, Proces-verbal du 14 féyrier 1807, n.° XCVI. —
(2)Decision , ibid., n.° XCVI1,—~ (3) Observations du Tribunat,

Source : BIU Cujas

—
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Adopté le.xs (Voyer Procésverbal ,n." Xv1I ) ;
Présenté et adopt! le 14 ¢ le 26 février ((Voyez Procesnr&a! Ja 14,
n° LY , et 42, ef .0 XC , et Procésyerbal du 26, n 1x et X, artifx )i;

Communiqué an Tribunat le 5 mars ;

Présenté, ap;!s la communication , et ado;p!! le .; mai  Voyez Procés-
verbal, n.* et 1r, art. 49 ), et le & aodfie ( Voyez Procés - verbal ,
2. XU et* Xiv, art, 47 ). A

INDEPENDAMMENT DES TROIS ESPECES DE
SOCIETES CI-DESSUS. « On a demandé pour-
quoi les associations n'avoient pas €été comprises.
comme un quatriéme genre de société dans l'article 19,
et 'on a reconnu quiil y en avoit eu une juste
raison » (1) '

« Clest que P'association en participation nest qu'om
marché d’'un moment relatif 3 quelque operation
passagére , et qu'en cela elle differe de la sociéte,
dont le lien plus durable forme entre les associés une
communauté d’intéréts continus » (2).

« Elle ne repose donc pas sur les mémes bases ,
et ne peut avoir les mémes résultats que les trois autres
_genres d’associations » (3). « Elle est d'une nature
tellement différente , que deux sociétés permanentes

(v) Observations du Tribunat; — M. Treilpard, Proces-verbal
du 14 février 1807, n.° LIX, — (2):Observations du Tribunar; —
M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ), Procés-verbal du 14 février,
n.? LX. — (3) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely), Exposé des
motifs ,- Proces-verbal du 5 septembre 1807, n.° VHIL

M 4

Source : BIU Cujas *
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peuvent contracter ensemble une société en partjci-
pation sans se fondre 'une dans T’ autre » 3

ARTICLE 48.

CEs associations sont relatives A UNE OU PLUSIEURS
OPERATIONS DE COMMERCE ; efles ont licu , pour les
ob;cts, dans fes formes, avec les proportions d'intérét e
aux conditions conveniues entre les participans.

J
CET article & ¢té présentéd le 13 janvier 1807 ( Voyez Procn 1"5‘;1
“XLIr, art, 4 G

Adapzd’ le 15 (Voyez Procés-verbal , n.° xvyr i
Présencé er adopté le 14 et le 26 février (Voyez Procés-verbal du 4,
n.° LV, att, 43, et n.° XC, et Procés-verbal du 26, n.” Ix et X, ait, 42 );

Cmmﬂmgu! au Tribunat le 5 mars ;

Présenté , aprésla communication., et adopté Ie 5 mai (" Voyez Procés-
verbal , m™ I et i, art. 50), et Ie & aoiit ( Voyez Procés-verbal , n.” X
e XIV, art, 48 4

A UNE OU PLUSIEURS OPERATIONS DE
COMMERCE ; comme lorsque plusieurs personnes
_conviennent dacheter, de vendre en commun une

cargaison, des besuaux une partie de meubles vendus
2 Pencan *,

(1) M. Bérenger, Pmccs-‘erbaldu 14 février 1807, n.° LXL
¥ Voyeg note 2 sur Varticle 4.

v

Source : BIU Cujas
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-

\
ARTICLE 49..

LEs associations en participation PEUVENT £TRE CONS~
TATEES * par la représentation des livres, de la corres-
pondance OU PAR, LA PREUVE TESTIMONIALE 2 . sidde
Tribunal juge qu'elle peut étre admise.

CET article a éif présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal ;
7.7 XLtr, art, 44 );

Diseuté ex adopeé Ir 15 (Voyes Procés - verbal depuis le n.” XVIT jus-
qu#'an n’ XXXII);

Présente et adopes le ¥y 2t Ie 26 fivrier (Voyer Procés-verbal du 14,
O LV, art, 46, et n.° XC, et Procéswverbal du 26,n" IX et X, art. 45 ) ;
Communigué an Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication , et adopté le 5 mai (Voyez Procés-

verbal, 0. 1 et i1, art. 51), et le & aods ( Voyez Procés - verbal ;
nXIIE et X1V, art. 49

I. PEUVENT ETRE CONSTATEES., Les divers
genres de preuves que [article autorise , ne consta-
tent-ils la société qu'entre les associés , ou aussi vis-a-vis
des tiers avec lesquels ils ont traité !

D'un cété, 9 Ton fit valoir le préjugé d’un arrét de
Ia Cour de cassation, qui avoit accordé au vendeur e
recours contre les associés de celui avec Tequel il avoit

traité g (1), Dans cette affaire « M. le Procureur-géné-

ral avoit détruit Popinion de Pothier, qui étoit pour la
négative, par lautorité des lois romajnes et le sentiment
unanime de tous les docteurs francois et étrangers» (2).

(t) M. Janer, Procés-verbal du 15 janvier 1807, n.‘; XX
— (2) M. Marksy, ibid., n.° xx11,
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D'un autre c6té, 'on opposa que ¥ le refus da
recours contre les coassociés en participation ne
trompoit pas le vendeur , puisqu’il na connu que celuj
avec lequel il a transigé, et n'a pas compté sur une
autre garantie. Il en seroit autrement, sans doute,

- si on lui avoit annoncé qu’il auroit pour débiteurs
des coassociés en participation ; mais ce ne seroit Iy
qu’une exception qui ne doit pas empécher d'¢tablir le
principe général que le vendeur l'l’il pour garant que
ceux auxquels il a directement vendu 5 (1).

5 On ne peut se relicher sur ce principe, a-t-on
ajouté, sans enlever au commerce les fonds que beau-
éoup de capitalistes ne lui fournissent que parce qu'ils
sont certains de:se trouver & couvert de tout embarras
ultérieur g (2).

- e

« Ce n’est pas, au surplus, par les lois romames, '

qui n’établissent que le droit civil, qu'on peut décider
des questions de'commerce, sur-tout chez une nation .

toute autrement organisée ‘et constitaée que les Ro-
mains » (3).

Ia Cour de cassation , peut, en certains cas, servir le

‘vendeur, en d’autres , il peut ‘aussi Iui nuire,’s en per-

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean- d'Angely ), Proces-verbal du
15 janvier 1807, n.° Xxu1, — (2) Ibid. — (3) Ibid.

Source : BIU Cujas  «

Enfin, si Ie principe qu'on dit avoir été admis par
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mettant ‘de Tui opposer Pexistence d'une société qu'il
wétoit pas obligé de reconnoitre g (1).

.

- Mais il y a lien de croire que « la Cour de cassation
n'a pas vu une société en participation dans Paffaire
r e :
qu'on a rappelée » (2).

Le Conseil d’état a pensé qu'il ne falloit obliger les '
juges , ni a regarder la société comme établie 4 Pégard
des tiers par les divers genres de ‘preuves quwadmet
cet article, ni le leur défendre. « Dans un Code de
commerce, il convient d'éviter les régles trop pfécises;
sans cette précaution, la loi manquercit souvent son
effet : on abuseroit ,- dans 'usage, de la doctrine que le
Code auroit établie. Les veritables régles du commerce
sont cellas de Ia bonne foi et de P'équité : il faut bien
se garde'r de les affoiblir par des régles trop positivsas,
qui, dans beaucoup de circonstapces , en génent Y'ap-

. plication. L’art, dans les lois de cette espéce, est de
!_ poser des principes feconds en conséquences, et qui,
 dans I'ex¢cution , ne résistent jamais a Péquité » [5)

Larticle « ne borne donc pas T'effet de Ia dispo-
sttion aux ‘associés; il ne Tétend 'pas aux tiers; mais
il laisse aux juges, relativement aux -preaves , ‘ure

(1) M. Jaubere, Procis-verbal . da 15 jimvier.: 8oz, Mo XXo—

!z? M. D{ﬁ'{’lw?'. ibid., n.° XXVL—(3) Le Prince Archichancelier,
ibid.,; n.° xxiv, :

Source : BIU Cujas
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Jatitude qui leur permet de se déterminer d’aprés {e
circonstances » ().

2. PAR 14 PREUVE TESTIMONIALE, On a de.
mandé que, § conformément 3 Pordonnance de 1673,
Ie Tribunal ne piit admettre fa preuve testimoniale que
Torsqu'il y auroit un commencement de preuve par écrit,
ne résultat-t-il que de simples lettres missives g (2).

I a été objecté que 9 les sociétés en participation
ne se forment pas toujours entre des négocians qui
aient des livres, ni par correspondance; souvent la
convention n’est que verbale: C’est ainsi, ‘par exemple,
quon en use communément dans les foires g (3);
$ pour lapprovisionnement de la capitale, ‘dans les
marchés des départemens, et dans ceux de Poissy et
deSceaux g (4); et 9 pour tout le mobilier qui, & Paris, i
se vend 2 Penchére g (5). « On a vu des marchés du 1
plus grand intérét éntre des personnes dont aucune
ne savoit écrire. Comment alors décider si ce nest
ex @quo et bono, 3 moins quon ne prenne le parti’
de sacrifier 'un des contractans, ce qui seroit d'une’
injustice révoltante » (6)! '

> ¢ |
<« Au surplus, les Tribunaux seront, sans doute,

(1) Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 15 janvier 1807,
n.° XXIV, — (2) M. Treilhard, ibid, , n.° xviIl. — (3] M. Regnaud
{de Saint-Jean-d'Angely), ibid., n.° XIX. — (4) Ibid. n,° XXIX, —
(5) M. Grdrer, ibid. , n.° xxx. — (6) Ibid.;, n.° XXV.

Source : BIU Cujas
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- trés-réservés 3 admettre ce genre de preuve, quand

il ne sera pas appuyé d’'un commencement de preuve
par écrit » '(1],

ARTICLE § O.

LEs associations commerciales en participatign NE SONT
PAS SUJETTES AUX FORMALITES PRESCRITES POUR LES
AUTRES SOCIETES,

CET article a &é présenté le 1y janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
®.* XLIT, art. 48); i

Adepré le 15 (Voyez Procés-verbal, n.” Lxx1I11);

Présenté er adopeé le 14 et le 26 février (Voyez Procés-verbal duig,
@ LV,art 51, e 0" XCIV , es Procés—verbaldu 26, 0.” IX et X, art.50 ) ;
 Commumyné aw Tribunat Ie § mars ;

Présenté, aprés:la commun ‘ation, et adopté le y mai (Voyez Procés-
- werbal, n.* 1 er 11, ast, 52), e & aodit (Voyer Procés-varbal, n.> xiir

| & X1V, art, §o ).

. NE SONT PAS SUJETTES AUX FORMALITES
PRESCRITES POUR LES AUTRES SOCIETES, Cette
société étant formée pour lordinaire inopinément ,
réduite 2 un seul objet, et ne devant avoir qu'un

- moment d’existence, il n’étoit pas possible d’exiger
S quelle fiit constatée par un contrat, ni de la sou-
mettre 2 aucune formalité ¢ (2). °

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angdely) , Procés-verbal du 13
janvier 1807, n.° XIX. —(a) Analyse des Observations des
Tribunaux , page ig,

Source._: BIU Cujas
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Ce prmc‘rpe se trouvoit deéja xmphcnement etab], l
par Particle 49; mais, pour que personne ne plt
Je méconnoitre , on a cru, sur la demande dy
Tribunat , devoir I'exprimer d’'une maniére POSi: |
tive (1). et

SECTION._ IL

DES GONTESTATIONS ENTRE ASSOCIES ET DE LA
MANIERE DE LES DECIDER

NOTIONS PRELIMINAIRES. *

[’

!
DELUAUTORITE DU CODE DE PROCEDURE
CIVILE RELATIVEMENT AUX ARBITRAGES EN |

« MATIERE DE SOCIETES DE COMMERCE,

LE Tribunat a dit, sur cette seconde sect:an : e Le
pro]et dans cette partie, donne lieu a un rapprod:le-‘
chement naturel entre lui et le livre ILI du Code de
pro_cedure civile. Dans tous deux , en effet, II est
question d’arbitrage et des forme_s qui doivent y _ét'r‘g:'
employées. Néanmoins le principe en est essentielle-
ment différent. Dans I'esprit du Code de procédure

-

(1) Observations du Tribunat,

Source : BIU Cujas
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civile, Parbitrage n’est jamais I'effet que de Ia volonté
des parties; au lien que, dans fe Code de commerce,
il est forcé, du moins pour les matiérés de société, et
dérive de linstitution immédiate de Ia loi,

»De fa nfit une question. Les régles indiquées
- dans le Code, seront-elles les seules que les parties
auront 4 consulter et 2 suivre pour les arbitrages en
matiére de société!
» On ne pense pas que telles ajent é1¢é les vues des
auteurs : il est évident que ces régles seroient incom-
plétes et insuffisantes » (1).

L’Orateur du Conseil d’état a répondu 2 fa question
du Tribunat : « Si, dans les sociétés de commerce,
‘a-t-1l dit, il survient des contestations , Ia loi en enléve
1a connoissance aix Tribunaux; elle ordonne le juge-
‘ment par arbitres,, et indépendamment des dispositions
sur les arbitrages portées au Code de procédure civile,
elle établit un mode particulier » (2).

 En effet, Iés regles sur Parbitrige ne seroient pas
complétes, si on 'sen tenoit 4 celles qu'on trouve
dans cette section. On n'y parle, par exemple, ni dua
déport, ni de Ia récusation, ni de Ia révocation. Dés

——

(1) Observations du Tribunat. — (2) M. Regnaud ( de Saint-

Jean d’Angely ), Exposé des motifs, Procés-verbal du 5 septembre
-'l307, n,° VIiI, :

bource : BIU Cujas
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Jors, il est évident qu'on a renvoyé au Code de pro<
cédure civile sur tous les points qui ne sont pas
réglés par le Code de commerce.

Cependant on ne pouvoit pasy renvoyer purement
et simplement, parce que, comme le disdit le Tribunat,
« il étoit reconnu que plusieurs des dispositions déa
existantes sur les arbitrages, ne pouvoient étre appli.
quées, nuement et telles qu'elles se trouvent, aux arbi-
trages sur les sociétés de commerce, soit a cause du -
principe différent qui régit ces arbitrages, soit 2 cause |
de la différence des matiéres méme » (1). |

+ On a donc été forcé d’établir, dans cette section,
les exceptions et les modifications que la matiére de
- Tarbitrage forcé exigeoit qu'on fit aux régles générales
des arbitrages. |

Je rappellerai ces régles générales et je les rap-
procherai des dispositions du Code de commerce qui
les modifient, 2 mesure que mon sujet m’y conduira, .

Quant i celles qui nauront pu étre employées dans
ce plan, je les réunirai 2 la fin de cette section et
elles en formeront le complément. w

~{1) Observations du Tribunat,

ARTICLE 51

Source : BIU Cujas
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ARTICLE § I.

TOUTE contestationentre associés, et pour raison de fa
société, SERA JUGEE par des arbitres.

CET article a étf présenté le 13 janvier 1807 (Noyez Procés-verbal,
n.° XLII, art, 51.);

Discuté et adopté le 15 (Voyez Procés - verbal depuis le n.° Lxxv.

gusqulan 0.’ LXXX );

Présenté le 14 février (Voyez Procéswverbal, n.° Ly, art. 54)

Discuté et adopté le 19 ( Voyez Procéswerbal depuis le n.* 111 jusqu’aw
"' vir);

Présenté er adopté le 26 (Voyez Procés-verbal, n." ix et X, art. 53);

Communigué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication , et'adopté le 5 mai ( Voyez. Procés-
verbal, n.t I er 11, art. 53 ), et le 8. aodr (Voyez Procésverbal, n" x11r
et XIv, art, 51 ),

SERA JUGEE. L’ordonnance de 1673 avoit aussi
établi l'arbitrage forcé pour les sociétés de com-
merce (1).

Si les contestations entre associés « s'instraisoient’
et se jugeoient dans les Tribunaux ordinaires , Ies frais
seroient beaucoup plus considérables, et les affaires
ne seroient pas sitot terminées » (2).

L’arbitrage forcé a donc pour objet

(1) Ordonnance de 1673 5 ditre IV, art, 7. —(2) Jousse:,
note 1. sur {'ary, g, titre IV de I'ordonnance de 1673.
Tome I, N

Source : BIU Cujas
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1.° § D'accélérer expédition des affaires g (1};

2.° D’économiser les frais.

Neéanmoins , au Conseil d’état, on combattit Pinsti-
tution sous ces deux rapports.

On dit que $larbitrage forcé, au lieu de simplifier
et d’accélérer I'expédition des affaires de commerce | ne
feroit que I'embarrasser et la ralentir ; que laloi devoit
donc se borner a permettre cette voie amicale. Les
associés bien intentionnés en useront avec avantage 3
ceux qui ne le sont pas, en abuseroient pour éterniser
les proces 5 (2).

On ajouta que d’ailfeurs § il résulteroit souvent de

Larbitrage forcé des frais inutiles , parce que le Tri-

bunal renvoie devant des arbitres , des contestations

d’un mince intérét , et qu'il auroit pu juger directe-

ment g (3).
Ces observations n’ont pas été admises.

Quant aux retards et aux embarras qu’on paroissoit

craindre , le reméde étoit dans une bonne organisa- |

tion du systéme de l'arbitrage.

$ Quant aux frais , Varbitrage n'en entraine

(1) M. Regnand { de Saint-Jean-dArigely }, Exposé des motifs ,
Proces-verbal du § septembre 1807, n.° Vi, — (2) M. Corverra,
Procés-verbal du 15 janvier 1807 , 0° LXXVI, — (3) M. Jaubers,
Proces-verbal du 19 février, n.° 1v,

§
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point g (1). Dés:I_ors il 'y avoit plus d’inconvénient
a renvoyer aux arbitres les affaires d'an mince intérét;
etméme, si quelque distinction efit dt étre admise sous
ce rapport , 9 il auroit faliu renverser la proposition ,
en reservant aux juges les affaires les plus importantes,
et en ne laissant aux arbitres que les affaires qui pre-
senteroient moins d’intérét g (2)+

Au surplus, $ Pusage de Parbitrage forcé existoit
depuis plusieurs siécles; I'ordonnance de 167 3 n’avoit
fait que le convertir en loi g ( 3) , €t 3 araison de son
antiquité méme , il étoit difficile de I'abroger 5 (4).

L’arbitrage forcé a donc été maintenu (5)-

ARTICLE § 2.

IL Y AURA LIEU A L’APPEL DU JUGEMENT ARBITRAL *
ou AU POURVOI EN CASSATION *, SI LA RENONCIATION
N'A PAS ETE STIPULEE? . L’APPEL SERA PORTE DEVANT
LA COUR'D’APPEL 4,

CET article a é&té présenté le-1 janvier 1807 (Voyez Procis=verbal,
mEXLT, att, 52 ) ;

(1) M. Regnaud (de Saint -Jean - d’Angely), Procés-verbal du
19 février 1807, o VI, — (2} Le Prince Archichancelier, ibid,
n.° V.— (3) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ), Procés-verbal
du 15 février, n.° LXXVIL — (4) Le Prince Archichancelicr . ibid, ,
0. LXKIX. < (5) Déition , ibid., n.° LXXX, et Proces-verbal ‘du
19 février, n.° vir, = '

N 2
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Discuté et amendé le 15 (Voyez Procéswverbal depuis le n.* .Lx_rx‘;’_
jusqu'an n.° XC )i

Présenté le 14 février { Voyez Procés-verbal , n.° LV, art. 55 et 56 )i

Discuté er ajourné le 19 (Voyez Procés-verbal depuis le n.° virr jus.

. qulan n XX1V ) ;

Présenté et adopté le 26 ( Voyez Procés -verbal , n.”

art- 54

Communiqué at Tribunat le g mars ;

1X et x,

Présenté, aprés la communication , et adopté le 5 mai (Voyez Procés-
verbal, n.” 1 et 11, art. 54 ), et Ie:8 aodlt (Voyez Pmc:'s--rfrba!, " X
€ XIY ,att. 52 ).

’ 1.]LY AURA LIEU A L’APPEL DU JUGEMENT
ARBITRAL....«.. SI LA RENONCIATION N'4
pas ETE sTIPULEE*, Liarticle 1010 du Code de
procédure civile , ouvre Iappel, de plein droit, aux
parties contre les jugemens arbitraux **.

La Section le refusoit quand les parties ne se
P'étoient pas réservé (1).

Au Conseil d’état, on demanda que § 'appel ﬁ‘;t
de. droit , attendu , dit-on , qu’il faut ouvrir aux parties
fes Tribunaux, quand tous les moyens de concilia-
tion sont épuisés s {2}

La Section, . sans beaucoup insister sur sa propo-
sition, qui n’étoit pas essentiellement liée au systéme

(1) Proces-verbal du 13 janvier 1807 , n.° XLI, art. 52, —
(3) M. Bigot-Préameneu, Procés-verbal du 15 janvier, n.° LXXXIL
* Vo Vart, 63. — 1% Vgyeg cet article ci-apres note 3.

Source : BIU Cujas
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de Parbitrage forcé g (1), la motiva sur ce que, 3 soit
quon réservat, de droit, l'appel aux parties ; sdit.qu’on
leur permit de se le réserver; le résultat: seroit le
méme § (2), puisquapres.tout « elles: ne seroient
jugées définitivement par les arbitres que quand elles
le voudroient » (3). Mais ce dernier systéme.paroissoit
a Ia Section, avoir I'avantage <« d’éviter aux parties la
tentation de porter des réglemens de compte devant
des juges, ce qu'elles ne peuvent faire sans se jeter
dans des frais immenses » (4). '

Cependant.§ ne pouyoit-on pas craindre qu'elles
ne fussent privées de cette faculté, faute d’avoir pensé
a s’en expliquer dans l'acte de société g (5)!

Non, car 5 cest dans P'acte de nomination des
arbitres que les parties devront se réserver I'appel 5 (6).

Le Conseil d’état décida d’abord que la faculté
d'interjeter appel du jugement des arbitres, n’existeroit
que lorsque les parties se la seroient réservée (7).

Depuis et aprés Ja décision ‘qui fut prise sur Ie

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ), Procés-verbal du x 5
*janvier 1807, n.° LXXVIL — (2) M. Bégouen , ibid., n.° LXxXXIV3
— (3) M. Bégouen, ibid.; — M. Regnaud (de Saint-Jean-d’An gely ),
ibid., n.° LXXXVIL — (4) M. Regnaud (de Saint-Jean - d'Angely),
ibid. —(5) M. Réal, ibid., n.° LXXXUL — (6) M. Bégouen, ibid, ,
n.° LXXXIV, — (7) Décision,, ibid., n.° LXXXVII,
N3
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: poufvoi en ‘cassation *, la Section, se réduisant m
méme systéme pour les deux cas, présenta la rédac. {
' tion qui a été adoptée, et dapreés laquelle le recours
est ouvert de plein droit, et sans que les parties se [e
réservent, et ne peut &tre fermé que par feur renon-
ciation **, ;
Je dois observer que si I'appel est vejcté, I'appelang
est condamné & la méme amende que s'il s’agissoit d'un
jugement des Tribunaux ordinaires.(1).

2. AU POURyOI EN CASSATION, Les motifs
qui avoient déterminé Ja Section  “préscrire Pappel
de droit, 'avoient conduite aussi & n’admettre le pourvoi
en cassation contre les jugemens arbitraux, que fors-
quil auroit été expressément réservé par le compro-.
- mis (2).

Clest sur cette proposition que la discussion s'est
ouverte. Comme elle a varié quant ‘4 son objet et
quant i ses résultats , je Ia suivrai dans les divers degres
quelle a parcourus.

1.7 Etat de Iz Discussion. -

On fit d'abord une proposition diamétralement
oppos¢e & celle de la Section. On demanda noi-seu-
Jement que le pourvoi de droit fiit admis, mais encore’

{1) Code de Procédure civile, art. ro2¢, — (2) Procés-verbal du
13 janvier 1807, n.° XL11, art, 5.
* Vayeg, ci-apres note 2. — ** Fayer ibid,

Source : BIU Cujas
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s qu'il me fiit pas permis aux parties d’y renoncers (1).
On fondoit cette * proposition § sur ce quil ne
convient pas de donnér aux arbitrés fa faculté de
s'elever impunément au-dessus de toutes les lois; ce
qui arriveroit cependant si [a Cour de cassation n'avoit
pas le droit de réprimer les infractions qu'ils pou:romnt
se permettre g (2).

I fut répondu que & le maintien des régles étoit
suffisamment assufé par e recours d’office qui , dans
Iintérér de la Ioi, est ouvert au ministére public, contre
tout jugement définitif ol Ia loi se trouve violée; que
Ia renonciation au pourvoi ne pouvoit donc blesser
que P'intérét des parties ; mais qu’étant majeures , c'étoit
a elles & y pourvoir, et qu’il leur appartenoit d'en
disposer 5 (3). :

’

Le Conseil d’état admit le pourvoi de droit, et
la défense aux parties d’y renoncer (4.

Etat de la Discusston.
L’ARTICLE fut présenté, rédigé daprés cette dé-

cision (5).

Alors on attaqua de nouvean la proposition qu’if

(1) Le Prince Archickancelier, Procés-verbal du 1§ janvier 1807,
n.° LXXXV, — (2) Ibid, — (3) M. Berlier, ibid., n.° LXXXIX, —
(4) Décision , ibid., n.® x¢. — ( 5) Procés-verbal ‘du 14 février
1807, n.° LV, art. 56.

N 4
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consacroit, mais sous un rapport différent Clest-aidire ;
3 comme blessant {es articles 1026, 1627/et 1028 du
Code de: procédure civile, qu'on dit avoir échappé
a lattention du Conseil d’état » dans: sa premigre
discussion'g (1 ).

§ Ces articles décident qu'un jugement arbitral ne
peut étre attaqué que par opposition ou Par requéte
civile, et n’ouvrent le pourvoi en cassation que contre
les jugemens des Tribunaux., rendus soit sur requéte
civile, soit sur I'appel d’un jugement arbitral 5 (2),

On soutint que,  si e recours en cassation n’étoit
pas ouvert contre les jugemens arbitr:aux , €N Mmatiére
ordinaire, il devoit bien moins encore I'étre pour fes
affaires de commerce, qui exigent des formes plus
simples et plus de célérité; car, si un procés est une
chose facheuse pour un sim ple particu]ier, c’est sou-
vent une calamité horrible pour le négociant dont il
arréte les fonds, entrave les spéculations et peut méme
compromettre le crédit ¢ (3).

On demanda en conséquence fa. suppression de
Taxticle (4).

Cette demande fut appuyée par dautres motifs que
ceux qui lavoient fait proposer. Sy :

On ‘observa qu'on $ ne pouvoit maintenir indéfi-

5 (1) M. Berlier, Procts - verbal du 19 féyrier 1807, n.° x, —
(2) 1bid, — (3) Ibid, — (4) Ibid,
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niment le recours en cass'at_ion , €N ne permettant pas
méme aux parties d’y renoncer, sans les obliger de
se transporter a Paris pour lintérét Ie plus léger g (1).
« Chacun sait, disoit-on, combien les plaideurs mé-
contens sont portés a se pourvoir ; on ne doit donc pas
les y exciter. Il 0’y auroit presque pas de jugement
arbitral qui ne fiit attaqué sous prétexte de-violation
des lois , si cette voie étoit ouverte » (2)+En consé-
quence, on auroit préféré <. d’ouvrir- aux parties une
voie plus simple, celle de se po'urvoir en nullité devant
la Cour d’appel toutes les. fois que. les arbitres au-
roient blessé les lois » (3 ), ou« excédé les bornes du
compromis » (4). poyee Hads

Liarticle fut supprimé (5).. ool e

3.4 Etat de la discussion.
Mais il ne suffisoit pas de I'exclure ; il falloit le
remplacer g » (6).
On proposa 9 de refuser indéfiniment, de recours
€n cassation contre un jugement 'arbitral définitif,
sans méme, permettre aux parties de se le réserver,

(1) M. Treilkard, Procts-verbal du 19 féwrier 180y, n.o. xir,
7 (2) M. Bégouen, ibid., n.° xiit, — (3) M. Treilhard, ibid.,
n.° XIE; — M. Bégouen, ibid., n.° xmi. — (4) M. Bégouen, ib_id;.
—(5) Décisien, ibid, , n.° Xy, — (6) M: Berlier , ibid,, n.° XVI.
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et de rouvrir que la voie de T'opposition et de h
requéte civile 5 (1). :

Cette proposition faisoit naftre ces deux questions .

Excluroit-on sans réserve e pourvoi!? .

Admettroit-on fa voie de la requéie civile !

Nous venons de voir que Pexclusion indéfinie du
pourvoi en cassation contre les jugemens arbitraug.
. avoit é1é propmée, ’

1.> Comme admise par le Code de procédure (2);
° Comme conforine 2 la célérité quiexige le :
Iugemem des contestations commerciales.
A la premiére de ces considérations, on ‘opposa
¢ qu’il ne pouvoit pas y avoir d’assimifation ‘entre le
Code de commerce et le Code de procédure civile,
parce que la matiére n'est pas la méme. Dans les
contestations civiles , personne n'est obligé de se.
retirer devant des arbitres ; dans les contestations de
commerce , ‘au contraire , larbitrage est forcé : cette
. différence oblige de varier les dispositions§ (3).
Diailleurs s a législation a ses progrés comme les
autres sciences. Lors de la confection du Code de
procédure, les esprits n'étoient pas encore tous

[ } M. B:fff(r Proces-verbal du 19 février 18ayz, n2 x. —
(2) Larticle 1028 de ce Code, porte: Il ne pourra y avoir recours -
en cassation que contre des jugemens des Tribunaux, vendus, soit sut
requéte civile, soit sur appel d'un jugement arbitral, — (3) Le Prince -

Archickancelier, Procés-verbal du 19 février, n.° x1, 4
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dégagésde I_’idée introduite par les institutions modernes
qu'un jugement arbitral est une chose sacrée, et il a
fallu user de condescendance ; aujourd’hui on paroit
s'élever généralement au-dessus de ce préjugég (1).

On opposa a la seconde considération , quil ne
fautipas faire acheter aux commercans , par le sacrifice
de Pintérét du fond de la contestation , A'intérét qu'ils
peuvent avoir i étre promptement jugés : or Sen
excluant indéfiniment le pourvoi ; en défendant aux
parties de se le réserver , on les abandonneroit & Ia
discrétion des arbitres. Rien ne seroit plus dangerenx,
sur-tout quand ces arbitres ignorent les pfincipes du
droit. II seroit bien étrange que des hommes sans
caractere public, constitués juges par un mouvement
de confiance dont on se repent ensuite,, pussent rendre
des décisions plus irréformables que celles’ des juges
établis par a Toi! Si fe recours en eassation devoit
étre fermé , il valoit mieux ne pas obliger & T'arbi-
trage g '(2). .

Quant au recours par requéte civile, il pouvoit
étre considéré dans deux systémes dijfférens ; ;

Ou comme devant suffire, et permettant de sup-
primer le pourvoi en cassation ;

Ou comme devant marcher & cété de ce recours.

(1) Le Prince Aychickancelier , Proces-verbal du 19 féyrier 1807,
n° X1, — (2) Ibid,
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Les raisons par lesquelles -on avoit’ combattu Pex.
clusion absolue du pourvoi en cassation , militoient
également contre le premier de, ces systémes. |

A Tégard du second, on observa quil multi-
plieroit trop les recours en les rendant trop faciles g (1).

s

H fut répondu que « les recoursne seroient pas trop
multipliés si on n'ouvroit aux parties que la voie de
Ia requéte civile ; car elle n'est admise que dans un
petit nombre de cas » (2). E

Mais cette forme de recours devoit-elle, pouvoit-
ei[e etre adaptée aux contestations entre commergans

associés , ou il ne s’agit que d’examiner des comptes et
des piéces! : |
On soutint qu’elle devoit y étre appliquée : $ fa
requéte civile n'a lien quen deux cas : lorsque le
jugement a ¢té rendu sur piéces depuis reconnues
fausses ; lorsque des piéces ont été retenues par le
fait de la partie adverse. Dans I'un ni dans Pautre,
on ne peut pas moins se dispenser de réparer Per-
reur en matiére de cominerce qu’en toute autre ma-
tiere. La voie de la requéte’ civile en est le moyen le-
plus simple, celui que Ia loi elle-méme indique 5 (3).
“11 fut répondu que ce recours est impraticable dans

(1) M. Créter, Proces-verbal du 19 février 1807, n.° XVil.—
(2) M. Regnaud (.de Saint - Jean - d’Angely ), ibid., n.> XVIIl, ==
(3) M. Balier, ibid. , n.° xx; — M. Regnaud (de Saint-Jean-
d’Angely }, ibid.,, n.° xvii. '
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Jes contestations qui ont pour objet les comptes et ia
liquidation d’une société de commerce. 8 If ‘n'en est
pas ici comme dans une contestation sur un testa-
ment, ou Pattention n’a besoin de se porter que sur
une piéce unique : dans une liquidation importante,
les piéces sont innombrables ; et cependant, si 'on en
discute une seule, il faut fes discuter toutes 5 (1).
« On ne peut donc soumettre aux Tribunaux les
liquidations de société : ces sortes daffaires sont
trop compliquées et trop minutieuses pour que
dantres que des arbitres puissent parvenir a les dé-
méler » (2). ' '

On ajouta que la voie de Ia requéte civile 5 étoit
inutile pour réparer le dol, erreur; car, Perreur et Ia
fraude font exception a toutes les regles 5(3). « Si
donc quelque piéce n'a pas été vue par les arbitres,
on se pourvoira, et le Tribunal n’aura quun seul:
point 2 juger pour ‘ordonner une liquidation nou-
velle »‘(4). :
~ On observa enfin que l'usage de la requéte civile
dans ces matiéres feroit manquer a la Ioi son but.
« L'ordonnance de 1673, en ordonnant le renvoi
devant les arbitres, n’a pas seulement voulu épargner, .
des frais aux parties ; elle a voulu pourvoir encore 2

(1) M, Créeer, Proces-verbal clu‘ 19 février 1807, n.° XL —
(z) Ibid., n.° xva, — (3) Ibid,, n.° xx1. = (4)Ibid., n.° XVIL
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ment » (1). Or, «la voie de fa requéte civile introdyit
un grand proces » (2). ;

- De ces réflexions on conclut « que les articles ST
et 52 forment le meilleur des systémes qu'on-puisse
adopter sur larbitrage ; mais ils renferment le pouvoir
des arbitres dans ses justes limites et établissent des
moyens excellens pour en prévenir I'abus «(3).

Solution.

LE Conseil détat ne prononca pas alors : Tarticle |
fut renvoyé 4 la Section (4). _ ;
La Section fe présenta tel qu'il a été décréte (5).
Le Conseil d’état, en I'adoptant, décida formelle-
ment fa premilre des deux questions , car le tekte
admet, de droit, le pourvoi en cassation toutes les fois
% que les parties ne I'auront pas exclu. - 4 |
[ a décidé implicitement Ia seconde, en n’adinet-
tant pas Ia proposition d'ouvrir Ia voie de la requéte
civile. : ‘ |

\

3. I L4 RENONCIATION N’'A PAS ETE STI-
~ PULEE *, Cette renonciation peut étre faite pendant

(1) M. Gréter, Procés-verbal du 19 février 1807, n.® xx. — 1
“(2) Ibid., ne° x1x. — (3) Ibid., n° XVII. — (4) Décision, ibid.,
n° XXIV. — (5) Procés-verbal du 26 février, n,° 1x et X, art, f4o
i Voyeg Variiciesy, *
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tout le cours de Finformation , conformément 2 Par-
ticle 1010 de Code de procédures civile , auquel Je .
Code de commerce ne déroge pas, et qui porte: Les -
parties pourront , lors et depuis le ‘compiomis , renoncer &

Cappel (3).

4. L'APPEL SERA PORYE DEVANT L4 CouR
D’4PPEL, Le Code de procédure civile dit L'appel
des jugemens arbitraux sera porté, savoir, devant les
Tribunaux de premiére instance, pour les matiéres qui,
s'il n'y edt point ey d"arb:'tmge » ussent €té, soit en pre-
micr, soit en dernier ressort, de la compétence” des juges
de paix ; et devant les Cours a"‘appe! pour les maticres
qui eussent été, soit en premier, soit en dernier ressorr,
de 12 compétence des Tribunavx de premiére instance (2).
. La disposition du Code de commerce est conforme
i Ia derniére partie de cet article; car Ies Tribunaux
de commerce sont Tribunaux de premiére instance
dans les matiéres dont ils connoissent. Cétoit, au
surplus , la seule dispqsition quon plit emprunter
de l'article du Code de procédure; car les matiéres
commerciales ne- sont jamais de la compétence des
Juges de paix : ainsi, aucune assimilation métoit pos-
sible A cet égard,

——

(1) Code de procédure civile, art, 1019, — (2) Ibid., art, 702;.
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ARTICLE § 3. A

LA nomination des arbitres SE FAIT *
- PAR UN ACTE * sous signature privée,
Par acte notarié,
PAR ACTE EXTRAJUDICIAIRE 3
~ PAR UN CONSENTEMENT DONNE EN JUSTICE 4, -

CET article a £1é présenté Ie 13 ;arz-mr 1807 (Voyez Procés- Verhal,
n° xi¥z, art. $3)i

' Adopté le 15 (Noyez Proczs‘ver&a! ne xcr) i

Présenté le 14 février ( Voyex Procés-verbal , n:° LV , art. 57) ; -

Discuté eri‘dmmd'.r' dans la méme séance _\'i oyez Proces-verbal deépuis
Je n.° XXV jusgu’av u. XXIX) ; j .

Présenté et adopté le 26 (Noyez Procés-verbal, n.” 1x et x , art. sshid

Communigué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication , et adopté le 5 mai (Voyez Prac}:.
verbal, n.” retir, art. 55), etle & aolit ( Yoyez Procés-yerbal , n." Xirr
e xiv, art, 53-.), :

1
:
]
i
F;

. SE Farr. Dans les arb:trages ordinaires fe
rompmmu' peut étre fait par proces-verbal devant les
arbitres choisis , ou _par acm‘ devant notazrf.f ou sous
signature privée (1). . ;

Le Code de commerce fadmet ces deux dernié
maniéres de former le compromis.

I nlexclud pas la premiére , car le proces—verbal
. que dressent les arbitres a nécessairement le caractére

(1) Code de pr;)cédurc .civiie, art. 1eoy.
d’acte
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d’acte sous seing privé ou d’acte authentique. Il en
ajoute deux’autres , celle de l'acte extrajudiciaire et
celle du consentement donné en justice. Nous verrons
dans un moment pourquoi cette addition *,

La® Section % prévoyant fe cas ot un procureur
agiroit sans procuration expresse § (1), avoit ajouté
au dernier alinéa de cet article - Er par acte non sujet
a désaveu (2). ' \prals

Ces mots ont été retranchés § comme inutiles 5 (3},
attendu que Ia nullité de la nomination faite en verts
d’un acte valablement désavoué est de' droit , €L parce
que 3 tous les'actes sont sujets 3 désaveu g (4)

2. PAR UN ACTE, Les premiéres rédactions
portoient, par un compromis (5). é
Le Tribunat observa que « ce mot paroissoit de-
voir étre rayé de tout le titre en général, attendu
quon y attache ordinairement lidée d’un arbitrage

. volontaire, et quici il est question d’un arbitrage
|[ forcé.

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean d’Angely ), Procés-verbal du 19
: février 1807, no XXVIL — (2) Proces-verbal du 14 féyrier, n.° LV,
art. 57. — (3) M. Bigot- Préameneu , Procés-verbal du 19 février
0% XXVI. = (§) M. Treilkard, ibid., n.® xxViir. —(5) Procés-
verbal du 13 janvier 1807, n° XL, art, 57; — Proaés-vegl;gl
du 14 février, n.° Lv, ars. J7 = Procés-verbal du 26, no*9x
X, art gy, j
* Voyeg les notes 3 et 4.
Tome 1,7 o
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» De plus, ajoutoit le Tribunat, il est de I'essence
d’un compromis de désigner les objets en litige, 4
peine de nullité : or , cetie Iigueur ne sauroit avoir
lieu dans le cas du présent article, dont Pesprit est
évidemment de n’exiger d’abord autre chose des parties,
sinon qu ’elles nomment leurs arbitres. !

« Ce n’est pas, cependant, qu il ne soit utile qu elles
déterminent aussi les objets en litige entre elles; maig
on peut leur faisser la faculté de le faire, 2 leur choix,
soit quand elles nomment leurs arbitres , soit lors-
gu'elles paroissent devant eux » (1).

En conséquence, le Tribunat proposoit [a rédaction
suivante : Les objsts contestés sont déterminés par les
parties. . .« lors de la nomination des arbitres , ou par
procis-verbal devant cux (2).

_ Cette rédaction n’a pas été adoptée ; maisle Conseil
d’état a retranché le mot compromis.

3. PAR ACTE EXTRAJUDICIAIRE, La rédaction
des Commissaires portoit par des sommations (3). On
a préféré Pexpression générique d’acte extrajudiciuire;
elle comprend non-senlement les sommations , mais
encore tous les autres actes qui sont faits hors de ins- '
truction du procés.

(1) Observations du Tribunat, — (a) Ibid, ~ {3) Projes de
Code de commerce, art, 26,
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Tar. 1l Des Socidiés, Art. 53, arx
- Mais pourquoi le Code de commerce admet -il
cette faculté de nommer les arbitres par acte extraju-
diciaire’, Jorsque le Code de procédure’ civile ne
Taccorde pas pour les arbitrages ordinaires !

Clest que les arbitrages ordinaires sont entiérement
spontanés , que des-lors ils ne peuvent se former que
parune convention, au lieu quen matiére de société
de commerce, T'arbitrage étant forcé, il ne reste plus:
qua convenir ‘des arbitres, et, par suite, chacune
des parties a le droit d’obliger Pautre & présenter les
siens,

4. PAR UN CONSENTEMENT DONNE EN
JUSTICE, Si une contestation entre associés a été
portée devant un Tribunal de commerce, le juge doit
la renvoyer devant des arbitres , et il est possible
qualors les parties les nomment, ou que la partie qui
demande le renvoi désigne les siens,

ARTICLE § 4.

LE délai pour le jugement EST FIXE PAR LES PARTIES ,
lors de la nomination des arbitres; et s'ifs ne sont pas
+  d'accord sur le délai, il sera réglé par les juges.

CET arsicle a £if présenré le 13 janvier 1oy (Voyez Procisvyerbal i
AEX L, art. 54.) ; .
Adopté Ie 15 (Voyez Precéswverbal , n.° Xct) ; p
Présensé le 14 février (Voyez Procés-yerbal, n.* I¥, art. 58 )
O a2
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Adopté Ie 19 (Voyez Procisverbal’ L LX) ;

Présenté et adogeé le 26 (Voyez Procés-verbal , n* 1¥ e x sart. 56 ) ;

~Communigué au Tribunar le 5 mars ;

_Pf[,gm_:! aprés la communication , et adopté le 5 mai ( Voyez. Procis.
werbal , n.* 1 et 11, art, 56 ), et le & aolit (Voyez Procés- verbal, n." x111
o XIV , art. 54 ).

EST FIXE PAR LES PARTIES, « On a demandé
que » le délai dans lequel les arbitres devroient pro-
noncer, fit fixé par la loi.

<« Outre qu'un pareil délai dépend de I'importance
du sujet de la contestation , et qu’il ne peut , par cette
_ raison , étre fixé, on doit, 2 cet égard , s'en rap-
porter a lintérét méme des parties » (1),

ARTICLE § §.

EN cas de refus de I'un ou de plusicurs des associds,
de nommer des arbitres, LES ARBITRES SONT NOMMES
D'OFFICE par le Tribunal de commerce.

CET article a été présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
0. XL, art. 55);

Discuté et amend? Ie r5 (Voyez Procés-verbal depuis le n” xeir
jusqu'an n® Xcrv);

Présenté le 14 février (Voyez Procésverbal, n* Lv, att, 59 ) ;

Adopté Ie 19 (Voyez Procés-verbal, n. XXX Ty

Présenté ¢t adopté Ie 26 (Voyez Procés-yverbal, n.* IX et X, art, 57);

Communiyué as Tribunar Iz § mars;

(1) Analyse des observations des Tribunaux, page 2.

Source : BIU Cujas
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Présensé; apris la communication; et atlopré le 's-mai(Voyez Procis-

yerbal, 0. I et 11, art. 57 ), e1 le 8 aodir (Voyez Procés-verbal , n." X111
e X1V, art. 55 ).

LES ARBITRES SONT NOMMES D'OFFICE, Lé
Tribunat a dit sur cette dlsposmon : « Larticle, tel
quil ést, pourroit faire supposer que le refus, de Ta

part d’un seul associé, de nommer un arbitre, ren& '
caduque Ia nomination' faite par les autres; et quen.

ce cas, tous les arbitres également , et pour toutes
les_parties, doivent étre nommés doffice par le Tri-
bunal. Cette doctrine n’a point été admise par fe
Tribunat; et, pour, que lidée du Législateur soit X

Tabri du doute, il propose, au lieu de ces mots = Les:

arbitres sont nommés d'office , de mettre ceux-ci : Les:

arbitres, pour les refusans , sont nommés d'office » (v).

Tantde précautions n'étoient pas nécessaires; il n'est
point douteux que, -de droit, commun; le refus de
nemmer que fait 'une des ‘parties ; ne ‘peut éter &
Yautre la faculté de choisir elle-méme son arbitre, et
quainst la nomination doffice n’a lieu \que pour-les
arbitres de la partie refusante. La rédaction rend ',iﬁﬁi-_-
samment cette idée.

Le Conseil d’état avoit arrété que, « dans Je cas:

de cet article,, Ta faculté de Pappel existeroit de plein:

droit» (2).
(1) Observations du Tribunat., — (1) M. Jaubert, Procés-verbal
du 15 janvier 1807, . XCllk; = Dicision, n.2 XV 3 *
O3
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Cet amendement fut adopté , alors que Pappel
n'étoit ‘ouvert aux parties que quand elles se I'étoient
réservé *, \
Il est devenu mapphcab]e depuls que le recours est
.ouvert de plein droit, et ne cesse que par la renon-
ciation formelle des parties **, car il ne peut pas
y avoir renoucratlon de Ja part des partles qu: nOu;
Pas paru i l’acte de nommatron

LES parties remettent Icurs pleces et memmres aux
arbitres, SANS AUCUNE ronmamn DE JUSTiCE

 CET article;a é&ié prisenté Ié 13 janvier 1807, ( Voyez, Prqru-ur&af
p, XLII, art. ;6) . c
AJafm’ Ie 15 (‘Voyez Procés-verbal , n.° ey ) i
;. Présenté. le g féwrier ( Voyez Pmch—wr&a? nILW et 6o ) g
. Adopté le 19 (Voyez Procés-verbal, n* xxx Piae
Présenté et adopté Ie 26 (Voyer Procés-verbal , n. TiXer X, ar. 58 )
- Communiqué au Tribunat. le 5 mars, n
}’ri.mlr{ aprés la communication , et adopté le ¢ mai ( Vuyez Prmh-
verbal, n." I et 17, art. 58), et Ie 8 aoiie ¢ Voyez Pmd:—wrﬁai n® XH:
€t XIv, art. 56 ), )

{7 8ans AUCUNE FORMALITE DE JUSTICE Le
Tribunat avoit fait fes observations suivantes : « De
toutes Ies formahtes de justice , celle dont il est

i Vo)e;.nom LIS sur fart. | 2,— ** Vayey ibid.
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davantagé 2 desirer Que les arbitrages, en fait de
commerce , soient affranchis , c'est 'enregistrement. Des
lettres , des factures , des bordereaux , souvent de
simples notes , voila les piéces qui composent les
éclaircissemens que des commercans fournissent 2 leurs
arbitres. Il faut que ces sortes d’éclaircissemens, donnés.
par la confiance 4 la probité , puissent  arriver sans
frais, pour arriver en liberté. Les comptes de société
sont de véritables comptes de famille, dont les pieces,

. aux termes mémes du Code Napoléon , ne sont point

enregistrées; autrement Pinstitution des arbitrages ne
seroit plus elle-méme qu'une formalité judiciaire dé-
favorable au commerce, :

» Au reste , il est de la sireté. des parties et de la
délicatesse des arbitres qu'un récépissé puisse , au
besoin , constater que ces piéces ont €té remises » (1).

La répbn_se a la_premiere de ces observations se
trouve dans les explications données sur Particle 10.
Les dispositions relatives 2 impét sont étrangéres au
Code de commerce *. _

A Pégard de la seconde observation, elle tendoit
% introduire une précaution que les parties et les arbi-
tres sauront bien prendre d’eux-mémes , et sans que

(1) Observations du Tribunat.

* % Voyez note 2 sur Tart, ro.

04

Source : BIU Cujas A



216 LIV, L& Dy Commerce -en général. ‘l

Ia loi ‘Is'e‘n explique;, quand ils Ia eroiront nécessaire
ou convenable. ' %

ARTIGLE. §.7..

.‘" -+ L'AsSOCIE en retard de remettre les picces et mémoires |
EST SOMME de le faire dans les dix jours.

CET -article a #¢ présenté le 13, janvier 1807 ( Voyez: Procéswerbal
».° XLI art. 57 );

Adopré Ie 15 (Voyei Procés-verbal , n.” xcv ) 2 .

Présentéde mouveau Ie 14 Sévrier (Voyez Procés-verbal, n,° LV, art, 6, Ja

AdoptéIe 19 (Voyez Procés-verbal , n," xxx £

Présenté er adopeé le 26 (Voyez Procés-verbal, . 1x et X, art. 59) 7

Communiqué au Tribunat le 5 mars ; }

Présenté , ¢pr¢’s la communication , et a:fo;m‘ le 5 mai { Voyez Procés-
verbal , n." 1 ét 11, ari, 59 ), ¢t le & aodir (Voyez Procés-verbal |'n." 3t
L XIV ,art, 57 ). |

Est sommE. Cette disposition déroge % celle
de I'article 1016 du Code de procédure civile, lequel
fixe pour la remise des piéces un délai passé lequel fes
arbitres peuvent prononcer sans qu'il soit besoin de
sommation préalable. b b
" “Chacune des parties , porte cet article, sera temue de
produire ses défenses et piices quinzaine au moins avant
Lexpiration du délai du compromis ' et ‘seront tonus les
arbitres. de._juger sur ce qui aura été produit.

Le Tribunat demandoit qu'on adoptit fa dispo-
sition du Code de procédure. 11 disoit que . <« sans

Source : BIU Cujas
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cela, il seroit difficile de. savoir 2 compter de quel
moment, une partie peut. étre  en. retard ; et; queé
larticle n’auroit pas, d’application. bien fixe. =~

» Au reste , il y a d’autant moins d’inconvénient
A agir ainsi »continuoit/le Trihunat, ~que Tes; aflgitrns 5 »

Ly

par l'article suivant , sont autorisés & prolonger le
délai » (1), '
Le Conseil d’état n’a pas.admis cette proposition :
il étoit naturel d’&i)l?ger des associés 3 avoir fes uns
pour les autres plus de ménagemens qi’on nen exige
_entre des personnes élr:ingé'fes eijltre elles. v

-

ARTICLE. § 8.

LES ARBITRES PEUVENT., .suivant lexigence des. .cas,
PROROGER LE DELAI pour: la. production des. pidces.

CED article @ & présensé le 13 janvier 1807 (Veyez. Procés-verbal,

WXLz, arty .58 ) o . ) .
Adopté le 15 (Voyez Procés-verbal, n.* xcv i

| Présenté le rg février (Voyez Procés-verbal, n.” Ly , art. 62);

| 4@};&‘ f;‘:y (Voyez Pror_e:.r-wréq.f, n' Xxx), ) T
Présenté e adopté Ie =6 ( Voyer Procéssyerbal, n™ 1X er x, art. 6o ¥

- Communiqué ap Tribunaz le 5 mars ; e y

Présenté, apris la communication, er adopté It 5 mai. ( Voyez Procés- -

verbal, n." 1 et I, art.: du), et le & aoiir (Voyez Procés-verbal ,

" XIIE et xrv ) ant '58).

LEs ARBITRES PEUVENT.....PROROGER LE

— a

(1) Observations da Tribunat,

Source : BIU Cujas
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pErar, Cetlarticle, par les raisons expliquées dang

Ta note précédente, déroge endore A Tarticle 1616 dy

Code de procédure sous un second rapport. Le Code

de procédure, en'effet, ne permet pas aux arbitres de
i proroger le délai pour ‘donner le temps de produire,

'ARTICLE § 9.

~S'L n'y'a, renouvellement de délai, ou SI LE Nouveay
DELAI EST EXPIRE, les arbitres jugent sur les seules pieces
et mémoires remis. :

CET article a éf présenté le 13 janvier 1807 (Voyez Procis-verkal ,
n* XLIT, art. 59 ); )
Adopeé Ie 15 (Voyez Pm:ls-wr&at‘ ntXcv);
Présenté le 14 février (Voyez Procés-verbal , n.* Lv, art. 63);
Adopté le 19 (Voyez Procés-verbal, n." xxx); "
Présenté er,adopté le 26 (Voyez Procés-verbal, 0. IX et X} att. 61);
C‘w:mrm:gu! au Tribunat le § mars ; .
Présenté, aprés la communication , et adoptt le 5 mai Voyez :
werbal , n.” ret 11, art. 61) , et le 8 aode (Voyez Procés-verbal , n.* Xiit

&t XIiv, art. 59 ).

SI LE NOUVEAU DELAI EST EXPIRE, Ce nest
qualors que fe Code de commerce rentre dans le

% systéme du Code de procédure; que I'article ror6 de
ce dernier Code a son effet et oblige les arbitres &
prononcer sur les seules piéces et mémoires remis. ‘

Source : BIU Cujas
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ARTICLE 1 6.0.

EN cas de pmage les_arbitres. NOMMENT UN SUR-
ARBITRE , s ‘il nest nommé. par e CO.I'nPI‘OmIS si les arbitres
sont discordans sur le choix, le sur-arbitre est nommé par
e Tnbuna[ de commerce,

CET article a éié" présemté 13 ;amr.-cr 1807 (Voyez Procés-verbal,
8" XTI art. 6o ) ;

Adoptéle s5 (¢ Voysz Procéswerbal, n.* xcv )

Présenté Ie 14 février { Voyez Procés—verbal, n.° Lv, art. 64 )

Adopté le 19 (Voyez Procés-verbal, n.Xxx.) . -

Présentéd ex adopté le 26 février ( Vu;.ez. Procés-vevbal, 0.7 1% et X,
art, 62 ); wha i

Communiqué au Tribunar fe 5 mars; i N vl 1 =

Prisenté, aprés la communication, ¢t adopté e 5 mai ( Voywez Procés-
verbal, w.? Jx et X, art, 62 Jiexle 8 aviie (\’oyez Pr wcés-verbal , n.* X111
fr X1V, art, 6o ). g " "y

) NOMMENT- UN-$UR-4RBITRE, Le Tribunat pro«
posoit § de réunir A cet article fes articles 1017 ‘et

11018 du Code de procédure 5 * (1).

Cette .addition ¢toit inutile, puisque_le Code de
commerce se réfere a toutes les dispositions du Coda
de procédure civile anxquelles il ne déroge pas. **,

Ainsi les articles dont il s’agit recoiventici leur a pph-
cation.

- {1} Observations du Tribunat,

* Voyey ces articles, au Complément de la section 11, §. ITT, no%%
€ . — ** Voyez Notions préliminaires dela section I, page 190.

Source : BIU Cujas
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ARTICLE 61.

§  LE JUGEMENT ARBITRAL EST MOTIVE *,
; " “IL ESTDEPOSE AUGREFFEUUTR}BUNALDE COMMERCE?®,
TL EST RENDU EXECUTOIRE > SANS AUCUNE MODIFICA-.
TION 4, ET TRANSCRIT SUR LES REGISTRES®, EN VERTU
DUNE ORDDNNANQE Du PRtSlDENT DU TRIBUNAL "
]'eque[ est tenu de fa rendre pure et simple, et DANs 1p
DELAI DE TROIS JOURS DU .DEROT AU GREFFE 7,

Cer article a & présenté Ie 13 janvier 1867 (Voyez Procisverbal,
=" XEM, art, 61 ). ;
Adopté Ie 15 (Voyez Procisverbal, n.* xcv );
Présentt Ie 14 février (Voyez Procéswverbal, n. Ly, are. 65 );

* Adopeé le 19 ((Voyez Procisverbal, n.* XXX ); »
Prisenté et adopté le 26 (Voyer Procésverbal, n 1x et X', art. 6 3 );
Communiqué au Tnlsnat le § mars ;

Présensé, apris la communication, et adopeé [e 5 mai (Voyez Proct
werbal ,\m." 142 71, art. 63), et Je 8 aode (Voyez Procs-verbal, w.” X111 ¢
X!V, art. Gr ' 1

’1.

. LE JUGEMENT ARBITRAL EST MOTIVE,
L ‘énonciation des motifs doit faire partie de tout juge:
ment rendu par des juges en titre (1) et dans les con-
testations purement civiles, les arbitres sont obligés
de suivre les formes établies pour les Tribunaux * (2).

(:) Code de Ia proccdure cmic art 141 ef g70. — (3) Ib:!., .
art. 1009.

* Voyeg au wafmma’chwﬂ £ !I. 3

Source : BIU Cujas ;
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Le Code de commerce n’a donc fait qu'appliquer ici
- Je droit commun, ke

Cependant il ne fixe pas, dans toutes ses parties,

la forme du jugement arbitral. II faut deés-lors se
reporter au Code de procédure civile qui les régle
ainsi qu'il svit = Le jugement sera signé par chacun des
arbitres ; et dans le cas ot il 'y aurit plus de deur
arbitres, si la minorité refusoit de le signer, les autres
arbitres en feroient mention, et le jugement aura le méme
effer que s’il avoit été signé par chacun des arbitres (1)

2. IL EST DEPOSE AU GREFFE DU TRIBUNAL
DE COMMERCE, On.n’a eu en vue dans cette dis-
position que d’expliquer au greffe de quel Tribunal fe
jugement seroit déposé. Mais le Code de procédure
civile explique en ces termes dans quel délai, par qui,
et comment le dépét sera fait : La minute du jugement
sera déposée, dans les trois Jjours, par {'un des arbitres (2).

_Le Code prévient en méme temps une méprise 2
faquelle P'obligation imposée aux arbitres pourroit
; opnduire : Les poursuites pour les frais du dépit et les
dnits d' enregistrement , dit ce Code, ne pourront étre
Jaites que contre les parties (3).

3. IL EST RENDU EXFCUTOIRE, Les atbitres

(1) Code de procédure civile, art. 1016, — (2)1bid, , art. r02s.
= (3) Ibid.

Source : BIU Cujas
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wayant pas de caractére pubiic, et, par cette raison,]
wétant pas permis aux officiers ministériels dagie!
d’apres ce quils décident, les jugemens arbitraux, méme
ceux. préparatoires , ne. peuvent ‘étre: exécutés qu'apris)
Lordonnance. qii st accordée & cet effet (1). Au reste,
bes rigles: sur Pexecution provisoire ‘des - jugemens des:
Lribunaux sont appﬁmb!ﬂ aux jugemens arbitraux (2);

" 4. SANS AUCUNE MODIFICATION. Le juge
wintervient pas pour homologuer , mais_seulement
pour imprimer & la décision des arbitres le scean de-
Pautorité publique. Les arbitres aussisont de vrais juges
dans les contestations entre associés : lenr ministére ne-
se réduit pas a donner un simple avis. Le jugement
arbitral doit donc avoir la méme force que le juge-
ment d'un Tribunal public : il doit ne pouvoir étra.
réformé que par les voies de droit *. |

§. ET TRANSCRIT SUR LES REGISTRES. Cette
unle formalité est particuliére aux arbitrages pour
société de commerce. Le Code de procédure ne la

a prescrlt pas pour fes autres arbitrages. I n "ordonne
- que le dépot au greffe du jugement arbitral (3).

_ 6. EN VERTU D'UNE ORDONNANCE DU

(1) Code de procédure civile, arr. ro2r. — {z) Ibid., art, ro24.
— (3) Ibid., art. rozo. .

T Yoyeg ces voies au Complement de la section II, § 1V,

Source : BIU Cujas
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PRESIDENT DU TRIBUNAL. Ce Président est évi-
demment celui du Tribunal de commerce, puisque s’est
au greffe du Tribunal de commerce que le jugement
arbitral est déposé. Ainsi, la disposition du Code de
procédure , qui veut que l'ordonnance soit donnée
par le Présideat du Tribunal de premiére instance, ne
concerne que les arbitrages ordinaires.

_ L'ordonnance doit étre mise en marge ou au bas de
la minute du jugement arbitral (1), et expédiée ensuite
de l'expédition de la décision (2).

7. DaNS LE DEIAI DE TROIS JOURS DU
DEPOT AU GREFFE, Cette dlsposn:on encore a été
ajoutée au Code de procédure civile.

ARTICLE 62.

Les dispositions ci-dessus SONT COMMUNES * AUX
VEUVES, HERITIERS * OU AYANT-CAUSE ? des associés,

CET article a é&f prédsenté le 13 janvier 1807 ( Voyez Procés-verbai
- A XL, art, 62);
. Discust et amendé le 15 ( Voyer Procis-nerbal depuis le . Xcvi
Jusqu'au n.* XCIx ) ;
Présenté Ie 14 février (Voyez Procdswerbal, n.” Lv-, ast. 66 W
Adopté Ie 19 (Voyez Procés-verbal, n.° XXX );
Présenté er adopré le 26 (Voyez Procés-verbal, n.” IX et X art, 64 ),
Communigué av Tribunar le §'mars ;
Présents, aprés la communication, et adopté le 5 mai ( Voyez Procés-

—

(1) Code de procédure civile, are. 1027, — (2) Ibid.
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verbal , w® riet A1, arto 64) , e le'8 aolit ( Voyez Procis-verbat
n.” X1 et XIV, art, 62 ),

Y. SONT commUNESs. Clest-a-dire, que si une
société de commerce vient i se dlssoudre par le déces
de 'un des associés * , et qu'il s'¢léve des contestations
relativement 2 la liquidation' entre les associés restans
et la veuve ou les héritiers de P'associé défunt , [e
différend doit étre terminé par la voie de 15arhitrage,
et d’aprés les regles qui viennent d’étre expliquées.

Cette disposition , au surplus, écarte une distinc-
tion quon trouve dans Particle 1013 du Code de
procédure, lequel dit : Le déces, LORSQUE TOUS IES
HERITIERS® SONT MAJEURS, ne meltra pas fin au
compromis, |

Il est évident qu’ici fe Code de procédure vent
que, dans Ie cas contraire,, je veux dire dans celui o,
soit I'un des héritiers, soit tous, se trouvent mineurs,
le compromis demeure annullé; ce qui est conforme
3 Tarticle 1003 du méme Code, qui ne permet le
compromis que pour les droits dont les compromettans
ont la fibre disposition.

Mais cette distinction n'est que pour Varbitrage

_ volontaire. Elle ne peut pas convenir i l'arbitrage
- forcé, Quand la loi elle - méme renvoie les parties |
devant des arbitres, ces arbitres deviennent leurs juges

i . ¥ Voyeg note 1.°¢ sur Vart, 18, 5. IIT, n® 1%
Jégaux
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Jégaux et naturels, comme le'sont , dans les autres cas,
les Tribunaux réguliers que Ia loi institue. 1l n’y a
donc pas plus 2 distinguer alors si les héritiers sont
mineurs ou majeurs, que dans le cas ou il s'agit de
plaider devant un Tribunal de premiére instance. Voila
pourquoi Particle qui nous occupe, déclare les dispo-
sitions des articles 51, 52,753,54, 56, 57,58, 59, 6o et
61, communes & tous les héritiers, quels qu'ils sofent.

2. AUX VEUVES, HERITIERS, « ‘Quand méme
cette veuve et ces héritiers ne feroient pas le commerce
et qu'ils serofent d’une-autre profession » (1}.
Je dois observer que, dans e cas qui est prévu ici,
le délai pour instruire et juger.demeure suspendu pendant
celui pour faire inventaire et délibérer (2)
E . 3. OU AxANT-CAUSE. Cette expressron indique
} particuliérement les créanciers dans le cas olt la société
‘ finit par la déconfiture ou a faillite de leur deblteur

| qui se trouve au nombre des associés ¥,

(1) Jousse, note sur V'are, :4,&: IV de P'ordonnance de 1673, —
(2 } Code de procedure civile, art. ros3.

V:y*q_ note 1.5¢ sur Tanr, :.5’ 5. IH n“l""'_ X

r

To;ue F o R . .‘P
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ARTICLE 63.

51 DES MINEURS SONT TNTERESSES DANS UNE CONTEs. -
TATION POUR RAISON D'UNE SOCIETE COMMERCIALE ', Lg
TUTEUR NE POURRA RENONCER A LA FACULTE D'APPELER
du ]uaement arbitral,

CET article a éié présenté le 14 février 1&37 (Voyez Pro::.m erﬁm’ n’ Ly,

ar.67); - LR o o
Adoptéle 19 ( Voyez Procés-verbal, n.’ XXX ); &

Présente er adopré le 26 février (Voyez Procés-verbal, 7" % o x

art. 65 ) ; 15
Communigué av Tribunar Ie 5 m"dr.rj;' b GO 2105 1
Présentt, aprés la communication; et adoptéle 5 mai-(Voyez mee‘.s-}

verbal, n.* 1 et 11, art 65 ), et 1:5’ qour (\'oyez. Procésverbal, n.”" xin

€ X1V, art, 63) -

1 .5’; DEJ‘ MINEURJ‘ scwr INTERESJ‘E.S‘ DANS
va CQNTE.FTATION POUR RAISON D'UNE so-

CIETE COMMERCIALE, Le Tribunat a dit, sur
cette disposition: « Les auteurs du projet ont port&

uriiquement leur atteht'loh' éu'r' Tes mii‘ié’ﬁf's"qui 'Sbn't“l
d’héritiers. MaIS un mmeur Peut ﬂVOII’ auss; 'IJll le{
intérét directement , puisque Iui-méme peut &tre com-

mercant. On voit donc que, dans fa rédaction de
T'article , il ne faut pas supposer que c’est toujours le -
tuteur qui agit pour le mineur; il faut songer aussi

¥
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au'cas oll c¢é mineur agit lui-méme sous Passistance
d'un curateur » (1), TLTIT R

Larticle. 487 du Code Napoléon * répond 2 cette
objection, -en la prenant dans Pespéce quelle étoit
présentée; car si le mineur est directement associé, il
est marchand; or, le mineur marchand ne peut pas
étre distingué du majeur pour les faits relatifs  son
commerce **, :

2. LE TUTEUR NE POURRA RENONCER A L4
FACULTE D’APPELER, Noila la seule modification
que le Code de commerce apporte aux régles sur
Tarbitrage forcé, dans Phypothése ot il existe des
héritiers mineurs. Il a voulu qualors on ne pit priver
le mineur d’aucun des recouirs quela foi autorise.

Cette réserve, au surplus, a toujours été dans 'in-
tention du Législateur. Le Conseil d’¢tat, dans e
systéme qui excluoit Iappel toutes les fois que les
parties ne se le seroient pas ré8ervé ®* ayoit deécidé
sur article 62 que s Pexclusion ne s’étendroit pas aux
héritiers mineurs ¢ (2). Mais apreés quion eut: admis e

e

(v) Observations du Tribunat. — (2) M. Ré4l, Procés-verbal
du 1y ianvi‘c‘r'i’&‘o’?, n.° Xcvil; — Le Prince Archichancelier, ibid.,
.° XCVII; — Dicision, ibid., n.° xcIx, .

* Voyer Esprit du CodeNapoléon,,.ddition n-4.°, tome V, page 29a.
—** Voyer Ia note sur Lars, 2, S0 Al — *t% Voyer note 1.7¢
surlary, j2,

P2
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' 228 LIV. L8 Du Commerce en généval.
recours de plein droit; sous la faculté¢ d’y renoncer;
on substitua A cette premiére décision I'article qui
nous occupe, en conservant le principe adopté.

ARTICLE 64.

TOUTES actions CONTRE LES ASSOCIES * non liquidateurs
et leurs veuves, héritiers ou ayanticause, SONT PRESCRITES
CINQ ANS APRES LA FIN OU LA DISSOLUTION DE LA
SOCIETE 3, si T'acte de société qui en énonce la durée on
! Pacte de dissolution a¢té affiché et enrcgis'tré conformément %
i
i

dux articles 42 5 43 44 €t 46, et si, depuis cette formalité
rempl[c la pl’cscrlption n'a été 1nterr0mpuc a leur cga.rd

par aucune poursuite ;udmmlre
CET article a é&¢ pr!:m:! le_13 janvier 1807 (Vnyez Proci.rawrm
n' XLII, art. 63); .
Adopr! Ie 15 (Voyez Procés-verbal, n.>c); !
Présenté le 14 février (Voyez Procés-yerbal , ns* LV, art, 68 );
Discuté et amendé Ie 19 (V oyez Procudwréa! depuis le n.” XX X1 jusqu ‘as
”‘ LX), ] 3
\ Présenté et adopté le 26 ( V@yez Procés-verbal, n."_ x ot x ,art, 66),
Commvmqw’ au Tribunat le 5 mars ; i
Présenté, aprés la communication',ret adopté"lé 5 mai (Voyez Procés=
. werbal; n,” I et I, art. 66), et le & aoiit](Voyez Progés-verbal , n. Xl
et X1V, art. 64 ). L 1

- 1. CONTRE LES ASSOCIES. La pi_escrip:i‘on éfa-
blie par cet article n’éteint pas les actions que les
associés ont les uns contre fes autres. Ces actions ne .
_sont soumises qua la p’rescriptiori ordinaire. Le texte,
qui est trés-clair sur ce point, a été, en outre; expliqué

Source : BIU Cujas
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en ce sens dans la discussion dont il va &tre rendy
compte , et dans laquelle il a été reconnu de part et
dautre que les actions dont il s'agit n’étoient éteintes
que par la prescription trentenaire *.

5. SoNT PRESCRITES. 5 Cette prescription ne
court pas contre les mineurs g (1).

s Elle cesse aussi dans e cas ot la société est en
faillite 5 (2). 3,

Telles sont les limites qu’on a voulu donner a Particle.

Mais Ie fond de ses dispositions a donné lieu a une
discussion trés-sérieuse. i

Jexposerai successivement les raisons par lesquelles
elles ont été combattues et les raisons qui les ont fait
admettre. @

1. Larticle a été attaqué comme injuste envers les
tiers créanciers de la société.

« Pourquoi, a-t-on dit, parle seul effet de Paffiche
de I'acte qui dissout la société, diminuer dans la main
des tiers la durée d'une action qui, suivant le droit
commun , doit subsister trente ans » (3)!

s Si la société n 3 pas été dissoute, ils auro:ent

(v) M. Réal, Prcces-verba[ du 19 février 1807, n.° XLIT ; —
Le Prince Archichancelier, ibid,, n.2 XLUL ==(2) M. Séur, ibid.,
n° Lvil; — Le Prince Archichancelier, ibid. , n.° LyIIL —
(3) M. Bigor-Préameneu , ibid., n.° XXXIL

* Voyer 1a note suivante,

P.g
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230 LIV. L. Du Commerce en ghiéial,

conservé Ia faculté d’exercer leurs droits pendang
trente ans; et parce quil a plu aux dssociés de g
séparer,. on souffrira qu’aprés cinq ans' de silence |

leurs créanciers n’aient rien prétendre g (v)2 D01t-1l
étre permls au débiteur de changer ainsi, % son gré,

Ia condition de celui envers lequel il est engagé! Et
ce quil y a de plus extraordinaire, <« Clest qu'on
admet hors du cas de faillite, une prescription qug
n’auroit pas eu lieu si Ia société eiit failli » (2).
« Comment , lorsqu’on s’est toujours montré auss
réservé pour admettre des déchéances, méme dans
Pintérét de l’Elat les établiroit-on aussi facilement
pour Pintérét privé » (3)?

On n’a certainement pas calculé toutes les suites
de cette disposition : il en résulteroit que les associés
conserveroient, jusqu’; apres la Jiquidation, T'action so- 1
ciale fes uns contre les autres, tandis qu’apres cing ans
iel‘rs créanciers n’en auroient plus contre eux g (4)
S_que les associés pourroient se partager les recou-
vremens quils feroient, méme aprés cing ans, et
que cependant ils seroient affranchis du' paiement des
dettes qui leur resteroient en' s(s)- ¢ Dispénser
fa sociéte d’acquitter ces dettes ce seroit Tautoriser

']
s
X

b

{ ) M. Defermon , Proces-verbal du 19 février 1807, nio XXXVIL

(2) M. Réal, ibid., no° 1, — (3) Ibid. (i) M. Tieilhard , ibid.,
n.® XLVI, -—(5] M. Bx'gal~P.=r?1mmm ibid., n.® L1,

Source : BIU-Cujas \ |
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» faire Iégalement banqueroute 5 (1). « Enfin ;comment
fera-t-on, lorsquaprés les cinq ans, le méme individu
se trouvera A la fois créancier et débiteur de la société !
Permettra-t-on d’écarter la compensation par voie de
prescription » (2)?

Il est vrai que, pour atténuer Pinjustice de la dis-
position , d’'un cbté, on ménage aux créanciers uu
recours indéfini contre le liquidateur, de Pautre, on
les autorise & interrompre la prescription par des
poursuites, St
- Ces moyens sont insuffisans et ne compensent pas
Ie tort quon fait aux tiers en dégageant envers eux
les autres associés. , ¥

En effet, 3le liquidateur peut étre insolvable g (3).

.« On ouvre méme A ces associés un moyen de se

L soustraire A leurs engagemens ; car il leur suffit de
charger de la liquidation celut d’entre eux qui n'offre
point de solvabilité » (4).

Quant 2 la faculté d'interrompre Ia prescription par
'~ des poursuites , elle est illusoire : « qui osera risquer
des poursuites et des frais avant que Ia liquidation lui
ait appris s'il existe un actif » (5)! Dailleurs , il ne
sera pas toujours possible aux créanciers d’éviter Ia

(v) M, Réal, Procés-verbal du rg février 1807, n? Lv.—
—(2) Ibid. n.° ik — (3) M. Deferman, ibid. , n.° XXXVIL, —=
(4) M. Tieilhard, ibid.,n.° LV — (5) M. Réal , ibid, n.® XLV _

P4
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prescription par des poursuites faftes 3 tem psutilé, parce
qu’ils ne seront pas toujours instruits de Ia dissolution
de Ia société : 5 des affiches que personne ne it seront
inefficaces pour répandre la connoissance des faits ;
ainsi la publicité de la dissolution dépend presque
entiérement de la bonne foi des associ¢s g (1)

Les choses étant ainsi , il conviendroit du moins
« de faire courir la prescription , non plus du*jour
ou la société seroit dissoute , mais de celui on la
liquidation seroit terminée » (2).

Ce moment , il n’est pas impossible de le discerner-
« il faut bien que le liquidateur achéve enfin de payer
Ies créanciers et qu'il rende ses comptes » (3).

H. On a répondu’a ces considérations,

En justifiant la disposition du reproche d’injustice;

En prouvant quelle étoit essentiellement éx'igée
par lintérét général du commerce.

La disposition n’est pas injuste;; elle le seroit, sans ,j
doute , il étoit difficile aux créanciers de S’y sous-
traire ; mais on leur donne le moyen d’éviter la pres-
cription : ainsi, lorsqu’ils en sont atteints, ils ne peu-
vent s'en prendre qua eux-mémes.

311 ne tient, en effet, qu’a eux d’interrompre Ia:

(v) M, Defermon, Pracéswverbal du’ 19 février 1807, n.° xxxVIL
(2} M. Treilhard, ibid, , n-°.x L1V, — (3) Ibid,, n.0 LvL.
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prescription par des poursuites et par des actes con-
servatoires § (1),

Le temps qu'on leur accorde pour fa prévenir est
assez long : « cinq ans suffisent aux réclamations
des tiers, qui, avertis par affiches, de la dissolution
de [a société , ne peuvent pas ignorer qu’on procéde
3 la liquidation » (2) ; ‘et, « sl y avoit quelque re-
proche a faire & l'article ; ce seroit plutét de donner
aux créanciers la facilité de prolonger le délai au
moyen des poursuites, Il n’est pas possible que, pen-
dant cinq ans , des créanciers demeurent dans P'inac-
tion, et ne retirent pas des fonds qui ne leur
produisent point d'intéréts; » (3) « qulils ne pour-
suivent pas, si leur paiement leur est refusé; ce qui
suffit pour leur sauver I'application de Particle » (4).
« Apres la dissolution de la société, les débiteurs ne
manquent pas de prendre leurs précautions : s'ils sont
en comptes courans, ils iirent des lettres de change;
sils ont des effets, ils les présentent, et, 3 défaut de

~ paiement, ils les font protester; si on doit leur déli-
- wrer des marchandises , ils en exigent Ia livraison » ().

« Puisque les tiers ont tout le temps qui leur est

(r) M. Regnaud (de Saint - Jean-d'Angely ) Procés-verbal da
19 février 1807, n.° XL. — (3) Ibid., n.° XXXl ~~ (3) Le Prince
Archichancelier, ibid., n.® LVIL — (4) M. Gréter, ibid., n.° LIV.
— (5) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d'Angely ), ibid. , n.® XLVIIL
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nécessaire, peu leur importe la durée qu'on donne
aux actions des associés entre eux; et, au contraire,
il importe beaucoup aux associés que leurs actions sa
prolongent, parce que les recouvremens et les comptes
peuvent entrainer un laps de temps considérable, Ij
faut queiquefois trente ans pour opérer les recouvre-
mens; deés-lors la prescription entre associés ne peut
étre d'une moindre durée » (1).

Mais les ecréanciers oseront-ils risquer les frais
d’une poursuite, avant de savoir si l'actif suffit pour
les*payer! :

« Cette considération ne peut pas les arréter,
puisque, s’ils n’étoient payés i I'instant de 'échéance,
il y auroit faillite » (2); et que, s'il n’y a pas faillite,
leur paiement est assuré.

<« Les tiers ne peuvent donc se trouver en perte -
que par une négligence qui est rare» (3).

« On pourroit cependant ne faire courir le délai
que du jour ol la liquidation est terminée, s'il exis-
toit un moyen de discerner ce moment » (4).

Mais on n’a pas ce moyen. « Une liquidation se
compose dactes successifs : il est donc trés- difficile
de reconnoitre si elle est entiérement terminée » (5),

(r) M. Regnaud (de Saint- Jean-d’Angely), Procés-verbal du 19
février 1807, n.® xLvIL = (z) Ibid., n,° xLix, — (3) Ibidi»
n.% XLVIL. — (4) Le Prince Archichancelier, ibid., n.° Lvil, —
(5)-M. Regnaud ( de Saint Jean-d'Angely ), ibid., n.® XLV,
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et « elle né Test réellement que lorsque toutes les
créances sont recouvrées ou prescrites » (1).
Aprés avoir donné aux créanciers tant de facilités
pour échapper 2, la- prescription,, larticle pourvoit
encore  leur intérét, lorsqu’ils I'ont encourue contre
Ia miasse des associés, « en leur offrant pour supplé~
ment de garantie, leur recours contre le liquidateur,
dans la main; duquel tous les fonds de la société se
trouvent réunis »(2); et qui, par ceite raison, peut
faire face & toutés les déttes.
Cette derniére- circonstince justifie la difference
que Particle’ établit entre Passocié liquidateur et les
autres associés; elle est dans Ia nature des choses. « Le
 liquidateur est saisi de tous les fonds de la société, et

les tiers intéressés le savent : les autres associés, au
: contraire, sont dessaisis de tout; il faut donc que leur
: Il])eranov ait un terme » (3).

. On objecte que le liquidateur peut étre msoiv'ﬁjle.

« Les créanciers qui n‘auroient pas confiance en lui
peuvent, avant Lexpiration des cinq ans, se ménager
leur recours contre les autres en les mettant en
cause » (4).

La justice due aux autres créanciers nobhgeoxt
donc pas de rejeter lamcle.

(1) M: Regnawd (de Saint=Jeant d’ﬁiw }» Procés=verball da 19
février 1807, 1.2 xLvat. — () M. Greter; ib., n.211v ; — M. Bigiutu;
ibid., n.® xxx1v. — (3} M. Jaubert; ibidi, m.% LI, = (4) Ibid. < .2
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Réstoit 2 prouver que P'intérét général du'commerce
obligeoit de adméttre.

« Il est certain’ qu’on fuiroit les sociétés de com-
merce, si ceux qui s’y engagent ne pouvoient espérer
de se voir libérés qu’apreés trente ans, et par suite, se
trouvoient jusques-1a dans Pimpuissance de former
aucun établissement personnel » (1).

C’est cependant |2 ce que produiroitfa prolongation,
pendant un semblable terme, de la solidarité entre Jes
associés. « La propriété de chacun d’eux seroit trop
Jong-temps incertaine et il seroit €Xposé A VOIr ses
biens chargés d'inscriptions , méme pour les dettes de ‘
ses coassociés » (2). 9 S’il devoit demeurer, pendant
trente ans, passible des dettes sociales, il lui seroit 1
impossible d’obtenir du crédit 5 (3). ]

I11. A 1a suite de cette discussion , le Conseil d'¢tat
arréta, en principe, ' :

1.° Que la solidarité des associés n’auroit pas, aprisla
dissolution de la société, la durée que lui donne le droit
commun ;

2" Que le délai apres lequel -elle cesseroit, commence-
roit du jour oi la dissolution de la société auroit été

annoncée par affiches ;

(x) Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 19 février 1807,
n.° LVIIL — (2) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ) , ibid.,
0. XXXUL — (3) M, Gréter, ibid. , n.° Liv,
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* Que ce délai seroit de cing ans (1)

L’arncie fut, au surplus, renvoye a une nouvel{e
rédaction (2).

Le seul changement qu il ait subi consiste dans
Paddition de ces mots : si lacte de société qui en énonce
la durée , lesquels ne se trouvoient pas dans la pres
miére rédaction (3). Il n'est plus besoin, en effet, d'un
acte de dissolution'; quand la société a été contractée
pour un temps limité (4). : 1t

; 3 CINQ ANS APRES LA FIN OU LA DI.S‘JOLU—-'
_TION DE LA .SOCIETE. « Les c:nq ans ne commen-
cent 3 courir contre chaque créancier que du jour ot
' sa créance étant liquidée, il Iui a été possibled’ exercer
des poursuites n'(;){

COMPLEMENT

DE LA SECTION II PAR LES DISPOSITIONS DU
CODE DE PROCEDURE CIVILE,

LE titre XXV, livre II du Code de‘océdure
civile, contient quelques dispositions sur larbitrage

s ala oS Lacaman gt oL B

. (1) Décision, Proces-verbal dﬁ 19 février 1807, n.° LIX, —
(z) Ibidi, n.° LX.—(3) Procés- verbal du 13 janvier, n.° XLII,
art, 63; —Proces-verba! du 14 févriet, n.2 LV, art. 68.—(4) Code
Napoléon, art. 1865. — (5) M. Regmmd (de Sa.mt»]cm-dAn-
gely), Procés-verbal du'rg février, 0, XXXVIIL
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qui peut avoir lien dans les matiéres commerciales ;
mais larbitrage dont il 5occupe nest qu'une sorte
d’expertie; les arbitres, en effet, ne décident pas;
ils ne font que donner un avis.

< Al sera parlé de ces arbitres au liyre IV du Code de
commerce. Jcij il sagit darbitres \qui ont un tout
autre caractére ; darbitres qui prononcent comme
_juges sur les contestations lentre associés, Clest done
au titre unique du livre III du .Code de procédure
guxl faut se reporter,

__J'ai déja employé p!usleurs de ses dlSpOs!llOUS Maxs
-11 parort utile de reumr dans un seul cadre, toutes celles

1

quiil renferme et qui se. combinent ayec les articles du
Code de commerce; en se bornant neanmoms a mdr- '

quer celles qui se trouvent rapportées dans les notes,

Les dispositions du Code de Procédure civile st

Tarbitrage volontaire , -peuvent ‘dtfe ramenées 3 ces
quiatse points : .
Les arbitres ,,

L’ins Biction ,
’Le jugement afbitr:ﬁ o s

“'Le recours contre ce ]ugemem. s
5 & e IS i -:S._ _I'ar ¥
sbepr o vove Des. i rbisres,

RELATIVEMENT aux arbitres, nous verrons
Quel en peut étre Ie nombre 3

Source : BIU Cujas
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Comment ils sont nommés ;
Quels pouvoirs cette nomination leur confére;
Comment la nemination cesse d'avoir ses effets.

3 N'o Lcr
Nombre des Arbitres.

- Nouws trouvons dans fe livre II du Code de procé-
' dure civile, au titre XXV, qui est intitulé, Procédure
 devant les Tribunaux de commerce, une disposition
qui porte : S'il y a liev a renvoyer les parties deyant
des arbitres , pour examen. de comptes, pitces et regis-
res,, il sera nommé un ou trois arbitres pour entendre les
parties , et les concilier, si faire se peut, sinon donner
leur.avis (1),

. Mais cette disposition ne peut pas servir ici de régle ;
parce que , comme je viens de Yexpliquer, Farbitrage
auquel elle s’applique est d’une nature toute différente
de.ceiqi dont il sagit,

. Le nombre des'arbitres est donc. abandonné i Ia
discrenon des parties qui, pour le déterminer , auront

€gard au plus ou moins de travaux et d’examens que
Taffaire exigera.

. Je pense que, si eiles ne pouvment pas s’accorder
. sur ce point, celle qui feroit des difficultés mal fon-

- dées devroit étre réputée refusante; et qu’en vertu de

(1) Codede pro_cédurr:- ci‘.\ri[c y art..329,
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Tarticle 5 5 du Code de commerce, le Tnbunal Pmlr-
roit nommer pour elle.

N2 IL

Nomination des Arbitres.

1. LEs arbitres sont nommés par les parties, ou par
Ie juge pour la partie refusante *.

II. Les diverses manieres dont peuvent s'opérer
cette nomination ont été expliquées **.

Mais il faut examiner , lorsque Ia n01ninaﬁon
s'opére par un acte, soit notarié, soit sous s:gnature
privée, ce que cet acte doit contemr ce qu’il peut ne
pas contenir, . - - i

Dans Iarbltrage voiontan’e Pacte doit a‘e.rrgmr les
objets en litige et les noms d&r arbitres , & prme de
nullité (1). I P 2

Dans Tarbitrage forcé, le nom des arbitres doit

el T e L e

sans doute étre énoncé, puisque ; sans cela), ]Jn"j' 1
auroit pas de nomination ; mais il n’est pas necessélre
que Pacte qui institue les arb;tres deSIgne les ob]ets en
titige ¥, > zniors )
Sous I'ancienne jurisprudence , le compromis volon- &

taire devoit  fixer ‘e délai’ dans lequel les arbitres |

= (1) Code de procédurecivile, arr. 1006.] - 530 -
=¥ Voyer note-sur Lars. gy, — **. Vayrt notes sur Part, 53— I
*+* Voyeg note 2 sur Party 53,
seroient
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seroient tenus de prononcer. La doi du 24 aofit 1790
dérogea a cet usage par larticle suivant : Les com-
promis qui ne fixeront aucun délai dans lequel les
arbitres devront prononcer , et ceux dont le délai sera
expiré, seront néanmoins valables, et auront leur exécu-
tion jusqu'é ce qu'une des parties ait fait signifier aux
arbitres qu’elle ne veut plus tenir & Uarbitrage ( i)

Le Code de procédure a maintenu ce systéme,
mais en le modifiant. Il porte : Le compromis sera
valable , encore qu'il ne fixe pas de délai ; et, en ce
das, la mission des arbitres ne durera que trois mois , -
du jour du compromis (2). :

Dans Parbitrage forcé , Ie deIar est nécessairement
fixé ou par les parties , ou par’ e juge *; ainsi, Ia
disposition du gode de proceédure, qui donne 2 fa
Emission des arbitres trois mois de durée quand fes
partles ne se sont pas expliquées sur le délai , ne s'ap-
| phque pas a cette sorte d’arbitrage.

NE1IL: o
Pouvoir des ArbitPes.

3

LE pouvoir des arbitres est limité 4 Ia contestation
civile qui leur est soumise : S'i/ est Jormé inscription

- (1) Lot du 24 aolit 1790, tir. Le7, art. 7+ — (2) Code de pro-
cédure civile, arr, At A
* Voyer Vare. sg, !
Tome 1.“: Q_
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de faux, méme purement civile, ou il s'élive quelque
incident criminel , les arbitres délaisscront les parties
e pourva:r, et les délais de larbitrage continueront §

courir du jour du jugement de Uincident (1).
En se bornant méme 2 Fobjet de la contestation,

les arbitres ne peuvent pronmoncer que sur les choses
sop ¥
dfmandge: (2).

N.o 1V,

Comment la nomination des Arbitres perd son effer.

DanNs Parbitrage volontaire , fe compromis perd ses
effets , : :
1.° Par la récusation des arbitres;

2.° Par leur révocation ; 4 ;

3.° Par le décés, le refus, le déport ou P'empéche-
ment d’'un des arbitres;

4.c Par Pexpiration du délai stipulé, ou de celui
de trois mois, s'il n’en a pas éte réglé; :

° Par le partage, st les arbitres n'ont pas le

pouvmr de prendre un tiers arbitre.

Examinons quelles de ces dispositions conviennent
a Parbitrage force. :

(1) Code de procédure civile, art, rerg. — (2) 1bid., art, r027.
* Vayeyci-apres, §.1V, n.°

T TIPS S——
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\ De la Récusation des Arbitres,

IL existe, entre Tarbitrage volontaire et Parbitrage.
forcé, une différence trés-remarquable sur Ia maniére
de nommer les arbitres, et cette différence en apporte
aussi & I'égard de la récusation.

Dans Tarbitrage ‘volontaire, le compromis doit dé-

. signer les noms des arbitres, & peine de nullité *. Les
_ arbitres sont donc toujours convenus entre les parties,
Dans P'arbitrage forcé, au contraire, chaque partie
peﬁt désigner séparément sés arbitres , et il en est ainsi
‘quand Pune nomme ceux qu'il Iui plait de choisir
par la sommation quelle fait & Pautre d'indiquer les
siens **, .
Le Code de procédure, se réglant sur ce qui se
prétique dans i’arbitrage volontaire , le seul dont il
soccupe, décide que Zes arbitres né' pourront étre récusés
st ce u'est pour cause survenue depuis le compromis (1).
L’Orateur du Tribunat, en rendant comptede cette
disposition, en a parfaitement expliqué fes motifs et
Tesprit. I a dit : « Autant les parties auront de Iiberté
dans fes stipufations du compromis , autant elles seront
obligées 4 son exécution. Nous avons vu une juste
conséquence de ce principe tutélaire dans Ia défense

(1) Code de procédure civile, are. 1014,
| * Voregno i, — +* Veyeg note 3 sur Varz, 57

Qa
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244 LIV. L Du Commerce en général,
qui sera faite aux parties de récuser les arbitres pendant
le délai de l'arbitrage » (1).

D’aprés ces principes , on congoit que, lorsque,, dans

¢ Parbitrage forcé, les parties ont nommeé en commun
Jeurs arbitres par un acte, soit notari¢, SOit sous seing
privé , il y a une convention qui doit &tre exécutée,
et par conséquent, la récusation doit étre interdite
hors quelques cas particuliers oule Codc de procédure
civile admet. s&
" Mais il n’en sera plus de méme Jlorsque les arbitres
auront été nommés séparément. Alors les arbitres ne
sont pas réciproquement convenus, gl

Comment obliger 'une des parties 2 prendre aveu-
glément des juges dela main de sonadversaire, méme
dans les circonstances ou il lui seroit permis de re-
pousser ceux que fui donne la Joi!

Ce droit ne powvoit étre établi par la disposition
du Code de procédure qui vient d’étre rappelée, parce ,'
qu'elle est bornée, comme on vient de le dire, au
“cas ol 1es arbitres sont réciproquement convenus-
mais il Pest par une autre du méme Code, qui pose
fa regle générale en ces termes : Tout juge peut ére
récusé (2).

Leffet de cette régle ne cesse que lorsque Ie silence |

(v) M. Mallarm¢, Tribun, Discours sur le liv, 111 de la I1.¢ partic
du Code de procédure civile,— (2) Codede procédurecivile, art, 37,

Source : BIU Cujas
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~de Ia" partie annonce quelle acquiesce & fa nomi-
nation. _

Mais 2 quelle époque ce consentement tacite
sera-t-il réputé étre intervenu?!

Le Code de procédure veut que Ja récusation soit
proposée, dans les affaires en rapport auxquelles on
peut assimiler les affaires en arbitrage , avant que lins-
truction soit achevée ou que les délais soient expirés (1).

Le droit commun étant ainsi fixé , et le Code
de commerce s’y référant pour tout ce quil ne décide
pas, on n'a pas cru nécessaire d’admettre la rédaction
suivante que présentoit Te Tribunat :

Lorsque les arbitres ont été respectivement convenus o
acceptés par les parties , elles ne peuvent les récuser que
pour des causes postérieures_a la nomination.

Lorsque les arbitres n'ont pas été convenus ou acceptés,
la récusation peut avoir lieu, pour tous les cas, dans le
délai de huitaine (2)s : ;

Voici, an surplus, les causes qui autorisent Ia ré-
cusation et celles qui n’y donnent pas lieu. '

Tout Juge peut étre récusé pour les causes ci-aprés :

1° S'il est parent ou allié des parties, ou de l'une
d'elles, jusqu’au degré de cousin issu de germain inclu-

Sivement ;

(1) Code de procédure civile, art. 382, — (2) Observations da
Tribunat. » .

Q3
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2.* i la femme du juge est parente ou allite Je Pypp
des parties, ou si le juge est parent ou allié¢ de la Sfemme
d'une des parties au degré ci-dessus, lorsque la Semme
est vivante, ou qu'étant décédée, il en existe des enfans ;
i elle est décédée, et qu'il n’y ait point d’enfans, le
beau-pire , le gendre, ni les beaus-freres ne pourront érre
juges. La disposition relative & la Sfemme décédée s’appl;-
quera ala femme divorcée , s'il existe des enfans du ma-
riage dissous ;

2057 le juge, sa femme, lenrs ascendans et descen-
dans , ou alliés dans la méme ligne, ont un différend sur
pareille question que celle dont il s'agit entre les parties;

4.° S’ils ont un procés , en leur nom, dans un Tribunal
ou l'une des parties sera juge ; s'ils sont créanciers ou dé-
biteurs d'une des partics ;

5 Si, dans les cing ans qui ont précédé la vécusa-
tion, il y a eu procés criminel entre eux et I'une des

| parties, ou son conjoint, ou ses parens ou alliés en ligne
directe ;

. 6" Sily a procis civil entre le juge, sa femme, leurs
«ascendans et descendans , ou alliés dans la méme ligne,
et l'une des parties, et que ce procis, s'il a été intenté par
la pariie, l'ait été avant Iinstance dans laguelle la ré-
cusation est proposée ; si, ce proces étant terminé, il ne l'a
été que dans les six mois précédant la récusation ;

770886 le juge est tutenr, subrogé tuteur ou curateur,

Source : BIU Cujas
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" héritier présomptif ou donataire , maitre ou commensal
de l'une des parties ; s’il est administrateur de gr:efqzi_c
établissement , société ou direction, pariie dans la cause;
si l'une des parties est sa présomptive héritiere ;

82 Si le juge a donné conseil , plaidé ou écrit sur le
différend ; 5’il en a précédemment connu comme juge ou
comme arbitre; s'il a sollicité, recommandé ou fourni
aux frais du procés; s'il a déposé comme témoin; si,
depuis le commencement du procés, il a bu ou mangé

. avec l'une ou l'autre des parties dans leur- maison, ou
 regu d’elle des présens ;

95 8'il y a inimitié capitale entre lui et l'une des
. parties; s'il y a eu de sa part, agressions, injures ou
menaces-, verbalement ou par écrit, depuis Uinstance ou
dans les six mois précédant la récusation proposée (1).

Il n’y aura pas lieu a récusation, dans le cas ou: le

Bt e e

juge seroit parent du tuteur ou du curatcur de lune des

g e

deux parties, ou des membres ou administrateurs d'un
établissement, société ; direction ou union, partie dans la
cause, a moins que lesdits tutewrs , administrateurs ou
intéressés n'aient un intérét distinct ou personnel (2).

" De la Révocation des Avrbitres.

- LE choix des arbitres n’étant pas moins libre dans

(1) Code de procédure civile, arr, 378 — (2).Ibid., art, 379,

Q4
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248 LIV. L* Du Commerce en général.
Tarbitrage forcé que dans Parbitrage volontaire, I,
révocation est admise dans I'un et dans T'autre, Aussi,

le Code de conimerce ne I'a-t-il pas exclue.

Mais ce Code ne s’explique pas sur Ia maniére de
Texercer : il faut donc recourir au Code de procédure
qui établit la régle suivante : Pendant le délai de
Varbitrage , les arbitres ne pourront étre révogués que
du consentement unanime des parties (1).

Le motif de cette disposition est que , quand Jes
parties ont accepté , soit expressément, soit tacite-
ment , les arbitres nommeés de part et d’autre, il
s'est formé une convention qui, d’aprés le principe
posé par Tarticle 1134 du Code Napoléon, ne peut
plus étre détruite que par le consentement contraire
de tous ceux dont le consentement a concouru 2 Ia
former.

Du déces , wefus , déport , ou empéchement de l'un des
' Arbitres,

1L est juste que toutes ces causes mettent fin au
compromis qui n’existe que par la volonté des parties,
et qui souvent n'existe qua cause de Ia confiance
3

. qu'elles ont dans 1a personne des arbitres dont elles
sont convenues; que si ces hommes, investis de leus

(1) Code de procédure civile, art. 1008,
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confiance, viennent i leur mangquer, elles soient p{acéés
dans l'alternative de se faire juger ¥ leur gré, ou par
les Tribunaux, ou par d’autres arbitres. Mais , quand
Farbitrage est forcé , Ie défaut d’un arbitre ne peut
avoir d'autre effet que d’obliger  le remplacer de la
méme maniére qu'il avoit été nommé,

On ne peut donc pas suivre ici cette dispogsition du
Code de procédure : Le compromis finit par le décis,
refus , déport ou empéchement d'un des arbitres | s'il
ny a clause qu’il sera passé outre , ou que de rempla-
cement sera au choix des parties , ou au choix de I'arbitre
ou des arbitres restans (1). .

Voici, au contraire, une autre régle qui, pouvant
- recevoir son application a l'arbitrage forcé, doit étre

suivie : Les arbitres ne pourront se déporter, si !em.r
Opérations sont commencées ( )-

l
:
l Del 'Expiration du Délai du compromis,

{ LE Code de procédure civile dit : Le compromis
- Jinit par Uexpiration du délai stipulé , ou de celui de trois
mois s'il a'en a pas été réglé (3).
. Hest certain que, dans Parbitrage forcé, Ies arbitres
perdent leur pouvoir quand ils n’ont pas prononcé dans
T

—

(1) Code de procédure civile, art. rorz, — (2) Ibid., art, 1074, —
(3) Ibid., artbrora. _

*ﬁource BIU Cujas
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e délai réglé par les parties, par les juges , ou pro-
longé par eux-mémes d’aprés le pouvoir que feuren
donne l'article 58 du Code de commerce. Les parties
et les juges, en effet, ne leur ont confié des bOuVOirs
que pendant un temps limité; et aussitot que ce temps
est expiré, les arbitres n'ont plus de caractére: Mais _'
ce qui est dit du délai de trois mois ne peut convenir i
3 ces sortes d’arbitrages *.

Du Partage entre les Arbitres,

EnFIN, le Code de procédure civile décide que
fe compromis finit encore par le partage, si les arbitres
a’ont pas le pouvoir de prendre un tiers arbitre (1).

Ce pouvoir, les arbitres I'ont nécessairement dans
Varbitrage forcé, et le veen de fa lot est qu'il y ait
toujours un sur-arbitre**; ainsi, la disposition du Code
de procédure ne sauroit étre suivie dans ces matiéres.

§. 1IL

De la Procédure devant les Arbitres.
! \
.. LEs formes de cette procédure sont détermirntées
en général par fa disposition suivante : Les parties et

(1) Code de procédure civile, art, rorz.

* Voyey n° 1. — ** Voyey Lare. bo.
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Tir. 1L Des Sociétés. Complément de la Section II. a2gs
les arbitres suivront, dans la procédure, les délais et les
Sformes établis pour les Tribunaux, si les parties n'en
sont autrement convenues (1).

Cependant, les arbitres n’ont pas, de plein droit,
comme les Tribunaux, le pouvoir d’instruire par com-
missaire : Les actes de Uinstruction et les proces-verbaux
du ministirve des arbitres seront fa:’f: par tous les arbitres,
si le compromis ne les autorise a commettre l'un d’eux (2).

S. 1L

Du Jugement arbitral.

COoMMENT le jugement est-il formé?
Dans quel délai doit-il étre rendu?
D’aprés quelles régles? :
Dans quelle forme!? p
Quels en sont les effets ?

_ Comment est-il exécuté?

Tels sont les points que Ia loi avoit a régler.

N.o ]‘.er

Comment le Jugement arbitral est Jormé.

LE jugement arbitral est formé, comme toute autre

(1) Code de procédure civile, art. 1009, — (2) Ibid, , art. 1011,
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décision judiciaire, par la majorité des voix de ceux
'qui y concourent. 3
Quand les arbitres sont en nombre impair, ce qui
peut arriver dans le cas ol tous les associés {es ont
‘nommés par acte notarié, ou sous seing-privé , alors
dis-je, il est difficile qu'il n’y ait pas majorité, parce
que , pour Tordinaire , deux avis seulement sont
ouverts. : ; 3
Cependant il n'est pas impossible que trois arbitres
aient chacun, sur le méme point, une opinion parti-
- culiere. Voila donc une premiére hypotheése oti il y |
aura partage. ! "
- Mais le partage est bien plus commun’ quand les
arbitres se trouvent en nombre pair. ;
De quelque maniére qu'il survienne , les arbitres
' sont dans Pimpuissance de terminer Paffaire, et leur
décision se réduit 2 prononcer quil y a partage (1), -
Cette décision doit &tre accompagnée de I'énon-
ciation des opinions entre Jesquelles on s’est partagé: -
Les arbitres divisés seront tenus de rédiger leur avis dis-
tinct et motivé, soit dans le méme pmc?s_‘—veréa!, soit
dans des procés-verbaux séparés (2).
Alors 1e jugement ng peut plus étre formé que
_'pai“" un sur<arbitre. Nous venons de voir que, dans

(1) Code de Procédure civile, art. rory. — (2) Ibid. .‘
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TiT. 11 Des Suciciés, Complément de la Section 1. as ;
T'arbitrage volontaire, cette circonstance met fin au.
compromis, quand les arbitres n'ont pas recu des:
parties le pouvoir de nommer un tiers arbitre; que,
dans l'arbitrage forcé, leés arbitres ont toujours ce
pouvoir ; quils, le tiennent de Ia loi *.

Mais il faut examiner

Comment le sur-arbitre est nommé ;
Sur quoi s’étend sa mission;

Quel est son ministére.

Il peut étre désigné d'avance par le compromis:
méme ¥¥,

Il Pest par les arbitres quand Ie compromis ne.
Ta pas indiqué ***_

II Pest enfin ‘par le Tribunal de commerce, si les
arbitres ne s’accordent pas sur le choix ****,

Voici les formes  quon suit dans le dernier cas.
Les arbitres déclarent, sur le procés - verbal , quiils:
Rne peuvent convenir du tiers arbitre, et Ia partie la:
plus diligente présente requéte au Tribunal pour le:
faire nommer (1). 251

La mission du tiers arbitre ne's’étend pas sur les
chefs de demande ¥ Pégard desquels les arbitres sont

e S k4

() Voyez Code de Procédure’ civile, art. ror.

* Voyeg 5. 127, n° IV, page 250. — ** Voyey Vart. 6o.
— ¥ Voyeg le méme article, — **4% Vopey le méme article.
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d’a;:cord; ceux-la sont définitivement réglés. 1l nesy
appelé 2 proroncer que sur les points de fait ou de
droit 2 I'égard desquels il y a partage:

Son ministére n'est pas illimité. 1l ne fui est pas
permis d’embrasser une opinion no'uvelle. Il est teny
de s¢ conformer a l'un des avis des autres arbitres (1),

. et voila pourquoi Ia loi veut qu'il ne puisse prononcer
qu’apres avoir conféré avec les arbitres divisés, qui seront
sommés de se réunir a cet effet (2); C'est-a-dire que les
arbitres divisés debattent, en sa présence, leur opinion
respective. Cependant cette formalité n’est pas de
rigueur, car il ne faut pas qu’il dépende des arbitres
divisés d’empécher le jugement en s’abstenant de com-
paroitre. En conséquence , si T0US les arbitres ne se
réunissent pas, le tiers-arbitre prononce seul (3). Remar-
quons ce mot, rous. Si quelques arbitres manquoient,
le débat ne pourroit avoir lieu, et dés-lors la confé-
rence seroit plus dangereuse qu'utile; car le tiers~
arbitre pourroit se laisser séduire par les raisons des
uns, faute d’avoir entendu celles des autres.

Le Tribunat demandoit « comment s’exécuteroit
Ia régle qui préscrit au tiers-arbitre de se conformer
a Pavis des deux premiers arbitres ! Faudroit-il que
cette conformité s'¢tablit sur le résultat pris en masse?

(1) Code de procédure civile, ars. 1018, — (2) Ibid. — (3) Ibid,
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ou bien le tiers-arbitre pourroit-il adopter Pavis d’un
des premiers arbitres sur un point seulement, puis
adopter I'avis d’un autre arbitre sur un autre point;
de maniére que, sa décision étant toujours conforme,
dans les détails, & 'opinion,, soit de I'un, soit de Pautre,
il arrivit cependant que, dans la récapitulation géné-
rale, elle différdt de tous deux?! Le Tribunat pensoit
que ce dernier sentiment devoit- prévaloir,/sur-tout
dans 'espéce présente, ou il s’agit de prononcer sur
des opérations et des comptes dont chaque article
forme un objet & part. Il est raisonnable de dire alors
quautant il y a d’'objets, awtant il y a de jugemens;
et si Pacte qui contient ces décisions ‘est unique, les
décisions n’en sont pas moins par elles-mémes essen-
tiellement multipliées et distinctes; autrement le tiers-
arbltre se trouveroit forcé de sanctionner des erreurs,
méme de calcul » (1).

Cette opinion est tellement certaine , quion n'a
5 pas cru devoir I'exprimer dans le Code.

N.o I,
Dans guel dblai le Jugement arbitral est rmdu'.

It faut distinguer ici entre Ie jugement des arbitres
- et celui du sur-arbitre,

|
!
:
F

(1) Observations du Tribunas,
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Nous avons vu dans quel délailes premiers dowem
prononcer *,
Quant au sur-arbitre, il est tenu de juger dans J,
mois du jour de son acceptation, a moins que ce délai w’ajp
été prolongé par Lacte de sa nomination (1).

No L
D’apres guelles rég!'é.f les Arbitres doivent Juger.

« LES anciennes -ordonnances , la Ioi du 24 aoii
1790 , étoient muettes sur ce point important , et
Ies ]unsconsultes n avment pas tous Ja méme doctrine,
Les uns ( Voye{ DOMAT Drwz public , liv, 11,
sect. 1.7 ) avoient établi en: pnnc;pe que les arhnres
étant choisis autant pour accommoder que pour juger
les affaires , ils n’étoient pas tenus de prononcer ayec
Ia sévérité et Pexactitude prescrites aux juges ordi-
naires ; parce que, disent-ils , les parties, en nommant
des arbitres , annoncent assez qu’elles veulent se re-
lacher de ce qu'elles auroient pu espére; en justice,
et faire remise, pour le bien de la paix , d’une partie
de leurs intéréts. D'autres ( DESPEISSES , de I'Ordre
judiciaire, tit, I, sect. 1. ) avoient pensé, au con-
tralre, que les arbitres devoient damzer leur sentence
juste et équitable , suivant la rigueur du droit et Pordre

“ (1) Code de procédure civile, art. 1018,
* Voyez notes sur les articles s4 et 58.
Jjudiciaire,
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judiciaire, D'autres enfin ( FERRIERES, Dictionnaire
de Droit, voyez Compromis), avoient distingué entre
les arbitres et les amiables compositeurs , voulant que
les premiers fussent tenus de garder dans leur instruc-
tion et jugement lés formaljtés de justice, et de décider
Préci:émm: des lois ; mais que les derniers pussent
accommoder les parties sans aucune formalité , et suivredans
leurs décisions I'équité plutét que les régles du droit » (1),

Cette distinction est admise par le Code de pro-
cédure civile , lequel porte : Les arbitres et tiers
arbitre décideront d'apres les régles du droit , a moins
que le compromis ne leur donne pouvoir de prononcer
comme amiables compositeurs » (2). :

« Les arbitres trouveront dans cette disposition un
guide unique et sir, qui ne leur permettra pas de
sécarter de la voie qui leur aura été indiquée par les
parties intéressées.  Ils sauront qu'il est de leur devoir
dappliquer rigoureusement la loi , si les parties ne
leur ont pas demandé de prendre pour base de feurs
décisions des considérations particuliéres , en feur
donnant le pouvoir de prononcer comme amiables
compositeurs. y

» lIs pourront , dans ce cas, wmais dans ce cas
seulement , tempérer la sévérité de la o1, écouter

(1)M. Mallarmé, Tribun, Discours sur le liv, I1I de la I1.¢ partic
du Code de procédure civile.—(2) Code de procédure civile, art. 1019,
Tome 17 R
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Péquité naturelle que I'Orateur romain appelle /gx4.
mentum legis '( Orat. p. Cluentio})’, et prononcer \
comme 2 dit un- ancien philosophe ; non prout lex |
sed prout humanitas aut ‘misericordia - impellit yeger,
(SENEC. de Benef. liv. 111, chap, VII,)

e I 0’y avoit aucun inconvénient 2 donner. cetie
fatitude -2 d'amiables compesiteurs ', parce qu'une
composition amiable emporte nécessairement Tidge
de remises, 'de saerifices respectifs. dont Iheureny
résultat est le rétablissement de la phix et de la tran.
quillité entre des personnes dont le veeu principal- -
est d’en recouvrer la jouissance inestimable » (1).

« D'ailleurs, il est permis de présumer. assez: de
ceux que P'estime et la confiance appelleront aux fonc-
tions d’amiables compositeurs, pour ne pas appréhen-
der que, suivant les expressions de M. D fffmmmm
ils se mettent en révolte contre la regle, et osent
‘combattre la justice , sous le voile spécieux de Péquité,
Ils sauront, comme le dit encore ce grand magisuat,
que I'équité ne peut jamais étre contraire 2 la loi
méme, et qu'elle consiste & en accomplir plus parfai-
tement le voeu » (2). '

« On ne peut donc voir dans Ia liberté qui sera
accordée aux amiables compositeurs , qu'un ,clanger

“(v) M. Mallarmé, Txibun , Discours sur le liy: 111 de Iz [T partie
du Code de proa‘durr civile, — (3} 1bid.;
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imaginaire, qui ne doit pas nous porter 2 renoncer
aux avantages réels qu'elle promet » (1).

Le Tribunat avoit proposé de limiter Ia disposi-
tion du Code de procédure, par rapport a Parbi-
trage forcé, et de statuer que, dans le cas ou les parties
auroient renoncé a lappel, les arbitres powrroient pro-
noncer entre elles comme amiables compositeurs ; que,
dans le cas contraire, les arbitres seroient tenus de décider
d'apres les régles du droit (2).

« En méditant sur Tarticle 1019 du Code de
procédure civile, disoit le Tribunat, on s’est demandé
si, dans les matiéres de sociétés commerciales, les

arbitres devroient prononcer d’aprés les régles strictes

du droit , ou d’apres les simples vues d’équité, comme
amiables compositeurs. :

» Dans les arbitrages volontaires , Ie choix entre
les deux routes est indiqué par les parties ; mais dans
Pespéce présente , c'est de la loi que les arbitres
tiennent leur mission. Afin donc qu'elle ne devienne
point un obstacle aux moyens de conciliation et
d'accord, on a pensé que les parties auroient entiére-
ment manifesté la volonté de conférer la plus grande
latitude de pouvoir aux arbitres, lorsqu'elles auroient
renoncé a appeler de leur jugement, et qu'en ce cas,

(1) M. Mallarmé, Tribun, Discours sur le liv, I1I de la I1.¢ partie
du Code de procédure civile, — (2) Observations du Tribunat,
;e

Source : BIU Cujas



o LIV. 1.5° Du Commerce en généval.
les arbitres pouvoient prononcer comme amiabies
compositeurs » (1).

Le Conseil détat n’a pas admis fa présomption
que le Tribunat vouloit établir:

1.2 Celit été violenter Ia volonté des parties. 1] est
trés-possiblé qu'elles veuillent bien renoncer 2 'appel
sans avoir neéanmoins I'intention de conférer 2 leurs
arbitres le droit de prononcer comme amiables com-
positeurs ;

2.° Ce seroit plutét la présomption contraire qu'il
faudroit établir; car il est naturel de supposer que des
‘parties qui ont eu la prévoyance dexclure T'appel,
auroient bien eu celle d’ériger leurs arbitres en
amiables compositeurs , si elles avoient voulu leur
conférer des pouvoirs aussi étendus.

Ne IV.
De Iz Forme du Jugement arbitral.

CETTE forme a été expliquée dans les notes sur
Particle 61.
NN

Des Eﬁi’ts du Jugement arbitral,

LE Code de procédure civile décide que /Jes juge-

(1) Ohservat:ons du Tribunat,

Source : BIU Cujas
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mens arbitraux ne pourront, en aucun cas, éire opposés
& des tiers (1). Supposons, par-exemple, quun com-
manditaire ait promis d’apporter cent mille francs dans
la société; qu'il prétende avoir wversé la somme en
marchandises ; que ses coassociés -soutiennent que la
valenr des marchandises fournies par lui n’équivaut
pas 2 sa mise; et que les arbitres prononcent en
faveur du commanditaire : si la régle du Code de
procédure est suivie , ce jugement wéteindra pas
Paction: que les créanciers de la socigté ont. contre
Je commanditaire, jusqua concurrence de la samme
quil a promis de fournir : les créanciers conseryeront
Je droit d’examiner si le commanditaire a satisfait & son
obligation.

Mais la question est de savoir si la disposition du
Code de procédure s appllque a Parbitrage forcé,

On congoit trés-bien ‘qu’elle convient & Parbitrage
volontaire , parce que le compromis alors est une
converition , et que dés-lors il ne peut lier que ceux
qui ont concoura 2 la former. Dans Parbitrage forcé , au
contraire, il n’y a pas de compromis, c'est Ia loi elle-
méme qui renvoie les parties devant des arbitres; et,
parconséquent, les arhitres deviennentlesjugesdelaloi.

Je réponds que cette différence ne peut pas empe-

cher Papplicatian du. Code de procéduse.

T ST .

(1) Code. ds procédure civile , art, 2022,

Source : BIU Cujas
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En effet, - ' \

1.° La loi ne renvoie devant des arbitres que les
associés eux-mémes: Zoute contestation ENTRE ASS0-
CIES pour raison de la société, dit Varticle 51 du
Code de commerce, sera jugée par-des arbitres :1a jo;
wétablit donc pas la compétence des arbitres visey.
vis des tiers; '

2.° Les associés sont forcés, il est vrai, ¥ se retirer
devant des arbitres ; mais , ces arbitres, ce sont eny
qui' les ‘nomment; ce sonteux ‘qui choisissent leurs
juges. g >

“Les' tiers' seroient privés de cet avantage : ifs’ se
trouveroient soumis aux ‘juges que leurs' adversaires
leur donneroient,

Ne vl

asvtic De’ PExécution) du Jugement arbitral,

.J E mai rien & ajouter 2 ce que jai dit sur ce sujet

i}y

dans fes notes 3, 4, 5 ;16 et 7-sur larticle 61,

o W i

S Nl

" DuRecours contre le Tuigenient' arbitral,

] G 3usq a0 sons1sthb stien st shupain 4l
LEs jugemens arbitraux com portent quelques-uns

des recours-qui sont-ouverts contre Jes jugemens des

Tribunaux ; mais ils ne Jes comportent pas tons: Ils

Source : BIU Cujas
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sont.aussi susceptibles d’étre attaqués par des formes
qui leur sont particuliéres. 8

Il importe de \distinguer 1 toutes ces choses.

Nh Ier AhRAANS Woen 1 e

v .
& ol G i

D:.r Recours guz ne sont pas aa’mu mmre Ie; Jugemgn.f

arbitraux.

UN jugement avbitral w'est , dans aucun’ cas, sujét
a lopposition (1).

Il ne Fest pas a Ia tierce opposmon putsqu:l n'a
pas d’effet contre fes tiers *. e :

I ne Test pas non plus 2 l’opposmon qu'on forme
contre un jugement' par défaut, pmsqu il est’ lmpos-
sible quil prenne jamars ce caractére , I'instruction
se faisant par écrit, et Ies ‘arbitres devant, aprés Pex-
piration des - délais ; juger sur:les.seules pices et
mémoires remis. '

\.

Dans iarbnrage volontalre - _!a r:quete nvds pm
etre prise. contre les jugemens arbitraux dans les mémes
de!au farmes ez, cas que pour les ;wemfrz.r des Tﬂéu-
naux ordinaires (z} '

_Ne peuvent cependanz étre pr opa:e; porzr ouyerture :

'1.° L’mub:e’ vation des farme.r ordma:re: , 81 !e:

S — }

(1) Code de procédure civile; art, 1016,—(2) Ibid. , art. 1026,

* Voyeg 8. HI, n2uV. ' st
R 4
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parties i'en ewicht ditrément !-bnmm ainsi g il est
dit en Uarticle 100y ;
* Le moyen” résultant de cé quil anra @ Prononcé
sur :ﬁo.rt.r non demandées (1),
Dans larburage force il n'y a pas de recours pay

requéte civile *;
NS
Des Recours. qui -sont - admis congre. les Jugemens
arbitraux.

C ES recours sont l’appel et le pourvo: en. cas-
sation. _ .
On a explxque allleurs dans queis cas on peut en
faire usage **, : ‘ Bhihe: st :
‘ : S il ,
B?z Rtmzr.r particulier aux nggmiebs arém'aux

IL n’est pas besom de mode parncuher pour faxre
w:[ou les nuﬂ:tes qui vicient Tes jugemens des Trﬂm-
naux attendu que les parties Ies relévent | par fe' mo;, en
ou de Ia tierce opposition , ou de Ia requete cw”[e
ou de l'appel , ou du pourvoi en cassation.

Ma:s il eto:r un recours pamcuher pour empécher

{ :J Code de procednre civile, art. 7027,
* Voyeg notes sur {'ary, F2. 2% Voyer ibid,

Source : BIU Cujas
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qu'un jugement arbitral qui est nul n’ait cependant ses
effets , par Ia raison (RLAAL AT Yoy
5% Que. tous les genres de recours ne- sont ‘pas
admis.contre ces sortes de jugemens ; et que méme
aucun ne.reste, ouvert ‘dans l'arbitrage forcé, si les
parties ont renoncé &, l'appel et au pourvoi en cas-
sation ; )y slizine It [Soneupdines  na'i

2." Quiil étoit utile de dégager l'arbitrage , et sur-
tout l'arbitrage en matiére de commerce, des formes
compliquées , si I'on pouvoit trouver un.moyen simple
de faire anéantir les jugemens infectés de nallité,

Ce moyen, le Code de procédure I'établit ainsi
quiil suit :

11 ne sera pas besoin de se pourvoir par appel dans les
tas suivans :

1.2 5% le jugement a été rendu sans compromis , ou
hors des termes du compromis ;

2.2 8l la été sur compromis nul ou expiré;

3.° Sil n'a été rendu que par quelques arbitres non
autorisés a juger en I'absence des autres;

4.° S'il I'a été par un tiers sans en avoir conféré
avecr les arbitres partagés ;

5-° Enfin, s'il a été prononcé sur choses non de-
mandées,

Dans tous ces cas, les parties se pourvoiront, par
opposition & l'ordonnance d’exécution, devant le Tribunal

Source : BIU Cujas
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qui Vaura venduc | et demanderont 1a nullité de ' Paeyy
qualifié TUGEMENT ARBITRAL (1).

J'observerai 'que’ cet “article ‘2’ été ' spécialement
rappelé dans le cours de la discussion, ét Pon'a dit
§ qu'il pourvoyoit au'cds o des arbitres aurcient juge
sans compromis ou ‘aprés le compromis expiré | ‘et
quen conséquence, il étoit inutile de s'en oceuper
dans le Code de' commerce's Lz] '

(1) Code def procédure civile, are. 1026, -—-{z.} MM, Treilhary
et Berlier, Proces-verbal du rg février 1807, n.%% XXIl et xxu1,21,

Source : BIU Cujas
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“TITRE IV,

DES ‘SEPARATLONS DE BIENS.

i

CE titre a été présenté au Conseil d'étar par M. Regnaud (de Sains-
Jean-d’Angely ), discuté et adopté dans les séances des 17 janvier, ig et
26 féyrier 1807, communigué au Tribunae ; relu av Conseil d Yrar, présenté:
au Carps. I!gis!arb", décréré er 'pmmnfgué" aux mémes d’.rres'gs;r Ie titre
précédens o1l TTIOD | } T f

ARTICHE67.
" ""TCUTE DEMANDE EN SEPARATION DE BIENS * sera
poufsuivie,’ instraite et jugée CONFORMEMENT A" CE ‘Qiht
EST| PRESCRIT * AU CODE NapoLEoN, liv. 17, dit. ¥,

chap. 1T, sect. 111, ET AU CODE DE PROCEDURE GIVILE ,
11e partie, “liv, Ler, 1t VI 3.

CET article a étf présent! Ie 19 février 1807 (Voyez Procis-serbal,
' LXJ, art, 69 ) ; :
" Discuts er adopté dans 1i méme sia
» LXII jusquian miLxw ); ¢
Pr:’._fm{t’_fr‘ qq’;:‘a;{ le 26 (Voyez Pmce'.f-rmért:’ 9% S o et X, a6z J;
Communiqué au Tribunar le 5 mars;

nce (Voyez .Pracés-;'rrﬁa! depuis le

Présenté, aprés la communication , e¢ adopeé Ie's mai ( Vovez Procs-
wre.’_m_"_,_ ' reti, art. 67 ), et &e & aofit (Voyez Procés-verbal, p." Xrir
et Xiy, art, 6;). . HE

Lo TOUFE. DEMANDE’ EN' SEPARATION 'DE
BIENS, La séparation-de biens existe,

Source : BIU Cujas



"268 LIV. L% Du Commerce en général.

Par Ia stipulation de non-communauté dans le cop.
trat de mariage, et alors on 'appelle contractuell, ;

Par un jugement rendu postérieurement an ma-
riage , et alors on Tappelle judiciaire.

It meis'agit ici que de’cette derniére!sorte de sépa-
ratfon. La séparation contractuelle est P'objet des ar~
ticles 67, 68, 69 et 7o.
~ La séparation judiciaire a lieu de deux maniéres :

Ou indirectement,, ou comme suite de la cessation,
soit par le divorce, soit par la séparation de corps (1),
de la communauté de personnes de laquelle la com-
munauté de biens n’est que I'accessoire *;

Ou, quoique la communauté des personnes conti-
nue de subsister, sur une demande directe et prin-
cipale. '

Clest 2 cette séparation directe et principale que
se rapporte l'article 65.

2. CONFORMEMENT A CE QUI EST PRESCRIT,
‘Le Code Napoléon et le Code de procédure civile
avoient déja établi fes régles et les formes de la sé-
paration de biens.

"

(r) Code Napoléon, art. 311 et 1441,

** Voyer, Esprit: du Code Napoléon', &dition in- 42, tome i,
page 361 ; édition in-8.°, tome IV, page 496. i

Source : BIU Cujas



Tir. IV. Des Séparations'de Biens. Art. 65. :69
Cette considération fit demander § la suppression
du titre des Séparations de Biens comme inutile g (1).

Mais, sur Pobservation § qu'il contenoit plusieurs
dispositions nouvelles 5 (2), le Conseil d’état se décida
2 fe maintenir, « en relatant en note les dispositions
du Code de procédure » (3), § afin de dispenser Ies
juges de commerce de consulter et de conférer plu-
sieurs Codes § (4), et $ ajoutant les dispositions qu'il
Jjugea nécessaires g (5).

3. Au CoDE NAPOLEON ET AU CODE Dp
PROCEDURE CIvILE, Le Code Napoléon pose les
régles de la séparation de biens. Le Code de pro-
cédure civile en détermine les formes.

Je ne rappellerai des dispositions du Code Napoléon
que celles qu'il importe aux commercans de connoitre.
Plusieurs de ces dispositions seroient déplacées dans un
commentaire sur le Code de commerce. Par exemple,
on seroit étonné d'y trouver celle qui oblige Ia femme
séparée de contribuer aux frais du ménage commun
et & Péducation des enfans (6) ; celle qui régle le
pouvoir quelle a sur ses biens (7) ; celle qui déter-

(1) M. Bigot- Préameneu , Procés-verbal du 17 janvier 1807,
n.° IV. —(2) M. Regnaud. (de Saint-Jean-d’Angcly), ibid., n2 v.
—(3) Le Prince Archichancelier, ibid., n.° vii. — (4) M. Regnaud
{de Saint-Jean-d’Angely ), ibid., n.° vii. — (5) Le Prince Archi-
hancelier, ibid., n.° vii. — (6) Code Napoléon, art, rggf. —
{7) Ibid., arz, 1449,

Source : BIU Cujas
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mine la responsabilité du mari relativement aux ip.
meubles de la femme aliénés depuis la séparation (1);
celle qui fixe le moment ol s'ouvriront les gains de
survie (2). Mais les commergans ont particuliérement
besoin de connoitre, comment une séparation peut
valablement s'opérer:

Je me réduirai, en Conséquenc_e, aux dispositions
du Code Napoléon, qui concernent ce sujet.

Je les combinerai avec celles du Code de proce-
dure civile. ;
Je ramenerai [es unes et les autres & un classement

cominun,.
§. Les

Duns quels-cas il'y a liew a Separation de biens.

LA séparation de biens ne peat &tre prononcée
qu'en deux cas, ‘

® Lorsque la dot de la femme est cn péril (3).
® Lorsque le désordre des affaires du mari donne licu
de craindre que ses biens ne soicnt pas .rrﬁ.ram‘. pour
remplir les droits et reprises de la _femme (4).
« Il n’est pas méme nécessaire, pour que Ja femme
soit recue & demander la séparation , que son mari

- (1) Code Napoléon , art.isg50. — (2) Ibid., are. 1452 =—
(3) Ibid., art. 1445;. — (4) 1bid. ¥

Source : BIU Cujas
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soit devenu entiérement insolvable; la séparation seroit
alors pour elle un remeéde inutile : il suffit qu’il com-
mence 2 le devenir, et que le mauvais train que pren-
nent sés affaires donne lien de craindre qu’il ne le
devienne de plus en plus.

« Il w'est pas nécessaire que le mauvais état des
affaires dumari soit arrivé par sa faute et par sa mauvaise
conduite ; quoique le dérangement de ses affaires soit
arrivé sans sa faute, par des pertes considérables sur-
venues dans son commerce , quil navoit pas pu
prévoir , il suffit, pour obtenir Ia s¢paration , que

les biens du mari ne soient plus suffisans pour répondre
de fa dot de la femme » (1).

§- 1L

Par quelle Autorité la séparation de Biens
s'opere,

. L4 séparation dz biens ne peut étre paemm'rvie qu’en
justice (3). Toute séparation volontaire est nulle (4).

Et afin que cette derniére disposition ne soit pas
 €ludée par un concert frauduleux entre les deux
€poux , on a décidé que laveu du mari ne fira pas
preuve, lors méme q;:":'! n'y-auroit pas de créanciers (5).

(1) Pothier , Traité de. la Communauts,; 1.° sto.+—(2) Code

Napoléon , as, 7445, — (3) 1bid. — (4) Code de procédure civile,
are, §7¢, e g

Source : BIU Cujas
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S - 11L

Par quelles Personnes la séparation de Biens

peut étre poursuivie.

LE mari na pas besoin de Ia séparation de biens,
Puisque la disposition des biens de la communauté et
Padministration de Ia dot sont exclusivement dans sz
main (1), il ne lui faut de garantie contre personne,

La femme, au contraire, a besoin d'une garante
contre Pabus que le mari pourroit faire du pouvoir
que Ia foi Tui confie. La séparation n'est donc établie

que pour Tintérét de la femme. Elle seule peut fa

demander.

Il n'est pas permis, méme aux tiers intéressés, de

la poursuivre : Les créanciers personnels de la femme

ne peuvent, sans son consentement, demander la sépara-
tion de biens, Néanmoins , en cas de faillite ou de
déconfiture du mari , ils peuvent exercer les droits de
leur débitrice jusqu'a concurrence du montant de leurs
créances (2).

S. IV.

De la Demande en Sejaamrz‘on.

LEs demandes en séparanon formées contre des

{1) Code Napoléon, art. 142s. — (2) Code Napoléon, art. :445.

commercans, |

Source : BIU Cujas
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commergans , sont portées devant les Tribunaux

| cfvils comme celles qui sont dirigées contre les autres

citoyens.

EHe: sont intentées dans les formes communes 2
toute action civile, sauf les deux formalités qui vont

- éwre expliquées, et dont la premiére n'est méme que

Tapplication de Ia-régle commune aux circonstances
particuliéres ou la femme se”trouve :

. .
° La femme ne pouvant ester en jugement dans

les mati¢res purement civiles, sans y étre autorisée ou

par son mari ou par la justice ¥, et ayant ici son
mari pour adversaire, la loistatue qu'aucune demande
en séparation de biens pe pourra étre formée sans une

 autorisation préalable, que le Président du Tribunal devra

donner sur la requéte qui lui sera présentée & cet effet;

que le Président pourra néanmoins ; avant de donner

¢ auton.ratmn faire les of?.rervarwm qui lui paroitront ton-
venables (1 0): : : .

2.° Comme la sepamt:on peut nuire aux icréanciers
de la'communautéy, en leur enlevant da: portion de

Tactif qui est'adjugée & la' femme :pour ses reprises,

il étoit juste de les miettre en état de faire valoir et

de défendre leurs drmts.‘

(1) Code de proccdurc cnnlc, art. 565,

* Voyez Esprit du'Code Nd.palcon édition in- -4.°, tome 11, P“;g_ﬁ 34}
e 764 ; édition in-8.°, tome I[1, pages 492 et 74 ) AR K CIITY
Tome Itr ’ : sor

Source : BIU Cujas
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A cet eﬁ'et Ia Section avoit proposé un article qui
étoit ainsi conqu : Pour obtenir la séparation de biens
en justice, la femme est tenue d'appeler dans Uinstang, -
les créanciers du mari ; savoir: : g

Les créanciers connus, par la voie de la citation ;

Les créanciers inconnus, par affiche & la porte exys.
rieure du Tribunal , et par les papiers publics qui serony
indiqués par le Tnbumd devant qui la demande serq
portée (1),

Au Conseil d’état, on observa que S ces formes
autrefois usitées, avojent préié aux abus: la femme ne
faisoit assigner parmi lesscréanciers connus que cenx
dont elle s%étoit ménagé la faveur; et quant aug
créanciers inconnus, ce n’étoit pas par quelques sons
fugitifs* et parune affiche, qui disparoissoit presqu’aus-
sitét, quils pouvoient étre réellement avertis g (2);

Qu’en conséquence, § le Code de procédure ayoit -
remplacé ces formulités illusoires par I'obligation de
remettre Pextrait de la demande en séparation dans
les principaux dépéts publics, et de Finsérer dans
les journaux. Ces formalités furent prescrites sous
peine de nullité, et devoient étre remplies au moins
un mois avant le jugements (3).

(1) Proces-verbal du 17 janvier 1807, n° 1, an 68, —
(2) M. Berlier, ibid., n.® Il. —(3) Ibid.

* On veut parler ici de P'usage qui existoit autrefois de donner
aux créanciers inconnus l'assignation & cri public,

Source : BIU Cujas
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Par ces considérations, on conclut § 2 ce que fe
projet ftit renvoyé a la Sectien pour le mettre en
harmonie avec le systéme consacré par le Code de
procédure g (1). ;

8 La Section admettoit le systéme qui venoit'd’ére
développé ; elle n’avoit pas cru s’en écarter : mais elle
convint quil étoit preférable de se servir de la rédac-
tion du Code de procédure , attendu que, dans des
matiéres semblables, il est bon de s’exprimer dans les
mémes termes § (2).

L'article 65 se référe donc purement et simple-
ment au Code de procedure civile , dont voici' les
dispositions :

Le greffier de Tribunal inscrira, sans délai, dans un
tableau placé, i cet effet, dans Uauditire, un extrait de
la demande en séparation, c_’e?uel contiendra

> La date de la demande,
® Les noms prénoms , praﬁ.f.rwn et demezzre del'
epoux, i

3.° Les nom et demeure de ’ayoué constitué, qui sera
tenu de remettre, & cet effer, ledit extrait au g?{ﬁfer,
dans les trois ;our.r de la demande (3). _

Pareil extrait sera inséré dans les tableaux placés,

(1) M.. Berlier, Procés-verbal du 17 janvier 1807, n.° 1. —
{z) M, Regnaud (de Saint-Jean - dAngeiy), ibid. , n° 1!1, -
{3) Code de procédure civile, arr. f¢¥%. - '

Ss
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a cet ej&t dans lauditire du Tribunal de ¢ommerce ,
dans les chambres d’avoués de premiére instance et dang
celles de notaires, le tout dans les lieux ot il yena:
lesdites insertions seront certi ifices par les greffiers et par
les sectétaires des chambres (1),
. 1oLe méme extrait sera inséré, a la poursuite de la
femme , dans I'un des journaux qui s'impriment dans Ig
lieu ousiége le Tribunal ; et s'il n’y en-a pas, dang
Lun deiceux. établis dans le département, s'il y en q (2).

L’insertion est justifiée par la feuille contenang
Lextrait avec la signature de imprimeur, t'éga!:’:e‘é par
le Maire {3). -1, 5

' S. V. i sin
De I'Interveation. des Cféar'zc_i_ers.

LA publication e Ia demande n étant etabhe que
pour mettre les créanciers de la communaute ou du
mari en état de défendre leurs droits, et pour sup-
pléer Passignation incertaine et abusive qu'on leur
donnoit'autrefois il s’ensuit'que Ies créanciers peuvent
tester (4), et paur la ro‘rr.r'é.rvatwn de !mr.r droits ) Sans
préliminaire de conciliation (5). '

(1) Code de procédure civile,: arr. §67.—= (z) Ibid,, are. §68.
{mlbld art, 868 et 6'3,3 - (4) Code Napoleon 5 art, 1447
--{ 5) Code de procedure avdq, ant. 871,

e C

Source : BIU Cujas
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Par suite de cette faculté, il leur est perniis , jius-
qu'au jugement-.xfz_’ﬁnft{'f', de sommer. Uavoué de la Semme.
par acte d’avoué a avoué, de leur communiquer la:demande
en séparation et les pitces justificatives (1)s

§> 3f.now i 5l hremel
Du Jugeme::z. #

LES délais, la defense et geénéralement les' formes,
sont les mémes pour les séparations de bxens que
pour les autres contestations civiles.

Cependant on trouve dans la loi quelques dISPO—
sitions particuliéres et additionnelles, quil ‘importe
de:tappelenio: noiieoiidug 1193 aDviHT

Elles concernent* vit ajofe: P4y

L'¢poque ol le jugement doit étre rendu,

Ses effets, ;

La publication de Ia séparation.

I. Quant i I'époque, sauf les actes conservatoires ,
il ne peut étre rendu aucun jugement sur; la &e-
mande en  séparatiom quun mois aprés que - cetie
demande aura été publi¢e *.

(1) Code de Procédure civile, arr. & 71,
* Vﬂ}q_ Pare. 869 du Code de procédure civile ; au § VI,

n. (‘r

S3
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AL Le jugement qui prononce la. séparation de biins,
remonte , quant a ses effets, au jour de la demande (1).

«La raison de cet usage est, quétant établi par
Ia sentence de séparation qui a fait droit sur la de.
mande de la femme, qu’elle a eu un juste suvjet de
demander la dissolution dé communauté, cette disso-
Tutiop de communauté étoit une justice qui lui étojt
due dés le jour quelle Ya demandée, dont Peffet
ne doit pas étre retardé par la procédure quil faut
fa"ilre pdur 'parvenir.h la sentence de séparation, que
les chicanes du mari font souvent durer pendant un
trés-long temps , avant que de parvenir 2 la sen-
tence ». (2).

IIT. Ce qui concerne Ia publication sera traité dans
Ia 1. note sur Particle suivant.*

\

S, VIL

De la Renonciation par la femme a la communauté,

N1 le Code Napoléon, ni Ie Code de pro-
cédure civile , ' n'obligent fa femme qui demande
ou qui obtient la séparation % renoncer 3 la commu-
nauté, ;

{*) Code Napo[con » art, rgg5. — (2) Pothier, Tr:nté de le
Communamwté, n° §z1.

Source : BIU Cujas
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Ils décident affirmativement , par leur silence, la
question qui étoit agitée autrefois , celle de savoir.
si cette femme pouvoit accepter la comimunauté, et
en demander le partage. '

Il semble, dit Pothier , que cette demande im-
plique contradiction avec la séparation de biens, qui
ne peut étre fondée que sur le mauvais état des af-
faires du mari, et, par conséquent, de sa communauté;
néanmoins, ZLebrun a- fort bien remarqué qu’il peut
se rencontrer des cas ou une femme, aprés avoir
obtenu une sentence de séparation de biens, est
fondée A accepter la communauté , et 2 demander,
en conséquence, quil soit procédé d I'inventaire et
au partage des biens de la communauté.

Supposons , par exemple , quune femme ait
apporté en.communauté tout son bien , qui consistoit
en un gros mobilier ; elle n'a pas fait de-contrat de
mariage , ou, si elle en a fait un , elle n’y a pas stipulé
la reprise de son apport en cas de renonciation A Ia
communauté : cette femme s’apercevant que son mari
a déja dissipé la plus grande partie de son bien , et
quil étoit en chemin ‘d’achever de dissiper bientét .
le peu qui en restoit , donne la 'demande en sépa-
ration ; et sur la preuve qu'elle fait des débauches et
de la dissipation de son mari , elle obtient sentence
de séparation : en ex¢cution de cette sentence, elle ne
renonce pas i la.communauté, puisqu'en y renoncant

s 4
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elle n'auroit rien & demander; mais elle l’accep[é ot
elie demande 2 partager les débris qui en/ Testent;,
qui sont sa ' seule ressource , pour la conservation de
laquelle elle a demand¢ la séparation avant que son
man elit achevé de tout d;ssxper, n’est-il, pas évident

que “dans cé cas , elle est bientfondée accepter Iy

communaute, et 2 en demander le'partage? i0q
‘ » Clest ce qui se trouve autorisé par un acte ‘de-no-
toriété du Chatelet de Paris'du 27 juillet 1 7oy My est -
dit: Lorsqu'une femme demande la séparationyelle
ssla faculté de renoncer a la communauté, ou defiac-
» ceptersi L. 1o 11 est vra que ceux qui.n'on't pas fait
» réflexion sur cefaisage , sont d'abord prévenuns.dun
> sentiment. contraire ;  ne! pouvant pas comprendre
» qu'unesfemme qui. demande Ja séparation';« cansée
> toujours sur. a ruine et la dissipationde: son mari;,
> puisse demander le partage d’une communauté qu’elle
> trouve bonney' puisquielle:demande i da partager:
» mais, en réfléchissant, 'on trouvera 'q.ue-ce.qqi s'est
> observé est fondé en raison. . . . : o a trouvé quiil
» n'étoit pas néeessaire qu'un homme fit ruiné; pour
» obtenir par Ia femme une séparation ; ‘mais lors- -
» quon connoissoit*lun déréglemgnt. ... [ on a cu
» quil 'étoit pas juste d’attendre que fe bien qui avoit
» été acquis exomutud. collaboratione fit-dissipé., ‘et
a»qulune  femme; jen fhstifiant que son mari;, par
» ses. déréglemiensy yergit: ad: inopiam ;. pogvoit- des

Source : BIU Cujas
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» mander. {a séparation 'et le partage de la commu-—
paauté» (1), «f Sooo - .

Néanmoins, il falloit prévoir {e cas ou la femme
" séparée croiroit devoir 'renoncer 3 Ja communauté et
régler les formes de la remonciation. : 4

Clest ce qu’a fait [e Code de procédure civile par
Panticle suivant : Zig renonciation de-la Jfemme a la com-
minauté ‘sera faite au grfﬁ du- Tribunal . saisi de la
demande en’séparation. (2)e ] ¥

La renonciation ; au sarplus, peut, éire faite soit
Iors de la demande 5 50t aprés de jugement. |

LR TE AR AR AT T AR

De l(z. nullité de la Separation,
'N O U s avons 4. examiner
_ Quellea causes produlsent cétte nullité ; .
SEA que[les personnes il appartient de Ia faire vantr-
Dans quelle forme elle peut étre proposée

INs® 458 _ \
Des Causes de Nulliré.*

=1 LG - o ;i - i o
.

—CEs causes sont au nombre de-eing; savoir:——

(1) Pothier, Tratté de la Commanaute, n.% 520, — (2} Codede
Procédure civile, arr, § e ) ' 9

Source : BIU Cujas
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Le défaut de publication de la demande,

; Lanuc;panon de I'époque on ie jugement peut
étre prononce -

Le défaut de publication du jugement,

" Le défaut d’exécution

La fraude.

La nullité pour défaut de publication , soit.de Ia
demande, soit du jugement, est prononcée par ar-
ticle 873 du Code de procédure civile *.

La nullité pour anticipation d’époque tésulte de ce
texte : I/ ne pourra étre, sauf les actes rorr::rmroir&,
}Jromme, sur la demande en séparation:, aucun ;ugfmmt
qu'un_mois aprés l'cbservation. des formalités ci-dessus
prescrites, et qui sevont observées & peine de nullité (1),

La nullité , pour défaut d'exécution, est établie
dans les termes suivans : La séparation de biens , quoique
prononcée en justice, gst nulle , si elle n’a point été
exéeutée par le paiement véel des droits et reprises de la
Sfemme, effectué par acte authentique jusqu’a concurrence
des biens du mari, ou au moins par des poursuiles com-

mencées dans la quinzaine qui a suivi le jugement, ct '

non interrompues depyu (2).
La femme ne peut commencer Pexécution du juge-

(1) Code de pracednrc cmlc, art, 869. — (2).Code Napoléon,
art. idq4.
* Voyeg cet article au n.® suivant,

Source : BIU Cujas
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ment que du jour ol il a ¢té publiéy sans que héan-
moins elle soit obligée d'attendre Iexpiration du délai
d'un an’, pendant lequel le jugement deit demeurer -
affiché (1). Kexécution qui precede la publication est
nulle (2) ; - Loy &

La nullité résultant de Ta fraude a son effet méme
contre le jugement qui a ¢té suivi d’exécution (3)*

N.UME'.RO I
Quelles Personnes pem%’nt faire valpir Iz nullité.

- CE n'est pas ici une nullité absolue, mais une
nu!llte relative, qui n’a deffet quiautant quelle est
invoquée.

Elle peut I'étre par tous ceux qu: out intéré1 A faire
anéantir la séparation,

Cette faculté¢ appartiendra donc d’abord au mati.

La loi la lui donne textuellement 3 défaut de publi-
cauon de la demande dans les formes prescrites. Elle
veut , comme je Fai dit; que ces formes soient obser-
vees a peine de nullité, laquelle, ajoute le lexte, pourra

&re opposée par lemari. (4). {6 e .
Mais il est évident que de droit commun, II est

(1) Code de proccdurc civile, arz. 6’. ) Code N:po!con i
ark; hﬁ; ~—(3) Ibid. , are. 1347 Vg}{t ey a'tcfc au-n,® snivatit,
— (4) Code de procédure civile, arr. &éy. ‘ I

Source : BIU Cujas
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permis  au ‘mari, comme défendeur, de faire valoiy
toutes les autres nullités, si ce n'est celle qui_résulte.
voit d'un: concert frauduleux entre sa femme et lui,
La méme faculté est accordée aux eréanciers ; 3
pdéfaut de publication, soit de la demande, soit gy
jugement, et aussi contre le jugement rendu ayan;
Yépoque que prescrit Varticle 873 du Code de pro=
cédure*: & défaut d’exécution, par article 1444 dy
Code Napoléon, qui prononce,ia nulhte indéfiniment
et en faveur de tous ceux qur ont intérét de I'inyo-
quer **; pour raison de fraude , par Tarticle suivant;
Les, créanciers. du’ mari peuvent. se. pourvoir- contre Iy
: .répara_;?q:;l dg‘&img prononcée et. méme ex écutée en Sfraude
de leurs droits (1). : i

N° I1.

Dans gael/e.r Formes. les md{" té.r Peuvent em
pmpasee;. ]
*CEs formes vanen»t suivant les personnes qui forit
valoir Ies nullités.' 927

Si Cest le mari, il suivra es vores ouvertes i tout- :

défendeur qui succombe.

b } Code Napoléon, Y 1477 =
* Vaye,cet article au n.° suivant. — ** Voyeg cet article au n.°
precedent. :

Source : BIU Cujas
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Si ce sont les créanciers, voily ce que statue e
Code de procédure civile : Si Zes formalités prescrites
au présent titre ont été observées, les créanciers du mané
ne seront plus regus, apris Uexpiration du délai dont il
s'agit dans Uarticle précédent, a se. pourvoir ‘par tierce-
opposition contre le jugement. de séparation (x).

Cet ariicle établit trois principes :

Le premier, que la voie de se pourvoir est s, pour
- les créanciers, celle de Ia tiercé-opposition;;

Le second, que, quand les formalités n’ont pas
été observées , cerecours demeure indéfiniment ouvert -

Le troisi¢me, que, quand elles 'ont ¢1¢, Ie recours
est fermé apres la révolution de année.

Je reviendrai sur ce sujet & Farticle suivant *,

S. 1x.

| De la cessation de la Séparation.

- L4 communauté dissoute par la séparation , soit de
£orps et de biens, soit de biens seulement, peut étre réta-
blie du consentement des deux parties,

Elle ne peut Pétre que par un acte passé devant

Motaires, et avec minute, .dont .une -expédition doit étre
affichée dans la forme de Varticle 1445 **, '

(1) Code de procédure civile, are. 877, LS
* Voyeg note 1.5 sur Vart, 66, ** Voper cet article 3 Ia note 1.7
sur P'are. 65, . -

-
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En ce cas, la communauté rétablie reprend son effer
du jour du mariage ; les choses sont remises au méme étar
que s'il n’y avoit point eu de séparation, sans Préjudice
néanmoins des actes qui, dans cet intervalle, ont puétre
faits par la femme en conformité de Particle T449 *,
Toute convention par laguelle les, époux rétabliripny
leur communauté, sous des conditions différentes de celles
qui la régloient antériewrement, est nulle (1.

ARTIGLE BB, .

TOUT jugement qui prononcera une séparation de
corps ou un divorce entre mari et femme dont f'un seroi
commer¢ant, SERA SOUMIS AUX FORMALITES PRESCRITES
PAR L'ARTICLE 872 DU CODE DE PROCEDURE CIVILE *,
A DEFAUT DE QUOI, LES CREANCIERS SERONT TOUJOURS -
ADMIS A S’Y OPPOSER *, POUR CE QUI TOUCHE LEURS
INTERETS 2, et & contredire toute liquidation qui en auroit
été fa suite,

CET article a ¢ présenté le 17 janvier 1867 (Voyez Procés-yerbal, u' 1,
art. 65 et 67); : .

(1) Code Napoléon, art. rgs1.
* Larticle 1449 porte : La femme séparée soit de corps, soit de

biens, soit de biens seulement, en reprend la libre adminisation,
Llle peut disposer de son mobilier et I'aliner.
Elle ne peut alicner ses immeubles sans le cousentertient du marf, ou
sans ére autorisée en justice, & son refus,

Source : BIU Cujas ;
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Discuté et ajourné dans la méme séance (Voyez Procés-verbal, n.* x11,
e dipuis le n.® X1l jusqu'aw n.”° XXXVII);

Présentt le 1g février (Voyez Procés-verbal, n." LX1, art. yo. );

Discuté et amendé dans la méme séance (Voyez Procés—verbal depuis
len® LXII jusqu'aun.® LXIV);

Présenté er adopeé le 26 (Voyez Procés-verbal , n." 1X et X, art, 68 ny?

Communigué au Tribunat le § mars ; 4

Présenté, aprés la. communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procis-
werbal, n.* Iet I, art. 68 ), e¢ le 8 acile (Voyez Procés -verbal, n.” x1r
et X1V, art. 66 ),

L ;
I.SERASOUMIS AUX FORMALITES PRESCRITES

PAR L'ARTICLE 8§72 DU CODE DE PROCEDURE
CrvILE, Dans le projet de fa Section , Ie jugement
devoit étre transcrit, publié et affiché dans les dix
jours de sa date (1), faute de quoi Ia séparation ne
pouvoit étre opposée aux créanciers, méme en cas
de minorité des époux (2).

Ce systéme donna lieu & trois observations que
je vais. exposer,

I. On demanda que ¢ Ia séparation ne filit *pas
déclarée nulle pour n’avoir pas ¢té affichée dans le
court espace de dix jours § (3); que du moins « 3 le
délai fie étendu 2 trois mois;, comme pour les juge-
mens par défaut non encore exécutés §» (4)

La Section, sans sexpliquer sur Ia ‘briéveté du

(1) Proces-verbal du 17 janvier 1807; n.°1,art, 5. — (2) l!;id.,
:m Gz, —(3) M. Bigot-Préameneu , ibid., n° V1; — M. Treilhard,
ibid. , ne 1x. — (4) M. Treilhard, ibid., n° 1%,
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délai en particulier, s'attacha 2 justifier, en général, I,
nécessité d’étre sévére. « Elle croyoit la disposition
indispensable pour empécher qu'un particulier ne piy
produire subitement une séparation quil auroit ey
grand soin de cacher au moment ot il contractoit» (y 1),

II. La seconde observauon étoit proposee dans
Tintérét dés femmes. On rébclama d’abord 9 contre
Papplication qui étoit faite de la disposition 2 la femme
mineure non marchande publique § (2). ;

La Section objecta que $ la limitation demandée
feroit perdre a la disposition une grande partie de sd_n
utilité, aftendu que Ia plupart des femmes se m'arie:_n
en minorité § (3)3 <« qu'au surplus, la femme mineure
a un tuteur qui doit veiller pour elle, et contre lequel
elle peut exercer son recours » (4). 11 n’étoit pas besoin

- que la loi s’en expliquit: <« le principe est consacré par

Ie droit commun » (5).

Mais bientdt la discussion se généralisa. Elle ne
porta plus seulement sur la streté de la femme mi-
neure, mais sur la surete de toutes les femmes indis-
tmctement.

(1) M. Regnawd ( de Saint-Jean-d’Angely ), Procéséverbal du
17 janvier 1807, n.° Vill, — (2) M. Jaubert, ibid., n.° X1V; —
fe Prince Archichancelier, ibid., n.° XVIIL. — (3) M. Regnaud (de
Saint-Jean- dAngely )» tbud nd XV, — (4) 1bid. Nota, La femme
mmcure n'a pas de tuteur “puisqu’elle est émancipée, — (5) Ibid,,

XKL,

On

Source : BIU Cujas
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On observa que 9 la loi ne leur a donné une -
hypothéque legale quafin que fa négligence quon
mettroit 2 prendre des inscriptions pour elles, ne
tournat pas & leur ruine; quil faut, dans le méme
esprit, empécher que Pomission de Penregistrement
et de Paffiche d’'une séparation ne compromette feur
fortune, et, en conséquence, pourvoir  ce-que ces
formalités soient inFail[iblemeﬁt remplies $(1). « Ne
donner, quant a la femme, deffer 3 fa séparation
- vis-a-vis des tiers que lorsquelle est enregistrée et
affichée, c’est tendre un piége aux familles . puisqu’on
fournit au mari un moyen d'éluder les clauses du
contrat de mariage » (2); « il ne faut pas laisser les
biens de fa femme 2 la discrétion du mari » (3). « 1
y-auroit imprévoyance et contradiction a décider qu’il
suffit au mari, pour engager sa femme, méme sé-

L i

parce, de ne pas faire enregistrer la séparation » (4).

Il fut répondu que § tout moyen terme est Impos-

- sible; quil faut nécessairement ne pas faire dépendre

de Ia formalité de I'enregistrement Veffet de Ia sépa-

" ration vis-A-vis des tiers, ou laisser tourner Pomis~
sion de cette formalité contre la femme 8 {5):

Dans cet embarras, un nouvel avis fut ouvert . on

- dit que, puisquon croyoit impossible de soustraire

[ (1) Le Prince Arc;hc/mufd:rr Procés-verbal du 17 janvie 1§07,
| 0.° XXL — (2) Ibid., n.® xx11I, ~ (3) Ibid., n.° xxV1.—(4) Ibid.,
- ~—(5) M. Regnaud ( de Saint - Jean- -d’Angely ), ibid., n.° xx11,

i Tome It g3

':
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les fem}'nes aux dangers qui venoient d’étre signalés,
« il vaudroit mieux interdire la séparation aux épouses
des négocians; ce seroit une loi commune, et per-
sonne ne pourroit étre trompé » (1). 9 Certes, il fay
prendre des moyens pour empécher quune femme
aprés avoir ruiné son mari par son luxe, n’emporte
encore, par ses reprises, la majeure partie de ce qui
reste, Mais, comment y parvenir: On ne peut que
réduire ses droits, ce qui ne seroit pas toujours juste ¥,
ou lui interdire la séparation g (2).

s 1l pourra, il est vrai, en résulter que les négo-
cians trouveront plus difficilement des partis avan-
tageux § (3). . .

Mais , « puisquon leur accorde tant de faveur,
on peut bien aussi leur imposer quelque géne. On
ne fait alors que rétablir Péquilibre entre eux et les
autres citoyens » (4). ¢

A la vérité encore, ce systéme souflre quelque diffi-
culté, « dans le cas ol le mari ne prend le commerce
quaprés le mariage : si, dans cette hypothese,, il west
jamais permis 2 la femme de demander la séparation,

(v) Le Prince Archichancelier, Procés-verbal du 17 janvier 1807,
n,° Xxiil, — (2) M. Defermon, ibid., n.° xxiv. —(3) M. Grelet,
ibid., n,° Xxv; — M, b’c:'gmmf, ibid., n.° xxvil. — (4) Le Prince
Archichaneelier, ibid. , n.° XXVIII, :

* Vopeg au livre III, tit. 157, sect. I, le systéme qui a éié adopté
sur les reprises des femmes en cas de faillite,

Source : BIU Cujas



Tir, IV, Des Séarations de Biens. Art. 66. 191
fe mari a dans la main un moyen de Ia ruiner sans
retour » (1).

Mais cette difficulté n’est pas sans reméde. « On
peut établir pour ce cas une procédure particulidre ;
exiger, par exemple, une assemblée de famille, une
enquéte ; vérifier les facultés du mari, Pétat de Ia
communauté ; faire intervenir le juge; prendre enfin
des précautions peur que le mari ne se livre au com-
merce quaprés quil est devenu présumable que la
femme n’en recevra pas de préjudice » (2).

‘On convenoit, au surplus, que 9 ce systéme mérj- -
toit d’étre miri g (3)

.

III. Par Ia troisieme observation, on attaqua Je
systéme entier de l'article, comme changeant la sage
 théorie érablie par le Code de procédure civile,
Suivant ce Code, la séparation nest pas nulle de
plein droit, vis-a-vis des créanciers, par cela seul que
le jugement n’a pas été affiché. Le Code, aprés avoir
- ordonnéla remise,, par extrait, du jugement aux mémes
dépdts que celle de Ia demande en séparation a di
€tre faite, autorise seulement les créanciers 2 attaquer
lejugement pendant un an; « les rapports nécessaires
qui existent, dans le commerce sur- tout, entre les

i
!créanciers et leur débiteur ; ne permettent pas de

| —

(1) M. Crérer, Procesverbal du

17 janvier 1807, n.° XXV, —
{2) Le Prince Archichancelier, ibid,

» 1.° XXVI, — (3) Ibid.
4 L

»
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supposer quune annee entiere s'écoule sans que Jeg
premiers sofent, par eux-meémes ou par leurs fondés
de pouvoirs , instruits d'un jugement dont fa connos-
sance 4 di leur arriver par tant de voies » (1). § Tant
que la formalité du dépét n’a pas été remplie, fes
créangiers conservent indéfiniment le droit d'attaquer
le jugement par voie de tierce-opposition g (2).

Ainsi, dans 'un et dans Pautre cas, le jugement ne
perd pas sa force de plein droit. Les créanciers ong
seulement action pour le faire annuller, etleurs récla-

. mations sont jugées. Elles ne sont admises que quand ,

- E LR | .
Ia s¢paration”est reconnue frauduleuse : d'ou il suit
que la femme peut faire valoir sa bonne foi. « Lar-
ticle 873 du Code de procédure donne aux créanciers

Ie droit de contredire, sans qu'on puisse leur opposer -

aucune fin de non-recevoir; mais il n’établit pas que

. 1es biens de la femme restent nécessairement confondus
et obligés avec ceux de son mari, si, par la nouvelle -

instruction, elle prouve ou qu’ils sont bien et diiment
les siens, ou que le réclamant est sans caractére pour
les Iui contester » (3. '

(1) M. Berlier, Procés-verbal du 17 janvier 1807, n.° 1. —
(2) M.’ Regnaud (de Saint Jean-d’Angely), ibid., n.® XXXVL —
(3) M. Berlier; n®xxxV11. Nota. Lorsque cette opinion fut émise,
fe livre *Des Faillites n’avoit pas encore été discuté, ( Foyeg titre pey
section [ de ce livre). On ignoroit quelles limites seroient données
aux réclamations des femmes,

Source : BIU Cujas
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IV. On voit par toutes les réflexions quon vient
de lire, que les questions agitées se lioient & la ma-
tiere des faillites. On proposa méme « de les y ren-
voyer » (1). _

Ce renvoi n'a pas eu lien. Le Conseil d%état a
pensé , comme la Section, que $la place naturelle
des régles dont il s'agit étoit dans le livre destiné a
fixer ‘les devoirs: et les droits de ceux qui font le
commerce § (2).

Mais le Conseil d’étata, sur le tout, adopté, sans
modification , le systéme du Code de procédure civile,
anquel il sest pleinement référé dans Particle qui nous:
occupe (3). | §

En conséquence , cest larticle 872 du Code de
procédure civile qui ‘'régit la matiére. Mais cet article
doit &tre combiné avec l'article 1445 du Code Na-
poléon ; auquel lui-méme se reporte. :

Voici le texte de ce dérnier article : Toute sépara-
tior de bicns doit , avant son exécution’, étre rendue pu~
blique par Uafficke, sur un tableau &' ce destiné, dans la
principale salle du . Tribunal de premiére instance , et de
plus, si le mari est marchand , banquier ou commergant,

(1) M. Bérenger , Procés-verbal du 17 janvier 1807 , n.° xx1X.
— M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely) , ibid., n.® xxx. —
M. Treilhard, ibid. ,n.° XX X111, — Le ‘Prince Archichancelier , ibid. ,
n® XXXIV. —(2) M. Ségur, ibid.; n.° XXXIL — (3) Décision ,
ibid, , n,® XxxVIII

T3
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204 LIV. L% Du_Commerce en général.

dans celle du Tribunal de commerce duy liey de Sonr
domicile; et ce, a peine de nullité de Lexécution, Le
;ugrmmr qui_prononce la séparation de biens remonte
quant a ses efféts , au jour de la demande (1),

Le Code de procédure régle en détail fes formes
de cette publication, que le Code Napoléon se con.
tente de prescrire en général. Il dit: L jugement de
séparation sera’ lu publiguement, audience tengnte , au
Tribunal de commerce du liew, 5'il y en a : extrait.de ¢
Jjugement ; contenant la date , la désignation du Tribunal
ot il a été rendu , les noms , prénoms ., professions et de-~
meure des époux , sera inséré sur un tableau & ce desting,
et exposé, pendant un an, dans l'auditoire des Tribunauy
de premicre instance et de commerce du domicile du mari
méme lorsgu ‘il ne sera pas négociant ; et, s'iln’y a pas
de Tribunal de commerce 3 dam la prmnpaie salle de
la maison commune du domicile du mari. Parcil extrait
sera inséré au tableau exposéen la chambre des avoués
et notaires , s’il y en a (2). ;

Le Code de procédure ajoute : /e tout sans pre;ya’m
des dispositions portées en larticle 1445 du Code Na-
peléon (3), et par cette disposition il maintient

° La.nullit¢ dont le Code Napoléon frappe
Pexécution du jugement;

‘(1) Code Napoleon, art, 1445, — (2) Code de procédure civile,
art. §72, — (3) Ibid,

Source : BIU Cujas



Tir. IV. Des Séparations de Biens. Art. 66. 293
»° Le principe que le jugement a son effet du
jour de la demande ; principe qui pouvoit devenir
douteux, i raison du délai d'un an, pendant lequel ie
Code de procédure ordonne que la séparation demeu-
rera affichée : on auroit pu croire que jusqu'a I'expi-
ration de ce délai, l'effet du jugement devoit de-
meurer suspendu. '

2. A DFFAUT DE QUOI LES CREANCIERS
SERONT TOUJOURS ADMIS A S'Y OPPOSER. Voyeg
note 3 sur larticle précédent, §. &, n.° 3.

3. POUR CE QUI TOUCHE LEURS INTERETS,
Voyez note 3 sur larticle précédent, §. §, n.° 2,

ARTICLE 67‘.

TOUT CONTRAT DE MARIAGE * entre époux DONT L'UN
SERA COMMERGANT 2, sera transmis par extrait, dans le
mois de sa date, aux greffes et chambres désignés par
Particle 872 du Code de procédure civile, pour étre exposé
au tableau, conformdément au méme article. -

- : CET EXTRAIT ANNONCERA SI LES EPOUX SONT MARIES
EN' COMMUNAUTE, S'ILS SONT SEPARES DE-BIENS, QU
: S'ILS ONT CONTRACTE SOUS LE REGIME DOTAL 3.

CET article a éif présenté et adopts sauf védaction, le 17 janvier 1807
(Voyez Procds-verbal, w1, art. 63, et n." X1l ) ;
Présenté le 1g février ( Voyez Pracés-verbal, n.’ Lxi, artogyv); |
T4
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296 LIV. LT Du Commerce eﬁ généval,

Discuté et adopté dans la méme séance ( Voyez Pra:e.r—1¢r5al depuis 1,
0. LXVI jusqu'aw n.' LXXII); 2
Présenté et adopré’ le 26 (Voyez Procés-verbal, " Ix et X, art. 6y ),
Communiqué au Tribunat le 5 mars ;
Pr!.rrm'z aprés la communication, et adopté le 5 mai (Vu}ez Prorua;"gaf
" Ilee iy e, 69), et le 8 aodlt (Voyez Procéssyerbal, '™ x5 o X1y,
art, 67 ),

1. T0UT CONTRAT DE MARIAGE. Lordop:
nance de 1673 n'avoit prescrit de publication que
dans les lieux oti la communauté étoit ¢tablie par la

- coutume ou par 'usage (1).

Elle ne I'ordonnoit que lorsque les époux avoient
stipulé a séparation contractuelle (2).

Le reg:me de la communauté Iégale ¢tant aujour-
dhu: de droit commun, c’est-a-dire , celui sous quuel
Ies parties sont réputées s’étre mariées, quand elles
n’y ont pas dérogé par des stipulations contraires (3),
Ie Code de commerce napas pu admettre la pre-
miére de ces distinctions.

I n’a“pas non plus admis 1a seconde : tout contrat
de ‘mariage, soit qu'il porte: stipulation de’ commu-

» nauté ou séparation cbntractuélié doit étre publié,

Cependant, Cest sur-tout la séparation contrac-
tuelle’ qu'on ‘a' eu intention de faire connoitre. En
effet, Pobjet de Tarticle est « ‘de détruire Ie ' crédit
fictif que se procure celui qui épouse une fille ou

_(0) Ondonnance de 673, e, VUL, ar. 1 > {;J Thid.,
(3) Code Napolcon art, 1393,

Source : BIU Cujas



Trx. V. Des Séparations de Biens, Art, 67. 207
une veuve opulente, sans cependant se mettre ‘en
communauté de biens avec elle. Il est plus important
qu'on ne le pense, de prévenir ces espéces de fraudes;
car rien de moins rare que de voir un homme ob-
tenir des fonds , sur la présomption qu'il est le chef
d'une’ communauté opulente , et ne déclarer la: sé-
paration qu’apres fa déconfiture » (1), =

« On ne peut pas se dissimuler que, malgré
cette publicité ; il se trouvera bien encore quelques
hommes sans pudeur, qui, pour se ménager les
-mayens de soustraire leurs biens i leurs créanciers,
en cas d'une faillite qu’ils auront préméditée , on
quwau moins ils n'auront pas pris soin d’éviter, re-
connoitront a leurs femmes des dots beaucoup plus
considérables que celles quils auront recues réelle-
ment; mais quand, d'a'prés la notoriété publique ,
-i:elte' reconnoissance sera jugée évidemment fausse,
il s'%élevera contre le commercant ‘qui I'aura souscrite,
une prévention défavorable qui excitera une juste
d§ﬁ311c;e dans lesprit de tous ceux qui pourroient
avoir A traiter avec lui; et, dans tous les cas, ‘on
saura , du moins, jusquj’ﬁ quel point il s’est engagé
envers son épouse, Dés-lors, les piéges qu’il aura
Eendus cesseront d’étre dangereux, et ceux qui s’y
laisseroient ‘prendre, n'aurofent point X reprocher 2

-

(1) M. Crétet, Proces-verbal du 17 janvier 1807, n.° X.

Source : BIU Cujas



208 LIV. 1.6° Du Commerce en généval,

Ja loi de ne leur avoir pas fourni les moyens de Tes
découvrir. 1l est, sans doute, ficheux d'étre obligg
de prendre de pareilles précautions contre ies ahyg
dans Pexercice d’'une profession ot 'on ne deyrop
connoitre que la bonne-foi, et dans laquelle il peyt
souvent étre désavantageux, a4 ceux meéme qui pos.
sédent éminemment cette vertu, de faire connoitre
Petat réel de leur fortune; mais une funeste expé-
rience en a démontré la nécessité , et tous les com-
mercans honnétes applaudiront strement 2 une me-
sure qui n’a pour objet. que de les mettre en garde
contre les fripons » (1).

Mais il s'agit d’examiner quel est l'effet du défaut
de publication de la séparation contractuelle.

L’ordonnance de 1673 vouloit que ce fiit Ia nulfité
de Ia séparation (2); cest-a-dire, qu’elle autoriseit Ies
créanciers du mari 4 se venger sur les biens qui au-
roient dii, par leffet du droit commun, tomber en
communauté, |

La Commission avoit adopté ce systéme par l’_ar-'
ticle suivant : 4 défaut d’exéeution de cette formaliré
(de celle de 1d publication) dans le délai prescrit pa'{
Larticle précédent (le délai de dix jours), la séparation
de biens ne peut étre opposée aux réanciers, méme Sous

(1) M. Jard-Panvillier, Tribun , pages ;4 et 35, — (2) Ordon-
nance de :673 , tit. VI, are. 1.7

Source : BIU Cujas
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Tri1. IV, Des Separations de Biens, Art. 67. - 299
prétexte de minorité de l'un des deux époux, sauf le
recours: contre son tuteur (1).

La Section avoit. présenté la méme disposition, et
presque dans les mémes termes (2).

Ce fut sur cette rédaction, qui embrassoit ¢gale-
ment les séparations judiciaires et les séparations con-
tractuelles, que s’engagea la discussion, dont il a été
rendu compte dans la note 1.* sur 'article 66, et dans
laquelle on' n’envisageoit Ia nullité qu'en tant qu'elle
étoit appliquée 2 Ia séparation judiciaire,

Nous avons vu qu.e, pour la séparation judiciaire,
le Conseil d’¢tat est entiérement rentré dans le: sys-
ttme du Code de procédure civile,

Larticle qui nous occupe ne renvoie pas indéfi-
niment au Code de procédure pour la séparation
contractuelle ; il se borne 3 appliquer 2 ce cas les
dispositions de ce Code qui réglent les formes de 1a
publication, sans décerner, comme fait article 66,
une peine contre les époux qui n‘aurofent pas fait
publier le contrat.. '

La nullité prononcee par Tordonnance, et pro-
Posée par la Commission et par la Section, n’a donc
Pas €té admise *.

N

(1) Projer de Code de Commerce, art. ;8, — (
du 17 janvier 1807, n.0 1, arr. 67,

* Voyeg note 2 sur Pare, 68,

2) Procés-verbal

Source : BIU Cujas



300 I:.IV 1% Du Commerce en général,

Cependant Iexécution de Tarticle 67 n’en est Pas
moins assurée. Elle 'est par la disposition qui charge
Ie notaire de fa publication du contrat, et fait porter
sur-lui la peine de I'omission *.

2. DoNT L'UN SERA COMMERCANT, Ainsi, Iy
publication est nécessaire, soit quand cest le mari qui
fiit le commeree, soit quand cest Ja femme qui est
marchande publique.

3. CET EXTRAIT ENONCERA SI LES EPOUX
SONT MARIES EN COMMUNAUTE , S'ILS SONT
SEPARES DE BIENS, OU S'ILS ONT CONTRACTE
SOUS LE REGIME DOT AL Ces mots si les époux sont
mqrz’é’: en communauté, prouvent qu'on a voulu que tout
contrat fit publi¢ et non pas seulement les séparations
contractuelles. | '

La réduction communiquee au Tribunat, portdit

que Pextrait énonceroit les constitutions dotales des -

époux (1).

Les Sections réunies du Tribunat « furent d’avis
que Pextrait devoit énoncer seulement le fait, si les
époux sont mariés en communauté , s'ils sont séparés
de biens, ou s'ils sont sous Ie'réghne dotal, mais qu'il

[l} Procés-verbal du 26 février 1807, n.° IX et X, art. £9.
* Voyeg Vart, 68.

Source : BIU Cujas
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Trr. IV. Des Séparations de Biens. Art, 67. 308
ne doit pas exprimer quel est le montant de fa cons-
titution dotale.

e« Outre que Ia publicité donnee 3 de tels detaﬂs
seroit presque toujours désagréable aux familles, et
que par 1 elle deviendroit un obstacle 2 la facilité
des mariages , il y a encore une raison prépondérante
pour ne pas Pexiger, c’est que le montant de ces
sortes de constitutions est souvent trés-peu fixé et peu
liquide, et que tantét il ne paroit pas ce quil est en
effet, et tantét il devient par la suite fort différent de
ce qu'il étoit d’abord. Ces cas arrivent toutes les fois
quune fille se marie avec des droits acquis, mais in-
divis et non encore déterminés ; lorsquaprés son
mariage elle recueille des successions, des donations,
des legs, des augmens de dot qui n’ont pas fait partie
de sa constitution dotale primitive , mais qui viennent
sy réunir ensuite, non-seulement pour Paccroitre,,

‘mais encore pour y joindre de nouvelles charges. -
Dans toutes ces circonstances, pour assurer & /a cons-

titution: dotale une entiére et véritable publicité, il -
faudroit qu'a mesure qu’il survient un acte par lequel
a quotité de cette constitution se trouve modifiée, un
tel acte devint aussi public que le contrat'de mariage;
: et Cest ce qui paroit @ peu pres impossible, Se conten-
tera-t-on alors d'énoncer simplement la constitution
dotale telle gu'elle est portée au contrat! Ce sera ne

donner & ceux qui traiteront avec les époux quune

-

kource : BIU Cujas
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notion imparfaite capable de fes induire ep erreqr
. *

qui, par cela méme, pourroit devenir un piége ay
lieu d’étre un secours » (1).

D’apreés ces observations, Ia disposition qui ohjj.
geoit d’énoncer les constitutions dotales a é1é rétran.
chée dans Ia nouvelle rédaction présentée au Congejf
d’état et adoptée par lu (2).

ARTICLE 6 8.

LE NOTAIRE * qui aura recu le contrat de mariage, serg
tenu de faire la remise ordonnée par I'article précédent,
sous peine de cent francs d’ameénde, ET MEME DE DEST]-
TUTION ET DE RESPONSABILITE ENVERS LES CREANCIERs 2,
s'il est prouvé que Pomission soit [a suite d’une collusion;

CET ariicle a été présenté le 19 février 1807 (Voyez Procés-verbal,
#.° LXF, art. 71 ) ;

Discuté et adopté dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis I¢
n." LXVI jusqu'an n.* LXXII );

Présenté et.adopté Ie 26 (Voyez Procés—verbal, n.” 1x et X, art. Gg );

Communigué av Tribunar le 5 mars;

Présenté, aprés la communication , et adopté le 5. mai (Voyes Procis«

verbal, n.”' 1 er 17, art, 70), et le & aoile ( Voyez Procés-verbal, n.* xurt
et X1y, art. 68 ).

I. LE NOTAIRE. « On avoit proposé d’imposer

5t ) Observations du Tribunat. — (2) Procés-verbal du 5 mai

1807, n.° L et 11, ar. 6y , et Proces-verbal du 8 aolit, n," X ct
X1V, art, 67,

Source : BIU Cujas



T11. 1 V. Des Séparations de Biens. Art. 68. 303
aux parties comme aux ndmires P'obligation de trans-
mettre D'extrait du contrat de mariage au greffe, et
de décider que, faute par elles d’y satisfaire, elles
seroienlt, en cas de faillite, traitées comme banque-
routiers frandulenx » (1).

Cette proposition ne pouvoit étre discutée alors,
parce quil importoit, avant de I'adopter, de se fixer
sur la peine quon infligeroit aux banqueroutiers ;
cette peine eiit été peut-étre trop sévére pour la
simple omission d’une formalité » (2). '

On Pajourna donc pour en délibérer au titre Des
Faillites (3). ! ;

Elle n’a pas été reproduite. La peine dont on
menace le notaire suffit, en effet, pour assurer I'exécu-
tion de Particle. 67 *; une peine contre les parties n'est
nécessaire que dans le cas de larticle 69, ot 'on ne

- peut plus faire porter la responsabilité sur le notaire.

. 2. ET MEME DE DESTITUTION ET DE RES-
| PONSABILITE ENVERSLES CREANCIERS. La peine
: de 'amende suffit pour rendre le notaire vigilant et

attenuf' Mais elle deviendroit une garantie trop foible

'SI des époux entreprenoient de sé¢duire cet officier.

O

( } M. Treilhard, Procés ~verbal du 1y février 1807, n.° LXVI.

(2) Le Prince Archichancelier, lbld n.° LXIX.—( ;) Ibid ; — Déision,
ibid, , n.o Lxxi,
} Foyez 1a note suivante.

-

lS'ource : BIU Cujas
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Certes , les époux le couvriroient de cette- perte
légere, car ils seroient obligés d’acheter sa complaj-
sance par des sacrifices bien plus considérables. Majs
en imposant au notaire , dans le cas de collusion,
outre la peine de destitution, une responsabilité indg-
finie envers les créanciers , on met les époux hors
d’état de le corrompre, puisqu'il faudroit, pour 'acheter,
qu’ils' lui donnassent, non-seulement ce qu'ils enle-
veroient ¥ leurs créanciers, que le notaire seroit obligé
de rembourser , mais en sus le prix de sa connivence,
et une indemnité pour la perte de son état.

ARTICLE 69. i

, . .
TouT EPOUX * SEPARE DE BIENS *’ou marié sous [e

régime dotal, qui embrasseroit la profession de commergant

.

postéricurement a son mariage, SERA TENU DE-FAIRE PA-

REILLE REMISE ? dans le mois du jour ol il aura ouvert son

* commerce, A PEINE, EN CAS DE FAILLITE, D’ETRE PUNI

COMME BANQUEROUTIER FRAUDULEUX 4, ol

CET article a é&f présenté le 17 janvier 1807 (‘Voyez Procés—verbal,
#.e I, art. 66 ) ;

Discuté et ajourné dans la méme séance (Voyez Procés-verbal a’epuu
le w.° X1IF jusqu’an 0" XXXVII);

Proposé par le Tribunar ;

Présenté an Conseil , et adopté Ie 5 mai (Voyez Pra::.r—wrﬁal e

et 11, art. 71 ), et le & aoiir (Voyez Procés-verbal, un.” XiIT et XIV,

art. 6g )’

Togr EPoUX, Cette expression genénque

indique

Source : BIU Cujas



Tir. IV, Des Séparations de Biens. Art: 69. 30§
indique ¢galement le mari et la femme; Ainsi, que
ce soit le mari qui, postérieurement-an mariage ou &
fa séparation de biens, selivre au commerce; ou que
ce soit la femme qui se fasse marchanide pubhque la
publication est nécessaire. 3

2. SEPARF DE BIENS. Larticle 6 g ne parlé'que de
la séparation contractuelle; c’éroit la seule 3 Ta/publica~
tion de laquelle on dit pourvoir dans le cas 6t Pun des
époux viendroit A prendre le commetce apres le mariage.
En effet, la séparation judiciaire obtenue avant cette
¢poque , a di étre publiée dans le temps, en vertu
d’autres dispositions qui ont été rapportées ailleurs™,

3. SERA TENU DE FAIRE PAREILLE REMISE,
Ici 'on ne pouvoit pas faire porter Pobligation sur le
notaire, puisqu’il saglt dun contrat fait avant que
Fépoux prit le commerce, et que méme le notaire peut
ignorer que. cet époux change de prof‘esqon.

4. A PEINE, EN €4S DF FAILLITE, D'ETRE
PUNI COMME BANQUEROUTIER FRAUDULEUX,
La Commission et la Section vouloient que {a sépa-
ration antérieure 4 Pétablissement de commerce ne piit,

Pas plus. que la séparation postérieure, étre opposée
aux créanciers (1)

—

(1) Projet de Code de commerce, ary, 35’
}amn:r 1807, 0% 1, arr. 7.\
* Voyeg mote 1.7¢ sur Papy, JJ* it
Tome I v

— Procés-verbal du 17

\
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Cette disposition 3 pouvoit étre utile a I’époque |
ou elle avoit é1é congue, Cest-a-dire, avant que le
Code Napoléon el été promulgué, parce qualors la
facilité d’obtenir le divorce donnoit lieu A beaucoup
de divorces frandu'eux; mais elle seroit bien moing
nécessaire aujourd’hui que le divorce ne s’obtient
qu'avec peine et aprés une longue procédure 5 (1),

Drailleurs , en soi, elle étoit dangereuse. § Dans cer-
taines circonstances , elle etit donné au marifh facilite
de ruiner sa femme, sans que celle-ci piit s'en défendre,
11 en seroi: ainsi, par exemple, si, aprés le divorce ou
la séparation, la femme se retiroit dans les colonies;
qu'il plﬁt au mari d’emrepréndre un commerce , €t
cependant, .de ne pas faire afficher Pacte qui avoit
rompu soit fe mariage, soit la communauté g (2).

La peine de nullité a donc été remplacée’ par celle
que larticle exprime.

Celle-ci ne compromet pas I'époux séparé qui ne
fait pas le commerce. 3

Elle est dailleurs dans la nature des choses. La raison
ne dit-elle pas que celui qui, d'un cété, se livre tout--
coup au commerce, qui de I'autre affecte de dérober
au public 1a connoissance’ de sa séparation, et qui,

. ensuite, vient A faillir, a médité une banqueroute au

(1) M. Créeet, Procés-verbal du 17 janvier 1807, n.° XVIlL, —
(2) M. Bérenger, ibid.; n.° XV1L.

Source : BIU Cujas



Tir. IV. Des Séparations de Biens. Art. 69, 307
moment méme ou il s’est fait commercant, et-a voulu-
se ménager les moyens de se la rendre plus utile !

Le Tribunat auroit désiré quon ne punit cet indi-
vidu que comme coupable d’escroquerie, «:Cette
peine, disoit-il, est plus légere que celle des banque-
routiers frauduleux ; mais par cela méme, Papplication
en est plus certaine et plus rarement évitée » (1). .

Le Conseil d’état n’a pas déféré A cette demande.
En m:%re de faillite, tout escroc devient un banque-
routier frauduleux. Et quant 2 Papplication de la peine,
elle est trés-assurée par larticle 595, qui ordonne Ia
poursuite d’office.

ARTICLE 70.

LA méme remise sera faite, sous {es mémes peines ,
dans Pannée de fa publication de la présente loi, par
tout époux séparé de biens, ou marié sous le régime dotal ,
qui , au moment de ladite publication, exerceroit la pro-
fession de commergant.

CET article a €4 proposé par e Tridunar ;
Présenté au Conseil d’éear er adopeé le ¢ mai ( Voyez Procés—verbal, n.”
@11, art, 72), et le § acdit (Voyez Procis-verbal, n.” X1t et xiw »
. &, 7o ).

CET article a été ajouté sur la demande du Tribu-
- nat, lequel a dit que <« les personnes qui réunissent

(x) Observations du Tribunat,

v 2
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des-a-présent la double condition d’étre mariées et
d’étre commercantes, sont celles qu'il est le plus im-
portant d'atteindre pour T'intérét actuel du commerce;
avec d’autant plus de raison, que les époux | depulis
1a promulgation du Code Napoléon, ont pu, dans toute
Ia France, se marier sous le régime dotal , qui n’¢toit
autrefois connu que dans une partie du royaume » (1),

(1) Observations du Tribunat,

Source : BIU Cujas
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Ti1. V. Bogyses, Agens de change et Courtiers. Art. 71, 309

¢ 85 4 I

DES BOURSES DE COMMERCE , AGENS
DE CHANGE ET COURTIERS.

CE titre a &té présent{ au Conseil d'érar par M. Regnaud {de Saint-Jean-
&'Angely ); disciuté et adopté dans les séances des 17 et 20 janvier, 19 et
a6 février 1807 ; communigué au Tribunar, relu au Conseil d’étar 5 présenté

au Corps législatif, décrété et promulgué aux mémes dates que le titre
précédent.

SECTION I

DES BOURSES DE COMMERCE.

ARTICLE 71.

LA BOURSE DE COMMERCE EST LA REUNION * qui
a lien, sOUs LAUTORITE DU GOUVERNEMENT *, DEs

COMMERGANS , CAPITAINES DE -NAVIRES » AGENS DE
CHANGE ET COURTIERS 2, »

CET article a &4 présent? e¢ adopté Ie 1> janviey 1807 (Voyez Procés-

verbal, un.* XXXIX, art. 72, ¢t n." XL1), Ie 19 et le 26 flyrier (Noyez Procés-

verbal du 19, n." LXXIIZ, art. 7%, €t n.° LXXV, et Procés-verbal du 26,
n"IXer X, art, 7o ) ;

Commyn.-';u! au Tribunat le 5 mars;

V3
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';1;: y LIV. 15" Du Commerce en généval.,

Présenté, aprés la communication, et adopt! le 5 mai (Voyez Procds.
werbal, n.™ I et 17, art. 73 ), et Ie & aodlt (Voyez Procésverbal, n,” x1ip 123
XW,_ art 71 ). _

. LA BOURSE DE COMMERCE EST L4
RE unN10N, Chacun sait que cette -réunion a pour
ob;et -
.° La vente des grosses parties de marchandises ;
2.° L’affrétement des navires * ;
3.° La vente des rentes sur I’Etat et la négociation
tant des effets publics que des lettres de change,
‘billets ; actions dans des entreprises, et autres papiers
commercables,

= On congoit facilement Putilité de ces réunions.
Sans elles , les ventes et les’achats des grosses parties
de marchandises, des cargaisons, des effets publics
et particuliers, et affrétement des vaisseaux , ne pour-

- roient souvent seffectuer que par la voie beaucoup
plus lente et bien moins stire des annonces , des jour-
naux, des recherches particuliéres.

Le premier avantage des bourses est donc de mettre
en présence les acheteurs et les vendeurs }

* Elles en ontun second, celui de placer sous I'eil
et sous la surveillance de Pautorité des négbciatibns
qui se lient tonjours plus ou moins 2 Pordre et
Yintérét général ;

¥ Voyer sur la définition du fret, l'ariicle 286, au ligre I1.
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Tir. V. Bourses, Agens de change et Courtiers, Art. 71, 311

Elles ont un troisiéme avantage : elles permettent
de constater le cours des marchandises et des effets;

Elles en ont enfin un quatriéme : cest 2 Ia bourse
que se fait le tarif du crédit de chacun; qu'on apprend
quelle maison mérite confiance et dans guelle mesure
on peut lui en accorder. Souvent la quotité du Ppapier
qu'une maison émet, et le genre de négociations aux-
quelles elle se livre , suffisent pour éclairer sur sa
situation, sur sa marche, sur sa conduite, pour forti-
fier et augmenter son crédit ou pour empécher qu'elle
n’abuse de celui dont elle jouit. '

On congoit que , pour obtenir et assurer ces avan-
tages , il falloit faire de la bourse Je seul lieu des né-
gociaFions. ;

Cest aussi ce qu'a décidé Particle 3 du réglement
du 16 juin 1802 [27 praifial an-10] lequel porte:
1l est défendu de s’assembler ailleurs qu'a la bourse,
pour proposer et fuire des négociations,

Cette disposition a trois effets, qui sont expliqués
par les arréts du Conseil du 24 septembre 1724 et
du 7 a0lt 1785 ; desquels elle est empruntée :

L'un est d’empécher les réunions dans Pintérieur des
maisons ;

L'autre, d'interdire les réunions dans les rues et dans
Ies lieux publics ;

Le troisieme, de défendre méme les négociations

qui, sans réunion nombreuse, pourroient étre faites
V4
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gua LIV. 1" Du Commerce en gtnéyal,
entre deux agens de change ou courtiers dans feur
cabinet. /

Le premier de ces effets est fixé par Particle 12 dq
Parrét du Conseil de 174, et Farticle 2 de Parréy
du Conseil de 1785, lesquels portent : Défind 5, M,
a tous particuliers, de gudgue élat et condition qu’ils
soient , de faire aucune asscmblée , et de tenir aucun by
reau poury trait:r dc négociations, soit en naisons boyy-
geoises., hitels garnis, chambres garnies , cafés et limo-
nadiers; cabaretiers, et par tout ailleurs, :

Le second effet est determiné par Farticle 13 de
Tarrét de 1724, lequel est ainsi congu : Défend
trés-expressément . M., aucuns attroupemens: dans Jes
rucs, aux environs de la bourse et dans toutes les autres
zues de la, ville et faubourgs de Paris s pour y faire
aucune. ‘négociation , et sous. quelque. cause ou prétexte
que ce soit : enjoint” S, M au S Licutenant général
de police de faire arréier les contrevenans., et de les
ﬁzire constituer prisonniers,

Le dernier effet, enfin, résulte des articles 12 et 30
du méme arvét. L'article 1 2 dit: Zoutes les négociations
de lettres de change., billets au porteur ou i ordre, mar-
chandises, papiers commergables et autres effets, se ferons
a la bourse; et Varticle 39 ajoute : fond S. M. aux
agens de change de faire ailleurs qu'é la bourse aucune
négociation de lettres , billets , marchandises 5 papu‘rx
commergables et autres effets,

Source : BIU Cujas /



Trr. V. Bourses, Agens de change et Courtiers: Art. 7ic Sany

Le réglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10],
exprime les méme idées, lorsqu'il dit: 7/ est défendu
de S'ASSEMBLER ailleurs qu'a la; bourse, Le mot.,
s'assembler, sapplique également aux réunions clan-
destines ou publiques, et au rendez-vous que deux
personnes se donneroient pour négocier_entre elles,
Ce qui suit va prouver quil doit avoir ici cette der-
niére acception. ' ¢ and

- Cependant , comment établir une police suffisante

pour maintenir la prohibition des négociations indi-
viduelles hors de Ia bourse ? ;g

Le Conseil d’¢tat ne slest pas dissimulé cette objec-
tion; il a trés-bien compris qu'il étoit difficile dempé-
cher un agent de change d’aller, pendant l'intervalle de
deux bourses , de maison en maison , exécuter un ordre;
que deux agens de changs peuvent se rencontrer avec
des ordres contraires , et terminer leur opération; qu’ils
peuvent méme se chercher, se donner des. rendez-
vous,

Mais fe Conseil d’état ’a pas pensé que eés consi-
dérations dlissent Tarréter. La tolérance des négo-
ciations hors de la bourse efit anéanti cette institation
avec tous ses avantages. En effet, ce qui efit été
Possible 3 deux agens-de change, Pelit ¢té 2 dix.
Ils aurofent pu convenir de se trouver i une heure
déterminée dans un lien quelconque, pour comparer
€t rapprocher leurs ordres , et il en seroit. gésulté
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314 ¢ LIV. 1.er Du Commerce en général, |
une bourse. 1l s’en seroit suivi des rassembiemeng
d'agiotage , ou les agens de change auroient fiy;
par ne pas aller. Les banquiers , cependant, auroiest
donné leurs commissions a de faux agens, et Pordre
qu’on vouloit rétablir auroit été de nouveau troublg,
On devoit assez compter sur 'exactitude de Ia police, -
pour croire qu'elle découvriroit les contraventions, et
qu'elle les réprimeroit avec sEverité,
- En conséquence, l'article 3 du réglement du 16 juin
[27 prairial ], charge le Préifet de police de Paris, o
les Maires et Officiers de police des villes des départe-
mens , de prendre les mesures nécessaires pour 'exécution
de ce qu'il prescrit.

Le méme article inflige A ceux qui contreviendront
a ses dispositions /a peine portée par la loi contre ceux
qui s’immiscent dans les négociations , sans titre légal,
Nous verrons, dans la note 1.™ sur l'article 76, quelfes
sont ces peines.

2.50US L’AUTORITE DU GOUVERNEMENT, Les
bourses sont sous lautorité du Gouvernement, de
deux maniéres : quant i leur institution et quant
a leur police.

S, I."
De I'Institution des Bourses de commerce.

JE ne crois pas qu'il ait existé de bourse de com-

F 4
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Tix.V. Bourses, Agens de change et Courtiers, Avt. 71, 315
merce légalement constituée, avant I'arrét du Couseil
du 24 septembre 1724, qui a établi celle de Paris.

Quoiqu’il en soit , en 1789, on trouyoit des
bourses dans les principales places de commerce. Au-
cune loi nefes a abolies ; mais les circonstances dans
lesquelles nous avons vécu, avoient fait abandonner

les unes, avoient dénaturé les autres. 1l a done falln
les recréer et les réorganiser.

Clest ce qu’a fait fa loi du 19 mars 1801 [ 28 ven-
tsean 9 ], dont e titre L. est entiérement consacré
a cet objet, et % laquelle il convient de se reporter *.

Ce titre décide,

1. Comment les bourses seront établies dans Ies
villes ot elles sont nécessaires;

2.° Comment il leur sera assigné un local dans
chacune de ces villes ;

3. Comment ce local sera entretenu.
- N,¢ Le

De I'Etablissement des Bourses de commerce dans les

villes ou elles sont nécessaires.

L’ARTICLE 1. de Ia loi du 19 mars 1801 [ 28

—

* Ce seroit une erreur de croire que l'article 2 de faToi du 15 sep-
tembre (807 abroge cette loi du 19 mars | 28 ventdse] et les régle-

mens dont elle a été suivie, Voyez sur ce sujet ' Avertissement qui
&t en téte de cet ouvrage,

§Source_: BIU Cujas



2D . LIV. L Du Commerce en général.

ventbse an 10 | pdrte : Le Gouvernement pourra e’taﬂé,.
des: bourses de commerce dans tous les lieux of il en
existe pas, et ou il le jugera convenable,

Cet article pose deux principes :

Le premier, que les bourses de.commerce sont deg
établissemens publics qui ne peuvent étre forme¢s
par la volonté particuliere du commerce de chaque
ville s

Le second , que T'établissement des bourses est
un objet réglementaire, et non de législation.

—

Je n’ai pas besoin d’observer que le Gouvernement,
étant constitué seul juge de la convenance, il ne luj

NPT ——

i ins de supprimer les bourses quil
appartient pas moins de supprimer les bourses qu’il

croit inutiles, que d’établir celles qu'il croit néces-"

saires. ;
La lot du 19 mars 1801 [28 ventdse an 9] fut
~suivie fe 19 avril [ 29 germinal 1, d’un arrété -g’énéraii
qui en prépara P'exécution, en ordonnant aux Mi—i

;

nistres des finances et de 'intérieur de faire connoitre ‘
les villes ol il ' convenoit de placer des bourses de
commerce. \ ; -‘"

Drapres les renseignemens que les Ministres don-j
nérent, on ouvrit des bourses, |

A Lyon, Montpellier , par arrétés du 1.” juin.
1801 [12 prairial an ¢ ];
" AlLorient, Paris, par arrétés du 22 juin [ 3messidor];.

L

|
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Ti1. V. Bourses, Agens de change et Courtiers. Art. 71, 317
* A Nantes, Lille, Toulouse, Douai, Valenciennes,
par arrétés du 25 juin [6 messiddr];

A Bordeaux , Dunkerque , Carcassonne , par arrétés
du 26 juin [7 messidor ];

A Nimes, Marseille, Bruxelles, par arrétés du
2 juillet [ 13 messidor ]; -

A Amiens, Dijon, Reims, par arrétés du 6 ]ulilet
[ 17 messidor]; .

A Anvers, Gand, Ostende, Bruges, par arrétés
du § juillet [ 19 messidor ];

Au Havre, 3 Rouen, Saint-Omer, Boulogne,
Bafonne , Agen, Ciermont Fertand, par arrétés du
26 juillet [7 thermidor],

A Rodez, Toulon , Niort, Blois, Brest, Arras,
par arrétés du 28 juillet [ o thermidor]; 3

A Honfleur, Caen, Orléans , Tours, Grenoble,
Avignon, par arrétés du 1.% aolit[13 thermidor |;

A Nice, par arrété du 7 aolit [19 thermidor];

A Strasbourg, Saint- Malo, Rennes, par arréies
du 2 5 aofit [ 7 fructidor |;

A Alby, Castres ; par arrétés du 27 aott [9 frac<
tidor | ;

A Morlaix, pararrété du 4septembre[ 7fruct1dor]

A Cette, par arrété du 14 septembre [27 fructidor];

A Auch, par arrété du 11 octobre 1801 [19 ven-
démiaire an 10]; :

ADieppe, pér arrétédu 1 5 octobre[2 3 vendémiaire];
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31 8 _ LIV. L¢* Du Commerce en genéral,

A Montauban , par arréié du 1 9 octobre [25

vendémiaire ] ;

A Tournai, Mons, par arrétés du 6 novembre

[15 brumaire]; :

“A Cherbourg , par arrété du 20 novembre [29

brumaire ] ;
A Rochefort, Pezenas, Ia Rochelle, par arrétés dy
4 décembre [ 13 frimaire |;

A Angouléme, pararrété du 24 décembre [ 3 nivése]; |

A Troyes, Metz, Beziers, par arrétés du 14 février
1802 [ 25- pluviése an 10];

A Chatellerault, Vannes, par arrétés du 28 féyrier
[9 ventése];

A Narbonne, par arrété du 8 mars [17 ventése | ; ]
A Limoges, Saint-Etienne, par arrétés du 18 mars
~ [27 ventése]; ' ’

A Agde, par arrété du 22 aofit [ 2 fructidor J; 5

A Turin, par arrété du 4 octobre 1802 L12

vendémiaire an 117]; ;

A Libourne, par arrété du 2 février 1803 [13

pluviése an 11 ]; '

A Chélons, par arrété du 24 mars [3 germinal |;
~ A Nevers, par décret du 3 1 octobre 1 805 [9 bru-

maire an 14];
A Arles, par décret du 16 juin 1806;
A Liége, par décret du 20 juin.

I R R T E———E————————

e T g T
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NI

Du Local affecté aux Bourses de commerce dans les
différentes villes ou il en a été établi.

La Ioi du 1g mars 1801 [28 ventdsean 9] s'exprime
ainsi: Le Gouvernement pourra affecter & la tenue de la
bourse les édifices et emplacemens qui ont été ou sont encore
employés & cet usage, et qui ne sont pas aliénés,

1l pourra assigner & cette destination tout ou partie
d'un élifice national , dans les lieux ot il n’y a pas de
batiment qui ait été ou soit affecté a cet usage.

Les banguiers , négocians et marchands , pourront
Saire des souscriptions pour construire des établissemens
de ce genre, avec lautorisation du Gouvernement (1}.'

Voici le systéme de ces dispositions.

On a divisé les villes en trois classes:

§ Celles ou il avoit existé des bourses, et ot les
¢difices affectés 2 leur tenue n’avoient point été
aliénés : ces édifices , on les leur a rendus g (2) ;-

5 Celles ou il n'avoit pas existé de bourses,
mais ou il se trouvoit des bitimens nationaux ; et 'on
a pensé que c’¢toit faire un utile et convenable usage

e 4

(1) Loi du 19 mars 1801 [28 ventdse an 9], art. 2.— (2) M. Re-
graud (de Saint-Jean-d'Angely ), Exposé des motifs de fa foi du
tgmars 1801 [ 28 ventdse an 9], et Discours sur la méme loi,
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;:6 Sk < 4 e ].‘;' Du Commerce en général,
du domaine public , que d’en affecter une partie aug
bflafsoinsl et a la prospérit¢ du commerce g (1);

7 Celles, enfin , ol il ne se trouvoit point d’édi-

fices susceptibles de recevoir la bourse; et I'on 3 °

- espéré que I'émulation, ce sentiment fécond et créa-
teur , porteroit les négocians a en faire construire,
i)our n’avoir rien 2 envier i leurs voisins, % leurs
correspondans. Mais en méme temps que la loi ap-
peloit les sacrifices’ qui devoient réaliser ces espé-
rances, elle a pris soin de garantir au commerce Ia
propriété des constructions qu'il’ auroit faites g (23
Larrété du 19 avril 1801 [ 29 germinalan 9] a
préparé Pexécution de Ia loi, sous ce second rapport,
comme sous le premier. Il a chargé fes Ministres des
finances et 'de Tintérieur,

> De faire connoitre quelles étoient parmi les
villes ot il conviendroit de placer des bourses de
commerce , celles qui avoient en on qui avoient un

local affecté & cette: destination (3);-
:* D’indiquer quelles étoient, dans les villes 01\

il n exlste_pa:-. de logal empl_oy_e ‘h ce. service ,-les
 édifices ou emplacemens domaniaux qu’on pourrait y

affecter (4)5

e ara——

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ), Exposé des morifs de |

faloi du 19 mars 1801 [f28 ventése an ¢ ], et Discours sur la méme |

Joi. “— (2) Ibid. — Ibid, — (3} Arrété du 19 avril 1801 [29 gers
minal“an 9], art.’ r.er—(4) Ibid.

Source : BIU Cujas
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Tir. V. Bourses, Agens de change et Courtiers, Art, 71, 3at
3 ® De rendre compte des souinissions que sous-
crirofent les négocians, 4 Peffet de faire construlre‘

des bourses du commerce (1);

4.° De proposer séparément pour chaque ville les
arrétés nécessaires pour affecter un'local.a Ia tenue'
de la bourse” (2).

Ces sages mesures ont eu Peffet qu'on devoit en
attendre ; elles ont procuré au Gouvernement les ren~
seignemens dont il avoit besoin, et Pont mis en état
de pourvoir au placement des bourses de commerce.
Les divers décrets qui viennent d’étre rapportés , ‘et
qui ont établi des bourses de commerce, leur ont
assigné A chacune un local.

2\ A Y F®

De I'Entretien du local affecté aux Bourses de
: commerce.

ENFIN, Ia loi du 19 mars-1801 [28 ventése an 9]
sest occupée de Pentretien des édifices affectés aux
bourses, et a établia cet égard les dispositions suivantes : -

Le Gouvernement pourvoira & [I'administration des
édifices et emplacemens obk se tiennent les bourses, et de

(1) Arrété du 19 avril 1801 [29 germinal an 9], ars, 1.7 —
'[ “bld » art, 2,

Tome I . X
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322 LIV. L& Du Commerce en gc’n!raf'
ceux qui seront affectés ultérieurement a la meme desti.
nation , ou construits par le commerce (1)-

Les :{epmxe: annuelles relatives & Uentretien et répa-
ration des bourses , seront supportées par les banquiers,
négocians ¢t marchands : en conséquence , il pourra éie
levé une contribution proportionnelle sur le total de chague
patente de commerce de 17° et 2/ c.’a_.r.m s et sur celles
d'agens de change et courtiers, E

Le montant en sera fixé chaque année, en raison des
besoins, par un arrété du Préfet du département (2).

. Le Gouvernement réglera le mode suivant lequel seront.
faits la perception et Uemploi, et rendu le compte des
fonds provenant de cette contribution (3). 3

« Il étoit nécessaire que des marchés du premren
ordre fussent entretenus sinon avec luxe, du moins
avec propreté , avec-décence, et il étoit juste que les.
dépenses qu'ils occasionneroient fussent supportées
par ceux qui en devoient profiter » (4); que, § puis-
quon rendoit ou qwon donnoit au commerce des:
édifices et des emplacemens qui Iui étoient avanta-
geux, il demeurit chargé de les entretenir 5 (5).

s La loi du 19 mars [28 ventbse] établit donc une|

[+
.

(1) Loi du 19 mars 1801 [ 28 ventdsean ¢ ], art. 3. —(2) Ibid. =
art. 4. — (3) Ibidi, art. 5. — (4) M. Reguaud ( de Saint-Jean-2
WAngely) , Exposé des motifs de Ja loi du 19 mars tBol,‘
[ 28 ventdse an 9 ].— () Ibid,
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contribution dont fa proportion, fixée par adminis-
tration du département, ne pouvoit &tre pour chacun
une charge bien considérable 5 (1).

y

Mais pourquoi Ia loi ne fait-elle contribuer que les
patentes des deux premiéres classes , et 'y fait-elle
pas concourir tous ceux qui se livrent au commerce,
quelle que soit la classe de feur imposition ?

Clest par un principe de justice. « Les banquiers ,
ﬁgens de change, armateurs, négocians et courtiers ,
sont les senls auxquels I'établissement de Ia bourse soit
vraiment profitable. ' '

« Le détaillant, dans son comptoir, achéte de fa
seconde ou de la troisiéme main , et, suivant Pexpres-
sion commune , au demi-gros , cé qui est nécessaire
4 son modique débit. :

» Etranger aux avantages, pourquoi lui faire sup-
porter les charges ! Déja cette veuve mal aisée , ce
marchand mal assorti, ce débitant mal achalandé 5
ont assez de peine i se libérer envers I'Etat d’un mo-
dique impét : pourquof ajouter 3 leur embarras par
une prestation,, modique en soi , peut-étre , mais trop
forte dans sa proportion relative avec les moyens du
Pauvre & qui on Pimposeroit ! s

(1) M. Regnaud. (de Sajnt-Jcan-d'AngelyJ, Discours sur Ia lof
du 19 mars 1801 [28 ventdse an 9]

Nz
r
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-» L’exemple de ce qui se pratiquoit est venu & I’appm

de cette opinion.
» Les chambres de commerce qui existoient jadis

étoient chargées de la surveillance et de Pentretien

de lIa bourse ; elles y pourvoyojent par une perception

qui, dans quelques lieux , portoit sur les choses i
mais qui , lorsqu’elle devenoit personnelle, n’atteignoit -

jamais le marchand en détail , et étoit supportée par
. les banquiers , armateurs, négocians en gros, enfin
par la classe la plus opulente des commergans» (1)

Le mode de perception et d’emploi des contribu-
tions destinées 2 I'entretien des bitimens affectés aux

bourses de commerce a €té réglé par arrété du 3 novem-
bre 1802 [12 brumairean 1 1], de la maniére suivante:
. ART. L7 « Les contributions qui seront levées ; =

» conformément 4 I'article 4 de 1a loi du 19 mars 1801
» [28 ventése an 9], pour subvenir aux réparations et &

» 'entretien des bitimens affectés 2 la tenue des bourses

» de commerce, seront regues par les percepteurs des
» communes , de la méme maniére et aux mémes termes
» que le droit total des patentes.

II. » Le Préfet du département , conformément

» au §. 2 de l'article 4 de Ia mésme loi, rendra exécu-
» toire le réle de ces contributions,

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’ Angely] Discours sur la loi

du 19 mars 1801 [28 ventdse 3n g ]. 4 i

Source : BIU Cujas
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T1T. V. Bourses, Agens de.change et Courtiers. Art. 71. 325
III. » Le percepteur aura, sur la perception quil
» en fera , une remise égale a celle qui Iui est attribuée
» pour le réle des patentes; et le montant de ladite
» remise sera compris additionnellement dans chaque
» cote. ' _
1V. » Le montant des recettes sera versé entre les
» mains d’un des négocians , agens de change ou cour+
» tiers de fa ville, désigné par le Préfet, lequel acquit-
» tera les mandats que le Préfet délivrera aux ouvriers
» qui auront fait les travaux. '
V. » Les travaux A faire aux bitimens des bourses
- » de commerce, seront déterminés par le Préfet, avec
» Jes mémes formalités que les travaux publics natio-
» naux , et aprés adjudication au rabais, si le montant
» du devis estimatif excéde cinq cents francs.
VI. » Le compte des fonds provenant des contri-
» butions sera examiné 2 Ia fin de chaque année par le
» Tribunal de cominerce , et arrété par le Préfet du
» département ». A

S. IL ;
De la Police de la Boarse.
L’ARTICLE li.du_ réglement du 19' awril 1801

[ 29 germinal an ¢ ], canfie fa police des bourses de

commerce,
X3
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326 LIV. L** Da Commerce en géutral.

A Paris, au Préfet de police,

A Bordeaux, Lyon et Marseille, aux Commissaires
généraux de police,

Dans les autres villes, aux Maires. i

En conséquence de cette disposition, Particle ;4
du méme réglement autorise le Préfer de police de
Paris , sauf f’approbatiar; du Ministre de Lintérieur ; les
Commissaires généraux de police et les Maires, sauf
Lapprobation du Préfet de département, a faire les régle-
mens locaux qu'ils jugerons uécessaires poyr la police
intérieure de la bourse,

Cette police est exercée dans Pintérieur sous ces
différens magistrats, _

1.° D'apres Tarticle 14 du réglement du 19 avril
[29 germinal], par un commissaire de police ou un
adjoint spécialement délégué 4 cet effet; ‘

2.° D'aprés Particle 15 du méme réglement, par
un syndic des agens de change et six adjoints, 'qlii'
recherchent les contraventions aux Iois et aux régle-
mens, et les font connoitre A Pautorité. "

Les fonctions des uns et des autres ont été déter-
minées ou expliquées pour Paris par une ordonnance
du Conseiller d’état Préfet de police, renduele 21 J;uillet

¥8or [ 2 thermidor an 9], en vertu du pouvoir
que lui confere Farticle du réglement qui vient d’étre
cité,
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Les articles 3 et 4 de cette ordonnance décident
Qu'il y aura, a chaque séance de la bourse, un
commissaire de police, chargé de maintenir Vordre , tant
& Uintérieur qu'a Uextérieur, lequel , en cas de trouble ou
d'excés commis, ou sur la demande motivée par écrit des
syndics et adjoints, requerra la force armée et dressera
proces-verbal des faits et des moyens de repression qu'il
aura employés. Ce procis-verbal sera transmis de suite an
Préfet de police, qui statuera suivant Uexigence des cas ;

Que /¢ syndic des agens de change et les adjoints
déféreront les contraventions par Uintermédiairve du com-
missaire de police,

L’arrét du Conseil du 24 septembre 1724, portant
établissement de la bourse de ' Paris, décida qu'elle
seroit ouverte tous les jours, excepté les dimanches et
les fétes, depuis dix heures du matin jusqua une
heure aprés midi. i

Larticle 2 du réglement du 16 juin 1802 [27
prairial an ‘10 ], veut que les jours et heures de Pouver-
ture, de la tenue et de la fermeture de la bourse soient
réglés, ;

A Paris, par le Préfet de police, de concert avec

quatre banquiers, quatre négocians, quatre agens de .

change et quatre courtiers de commerce désignés par
le Tribunal de commerce ;

Dans les autres villes, par le Commissaire général
- x 4
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de police ou par le Maire, suivant que I'un ou Pautre
a la police de Ia bourse,, mais de concert avec le Tri-

»

bunal de commerce.

Déja le Conseiller d’état Préfet de police , par
Yarticle 2 de son ordonnance du 21 juillet 180
[ 2 thermidor an g ], avoit établi pour Paris les dis-
positions suivantes : La- bourse tiendra tous les jours,
éxrep_té les jours de repos indiqués par la loi ; elle tiendra
depuis deux heures. jusqu’a trois heures pour les ventes
et les achats , et depuis trois heures jusqu'a quatre heures
pour les opérations de bangue et les négociations de lettres

. de change et d’effets publics,

Depuis, par P'article 2 d’'une autre ordonnance du
16 septembre 1802 [ 29 fructidor an 107, Ie méme
magistrat a abrégé Ia durée de la bourse, et assigné le
méme temps au courtage des marchandises et % fa
négociation du papier. Cet article porte : La bourse
ziendra tous les jours, depuis deux heures jusqu'a trois,
excepté les jours de repos indiqués par la loi,

 Un arrét du Conseil, du 26 novembre 1781, sta-
tuoit que IT'ouverture et la fermeture de Ia hourse
seroient annoncées au son d'une cloche. Cette dispo-
sition se retrouve dans Particle 2 de Pordonnance du
Conseiller d’état Préfet de police, du 21 juillet 1801
[ 2 thermidor an ¢ ], et dans Tarticle 3 de son ordon-,
nance du 16 septembre 1802 [ 29 fructidoran 10].
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3. DES COMMERCANS, CAPITAINES DE
NAVIRES, AGENS DE CHANGE, ET COUR-
TIERS, Ceci n'est quénonciatif et ne tend pas &
exclure de la bourse ceux qui ne sont ni commer-
cans, ni capitaines de navires, ni agens de change,
ni courtiers ; car l'article 1.°" du réglement du 16 juin
1802 [ 27 prairial an 10 ], porte, au contraire': Les
bourses de commerce seront ouvertes a tous les citoyens
£f méme aux. étrangers,

L'arrét du 24 septembre 1724, qui avoit établi la
bourse de commerce de Paris, en permettoit l'entrée,
non-seulement aux commergans, agens de change et
courtiers , mais encore aux bourgeois et autres per-
sonnes connues ou domicili¢es 2 Paris; il n’excluoit
que les femmes: mais, on n’y étoit admis que sur
Pexhibition d’une carte ou marque qui, au surplus,
¢étoit donnée 2 tout le monde, méme aux forains et
aux étrangers, pourvu qu'ils fussent connus d’'un ban-

- quier ou d’un négociant. Cette formalité tomba en
désuétude. Avant la révolution, tout particulier entroit
librement 4 la bourse. Il y avoit senlement quelques -
officiers de police qui éloignoient adroitement et sans
vexation tout particulier qui paroissoit suspect ou
navoit rien a faire A la bourse. :

Depuis , mais en 1795 [ an 4] seulement, on a fermé
fa-bourse & quiconque ne seroit ni commercant' ni
agentde change. Laloi du 20 octobre [ 2§ vendémiaire],
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Ia premiére qui soit intervenue sur cette matidre
depuis celle du 8 mai 1791, ne s'expliquoit cepen-
dant pas & cet égard "d’une maniére bien positive;
elle se contentoit de dire: La bourse, c’est-a-dire le lipy
ol se rassemblent les négocians et marchands munis de
patentes pour leurs opérations de banque et de commerce
s’ouvrira, &'c. (1). Mais, le Directoire exécutif conchut
de cette définition quil étoit dans I'intention de la Ioi
d’éloigner de la bourse ceux qui ne seroient ni banguiers
ni commergans , ayant maison de commerce et domicile
Jixe (2). Et comme, dun autre c6té, il lui parut
d'une extréme urgence de purger la bourse de cette nuée
d’agioteurs sans état qui sy introduisoient chague jour,
sous le vain titre de marchands forains (3), il arréta,
fe 21 février 1796 [2 ventése an 4], la disposition
suivante : Seront seuls admis a la bourse les agens de f
change et courtiers de marchandises, légalement nommés,
et les banquiers et négocians qui, indépendamment de
leurs patentes et de la quittance de paiement de leur
quote dans I'emprunt forcé, justifieront qu’ils ont maison
de banque ou de commerce en France, et domicile fixe, par
un certificat de leurs municipalités, visé par le bureau
central dans les communes ot il en existe, et, dans les
autres , par Uadministration du département (4).

(1) Loi du 20 octobre 1795 [ 28 vendémiaire an 4], art. T
{2) Arrété du 21 février 1796 [ 2 ventdse an 4], prcan'buie —
(3) Ibid. — (4) Ibid., ars. 7. -
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Le désir d’assurer Ia perception du droit de pa-
tente a bien pu, comme on 'a prétendu, entrer pour
quelque chose dans. cette mesure; et fon ne peut
douter que du.moins le Gouvernement d’alors n’en
ait voulu tirer parti pour recouvrer Pemprunt forcé;
mais il est certain aussi que les désordres que signa-
foit Parrété étoient trés-réels.

Cet arrété, au surplus, ne dérogeoit pas 2 Tarrété
du 27 janvier 1796 [y pluviése ] précédent, lequel,
en confirmant Parrété des comités de salut public et
des finances, du 30 mai 1795 [ 11 prairial an 3 |, per-
mettoit 'entrée de labourse aux commergans étrangers.
Mais, attendu qu’il étoit impossible d’exiger d’eux la
représentation , soit de patentes, soit la quittance de
leur quote A I'emprunt forcé, le Directoire exécutif
avoit arrété qu'ils seroient admis, sur lexhibition de
leurs passe - ports, signés par les ministres plénipoten-
tiaires ou autres 'agm} de leur nation respective , visés
par la Section de leur domicile, a Paris, et revétus de
lattestation de leur qualité de négociant.

Cependant Parrété du 21 février [ 2 ventése | n’eut
pas le résultat qu'on en avoit espéré; Ia nécessité de
porter toujours sur soi sa patente et de l'exhiber', dé-
gouta fes négocians et banquiers, et fut en partie cause

~des désordres qui continuérent de se manifester 3 fa
bourse. -

Dans cet état de choses, on eut & examiner, lors-
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qu'on s'occupa du réglement du 16 juin 1802 [27
prairial an 10], ce qui dans nos usages et dans ceyx
; des étrangers seroit le plus avantageux 2 Pordre public
et la liberté du commerce.

Or, par tout 'entrée des bourses étoit libre; celle
de la bourse de Paris-elle-méme I'étoit depuis deux
mois. On avoit craint d’abord que cette facilité n'y

~  amenit trop de foule ; I'expérience avoit prouvé que
cette crainte étoit illusoire. Les gens qui n’avoient rien
a faire & la bourse n’y étoient pas venus deux fois, et
les négocians 2 qui les vexations avoient fait perdre
i'usage d’y venir y reparoissoient de jour en jour,

On n’a donc pas hésité a déclarer I'entrée de Ia
bourse libre a tous les citoyens, et méme aux étrangers,
Une seule classe d’individus en est exclue, celles des
commercans faillis qui n’ont pas été réhabilités *,

Cependant on a pourvu en méme temps 2 ce que
Paffluence des personnes qui se rendent 2 Ia bourse
ne causit pas une confusion capable d’arréter la né-
gociation des effets.

Si les agens de: change et courtiers étoient mélés

_dans la méme enceinte avec ceux qui ne peuvent
négocier pour d'autres, il seroit trop difficile de les
trouver quand on a besoin de leur ministére ; eux-,
mémes auroient beaucoup de peirte & se rencontrer

* Voyez Varticle 614 du Code.

v
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pour traiter ensemble ; enfin il deviendroit presque
impossible de saisir les variations du cours.

Ces considérations avoient dicté Particle 1.°" de
Tarrét du Conseil du 30 mars 1774, lequel porte :
Il sera 'incessamment construit une séparation de trois
pieds de hauteur dans la salle de la bourse, & Pendroit
¢t a la distance qui seront jugés les plus convenables par
le 8 Lieutenant général de la ville de Paris, au-dela
de laquelle séparation il n’y aura que les agens de change
et les officiers chargés par le S Licutenant genéral de

- police qui pourront y étre admis, et dont la porte d’entrée
sera gardée par un des gardes de service a la bourse,

Le réglement du 16 juin 1802 [27 prairial an 10],
a rétabli cette disposition pour la bourse de Paris, et I'a
étendue aux courtiers de commerce. I/ sera érabli & la
bourse de Paris, dit Tarticle 23 du réglement, un liew
séparé et placé a la yue du public, dans !egue! les agens

. de change se réuniront pour la négociation des effets publics,

et particuliers, en exécution des ordres qu'ils auront regus
avant la bourse ou pourront recevoir pendant sa durée.
L’entrée de ce lieu Séparé ou parquet, sera int:rdite a tout
autre ‘qu'aux. agens de change, Il sera également établi
un lieu séparé convenable pour les courtiers de commerce.
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ARTICLE 7 2.

- .

LE résuitar des négociations et des transactions qui

s’opéerent dans ia bourse, DETERMINE LE coURs du cha_ngg’

) des marchandises, des assurances, du fret ou nolis, dy prix.

a des transports par terre ou par eau, des effets Ppublics et
autres dont {e cours est susceptible d’étre coté,

CET article a été présenté et adopté Ie 17 janvier 1807 ( Voyez Pro:e‘:;
2 verbal, n.e XXXIX, a3, et n.* X11), I 1g et le 26 février (Voyer Procis.
werbal du 19, n." LXXII, art. 73, et n.' LXXV), et Pracés-verbal du 26, ]
w” IX et X, art, 71};
Cam;;mm'gu{ au Tribunat le 5 mars ;

o)

Présenté, aprés la communication , et adopté le § mai (Voyez Procés-
werbal, n." I'er 11, art. 74}, et le & aolie ( Voyez Procés-verbal »

u.” XD er XIV, art. 72 ), :

DETERMINE LE COURS. La loi du 12 octobre .
1795 [ 20 vendémiaire an 4], avoit déja établi que le
cours seroit réglé chaque jour i Pissue de fa bourse,

Cette précaution est nécessaire ou utile sous plu-
steurs rapports dont voici les principaux :

1.> La connoissance du cours prévient les surprises,
__ en empéchant qu'on ne puisse tromper sur le véri-
2 table prix des rentes et des effets, celuf qui veut
vendre ou acheter, :

2.° Elle sert 2 fixer Peffet des marchés qui se font
au cours, sans autre désignation de prix.
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3.° Elle régle le taux des dommages - intéréts ,
comme dans le cas de larticle 179 du Code de com-
merce.

4.° Elle guide quelquefois dans les matiéres civiles,
comme dans Phypothése ot un tuteur vend des rentes
au-dessous de cinquante francs *.

5. Elle releve Ia situation et Ia marche des affaires
des diftérentes places.

ARTICLE 73

CEs DIVERS COURS * SONT CONSTATES PAR LES AGENS
DE CHANGE ET COURTIERS ?, DANS LA FORME PRESCRITE
PAR LES REGLEMENS DE POLICE GENERAUX OU PARTI-
CULIERS 3. 5

CET article a é&f présenté le 17 janvier 1507 (‘Voyez Procéswerbal,
n' XXXIX, art. 74, et n.° X11 ), le 19 et le 26 février (Voyez Procésverbal
di 19, n.* LXXIII, art. 74, et n.° LXXV, et Procés-yerbal du 26, n.” Ix
e X, art. 72 ); - .

Commupigué au Tribunat Ie § mars;

Présentt, aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procés-
verbal, n.” r er 1r, art. 75 ), et le 8 aofit (Voyez Procés-verbal,
W XIT et X1V, artt. 73 ).

1. CEes DIVERS couURS. Larrét du Conseil

* Vopez Esprit du Code Napoléon, édition in-4.°, tome V,
page 2o ; et édition in-8.°, wome VI, pages 275 et 276,

)
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du 7 aofit 1785 défendoit de coter a fa bourse d’autres
effets que les effets royaux (1)!

Cette loi étoit insuffisante. Ce. qui a été dit
sur larticle précédent , des avantages que donne
1a connoissance du cours , couvient a tous. leg
effets. '

2. SONT CONSTATES PAR LES.AGENS DE
CHANGE ET COURTIERS, non Pas concurrem-
ment , mais dans fa_mesure des fonctions des uns et
des autres *.

3. DANS I4 FORME PRESCRITE PAR IES§
REGLEMENS DE POLICE GENERAUX OU PARTI-
cvurreRs. Voici la série de ces réglemens. ls dé-
terminent, :

:° Le mode de pubher les variations du cours pen-
dam la durée de la bourse ;

2.° Le mode de le ﬁxer aprés que la bourse est
finie.

S. J.er

Du Mode de publier les Variations du cours
pendant la ‘tenue de la Bourse.

L’ARrRET du Conseil, du 24-seplémbre 1724,

(1) Arrét du 7 aout 1785 , art. 4.
* Vaoyey les ariicles* 76, 78 a S, S
: : : défendoit
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défendoit d’annoncer le prix des effets 4 haute voix,
afin, disoit Tarticle 15, d'¢tablir Pordre et la tranquil-
lité & la bourse et que chacun puisse y traiter ses aﬁzrﬁ:
sans étre: interrompu, :

.On a vu depuis que l'ordre exigeoit le contraire et
qu ‘il étoit important qu'on conntit les prix 3 mesure
de leur - variation; et I'on a adopté Pusage d’avoir
un crieur public pour annoncer les cours & mesure
quils sont faits : le réglement du 16 juin 1802
[27 prairial an 10 ], maintient cet usage par son
article 24, que je rapporterai dans un moment, L’ar-
ticle 16 de I'ordonnance du Conseiller d’état Préfet
de police, du 21 juillet 1801 [ 2 thermidor an g ]
a en conséquence décidé, pour Paris, qu’i/ Jy auroit,
pour le service de la bourse , un crieur public; que ce
cricur seroit nommé par le- syndic et les adjoints ; qu'il
annonceroit les cotes des effets publics m‘gan'é}- sur le
parquet; que, dans le cas oi le crieur prévarigueroit
dans ses fonctions, il seroit destitué par le Préfet de
police, d'apres le proces - verbal du commissaire de la’
bourse , et qu'il seroit pris contre lui telles autres mesures

' administratives qu’il appartiendroit,

Un arrét du Conseil, du 30 mars 1774, vouloit
que chaque nouveau cours fiit annoncé par le ven-
deur, en nommant son acheteur, et vice versd, Celui
du 3 septembre 1784, disoit seulement que lorsqu’il

¥ auroit un nouveau cours , les agens de change,

Tome I~

~
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vendeur et acheteur, seroient tenus, 2 Ia premigre
réquisitibn, de se nommer. ;

Depuis, et dans le temps ol les négociations de [a
bourse n'étoient plus quun jeu de primes, ol chacun
vendoit ce qu’il n’avoit pas, achetoit ce qu’il ne vou-
lon pas prendre ou I'on trouvoit par-tout des coms«

~mercans et nulle part du commerce, une loi du 30
aolit 1795 [ 13 fruciidor an 3 ], défendit, sous des
peines trés - séveres, de vendre des marchandises et
effets dont, au moment de la vente, on ne seroit pas

. propriétaire.

Le Directoire exécutif, pour assurer 'exécution de
cette loi, exigea, par son arrété du 21 février 1796 '
[ 2 ventdse an 4 ], que quiconque voudroit , soit vendre
ou échanger des marchandises en des espeéces et -
matieres métalliques, soit faire quelque traité qui y
fat relatif, justifidt qu’il étoit actuellement possesseur
des objets & vendre et 2 échanger; et afin qu'on ne |
pit ¢éluder cette mesure, le Directoire ordonna que
chaque marché conclu par un agent de change ou j
par un courtier, seroit proclamé a haute voix, enre-
gistré par 'écrivain crieur, avec indication du nom et |
du domicile du vendeur, et en outre, du dépositaire
des espéces, s’il saglsso:t deapeces ou de matiéres
métalliques , pour que la police pfit vérifier I'existence
des objets vendus.

Les circonstances ayant changé, il a ¢1é permis
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dadoucir ces mesures. En conséquence, le réglement
du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10], n'exige pas
que le vendeur et I'acheteur soient nommés a chaque
négociation, ni qu'on justifie de Ia propriété actuelle
des objets vendus ou échangés. Il se borne 2 ordonner,
par son article 24, P'annonce de Ia variation du
cours en ces termes : Les agens de change érant
sur le parquet, pourront proposer & haute voix la vente
ou l'achat d’effets publics et particuliers ; et lorsque
deux d’entre eux auront consommé une négociation , ils
en donneront le cours a un crieur, qui I’annoncera sur-le-
champ au public. : '

L’annonce du cours ne doit méme étre faite que
pour les effets publics; elle est défendue pour les
autres effets. La publication du cours des marchan-
dises n’est ni ordonnée ni interdite : Ne sera crié &
kaute voix , porte Particle 25 du réglement du 16 juin
[27 prairial ], que le cours des effets publics : quant
aux actions de commerce, lettres de change et billets,
tant de ['intérieur que de l'étranger, leur négociation en
exigeant I'exhibition et U'examen, elle ne pourra étre faite
& haute yoix,
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S. IL '
“ Mode de constater le Cours aprés la Boarse,

Mar1s la publication des variations du cours pen:
dant Ia durée de la bourse ne suffisoit pas. Pour que
Jes personnes absentes en fussent instruites, pour qu'on
ne piit méconnoitre ni contester le taux auquel le
cours s'étoit arrété, il étoit utile d’en constater fe
résultat journalier par un acte légal.

- Une ‘premiére loi fut rendue sur ce sujet, celle
du 12 octobre 1795 [ 20 vendémiaire an 4 |; elle
porte : o
« Art. 1." Le cours du change, et celui de l'or et de.
Pargent , soit monnoyés , soit en barres, seront réglés
chaque jour & Uissue de la bourse. :

Art. 2. Les comités des finances et de salut public
i yéunis nommeront deux agens de change qui seront f{!a?géf 4
de calculer ce cours, d'en déterminer la fixation, et a‘c'

R T VO, P ap—_

l’aﬁcﬁer & li bourse, dans les lieux les plus apparens,
Intervint ensuite Ia loi du 20 octobre 1795 [28 ven-.|
démiaire an 4 ], qui statue, article 4, qua la fin de .'
chagque bourse, le change sur toutes les places sera détermine,
& Paris, par quatre agens de change nommés, a cet effet,
par les comités de salut public et des finances, et dans
kes autres places de commerce,, par trois agens de change
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sommés par les Tribunaux de commerce; que le cours
fixé par eux, sera affiché sur-le-champ 4 la porte de
la bourse, et inséré, sans aucun changement , dans les
journaux. \

Les comités de salut public et des finances se trou-
vant supprimés par la mise en activité de la Constitu-
tion de I'an 3, le Directoire exécutif arréta, le 4 février
1796 [15 pluvidse an 4], les dispositions suivantes :

Art. 1.5 Les agens de change, actiellement ex exercice,
nommeront entre eux un J)I.?Idt:f et g&"ﬂt}‘f 'ﬂéfjﬂf'ﬂ'ﬂf Pﬂlﬂ'
constater les cours des changes et des négociations,

Art. 2. Le syndic correspondra particulitrement avec
le Gouyernement, Il sera charg&‘ d’envoyer .exactement ,
chaque jour, le bulletin du cours du change, a la trésorerie
nationale et au ministére des finances.

Le réglement du 16 juin 1802 [27 prairial an 10],
n'arien changéa ces dispositions. Ona eu, au contraire,
soin d’avertir que, quoique les neg >ciations des actions
de commerce , des lettres de change et billets tant de
Tintérieur que de étranger, ne dussent pas €tre faites
2 haute voix, il n'en falloit pas conclure: ‘cependant
quion étoit dispensé d'en constater le cours; car ar~
ticle 25 du réglement ordonne que les cours’ auxquels
les négociations auront donné lieu , seront recueillis, apres
la bourse , par les syndics et adjoints des agens de dumgt,

et cotés sur le bulletin du cours, 4
Y3
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Le méme réglement a étendu Peffet des lois ante
rieures au cours des marchandises, duquel ces lois ne
sétoient pas occupées. Larticle 26 state que Z
~ Syndics et adjoints des courtiers de commerce se .réunirong
également pour recucillir lé cours des marchandises, ¢
le coter, article par article, sur le bulletin,

Tel est le dernier état de la légistation , tant sur
Ja ‘maniére de publier fe cours pendant fa tenue de
la bourse; que sur lIa maniere de le constater aprés
que la bourse est finie.

SECTION -11.

DES AGENS DE CHANGE ET COURTIERS,

ARTICLE 74.

LA loi reconnoit, POUR LES ACTES DE COMMERCE ?,
DES AGENS INTERMEDIAIRES *; savoir : les, AGENS DE
HANGE 3 ‘ct les COURTIERS 4,

CET article a #té présenté et adopté le 17 janvier 1807 (Voyez Procis-
serbal , n° xXXIX, arl. 8o, et n.° XLViiII), lerg et Ie 26 février (Voyéz Pro-
eds-yerbal du 19, n° LXX1IL, arvt, 75, et Procés-verbal du 26, ntIx
e X, art73); : .

C iqué au Tribunat le 5 mars;

Présenté, aprés la communication , et adopté le § mai (Voyez Prociss
verbal, n.* 1 et 11, art. 76 ), et Ie & aoiit (Voyez Procés-verbal , n.” X111
& X1V, at. 74). '

1. POUR LES ACTES DE COMMERCE. Les négo*

Source : BIU Cujas ; T
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ciations dont les agens de change et les courtiers de

commerce se mélent, sont expliquées avec plus de
détail dans les articles 76, 78, 79, 8o et 82 *,

2. DES AGENS INTERMEDIAIRES. Ces agens
sont trés-utiles-au commerce, parce que, recevant
également les demandes et les offres , connoissant
les maisons on ils pourront trouver ce que I'un cherche
4 se procurer, celles ol ils pourront placer ce dout
un autre cherche 2 se défaire, ils deviennent un centre
commun et un moyen de communication sans lequel
il seroit souvent trés-difficile au vendeur de placer ses

_ marchandises ou ses effets, au propriétaire ou au
capitaine d’'un navire de parvenir 2 le louer, u I'ache-
teur , i 'affréteur de trouver des marchandises, Paffré-
tement ou le papier dont il 3 besoin.

Mais, si I'institution des agens intermédiaires n'étoit
pas légalement constituée, les avantages qu'elle peut
donner se tourneroient en abus. Clest précisément
parce que ces agens deviennent le centre desinégo-
ciations,, qu'il leur seroit facile de les maitriser, de
faire monter ou baisser le cours a leur gré, de s'em-
parer , sous des noms empruntés, des chances favo-
rables, de lasser et dégoiiter le vendeur pour lui faire
donner ses marchandises ou ses effets & vil prix, de

* Vayeg lcs notes sur ces articles,

Source : BIU Cujz;ls -
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faire Tanguir Yacheteur pour P'obliger de payer au-dely .
de Teur valeur les objets dont il a besoin, enfin, de
pratiquer des manceuvres qui feroient d’'une institution
utile une institution désastreuse.
: On a opposé deux moyens 2 a possibilité¢ de ces
abus. _
PALS premier a été de concentrer le droit de négo-
.cier pour autrui entre lIes mains d’'un petit nombre
d’hommes. choisis ;
 Le second , de soumettre ces hommes 2 des régle-
mens dans 1'exercice de leur profession.
Examinons successivement ces deux points,

S_ I."

De I'lustitution des Agens intermédiaires.

JE parlerai de Ia premiére institution des agens
intermédiaires, de leur suppression, de leur rétablis-
. - - - . ;- ¥
sement, de leur organisation intérieure.

NETTer
Dela premiere Institution des Agens intermédiaires.
DaNs Tenfance du commerce, et alors quil exis-

toit peu ou point d’effets publics, tant de précaution
d n’étoit pas nécessaire. Aussi, la profession d’agent de’

Source : BIU Cujas ' ‘5
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¢hange et de courtier a-t-elle été d’abord permise %
tous , exercée par les mémes personnes, et seulement
sous les régles communes da droit civil.
~-Mais , aussitét que les circonstances' commencérent
a changer , on apercut les inconvéniens de cet ordre
de choses, ou plutdt de cette absence d’ordre. Dés
1572, Charles IX érigea en titre d'office la profes-
sion d’agent intermédiaire, obligea ces agens & prendre
des provisions et & se faire recevoir par les juges.

Les troubles qui agitérent la France pendant le
-régne de ce Prince, et qui se prolongérent sous le
'}égne de son successeur, ne permirent pas de donner
‘suite 4 cette sage mesure. Mais Henri IV, dont les
yictoires et les vertus rendirent le ‘calime I’Etat,

--._s’appliquant a réparer les maux passés et i rétablir
Tordre dans les diverses branches de T'administration
‘publique, fit revivre, en 1595, I'édit de Charles TX,
et'en ordonna Pexécution. Ce Pririce indiqua , en
‘outre, les villes o il seroit”établi ‘des courtiers de
‘change, de banque et de vente en gros des marchan-
“dises “(car alors Ia distinction entre agens de change
‘et courtiers n’étoit pas encore connue), et régla fe
- nombre d’agens qui existeroient dans chacune de ces
 villes, . g
* Linstitution des agens intermédiaires  étant ainst
établie , ses avantages augmeritérent:’ Les négocia-
tions confi¢es exclusivement % un nombre déterminé

#

Source : BIU Cujas _—
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d’hommes choisis, revétus d’'un caractére public, zc.
quirent plus de certitudé et de fermeté; car on Pﬁt
donner 2 ces hommes qualité pour constater les con-
.ventions des parties, conventions que la rapidité avec
laquelle elles sont formées ne permettoit pas de con-
signer dans des actes trop étendus. '

Ne IL

De la Suppression de Ulnstitution: des Agens

intermédiaires.

CET ordre de choses a duré jusqu’a l’époc]ue'o;‘l |
T'on entreprit de réaliser 1a théorie , depuis long-temps
concue, de donner 2 Pindustrie et au commerce une
liberté indéfinie. Toutes les corporations de comme-
gans furent renversées ; Papprentissage cessa d'étre

une condition nécessaire pour se vouer au négoce;
chacun, pourvu qu’il se munit d'une patente, eut le .
droit de faire tel commerce, d’exercer tel métier quil
Jui plairoit. L'institution des agens de change et des
_courtiers se trouva enveloppée dans cette destruction
générale. La loi du 8 mai 1791 statua qu'il seroit libre !
3 toute personne d’exercer ces professions , a la charge
de prendre une patente.

Il n’est pas de mon sujet d’examiner si ce systéme de
liberté indéfinie a servi le commerce ou lui a porté
,_préjudicé : des plumes exercées ont traité cette ques-

Source : BIU Cujas I
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tion avec beaucoup de profondeur et de sagacité; je
me bornerai 2 dire que la destruction des agens de
change et des courtiers n’étoit certainement pas la
conséquence nécessaire de ce systéme ; car le com-
merce, I'exercice des arts et des métiers ne sont que
des professions , tandis que I'état d’agent de chahge,
comme celui de notaire et d’avoué, est tout-a-la-fois
une profession et une fonction , et que , sous ce der-
nier rapport, elle ne doit &ire permise qua ceux
auxquels il convient d’appliquer le caractére d'officier
public. Mais toutes ces professions mixtes furent aussi
‘comprises dans la suppression générale.

Cependant, en renongant ainsi au premier moyen
de prévenir les abus de P'agence intermédiaire, on
‘maintint le second : la méme loi du 8 mai 1791, en
‘méme temps qu'elle déclara libre la profession d’agent
de  change et de courtier , en soumit l'exercice 2
-quelques régles.

Cette précaution parut suffisante; la suite fit voir
qu'on sétoit trompé. On tomba dans les désordres
«dont M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ) , dans
son discours au Corps législatif sur la loi du rg
mars 1801 [28 ventdse an g ], a tracé cet énergique
et fidele tableau : « Toutes les bourses de commerce,
disoit-il, offrent le spectacle décourageant du mé-
lange d’hommes instruits et probes-avec une foule
d'agens de change ou de commérc? qui n'ont pour

Source : BIU Cujas
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‘vocation que le besoin , pour guide que avidité, pour
imstruction que la lecture des affiches, pour frein que
fa peur de la justice; pour ressource que la fuite ou I
‘banqueroute.

» Ainsi, les banquiers , les négocians, dont I
:moralité, Ja fortune, les talens; & Paris, comme dans
toutes les places maritimes ou fabricantes, honorent
et soutiennent le nom et le crédit francois dans Pin-
‘térieur et ‘chez Pétranger , hésitent 2 se livrera des
‘spéculations, craignent de se montrer dans les lieux
‘quils fréquentoient jadis, et ol leur présence appeloit
le négociant “du Jieu et'le voyageur, animoit fa ci-
‘culation , eveilloit Yindustrie, favorisoit les échanges,

» Le crédit public et particulier est arrété dans son
‘essor, contrarié dans ses développemens, parla com-
‘position ' scandaleuse- et effrayante de "cette ~masse
d’agens de la bourse, qui, 3 Paris, sont au nombre
de six cents et plus ; qui, & Paris , comme dans les dé-
‘partemens , se rendent arbitres des cours, en vendant

P T

‘etachetant ce qu'ils n’ont pas, peut-étre ce que per-

sonne n’a, ce qu’ils savent ne pouvoir livrer, ce quils
v ; s i - . gk
savent bien plus stirement ne pouvoir payer; qui s'in-
‘terposent éntre le véritable vendeur, Ie véritable ache-
.teur ; qui génent, embarrassent, étouffent les transac-
tions de toute espéce.

» La bonification des fonds publics, comme Facti-
“yité, Ia facilité du commerce, tiennent 2 Ia direction

Source : BIU Cujas
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des capitaux vers les effets publics, versles opérations
commerciales, vers Uescompte des engagemens par-
ticuliers.

» Gette direction si importante, si utile, tient & Ia
confiance. :

» La confiance tient autant A Ia moralité des inter-
médiaires qu'a la solidité des vendeurs et des acheteurs,
qu’a Ia solvabilité des contiactans. Si les intermédiaires
sont trompeurs, ou méme s’ils ne sont pas reconnus
pour stirs et fideles, rien ne se fait par Phomme pru-
dent et-aisé; tout est livré & 'homme intrigant, avide
et sans moyens effectifs, qui risque tout pour gagner,
et fait banqueroute s'il s’est mépris » ().

N LTRSS 8

Du Ritablissement de [’Institution des Ag‘er::.

intermédiaires.
A Y

I fallut donc en venir & réorganiser I'institution
des agens intermédiaires. Aprés quelques mesures
administratives prises par les comités de Gouverne~

“ ment, parut Ia loi du 20 octobre 1795 [28 vendé-
iaire an 4 | qui s’exprime ainsi :

‘Chap. 1.5, art. 6. Les comités de salut public et des

(1) M. Regnaud (de Saint-]ea.n-d’Ange{y),_Disc;)urs sur {a ok
du 19 mars 1801 [28 ventdse an 9].

Source : BIU Cujas
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finances feront, dans ' vingt-quatre heures, le choix de
vingt - cing agérri' de rf:ange o 1*5@1 d’entre eux serong
destinés aux opérations et négociations en banque oy
papiers sur Pétranger dans Paris ; les cing autres §
Pachat et vente des especes monnoyées et des maticres d’op
et d'argent ; les uns et les qutres' sous le titre d'4GENS
DE CHANGE,

Art. 7. 1Is geront pourvas d'une commission qui leur
sera délivrée de suite par les comités de salut public et
des finances , pour excreer exclusivement les fonctions qué
leur sont attribuées.

Art. 8. Les comités feront choix, dans dix jours, de
soixante courtiers pour les marchandises : jusqu'au mo-
ment de la nomination de ces soixante courtiers, ceux
actuellement en exercice continueront leurs fonctions.

On voit 'par ces textes que la réorganisation des
agens intermédiaires n'étoit que partielle et incom-
pléte:

Partielle, parce qu'on ne limita le nombre des
agens de change, et on nexigea d’eux des commissions
que pour la vente des espéces et matiéres métalliques
et pour le papier sur 'é¢tranger ; quau-dela, on con-
tinua i laisser exercer librement la profession d’agent
de thange par quiconque voudroit s’y adonner ;

Partielle encore, parce que cette limitation méme
n’étoit établie que pour Paris. - '

Source : BIU Cujas
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Miis les circonstances ne permettoient pas alors

de faire plus. Le seul mot de droit exclusif, toujours
mal compris, elit soulevé trop de préjugés.

Enfin, la loi du 19 mars (801 [28 ventése an 9]
est venue achever ce que la législation antérieure
navoit fait qu’ébaucher.

Cette loi établit, dans toutes les places de com-::
merce de Ja France, des agens et des courtiers de
marchandises , les uns et les autres commissionnés (1);
et leur donne Ie droit exclusif de faire les négociations
et le courtage, et d’en constater le cours (2).

N.e IV,

Del 'Organisation intérieure de Uinstitution des Agens
' intermédiaires.

Arns1 furent rétablis les agens intermédiaires.

. La méme loi et les réglemens des 19 avril 1801
[ 29 germinal an 9 ], et 16 juin 1802 [ 27 prairial
an 50 ], les ont ensuite constitués.

- Je ne parlerai point ici de ce qu'ils prescrivent ton-=
chant la nomination, le”cautionnement , les fonctions,
les droits , 1a discipline des agens intermédiaires :-
toutes ces dispositions se rattachent a d’autres articles

—— -

(1) Lot du 19 mars 1801 [ 28 ventdse an g |, arr 60— (2) Ibid ,
ary, 7. ; =

ource : BIU Cujas
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du Code et elles y seront rapportees. Je do:s me
borner , quant a présent , aux dispositions relatives -
h_l’or‘ganis'ation intérieure. : ;
En ne permettant la profession d’agent de change
et celle de courtier qua un certain nombre de per- E
sonnes nommées par Sa Majesté, la loi a fait un corps
;1& ceux qui Fexercent , et voila pourquoi larticle 28 '
du reglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial’an 10],
donneaux agensde change de PZI.I'!S le titre de compagnie,
Cependant les agens de change et les courtiers
de chaque place ne forment pas une corporation
unique , mais deux corporations distinctes ; car chacune

a ses syndics particuliers.
Au reste, les uns et les autres ne sont corporisés
que sous deux rapports :

° A Peffet de se donner des reglemens inté-
rieurs (1)
° Pour se choisir des syndics et des adjoints (2);

Les agens de change de Paris doivent , en outre,
~s'assembler pour agréer, rejeter ou révoquer les com~
mis qu'il est permis chacun d’eux de se donner * (3).-

Aucune disposition des lois et des réglemens ne les:

: : 1
_ :

(1) Arrété du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10], art. 22, —

{2) Arrété du 19 avril 1801 [ 29 germinal an 9], art. 15 et 285

— (3) Arrété du 16 juin 1802 [ 27 prairialan 10], art, 17 et 18, ©

" * Voyer note 1, sur Vart, 76, §. 1.5 <l
: autorise

Ry ey

Source : BIU Cujas
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autorise A se réunir pour délibérer sur tout autre sujet.

Chacun des deux corps a un syndic et six adjoints (1).

Ces officiers sont nommeés par leurs corps respectifs,
3 Ia majorité absolue des voix (2).

Extrait de la délibération qui lesnommeest, 4 chaque
élection, envoyé, dans les vingt-quatre heures, 2 Paris,
au Préfet de police, et dans les autres villes, au Com-
missaire général de police ou au Maire (3), suivant
que P'un ou Pautre a Ia police de Ia bourse *.

Les fonctions du syndic et des adjoints sont an-
nuelles (4).

Elles consistent :

1.° A exercer une police intérieure, rechercher
les contraventions aux lois et réglemens, et les faire
connoitre 2 Pautorité publique (5) , et particuliérement
3 empécher que d’autres que les agens de change et
les courtiers fassent des négociations et le courtage (6);

2.° A donner leur avis motivé sur les listes de can-

 didats qui sont présentés au Gouvernement ) 5

P —

3.° A entendre les agens de change prévenus 'de
contravention ou de prévarication , et dont la destitu-

(1) Arrété du 19 avril 1801 [ 29 germinal an 9], art. 15 et 18.
— (2) Ibid. — (3) Arrété du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10],
art, 21. — (4) 1bid. — (5) Arrété du 19 avril 1801 [29 gern_:ina.[
ang),art. 15 et 18. — (6) Arrété du 16 juin 1802 [27 prairial
an 10], art, 6. — (7) Ibid, art. 21.

* Voyeg note a sur Vart, 71, 54 I, —** Voyeg aote 2 sur Vart 753
LT 2

Tome 1,7 : Z
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tion est provoquée, et a donner leur avis sur les

inculpations dirigées contre eux.* ; ;
4.° A donner également leur ayis sur les contesta-

tions qili surviennent entre les agens de change , relati-

vement 4 Pexercice de leurs fonctions (1).

Si 1és intéressés ne veulent pas s’y conformer, Pavig
sera renvoyé¢ au Tribunal de commerce, qui promon,:
eera, sil sagit d’intéréts civils ; et au Procureur impé-
rial prés le Tribunal de premiére instance, s’il s’ag‘u
dun fait de police et de contravention aux 'loisl et
réglemens, pour qu'il exerce les poursuites sans delai:
le tout sans préjudice du droit des parties intéres-
sées (2). ‘ )

§. IL
Des Régles pour I'Exercice de la Profession

d'agent intermédiaire.

CE n'étoit pas assez d’établir et d’organiser ces
agens intermédiaires ; jai dit qu'il falloit encore les
soumettre 2 des régles dans I'exercice de leur profeéf
sion. _ ' :

Plusieurs lois antérienres i I'ordonnance de 1673,
cette ordonnance , et les lois et réglemens intervenus

depuis, ont tracé ces régles.

(1) Arrété du 19 avril 1801 [29 germinal an ¢, art. 16 et 15,
— (a) Ibid. 15
¥ Voyegnote 1% surlare. 76, §. 111, 3. mesure- -
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Ce n’est pas ici le lieu de les développer indistinc-
tement : ‘beaucoup se rapportent i d’autres articles du
Code. Je présenterai le tableau de toutes, en ren-
voyant néanmoins pour les développemens de celles
qui ne seront pas exposées dans toute leur étendue,
aux autres parties de cet ouvrage on elles se trouyent
exposées. Mais je n’épuiserois pas mon sujet si, aux
régles extérieures que Ja loi donne aux agens inter-
médiaires, je n'ajoutois celles que Ia délicatesse et Ia
morale leur imposent.

Voyons d'abord quelles sont les régles Iégales.
N_o J.er
Régles Iégales.

1™ Rigle. Défense aux agens intermédiaires de
faire des opérations de banque ou de commerce pour
leur compte, ni de s'associer 2 aucune entreprise com-
merciale *; -

2! Regle. Défense de se rendre garant des marchés
dans lesquels ils s'entremettent **;

2 Regle. Obligation de consigner leurs opérations
dans un livre ***;

* Voyer Vart, 85 et les notes sur cet article. — ** Voyeg Vart. 86

et fes notes sur cet article,.—*** Poyeg Varr. 84 et les notes sur cet

article,
A

F i
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Pk Regk. Défense de préter leur nom 2 des cnoyen,
non commissionnés *;

(5. Régle, Défense de négociér hors de Ia bourse**;

6. Regle. Défense d’exiger ni méme de recevoir
une somme plus forte que les droits qui leur sont
Iégalement attribués’ ok,

7.5 Regle, Les agens de change doivent se fa:re
remettre par leurs cliens Ies effets qu’ils vendent et
Ies sommes nécessaires pour payer ceux qu'ils achétent,

Cette régle a été introduite par Particle 29 de
Parrét du Conseil du 24 septembre 1724, lequel porte:
Les particuliers qui voudront acheter ou vendre des papiers
commercables et autres effets, remettront l’argent ou les
effets aux agens de change, avant Uheure de la bourse,
sur leurs reconnoissances portant promesse de leur en rendre
compte.dans le jour, 7

~ Cette disposition a pour objet de détruire Ies ventes
simulées et le jeu de I'agiotage.

L'article 13 du réglement du 16 juin 1802 [27
prairial an 10 ] la considére comme toujours en vi-
gueur : Chaque agent de change , ditil, devant avoir requ
de ses cliens les effets qu’il vend, ou les sommes néces-
saires pour payer ceux qu’il achéte, est &c.

* Voyegnote 1.7 sur Lart. 76, §.11, n.° 1.67—** Vopegnote 1.'
sur Tart. 7r. — ¥ Voper note 1.7 sur Vart. 76, 5. 111, 4*
wiesure,

Source : BIU Cujas
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Sur Ia responsabilité qui est la suite de cette regle,
yoyez les notes sur l'article 76 *.

8 Regle. Nepourront les agens de change et courtiers
de commerce , sous peine de destitution et de trois mille
francs d’amende , négocier aucune lettre de change, billet,
vendre aucune marchandise appartenant a des gens dont
la faillite seroit connye (1).

Cette disposition est prise de I'article 37 de l'arrét
du Conseil de 1724. .

9.5 Régle. Les agens de change devront garder le
secret le plus inviolable aux personnes qui les auront
 chargés de négociations , a moins que les parties ne con-
sentent & étre nommées , ou que la nature des opérations
ne lexige (2). _

Cette régle avoit déja été établie par Particle 8 des
statuts de 1705 , et par Farticle 26 de l'arrét du
Conseil de 1724. '

Je passe aux régles que la délicatesse prescrit aux
agens intermédiaires.

(1) Arrété du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10], art, 18, —
(2) 1bid., art. 19,

* Voyer mote 1.7¢, §. III, 2.¢ mesure. Je dois observer, néan«
moins, que cette régle ne s'applique qu'aux marchés qui sont con-
sommés au comptant, et ne convient pas & ceux ou l'acheteur a
stipul¢ un terme pour payer. Le droit n'est pas encore bien fixé sur
ces sortes de marchés. Une commission nommée par Sa Majesté s'en
occupe dans ce moment. Je ferai connoitre, dans la Législation
et la Jurisprudence frangoises, la décision qui interviendra,

Z3
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N. IL

R égle;_ morales.

JoUsSE les a parfaitement tracées; je ne fera;
que le copier. _ .

« II faut, dit-il, que les agens de change
soient des personnes prudentes et réservées pour tout
ce qﬁi regarde les affaires des négocians: et gens de
finance , parce qu’il dépend souvent d’un agent de
change d’dter, par une parole indiscréte, tout le crédit
d’'un marchand, &c., et par consequent de le déran-
ger dans ses affaires. Les agens de change doivent
aussi avoir attention, en proposant négocier. les
lettres et billets de change, ou antres papiers qui sont
en leur disposition , de les proposer simplement , et
sans exagérer la solvabilité de ceux 3 qui ils appar-
tiennentz pour engager a les prendre ; parce que, si,
dans Ia suite, ces lettres ou billets venoient 3 étre pro-

5 testés, ceux i qui ils auroient ¢été fournis seroient, en
quelque sorte, en droit de sen prendre a ceux gqui les
Yeur ont procurés » (1). »,

Jousse étend ces maximes aux courtiers (2).

3. AGENS DE CHANGE. Ce titre n’a été établi

* (1) Jousse, note 1.7 sur Pare, 1.7, it, II de Pordonnance de 1673.
-
=~ (2) Jonsse, note 1. surPare, 2, 2u méme titre, 4,

Source : BIU Cujas .
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guié par un arrét du Conseif dw 2 aviif 1639, rendu
pour décharger ces agens de Pobligation de la Béurse
commune. En 179+, lorsqu’ils furent supprimés, on
les appeloit agens de change, banque et findnces. kit 16¢
du 19 mats 18or [[28 ventése am 9] les a appelés
simplement agens de change,

On a objecté, dans le temps, ¥ que e simple titre
dagent. de change ne détermine pas ; d’une maniére
assez précise , le genre d’opérations auquel ces officiers
peuvent se livrer; que, puisquils ont lé droit de négo-
cier ,.et lés traites pour les remises de place en
place ; et le papier sur F'étranger, et les effets publics,
il convenoit de léur rendre leur ancien titre, ét non
de leur donrier simplement celui d’agent de change,
qui paroit ne leur conférer dautre droit que celui dé

. négocier le papier sur Pétranger; que cette précision
ddns le chioix du titre préviendroit les difficultés entre
eux ét les courtiers g (1),

- Ces objections wétoient pas sans justesse refative=
ment X la foi du rg mars 1807 [28 ventdse a9 ], &
laquelle’ on fes appliquoit : cette loi ne' sexpliquant
que d’'uné maniere trés-générale sur la différence qui
existe entre les fonctions des agens de change et
celles des courtiers, il auroit pu arriver quon argu-

(1) M. Alexandre, Tribun, Discours sur fa'loi du 19 _fhhl's 1801
[28 ventdse an ¢ ]. .

Z 4
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mentét du titre. Mais le Code de. commerce > qui
définit avec beaucoup de précision les unes. et Jes
autres *, a rendu e titre indifférent; et alors Ie titra
Ie plus simple devenoit le meilleur.

4. CovRTIERS. On a nommé ainsi ceux qui
s'entremettent afin de procurer le débit des Pparties
de marchandises, 3 cause des mouvemens qu'ils sont
obligés de se donner pour remplir leur commission.
Autrefois on les appeloit couratiers; et cette expression a
été employée dans quelques lois anciennes , particuligre-
ment dans Particle 429 de la coutume d’Orléans (1),

Nous venons de voir que le titre de courtier étoit
aussi donné i ceux qui négocioient les effets, les deux
fonctions n’étant pas distinctes , et qu’ils n'ont pris
le titre d'agent “de change quen 1639. Cependant
le réglement de 1667, fait pour Ia ville de Lyon, a
encore confondu les deux déno'minations; il dit : Jes
courtiers ou agens de ?mng::e et de marchandises, Tout
cela vient de ce que, « malgré quelques disposi.tions
légales, les fonctions de tous les agens intermédiaires
étoient demeurées confondues » (2). Mais ¢ le Code
de commerce les a spécialement fixées et limitées 5 (3)

(1) Jousse, note 1.7 sur Vare. 2, #iz. 11 de I'ordonnance de 1673.
—(2) M. Jard-Panyillier, Tribun, page 36.—(3) M. Regnaud (de
Saint-Jean-d'Angely), Exposé des motifs , Proces-verbal du §-seps
tembre 1807, n.° v, .

*Voerlesart, 76, 78, 79, 80, 51 et 82,

Source : BIU Cujas
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ARTICLE 7§.

IL Y EN A DANS TOUTES LES VILLES QUI ONT UNE
BOURSE DE COMMERCE *.
ILs soNT NOMMEs PAR L'EMPEREUR >,

CET article a & présentd et adopté e 17 janvier 1807 ('Voyez Procés-
verbal, . xxxix, art. 81, er n.° XLvur), le 19 et le 26 féovrier
( Voyez Procéswverbal du 19, n.° LXXIII, art, 76, et n.° LXXVII, et
Procésverbal du 26, n.” 1x et x , art, 74 ) 7

Communiqué an Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la. communication, et adopté Ie 5 mai (Voyez Procés=
werbal, 0. 1 ex 11, art, 77 ), et le 8 aodfie ( Voyez Procés-yerbal, n,” xri1r
‘et X1V, art. 75 ). '

I. IL Y EN A DANS TOUTES LES VILLES
QUI ONT UNE BOURSE DE COMMERCE, Cetie
disposition est prise de l'article 6 de Ia loi du 19
mars 1801 [ 28 ventdse an g ]. Elle oblige seu-
lement d’établir de§ agens de change et des courtiers
auprés de chaque bourse ; mais elle met Ja fixation
du nombre de ces agens au rang des objets purement
réglementaires, parce que « ce nombre doit varier
suiyant les lieux, et méme suivant les temps et les =
circonstances. Quand viendra Ie moment appelé par
les voeux , et bientét par les efforts de I'Europe, ot
Marseille redeviendra le dépétdn commercedu Levant,
o les rives de T'Escaut le disputeront aux rives de

B

Source : BIU Cujas



4

162 - LIV. 1 Du Commerce en général.

PElbe et de a Tamise! Alors il faudra, dans les places
du nord et du midi de a France, plus d’intermédiaires
aux transactions commerciales qu’il n’en faut aujour-
d’hui. Ce qui peut ainsi vagier n’est pas dans le domaine
de la lot, dont la fixité est e caractére > (1).

En conséquence de larticle 6 de la loi du 19 mars
[28 ventdse | , les arrétés et décrets qui ont placé des
Bourses de conmerce dans différentes villes *, ont, en
méme-temps, déterminé le nombre desagens de change
et courtiers qui y seroient attachés. -

Voici les dispositions de ces arrétés et décrets **,

- AGDE. Iln’y a que des courtiers de commerce pour leg I
marchandises , le roulage et la conduite des navires ; leur
nombre ne peut étre au-dessus de six (2).

AGEN. Il n’y a que des courtiers de commerce pour
Ies marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut étre
au-dessus de six (3).

Avrsy. Il n’y a que des courtiers de commirce ; eur
nombre ne peut étre au-dessus de deax (4). '

() M. Regand (de Saint-Jean-d'Angaly), Discours sar {a foi

du' r9-mars. 1801 [28 ventdse-an 9. — (2), Arrété du 22 aofit 1802
1= fructidor an 107]. — (3) Arrété du 26 juillet 1801 [ 7 thermidor
an g ]. —(4) Arréré du 27 aofit 1801 [ ¢ fructidor an 9 . i
* Vopepriote 2 sux Part. 71, & I'#7, .o’ 1,67 — ** Nota, Pouir bien
 enténdre cesdispasitions , il est nécessaire de coroftreles distincrions
qui existent entre les diverses espéces de courtieérs et entre leurs
fonctions, — Vayeg sur ce sufet les avticles 77, 78, 79 , 80, 81 ¢t 82,

Source : BIU Cujas
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AMiENs. Le nombre des agens de change ne peut étre
au-dessus de huit; celui des courtiers de commerce pour
les marchandises et le roulage au-dessus de quinge. Les
deux fonctions ne peuvent étre exercées cumulativement ().

ANGOULEME. JI n’y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises et le roulage : leur nombre ne peut
dire au-dessus de six (2).

ANVERS. Le nombre des agens de change ne peut étre
au-dessus de vingt ; le nombre des courtiers de commerce
pour les marchandises, le roulage et les conducteurs de
navires , ne peut étre au-dessus de trente (3). )

ARLES. Il n’y a que des courtiers de commerce ; leur
nombre ne peut étre an-dessus de quatre (4).

ARrRAS. Le nombre des agens de change ne peut étre
du-dessus de quatre; celui des courtiers ne peut également
étre au-dessus' de quatre : ils ne peuvent exercer cumulati-
vement les mémes fonctions (5).

AUCH Il n’y a que des courtiers de commerce po:rr les
marcﬁandm’.r et le roufage ; leur nombre ne ptut “étre. au-
dessus de six (6). & 4

(1) Arréeé du 6 juillet 180+ [ 177 messidor an g} —(z}Arréeé-du
24 décembre 1801 [ nivése an 10]. — (3) Awrété:dw 8 juilfet 1801
[rgmessidor an 9. — (4) Décret du: £6 juin 1806.— (5)Anéé du
28 juillet 1805 [o thermidor aw . —{@ Ascéré da 1t octobre

18ar [19 vendémiaire an 1o ],
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AVIGNON. I/ n’y a que des ‘courtiers de commerce o
de roulage ; leur nombre ne peut étre au-dessus de huit (1)

BAIONNE. Le nombre des agens de change ne peut
étre au-dessus de huit; celui des courtiers pour les map-
chandises, le roulage, les assurances, la conduite des
navires , ne peut étre au-dessus de douge : leurs fonctions
ne peuvent étre cumulativement exercées par les mémes
individus (2).

BEz1ERS. 1] n’y a que des courtiers de commerce pouy
: les marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut ére
au-dessus de six (3).

BrO1s. 1l n’y a que des courtiers de commerce ; Ieuy
nombre ne peut étre au-dessus de trois (4).

BORDEAUX. Le nombre des agens de change ne peut
étre ‘au-dessus de vingt. Le nombre des courtiers de com-
merce pour les marchandises diverses, les vins et eaux-
de-vie, les assurances , le roulage et conducteurs de nayires
ne peut étre en totalité au-dessus de soixante-dix ; et ils
peuvent, sans distinction, exercer ces diverses espices de
courtages,

Il J a, en outre, des caurmr.r de commerce pour le
courtage des marchandises , du roulage , des assurances et

(1) Arrété du 1.°r aofit 1801 [13 thermidor an 9. —(2) Arrété
du 26 juillet 1801 [7 thermidor anig). — (3) Arrété du 14 février
1802 (25 pluwosc an16].— (4) Arrété du 18 }milet 180: [9 ther~
‘midor ang7.

Source : BIU Cujas
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des navires dans les villes suivantes ; et leur nombre ne
peut excéder: savoir, a Libourne , dix ; & Blaye, huit; &
Paulhiac, cing : & Lamarque, trois ; & Saint-Macaire,
trois : & Langon , trois ; & Barsac, trois ; & Languiran,
trois (1). '

BOULOGNE. Le¢ nombre des agens de change ne peus
éire au-dessus de deux ; celui des courtiers de commerce ,
roulage , assurances et conducteurs de navires , au-dessus
de huit : leurs fonctions sont exercées séparément (2).

BREST. Les fonctions de courtiers de commerce et
I’agm: de change sont cumulativement exercées par les
mémes individus : le nombre des agens de change - cour-
tiers de commerce pour les marchandises ne peut excéder
celui de quatre,

Il y a des courtiers conducteurs de navyires et des cour-
tiers de roulage ; leur nombre ne peut excéder celui de
Six (3).

BRUGES. Les fonctions d’agens de change et de cour-
tiers de commerce pow? les marchandises et le roulage sont
cumulativement exercées par les mémes individus : le
nombre des agens de change - courtiers de commerce ne
peut étre au-dessus de trois (4).

(1) Arrété du 26 juin 1801 [ 7 messidor am g ]. — (2) Arrété du.
26 juillet 1801 [7 thermidor an 9]. — (3) Arréé du 23 juiller
1801 [ 9 thermidor an 9 ]. —[4) Arrété du 8 juiller 1801 [ 19 mes-
sidor an g .
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Brux©eLLES. Le nombre des agens de change et Cour
tiers de commerce ne peut étre au-dessus de dix - hyjy .
s exercent cumulativement les Jfonctions d’agens de cﬁangc
et courtiers de marchandises et de roulage (1).

CAEN. Il n’y a que des courtiers de commerce ; Iy,
nombre ne peut étre au-dessus de quatre,

Ily aen outre, dans les villes de Vire et de Bayeuy,
des eourtiers de commerce seulement ; leur nombre ne peut
étre au-dessus de trois pour chague place (2).

CARCASSONNE. Le nombre des agens de rﬁange 7
courtiers de commerce est fixé'a deux, qui exercent cumy-
lativement les deux fonctions (3).

CASTRES. I/ n’y a que des courtiers de commerce 5
leur nombre ne peut étre au-dessiis de guatre (4).

CETTE. Il n’y @ que des courtiers de commerce. pour
les marchandises, le roulage et la conduite des navires;

leur nombre ne peut étre au-dessus de dix (5). :
¥

CuHALONS. Il n’y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut:
étre au-dessus de quatre (6).

(1) Arrété du 2 juiffet 1801 [ 13 messidor an 9 ].— (2) Arrété
du 1.5 a0lt 180¢ [ 13 thermidor an ¢]. — (3) Arrété du 26/juin
1801 [7 messidor an g].— (4) Arrété du 27 a0ft 1801 [9 frue-
tidor an 9. — (3) Arrété du 14 septembre 1801 [ 27 fructidor
an 9]. — (6) Arrété du 24 mars 1803 [ 3 germinal an 11 ].
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CHATELLERAULT. 1/ ny a que des courtiers de

commerce pour les marchandises et le roulage ; leur
nombre ne peut étre au-dessus de quatre (1).

CHERBOURG. Il n'y'a que des courtiers de com-
merce pour les marchandises, le roulage et le courtage des
navires ; leur nombre ne peut étre au-dessus de six (2)+

CLERMONT - FERRAND. Le nombre des agens de
change ne peut étre au-dessus de quatre ; celui des cour-
tiers également au-dessus de quatre : ils n’exercent pas
cumulativement les deux fonctions (3).

DIEpPE. 1l n’y a que des courtiers de commerce pour
les marchandises, le roulage et la conduite des navires ;
leur nombre ne peut étre au-dessus de six (4).

DuonN, Le nombre des agens de change et courtiers
pour les marchandises et le roulage, ne peut étre au-dessus
de six ; les deux fonctions sont exercées cumulative-
ment (5):

DouAr. Le nombre des agens de change est fixé &
deux ; celui des courtiers & trois : les deus fonctions ne
peuvent étre cumulées (6). :

(1) Arréeé du 28 féyrier 1802 [ 9 ventdse an 10 ].— (2) Arréé
du 20 novembre 1801 [ 29 brumaire an 10]. — (3) Arrété du
26 juillet 1801 [ 7 thermidor an 9] . — (4) Arrété du 15 octobre
1801 [ 23 vendémiaire an ro0]. — (5) Arrété du 6 juiflet 18os
[17 messidor an 9]. — (6) Acrété du 25 juin 1801 [ 6 messidor
an 9],
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'DUNKERQUE." Le nombre” des agens de change o
courtiers ne peut excéder celui de douze ; ils exercent
cumulativement les mémes fonctions, ainsi que celles de
courtiers d’assurance (1). :

_ GAND. Les fonctions d'agens de change et de cour-
tiers de commerce sont cumulativement exercées par les
mémes individus. Le nombre des agens de change-cour-
tiers de commerce et roulage, ne peut étre au - dessus
de huit (2).

GRENOBLE. Les fonctions d’agens de change et de .
courtiers de commerce sont cumulativement exercées par
les mémes individus., Le nombre des agens de change-
courtiers de commerce ne peyt excéder quatre.

1l y a, en outre, des courtiers de commerce pour les
villes de Vienne et de Voiron ; leur nombre ne peut étre,
‘dans chacune, au-dessus de trois (3).

HONFLEUR. I/ n’y a que des courtiers de commerce
pour les maychandises, le roulage et la conduite des
maitres de navires ; leur nombre ne peut étre au-dessus

de huit (4).

(1) Arrété du 26 juin 1801 [7 messidor an 9. ] — (z) Arrété
du 8 juillet 1801 [ 19 messidor an ¢ . — (3) Arréré du 1. “ aoiit
1801 [ 13 thermidor an 9], ~ (4) Arrété du 1.°" aolt 1801
{ 13 thermidor an 9].

LA ROCHELLE.
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LA ROCHELLE.” Les mémes individus peuvent .
exercer cumulativement les fonctions d’agens de change et
de courtiers de marchandises; leur nombre ne peut étre
au-dessus de six,

Indépendamment des agens de change - courtiers de
marchandises , il y a des courtiers conducteurs de nayires

et des courtiers de roulage ; leur nombre ne peut étre au-
dessus de dix (1).

LE HAVRE. Le nombre des agens de change ne peut

étre au-dessus de six ; le nombre des courtiers de com-

.\ merce ne peut étre au-dessus de douze : ils exercent leurs
. fonctions séparément (2).

Il'y a, en outre, pres la bourse neuf interprétes courtiers
conducteurs de mavires ; savoir : quatre pour les langues
germaniques , un pour les langues espagnole et portugaise,
et quarre pour la langue britannique (3).

1l y a pris la méme bourse trois courtiers d'assu-
rances (4).

Les courtiers de commerce ne peuvent exercer les deux
dernieres fonctions (s ).

LI1BOURNE. I/ n’y a que des courtiers pour-les mar-
chandises ; le roulage , les assurances et la conduite des

(1) Arrété du 4 décembre 1801 [ 13 frimaire an 10 ]. — (2) Arrété
du 26 juitlet 1801 [7 thermidor an g ]. — (3) Décret du 7 ayril
1805 [ 17 germinal an 13 ]. — (4) Ibid. — (5) Ibid.

Tome I, _ Aa
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nayires ; leur nombre ne peut étre au-dessus de dix (1),

LIF.GE. Il n’y a que des courtiers de commerce qui
sont autorisés d exercer cumulativement les fonctions 4’ agens
de change; leur nombre ne peut étre au-dessus de six (2).

LiLLE. Le nombre des agens de change ne peut étre
au-dessus de seize ; celui des courtiers de commerce ay-
dessus de dix : les deux fonctions ne peuvent étre exercées
cumulativement (3).

LiMOGES. Iln’y a que des courtiers de commerce pour
les marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut étre
au-dessus de six (4).

LorieNT. L’arrété du 22 juin 1801 [ 3 messidor
an 9], qui établit une bourse de commerce dans cette
ville, portoit que les fonctions d’agens de change et de
courtiers seroient cumulativement exercées par les mémes
z'rzdiv:’du.r;‘et que /¢ nombre de ces agens de change-
courtiers de commerce , ne pourroit excéder de six. Depuis,
un décret du 19 juin 1804 [ 30 prairial an 127 avoit
décidé qu'il y auroit prés de cette bourse des courtiers pour

_la conduite des maitres de navire et les assurances, qui
pourroient exercer leurs fonctions tant & Lorient qu'au
Port-Louis ; leur nombre étoit fixé & deux. Enfin, un

(1) Arrété du 2 février 1803 [ l;p{u\fiase an 11 . — (2) Décret
du 20 juin 1806, — (3) Arrété du 25 juin 180 [ &'messidor an 9 }.
~— (4) Arrété du 18 mars 1802 [27 ventdsean 10}
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décret du 18 aotit 1807 a établi qu'i/ n’y auroit que des
courtiers : leur nombre est fixé & huit ; savoir: trois pour les
marchandises , trois pour le roulage et deux pour les navires,

Lyon. Larrété du 13 juin 1801 [21 prairial an 9]
qui établit une bourse de commerce dans cette ville ,
portoit que les fonctions d'agens de'change et de courtiers
seroient cumulativement exercées par les mémes individus 3
leur nombre érit fixé a cinquante, Depuis, un décret
du 21 avril 1803 [ 1. floréal an 1.1 ] a décidé qu'i/ y
auroit, pour le service de la bourse, des agens de change, des
courtiers pour la soie exclusivement, et des courtiers pour les
autres marchandises et le rouiage ; que le nombre des agens
de dumge ne pourroit étre au-dessus de trente , le nombre
des courtiers pour la soie au-dessus de vingt, le nombre
des courtiers pour le roulage et pour les marchandises autres
que la soie, au-dessus de dix.

MARSEILLE. Le nombre des agens de change ne
peut étre au-dessus de vingt ; celui des courtiers de com-
merce, assurances, conducteurs de navires et roulage ne peut
excéder cinquante: les deux fonctions ne peuvent étre exer-
cées cumulativement par le méme individu (1).

METrz. Il n’y a que des agens de change qui exercent
cumulativement les fonctions de courtiers de commerce pour

(1) Arrété du 2 juillet 1801 [ 13 messidoran g J.- 0
Aaa2
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les marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut étre’
au-dessus de quatre (1).

Mons, Il n’y a que des courtiers de commerce poyy
les marchandises et le roulage; leur nombre ne peut éyre

. au-dessus de cing (2).

MONTAUBAN. J/ n'y a que des courtiers de commerce
pour lts marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut
étre au-dessus de six (3). .

MONTPELLIER. Le nombre des agens de change est
fixé a six; celui des courtiers de commerce & douze: ils
ne peuvent exercer cumulativement les deux fonctigns (4).

MORLAIX. Il n’y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises , le roulage, Uassurance et la con-

duite des navires; leur nombre ne peut étre ay-g’f.rm:
de huit ().

NANTES. Le nombre des agfr;f de change et courtiers
de marchandises, raulage et conducteurs de navires, ne
peut étre au-dessus de vingt ; ils ne peuvent exercer cumu-
lativement et respectivement les mémes fonctions (6).

1l y a, en outre, un courtier interprite & Paimbeuf (7).

(r) Arrété du 14 février 1802 [ 25 pluvibsean 107]. — (z) Arrété
du 6 novembre 1801 [r15 brumaire an 10]. — {3}Arrété du -
l-) octobre 1801 [27 vendémiaire an 10]. — (4) Arrété du |

€* juin 1801 [ 12 prairial an 9].—(5) Arrété du 4 septembre 1801
[17 fructidor an 9 1.—(6) Arréte du 25 juin 1801 6 messidor an gl
—(z) Décret du 18 aolit 1807,
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NARBONNE. [/ 7’y a que des courtiers de commerce

pour les marchandises et le roulage; leur nombre ne peut
ére au-dessus de quatre (1),

NEVERS. I/ n’y a que des courtiers de commerce ; leur
nombre ne peut étre au-dessus de deux (2).

NICE. Le nombre des courtiers de commerce ne peut
excéder celui de huit ; ils peuvent exercer cumulati-

vement les _fonctions d'agens de change et celles de
courtiers (3).

NimEes. Le nombre des agens de change ne peut étre
au-dessus de dix; celui des courtiers de marchandises et
roulage, au-dessus de douze : les deux fonctions ne peuvent
étre exercées cumulativement (4).

NIORT. I/ n’y a que des courticrs de commeree ; leur
nombre ne peut étre au-dessus de quatre (5).

ORLEANS. Le décret du 1.” dotit' 1801 [13 ther-
midor an ¢ ], qui établit une bourse de commerce dans
cette ville, portoit que les fonctions d ‘agens de change
et de courtiers ne pourroient y étre exercées cumulativement ;
que /e nombre des agens de change ne pourroit étre au-
dessus de quatre ; que celui des courtiers de commerce pour

(1) Arrété du 8 mars 1802 [ 17 ventdsean 10 ].— {2) Décret du
31 octobre 1805 [ 9 brumaire an 14].— (3) Awrétédu 7 aolit t?‘ot-
[ 19 thermidor an ¢ ]. — (4) Arrété du 2 juillet 1801 [ 13 messidor
an g ]. — (5) Arrété du 28 juillet 1301 [9 thcrmj‘dor an g .

a3
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les marchandises et le voulage ne pourroit étre au- dessus de
quinge. Un décretdu 24 mars 1803 [3 germinal an ; 1]
a décide qu'il n'y auroit, pour le service de la bourse, que
des courtiers pour les marchandises et le roulage, et que
leur nombre ne pourroit étre au-dessus de dix,

OSTENDE. Les fonctions d’agens de change. et de
courtiers de commerce sont cumulativement exercées par
les mémes individus : le nombre des agens de change-
courtiers de commerce pour fﬂ_‘ marf)'mrm’i;t’.f, le réulage
et les conducteurs de navires, ne peut étre au-dessus e
six (1). _

Paris. Lt nombre des agens de change ne peut excéder
celui de quatre-vingt ; le nombre des courtiers de comrrre}-re,
celui de soixante (2).

‘PEZENAS, 1] n’y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises et le royfagé; leur nombre ne peut
éire au-dessus de. six (3).

REIMS. Le nombre des agens de change ne peut étre
au-dessus de quatre ; celui des courtiers pour les marchan-
dises et le roulage , au-dessus de vingt - quatre : ils ne
peuvent exercer cumulativement les deux Sonctions (4)-

RENNES. I/ n'y a que des courtiers de commerce pour

(1) Arrété du 8 juiller 1801 [ 19 messidor an 9. ] — (2) Arréeé
du 22 juin 1861 [ 3 messidor an 9]. — (3) Arrété du 4 décembre
1801 [ 13 frimaire an io, ] — (4) Arrété du 6 juiller ;3801
f 17 messidor 'an 1.
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le roulage et les marchandises ; leur nombre ne peut étre
au-dessus de six (1), ;

ROCHEFORT. Les mémes individus exercent cumula-
tivement les fonctions d’agens de change et de courtiers
de marchandises ; leur nombre ne peut étre au- dessus
de quatre.

Indépendamment des agens de change - courtiers de
marchandises, il y a des courtiers pour la conduite des
navires et le roulage ; leur nombre ne peut étre au-dessus
de six,

Il y a, en outre, des courtiers conducteurs de navires
pour le port de Tonnay-Charente ; leur nombre ne peut
étre au-dessus de trois (2).

Roptz. Le nombre des agens de change ne peut
étre au-dessus de trois; ils peuvent exercer cumulativement
les fonctions d'agens de change et de courtiers de com-
merce (3).

ROUEN. Le nombre des agens de change ne peut
excéder douze; le nombre des courtiers de commerce pour
les marchandises, le roulage , les assurances et la conduite
des navires, ne peut excéder trente : les deux fonctions
ne peuvent étre cumulées (4).

(5) Arrété du 25 aode 1801 [7 fructidor an 9J. — (2] Arréré
du 4 décembre 1801 [13 frimaire an 10]. — (3) Arrété du 28
juillet 1801 [9 thermidor an 9 J.— (4) Arrété du 26 juillet 1801
[ 7 thermidor an 97,

Aag
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SAINT-ETIENNE. 1/ n’y a que des courtiors de
commerce pour les marchandises et le roulage ; leur nomby,
ne peut étre au-dessus de six (1).

SAINT-MALO. 7/ n’y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises , le 'roufage, les assurances et g
conduite des maitres de navires. Le décret du 5 5 aolit
1801 [7 fructidor an 9], statuoit que leur nombre ne
pouvoit étre au-dessus de huit, Le décret du 14 février
1802 [ 2§ ventdse an 10], @ porté leur nombre 4 seize,

SAINT-OMER. J/ n'y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises et Ie roulage ; leur nombre ne peut
étre au-dessus de six (2).

STRASBOURG. Le nombre des agens de change ne
peut étre au-dessus de six ; celui des courtiers de commerce
ne peut étre au-dessus de quatre: ils n’exercent pas cumuy-
lativement les deux fonctions (3)-

TouLron, 17 n’y a que_des_courtiers de commerce
pour les marchandises, le rom’age et la conduite des

maitres de nayires ; leur nombre ne peut étre au-dessus
de dix (4),

TOULOUSE. Ze¢ nombre des agens de change ne peut

(1) Arrété du 18 mars 1802 [27 ventése an 10). — (2) Arréeé
du 26 juillet 1801 [7 thermidor an ¢ J- — (3) Arrétés du 25 aofit
1801 | 7 fructidor an 9], et du 23 mai 1802 [ 3 prairial an 10 |.—
(4) Arrété du 28 juillet 1801 [9 thermidor an ¢].
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étre_au-dessus de- huit; celui des courtiers de commerce

au-dessus de quinge : les deux fonctions ne peuvent étre
exercées cumulativement (1).

TOURNAY. Il n’y a que des courtiers de commerce
pour les marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut
étre au-dessus de gix (2).

Tours. 11’y a que des courtiers de commerce; leur
nombre ne peut ére au-dessus de huit (3).

TrovES. Iln’y a que des courtiers de commerce pour
les marchandises et le roulage ; leur nombre ae peut éire
au-dessus de six. (4).

=

TORIN. Les mémes individus peuvent exercer cumu-
. lativement les fonctions d’agens de change et celles de
courtiers pour les marchandises et le roulage ; le nombre
des agens de change-courtiers ne peut étre au-dessus de
vingt (5.
VALENCIENNES. Le nombre des agens de change ne
- peut ére au-dessus de quatre ; celui des courtiers ne peut
étre au-dessus de quinze : les deux fonctions ne peuvent
étre exercées cumulativement (6).

]

(1) Arrété du 25 juin 1801 [ 6 messidor an 9 ]. —(2) Arrété dug
novembre 1801 [ 15 brumaire an 10]. — (3) Arrété du 1.°% aode
1801 [13 thermidor an ‘g J:==(4) Arréeé du 14 février 1802 [23
Pluvidse an 10]. — (5) Arrété du 4 octobre 1802 [ 12 vendémiaire
M 11 ] — (6) Arrété du 25 juin 1801 [ 6 messidor an g ]
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VANNES. 11 n'y a que des courtiers de commerce poy;
{es marchandises et le roulage ; leur nombre ne peut étre
au-dessus de quatre (1).

2. 115 SONT NOMMES PAR L’EMPEREUR, Cetta
disposition est copiée de larticle 6 de la loi du 1y
mars 1801 [28 ventése an 10]. Elle me conduit 3
expliquer

Les conditions d’admission des agens de change et
courtiers,

Les incapacités,

Le mode de nomination,

- Les formes de l'installation.

S = I er
Conditions dadmission,

La législation ancienne qui exigeoit un appren-
tissage pour admettre un particulier 2 faire quelque
négoce que ce flt, n"avoit pas pris cette précaution
pour la profession d’agent de change et de courtier.
- Ctoit sans doute parce que les places d’agens de
change étoient par-tout des commissions ou des offices |
que I'on ne conféroit ou dans lesquels on ne recevoit
quaprés des informations et des examens; que les
mémes précautions précédotent la réception des cour-

$1) Arrété du 28 février 1802 [ 9 ventose an 10 ]
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tiers dans les villes ol ils étoient en titre doffice on
commissionnés *, et que, dans les autres, ou il ny -
avoit ni commission ni office, on ne souffroit cepen-
dant pas que personne exercit le courtage avant
d'avoir justifié de ses moeurs et capacité et prété serment
devant les maires et échevins , juges - consuls oudevant
les maitres gardes-syndics des corps des marchands (1)s
Jousse dit a ce sujet que, quoique la loi d'alors
nexigeit pas d'apprentissage pour la profession d’agent

. de change et de courtier, ceux qui, vouloient exercer

!
l
!

celle d‘égent de change, ne devoient pas se: croire
dispensés d’avoir une connoissance particaliere de
“tout ce qui concerne [a banque et le change, ni ceux
qui vouloient se livrer au courtage; de connoitre ce
qui concerne le négoce tant pour la qualité et mesure
que pour le prix des marchandises; quil seroit done
a propos qu’ils eussent demeuré et servi pendant un
certain temps chez des banquiers ou négocians (2).
Ce que ce coimmentateur ne présentoit qué comme
un avis, un arrét du Conseil du 26 novembre 1781,
en a fait une condition d’admission. L'article 6 de cet

(1) Voyeg le réglement du 2 juin 1667, pour la ville de Lyon. —
(2) Jousse, note 1."sur L'ars, 1.¢7, titre IT del’ordonnance de 1673 ;—
note 1.7 sur 'article 2, au méme titre. i .

* Nota, Comme dans les villes de Bordeaux , Bourg, Libourne et
pays Bordelois, oni I'édit du mois de février 1761 avoit créé deux
cents lettres de permission ou brevets héréditaires de courtiers.
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arrét porte : Vul ne pourra étre regu agent de cﬁange
qu'il n’ait justifié avoir travaillé et demeuré au moing
cing ans, sans interruption , dans les comptoirs de banque
ou de commerce; dans les bureaux des finances ou études
des notaires, g

Larticle 6 du réglement du 19 avril 1801 [29 ger-
miml an ¢ ], a ¢été plus loin encore. Il veut qu'on ne
puisse pas méme présenter Ia nomination de I'Em-
pereur quiconque ne justifieroit pas qu'il a exercé |5
profession d’agent de change™, banquier ou négociant, oy
travaillé dans une maison de- bangue, de commeree, oy
cfze{ un notaire a Paris, pendant quatre ans au moins, +

La différence entre les deux articles consiste en ce
que le réglement du 19 avril [ 29 germinal ], réduit
2 quatre ans le temps d’apprentissage; qu’il ne parle
pas- des bureaux des finances qu'aujourd’hui il seroit
trés=difficile de définir avec précision, et quiil ne
compte le temps passé dans les études de notaires que
lorsque le candidat a travaillé chez un notaire 2 Paris,
parce que ce n'est que dans les études de la capitale
qu'on peut acquérir des connoissances sur les négo-
ciations et le mouvement de la bourse.
- Plusieurs arréts du Conseil, et particuliérement celui
du 24 septembre 1724, qui a établi la bourse de Paris,
_exigeoient une seconde condition , celle de Ia majorité.

* Nota, Pendant Je temps que cette profession avoit été libre.
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La loidu 19 mars 1801 [28 ventésean 9], et les

réglemens dont elle a été suivie, n'ont pas imposé

cette condition. Le mode de nomination dont il va

étre parlé et Pobligation d'un noviciat donnent une

garantie suffisante que le choix de 'Empereur ne
tombera point sur des sujets inexpérimentés.

S. 1L

Incapacités.

L’INcAPACITE d’étre nommé résulte de trois causes.
Larticle 7 du réglement du 19 avril 1801 [29 ger-
minal an 9], exprime en ces termes les deux pre-
miéres : Aucun individu en état de faillite, ayant fait
abandon de biens ou atermoiement , sans s'étre depuis
réhabilité, ou néouissant pas des droits de citoyen fran-
gais, ne pourra étre nommé agent de change ou courtier.

Déja T'article 3, titre IT de 'ordonnance de 1673 4
avoit établi la pren“re de ces incapacités.

La seconde n’a pas toujours: existé; car les étran-
gers régnicoles ont été admis & prendre, méme en
exemption du droit d'aubaine, les brevets héréditaires
de courtiers, créés par 'édit de février 1761 pour les -
villes de Bordeaux, Libourne, Bourg et le pays
Bordelois.

Enfin, une troisiéme incapacité est celle qui est
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imprimée , aux termes de Particle 5 du réglement gy
16 juin 1802 [ 27 prairial an 10 ], & quiconque, apres
gétre immiscé dans les fonctions d'agent de change
ou de courtier, tombe en récidive.

S. 1IL
Mode de nomination.

L’ArTICLE 1. dela loi du 19 mars 1801 [28§
ventdse an 9], se borne 2 dire que les agens de change
et courtiers seront nommés par le Gouvernement, sans
déterminer le mode de nomination.

On parut désirer , les uns que la nomination fiit
faite sur la présentation du Tribunal de commerce,
qui peut mieux que personne, disoit-on, connoitre les
moyens, fa moralité , les talens des candidats et juger
de leur aptitude; les autres, qu'elle etit lieu sur la pré-
sentation des banquiers et principaux négocians.

Le réglement du 19 avril 18¢§P[ 29 germinal an 9]
a concili¢ les deux idées, en les combinant d’'une ma-
miére trés - ingénieuse : il fait de plus concourir 2. fa
présentation le Préfet et le Ministre. Larticle 5 sex-
prime ainsi : La nemination des agens de change et cour-
ziers aura lieu de la maniére suivante :

Le Tribunal de commerce de la ville nommera, dans
‘une assemblée géné‘m!e et spéciale,, dix banquiers ou né=
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gocians , et pour Paris, huit banguiers et huit négocians,”

Ces citoyens se rassembleront pour former une liste
double du nombre d’agens de change et courtiers a nommer,
Ils adresseront cette liste au Préfer du département, qui

 pourra y ajouter les noms qu’il voudra , sans excéder toute-
fois le quart du total,

Le Préfet U'adressera au Ministre de Uintérieur, gn'?
pourra ajouter un nombre de noms égal aussi au quart de
la premitre liste.

1l présentera ensuite la liste entitre, avec 'ses propo-
sitions , au Premier Consul , qui fera la nomination,

Liarticle 8 du méme réglement a de plus pourvu a
ce que les remplacemens s’opérassent dans la méme
forme que la premiére nomination : Au commencement
de chaque trimestre , dit-il, le Tribunal de commerce
nommera , conformément a larticle ci-dessus, dans les
villes de a’épartem;m, dix négocians ou banguiers , et huit
négocians et huit Mrrguifr.r pour Paris, pour présenter une
liste double , afin de pourvoir aux places vacantes, On
Suivra , au surplus , (méme mode d’élection, et on sera
dstreint aux mémes conditions d'éligibilité que pour la
Premicre élection,

S IV ;

Formes de l'installation.

L’EDIT de 1572 obligeoit les agens intermédiaires
& se faire recevoir par les baillis , sénéchaux et autres
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‘juges royaux de leur résidence. Larrét du Consef
du 24 septembre 1724, rendu pour Paris.seulemem’
ordonna que les agens de. change de cette ville pre.
teroient serment, entre les mains du Lieutenant ciyif,
de s'acquitter fidélement de leur commission. Le re. -
réglement du 2 juin 1667, fait pour la ville de Lyon,
vouloit que les courtiers ou agens de banque et de
marchandises prétassent serment, en la maniére accoy.
tamée, entre les mains du prévét des marchands et
des échevins. L’usage avoit étendu ces dispositions
2 toutes les villes; par-tout les agens de change et
courtiers étoient recus par la prestation du serment,
1l n’y avoit de variation que sur les officiers entre les
mains desquels Ie serment étoit prété : ici, c’étoit le
iugé; Ia, les officiers municipaux; ailleurs, les chefs
des corps de marchands.

Llarticle g du réglement du 19 avril 180y [29 ger-
minal an g ]a rendu le mode de réception uniforme, II -
porte : Les commissions d'agens de change ou courtiers
seront présentées et enregistrées ausTribunal de commeree,
qui receyra de I'agent de change ou courticr , la promesse
de fidélité a la Constitution. iy )

Cette formule de serment étoit celle que pfescrivoit :
PActe des Constitutions du 13 décembre 1799 [ 22
frimaire an 8 ], sous lequel on vivoit alors. On sait
qu’elle a été changée ‘par I'Acte ‘des Constitutions du

38 mai 1804 [28 floréal an 12 ], Jequel y a substitué
la

1
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Ia formule suivante : Je jure obéissance aux Constitutions
de I'Empire, et fidélité a I' Empereur.

ARTICLE 76.

Les agens de change, constitués de [a maniére preserite
par la loi, ONT SEULS LE DROIT * DE FAIRE LES NEGO-
CIATIONS * DES EFFETS PUBLICS ETAUTRES SUSCEPTIBLES
D’ETRE COTES ? ; de faire, POUR LE COMPTE D’AUTRUI4, les
négociations des lettres de change ou billets, et de tous pa-
piers commergables, -t d'en constater le cours. .

Les agens de change  powront faire , CONCURREM-
MENT AVEC LES COURTIERS * de marchandises, les négo-
ciations et le courtage des ventes ou achats des matieres

métalliques. ILS ONT SEULS LE DROIT D’EN CONSTATER
LE COURS °. &

CET article a étd présenté et adopré le 17 janvier 1807 (Voyer Procés-
verbal n." XXXI1X, art, 83, et n." L), le 19 e le 26 février (Voyez Procés-

wréal du 19, n.° LYXII, art, 77 et n.° LXXVII, et Pro::s-:erﬁal du 26
YIX et X, art. 75 ).

Commumgm" au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication , et adopté le § mai ( Voyez Procés-

verbal , n." I et I, art. 78), et le 8 aodit ( Voyez Procés-verbal , n.** xiir
$LXIV , art, 76 ),

1. ONT SEULS LE DRoIT. Nous avons vu que
Pobjet de Finstitution légale des agens intermédiaires
a été d’empécher que les négociations ne fussent aban-
données indistinctement 4 tous. I a donc fallu

Etablir cette prohibition,,
Tome I« Bb
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En assurer Veffet,

Donner aux particuliers une garantie contre Jes
abus quelle pouvoit entrainer.

S. _Lcl'

Prohibition aux Particuliers de faire des
Négociations ou le Courtage.

CerTE prohibition , conséquence de Tinstitution
méme, a été faite par toutes les lois, et en dernier
lieu par Particle 13 de arrét du 26 novembre 1785,

Elle a été rétablie par Varticle 8 de la loi du 19
mars 1801 [ 28 ventdse an 9 ].

Elle a enfin été renouvelée par Iarticle 4 du regle_
ment du 16 juin 1802 [27 prairial an 10].

Mais il faut voir quelle est Pétendue de Ia prohi-
bition :

1.° Elle n’est indéfinie que relativement aux négo-
_ciations que des- particuliers non agens de change ni
courtiers feroient pour des tiers : relativement aux
négociations quun propriétaire fait pour son propre
compte, la prohibition a des limites dont il sera parlé
dans la note 4 sur le présent article.

2.° Il n’est pas moins défendu aux agens de change
d’entreprendre sur les attributions des courtiers et aux
courtiers d'usurper celles des agens de change, qu'aux
particuliers d’exercer les fonctions des uns et des

Source : BIU Cujas



Tur. V. Bourses, Agens de change et Courtiers, Are, =6, 387
autres. Ces mots, ‘ont seuls le droit, employés dans les
articles 76 78, 80 et 82, expriment 'une et Pautre
idée.

Cependant les agens de change de Paris sont au-

‘torisés 4 se faire aider dans les négociations par un
COl‘IllTlI.‘:n

Ceci demande quelques developpemens.

Larticle 33 de l'arrét du Conseil de 1724, defend[t
aux agens de change de Paris de se servir, sous quelque
prétexte que ce fit, d’aucun commis , facteur ou entremet-
tair, méme deMeurs enfans pour aucunes négociations
de quelque nature qu’elles puissent étre, si ce n’est en cas
de maladie, et seulement pour achever les négociations
qu 'ils auroient commencées, sans qu'ils puissent en faire
de nouvelles. :

Le réglement du 5 septembre 1784 intima aux
agens de change, indistinctement, la défense Z¢ sz

servir de commis , facteur et entremelteur,

Llarticle 11 de la déclaration du 19 mars 1786, et
Tarrét du Conseil du 10 septembre suivant levérent
cette défense, mais pour les agens de change de Paris
seulement,

Le réglement du 16 juin 1802 [27 prairial an 10]
a adopté cette disposition dans les articles suivans:

Art. 27. Chague agent de change pourra , dans le
délai d’un mois, faire choix d'un commis principal, qu'il

Bb 2
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présentera aux agens de change assemblés Spécialement,
% ff:qﬁn’.ﬁ , au scrutin et a la majorité f’agr:“erom ou le

rejetteront, La liste des commis ainsi agréés sera remise

au Préfet de police.

Art. 28. Ces commis ne pourront faire aucune négo-
ciation pour leur compte ni signer aucun bulletin o
bordereau ; ils opéreront pour, au nom et sur la signature
de Uagent de change : en cas d’absence ou de maladie, ils
transmettront, chaque jour, les ordres qu’ils auront, regus
pour leur agent, a celui de ses collegues _ﬁ_:n_d'é de sa procu-
ration, Ils sevont dans la dépendance et’révocables & la
yolonté tant de leur agent que de la compagnie,

Mais ces dispositions ne sont pas générales. Eiles
ne font quétablir une exception en faveur des agens
de change de la capitale; car elles se trouvent placées
sous un paragraphe dont Ia rubrique porte : Disposi-
tions particulieres pour la ville de Paris, La ot s'annon-
cant elle-méme ici comme exceptionnelle, on a droit
d’en conclure que P'inverse de ce qu'elle prescrit est
demeuré la régle générale, et qu'il faut suivre cette
régle dans tous les cas pour lesquels Pexception n'est
pas établie. Il en résultera qua Paris méme les cour-
tiers ne peuvent négocier par un commis ; que par-tout
ailleurs, cette faculté n’est pas accordée aux agens de
change. ;

Au surplus, les articles qui viennent d’étre rapportés
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déterminent avec beaucoup de précision, le caractere
et les fonctions du commis principal.

Dabord, il ne peut négocier que pour le compte
de son agent de change;

Ensuite, lors méme quil agit pour celui qui Ia
commis , son ministére se réduit a préparer et con-
clure les négociations ; mats il ne lui est pas permis de
les arréter en signant le bulletin ou le bordereau.

L’arrét du Conseil du 20 septembre 1786 contenoit
les mémes dispositions.

11 ajoutoit que I'agent de change ne seroit garant
ni responsable des faits de son commis qu’autant que
celui-ci auroit agi pour lui agent de change, et lui
auroit fait souscrire le bordereau. Cette disposition est
de droit.

Le réglement du 16 juin 1802 [27 prairial an 10]
explique encore comment le commis est nommeé, et
peut étre révoqué. Tout ce qu'il statue, a cet égard,
est emprunté de I'arrét du Conseil du 11 septembre
1786 , homologatif de Ia délibération des agens de
change, du 7 juillet précédent.

Bb 3
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S. 1L

- Des Dispositions destinees a assurer l'effer e
la Prohibition,

Pour assurer P'effet de Ia prohibition, Ie Législateur
a pris trois sortes de mesures :

Il Pa fortifiée par des défenses subsidiaires ;
Il a organisé la surveillance des contraventions ;

Il les a assujetties A des I)eines.
N Ler
Des Défenses subsidiaires.

Les défenses subsidiaires s'adressent , I'une aux
agens eux-meémes , lautre aux parties. ;

L Il n’étoit pas impossible que, par complaisance,
par foiblesse, peut-étre par cupidité, un agent inter-
médiaire permit 2 des hommes sans caractére public

. de cacher sous son nom des négociations illégales.
L’article 10 du réglement du 16 juin 1802 [ 27
prairial an 10 | prévient cet abus en défendant aux
agens de change et courtiers de préter leur nom pour
une nigociation a des citoyens non commissionnés,

-Observons néanmoins quil n'y a défense de préter
son nom qud des citoyens non commissionnés. Les
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agens de change peuvent donc se préter leur signature
entre eux. Cette conséquence est avouée dans I'ar-
ticle 28 du régllement du 16 juin [27 prairal].
Cependant cet article suppose que Fagent de change
appelé en remplacement d’un autre agent absent ou
malade , sera muni de la procuration de ce dernier *.

11. Voici maintenant la défense subsidiaire qui con-
cerne les parties.

« La disposition de Ia loi qui défend 2 toutes per-
sonnes autres que les agens de change de simmiscer
dans les négociations, ne pouvant étre violée par de
prétendus  agens qu'autant que des particuliers  se

prétent a leur donner des commissions » > Tlar-
ticle 6 du réglement du 16 juin [27 prairial | dé-
fend a tout banquier, négociant ou marchand, de confier
ses négociations , ventes ou achats, et de payer des droits
de commission ou de courtage & d’autres qu'aux agens de
change et courticrs.

Ne 11,

De Iz Surveillance des Contraventions.

LEs articles 4, 5 et 6 du réglement du 16 juin
[ 27 prairial ] chargent les commissaires de police, les

* Voyey cet article au §. 1. —** Nota, Ces motifs sont pris dela’
premiére rédaction duréglement du 16 juin 1803 | 27 prairial an 1o.]

Bb 4
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syndics et adjoints, le Préfet de police de Paris , et Jeg
Maires et Officiers de police des autres places de com.
merce, de veiller aux contraventions, et de traduire
les contrevenans devant les Tribunaux. Le Procureyr
impérial est tenu de les poursuivre d’office. -

Ne 1L
Des Peines contre les Infracteurs.

PAssoNSs aux peines 'que Ia lot inﬂige i ceux qui
contreviennent tant i Ia prohibition principale, qu’aux
défensgs subsidiaires.

L Larticle 13 de Tarrét du 26 novembre 158
vouloit que ceux qui s'immisceroient dans les fonctions
des agens de cha11ge fussent punis d’'une amende de
trois mille livres, et les menacoit d’'une punition cor-
porelle en cas de récidive. o

La loidu 20 octobre 1795 [28 vendémiaire an 4]
fut plus sévére. Par son article 17, elle appliqua les
peines décernées contre les agioteurs a ceux qui, sans
étre agens de change, auroient prété leur ministére &
une opération quelconque du nombre de celles quela
méme loi réservoit & ces officiers. Ces peines déter-
minées par larticle 1." de la loi du 30 aolt 1795
[ 13 fructidor an 3], consistoient en une détention
de deux années, précédée d’'une exposition avec un
écriteau, sur la poitrine, portant le mot agioteur, et
accompagnée de la confiscation des biens.

Source : BIU Cu]as
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Une telle rigueur pouvoit étre commandée par’les
circonstances ; mais ces circonstances ont cessé , et
“dés-lors Ia législation a pu sadoucir. En conséquence,
Tarticle 8 de Ia loi du 19 mars 1801 [28 ventdse
an 9] a réduit la peine 4 une amende qui sera,, au plus,
du sixieme du cautionnement des agens de change ou
courtiers de la place, selon que le contrevenant a
usurpé les fonctions des uns ou'des autres, et au
moins du douziéme.

Suivant Particle 4 du réglement du 16 juin 1802
[27 prairial an 10], peu importe que la contraven-

tion ait été commise dans lintérieur ou i lextérieur
de la bourse.

L'article 5 du réglement permet, en outre, 2 Paris,
au Préfet de police, et, dans les départemens, aux
- Maires et Officiers de police, aprés vérification des
faits et audition du prévenu, d’interdire i ce dernierl'en-
tréede la bourse, par mesure de police; et veut, qu'en
casde récidive, le contrevenant soit déclaré incapable
de parvenir 3 I'état d’agent de change ou courtier.

IL. La peine de P'agent de change et du courtier
qui a prété son nom i un citoyen non commissionné ,
est , d’aprés I'article 10 du réglement du 16 juin [ 27
prairial ], une amende de 3,000 fr. et la destitution.

Quant au commercant qui a confié une négociation
ou payé des droits 2 un particulier non agent de change
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ni courtier, la peine est, aux termes des articles 7 de
Toi du 19 mars[ 28 ventése], et 7 duréglement du ;6
juin [ 27 prairial |, la nullité de la négociation, e,
aux termes de larticle 6 du méme réglement | I3~
mende prononcée contre ceux qui simmiscent dans
les négociations, sans étre ni agens de change ni
courtiers. On vient de voir quelle est cette amende,

Restoita indiquér les Tribunaux qui prononceroient
ces peines. :

IIL. L’article 8 de la foi du 19 mars [28 ventése |
en a chargé les Tribunaux correctionnels.

Quelques membres du Tribunat avoient d'abord
pensé que 9 FPattribution de prononcer l'amende de-
wvoit étre donnée aux Tribunaux de commerce, i cause
de Ia confiance qu’ils méritent, et pour ne pas blesser
les habitudes du commerce , en le soumettant, en
certains cas, & des juges qu'il ne connoit pas, et quil
regarde comme étrangers A tout ce qui le touche g (1). '

Mais, en réfléchissant que les Tribunaux de com-

2 merce ne sont pas institués pour prononger des peines,
fiit-ce méme dans le cas de rebellion 2 leurs jugemens,
on est généralement convenu que le droit de condam-
ner 4 'amende devoit étre déféré aux Tribunaux cor-
rectionnels.

(1) M. Alexandre, Tribun, Rapport sur [a oi du 19 mars 19o1
[28 ventdsean g ].
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S IIL
De la Garantie donnée aux particuliers contre I'abus

du droit exclusif de négocier que la Loi confére
) ' .
aux Agens intermédiaires.

S1 des raisons d’ordre obligeoient de défendre aux
particuliers de se servir d'autres agens que de ceux
auxquels Pautorité publique donne ce caractére, Ia
prudence et la justice obligeoient aussi de pourvoir
4 ce que ces mémes agens n'abusassent pas de la
conflance qu’on étoit forcé de leur donner. 1I falloit
donc une garantie »

Contre les erreurs et les fraudes qu'ils pourroient
commettre ,

Contre les exactions auxquelles ils pourroient se
livrer.

Ces précautions n'ont pas été négligées.

La loi garantit les citoyens des fraudes et des
-erreurs, au moyen de la responsabilité et des obli-
gations qu’elle impose aux agens intermédiaires, et
dont elle assure Ies effets, :

Dans certains cas, par la contrainte par corps, 2 laquelle
les agens intermédiaires se trouvent alors assujettis ;

Dans tous ,

Par Ie cautionnement qu'elle exige de ces agens,

Par Ia discipline intérieure et par les peines aux-
quelles elle les soumet,

Source : BIU Cujas
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La loi garantit les citoyens des exactions, en rg-
glant les droits de commission et de courtage.

La responsabilité et. les obligations des agens de
change sont expliquées ailleurs *; il ne reste donc 3
patler ici que

Des cas qui donnent lieu a la contrainte par corps
contre les agens intermédiaires , ;

De leur cautionnement,

De leur discipline intérieure,

Du réglement des droits de commission et de cour-
tage.

J.'“ MESURE,
Contrainte par corps.

L’ANCIENNE jurisprudence I'admettoit contre les
agens de change et courtiers, pour la restitution des
lettres de change, billets, effets de toute nature, et
marchandises qui leur avoient été confiés’,-et pour
le paiement du prix de ces choses.

D'aprés la Iégislation actuelle, la contrainte par
corps peut aussi étre prononcée contre eux dans tous
ces cas , en vertu de Particle 631 du Code de commerce,
qui soumet 2 la juridiction commerciale toute opéra-
tion de change , banque et courtage , sans limiter
Teffet de sa disposition aux parties entre lesquelles Ie
traité a été fait. -

* Voyegnote 2 sur Vare. 7, §, 11,

Source : BIU Cujas
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Il MESURE,
Cautionnement.

JE dois expliquer

Comment le cautionnement des agens intermé-
diaires devient a garantie de ceux quiles emploient ;

A quelle quotité il a été fixé ;

Comment il est payé.

De la Garantie que le cautionnement des agens intermé-
diaires donne a leurs commettans.

CETTE mesure nest pas nouvelle ; elle avoit été
prise par Iarrét du Conseil, du 16 novembre 1781,
lequel portoit :

Art. 2. Ceux qui seront mommés, par la suite aux
places d’agens de change, seront tenus de Jfournir, avant
de pouvoir obtenir l'expédition de leurs commissions , un
cautionnement en immeubles montant & la somme de
60,000 livres , dont la solidité sera examinée par le
S.r Licutenant général de police , auquel Uacte en .
sera remis en forme exécutoire.

Art. 3. Au lieu dudit cautionnement en immeubles , il
leur sera libre de verser au trésor royal la somme de
40,000 livres en espéces , de lagquelle Uintérét au denier
vingt , sans retenue , leur sera payé annuellement par le
garde du trésor royal , a compter du premicr jour du
mois qui suivra le yersement. .

Source : BIU Cujas
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Art. 4. La commission desdits agens de change ne
pourra étre expédiée que sur le vu , soit du certificar 4y
8.7 Lieutenant général de police , de la remise & [y
faite du cautionnement en immeubles , soit de la quittance
de finance dudit cautionnement en argent , et il en serg
fait mention dans ladite commission. Al'égard des agens
de change actuels, Sa Majesté les dispense de tout cay-
tionnement.

Liarticle g de Ialoi du 19 mars 1801 [28 ventése
an 9 ], a aussi soumis & un cautionnement Jes agens
de change et les courtiers.

L’utilité et Pobjet de cette précantion sont évidens,
« Dépositaires de la fortune des citoyens , les agens
de change et courtiers doivent leur présenter une ga~
rantie contre les infidélités et les erreurs préjudiciables

’ 3 leurs intéréts » (1) ; 3 quelque soin que mette fe
Gouyernement dans le choix de ces officiers pour
sassurer de leurs connoissances et de leur moralité, Ia
prudence veut néanmoins qu'on ne néglige pas- cette
garantie § (2), ¥ qui devient le gage de leur conduite
ou de Pexpiation des fautes qui leur échappentg (3).

Aussi est ce 2 cette fin que le cantionnement a été
exigé. Le cautionnement des agens de rﬁange et courtiers ,

(1) M. Thibault, Tribun, Discours sur la foi du 19 mars 8ot
[28ventose ang }. — (2) M. Fabre, Tribun , ibid. —(3) M. Regnaud
(de Saint-Jean-d’Angely ), Exposé des motifs de la méme loi,

Source : BIU Cujas
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 dit Tarticle 12 du réglement du 19 avril 1801 [29

germinal an 9 |, est spécialement affecté @ la garantie
des cordamnations qui pourront étre prononcées contre eux
par suite de l'exercice de leurs fonctions,

Cette rédaction est geénérale et embrasse toutes Jes
condamnations, quelles quelles soient, prononcées
pour fait de charge. Mais il est un cas particulier
sur lequel il pouvoit s’élever des doutes , €t que,
par cette raison, on a cru utile de prévoir dans
le réglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10 ].
Chague agent de change, porte larticle 1 3 de ce régle-
ment , devant avoir regu de ses cliens les effets qu’il vend,
ou les sommes nécessaires pour payer ceux qu'il achéte,
est responsable de la livraison et du paiement de ce qu’il
aura vendu et acheté, Son cautionnement sera affelté a cette
garantie, et sera saisissable en cas de non consommation
dans lintervalle d'une bourse & lautre, sauf le délai
nécessaire au transfert des rentes ou autres effets publics
dont la remise exige des formalités *,

A quelle quotité le Cautionnement a été Jixé.

I falloit régler Ia quotité de ce cautionnement.
Larticle 9 de Ia loi du 19 mars 1801 [ 28 ventése

* Voyer cependant note 2 sur Taricle 74, §. II, ne 1.e7,
&t réole. .
ole.
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an 9], 2 établi, en ces termes, le mpde et feg
bases de la fixation : .

Le montant du caurwnnemenr;em réglé par le Gouverne-
mentsurl’avis des Préfets de départemint. Il ne pourra excé.
der pour les agens de change la somme de 60,000 francs*, nj
étre moindre.de 6000 francs en numéraire. Pour les courtiers
de commerce , il ne pourra excéderla somme de Iz,aaaﬁmm
ni étre moindre de 2000 francs. *

Le cautionnement devoit varier suivant les lieux
et les circonstances. « Les nombreuses différences que
nécessitoient les divers genres de commerce, d'indus-
trie, d’armemens, de négociations , ne pouvoient
trouver place dans Ia loi » (1). § Tout ce que Ia lo
pouvoit faire , C’étoit d’en fixer le maximum et le
minimum, Elle devoit ensuite laisser le Gouvernement
se décider entre ces deux points. Et rien n’étoit plus
propre a Péclairer que les renseignemens que pou-
vyoient Iui foumir les Préfets, et quiils puiseroient
eux-mémes dans les connoissances des négocians et
des administrateurs locaux g (2}

Personne n’a contesté ces vérités. Mais on a fait

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d ’Angely ), Discours sur {a foi du
19 mars 1801 [ 28 ventdse an 9]. — (2) M. [’a;mml (de Saint-
Jean-&’Angely, Exposé des motifs de fa méme loi.

* [l y a exception i cette régle pour le cautionnement des agens
de change de Paris, Voyeg page 411, an mot Paris,

quelques
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_quélques objections contre la fixation du maximum et
du minimum, On vouloit bien qua Paris le caution-
nement des agens de change fut élevé plus haut que
celui des courtiers; mais on auroit desiré ‘que, dans lés -
villes ot le commerce est plus actif que dans la capitale,
le cautionnement des courtiers fiir} autcontraire, plus
élevé que celui des agens de change.Voicicommentona
‘motivé cette opinion. « Al Paris, a-t-on dit ,un agent de
change achéte et vend les effets publics et particuliers,
1es traites de place a.place, le papier sur I'étranger;
Paris est le centre des affaires; sa correspondance est
immense en ce genre. Les courtiers de marchandises en
font peu, parce que les marchands tirent directement
et sans intermédiaire , leurs marchandises des fabriques,
des ports et des lieux de production ; sans. communi-
cation avec les mers, on n’y trouve pas ces grands
dépots qu'on voit dans les placea mantlmes presque
tout s’y vend en detatl A Marseille, a Bordeaux 2
Names a Anyers, Ies courtiers de marcﬁandrses sont
trés-occupeés ; les demees coiomaies les| ma:chandlses
de I'Inde y afﬂueront Y la paix maritime. Le commerce
interlope, quon ne peut empécher, le cabotage Ieur
procurent les plus grandes affaires, par consequent
des ‘salaires trés-étendus » (1) « Dans ces places et

u il

(1) M. Thibault, Tribun; Discours sur la lof du 19 mars 1801
[ 28 ventése an g ]. i

Tome I C¢

Source : BIU Cujas



foa LIV, L¢* Du Commerce en généval.

dans beaucoup d’autres, les agens de change ne fone
: presque rien » (1), « Cependant le maximum du cay.
tionnement pour les courtiers n’est que de 12,000 fr,
etle minimum pour les agens de change est de 6,000 f,
La disproportion est frappante. Il est indispensable de
réparer cette erreur; il falloit augmenter le maximym
des premiers et rabaisser le minimum de ceux-ci » (2),

&

Il a été répondu que ces difficultés ne devment pas
arréter;
1.° « Parce ‘que, dans Tes circonstances ol I'on se
trouvoit alors , Tes affaires en marchandises étofent
infiniment resserrées , et que dés-lors il y auroit
une extréme rigueur i exiger des courtiers de mar-
: chandises des cautionnemens hors de mesure avec leurs
bénéfices actuels » (3) ;

o

2.° « Parce que le Gouvernement pourroit,, d'apres
Ies renseignemens qa’il auroit recueillis , graduer, pour
{e temps qui reste a courir jusqu fa paix générale,
fa fixation des cautionnemens de maniére a2 ne pas
établir, dans les villes de département, une différence
trop sensible entre les agens de change et les courtiers
de marchandlses » (4).

(1) M. Thibault, Tribun, Discours sur fa loi du 19 mars 18ar
[ 28 ventdsean 9.1=-(2) Ibid.; — M. Alexandre, Tribun, Rapport
sur la méme loi; < M, Fabre, Tribun, Discours sur la méme loi.
— (3) M, Fabre, ibid, — (4) Ibid.
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« Sans doute , lorsque e commerce maritime aura
repris sa consistance, les conrti_é_‘rs en marthandises
de plusieurs de nos ports devr(_mt_é}re moins ménagés}
alors, peut-&tre reconnoitra-t-on que , relativement
A ces ports, a fixation des cautionnemens devroit étre
réglée 2 Pinverse de celle qu'établit la loi : mais cela
ne concerne que I'avenir; fa loi'se rattache aux con-
venances ‘du moment, > et il doit ‘suffire que , lors-
quil en sera’temps , le Gouvernement puisse ; par
un acte de justice distributive , ramener Péquilibre en
proposant une nouvelle fixation » (1)
Les cautionnemens des agens et courtiers des diffé-

rentes villes ont été réglés ainsi qu'il suit :

AGDE. Le cautionnement des courtiers de commerce
pour les marchandises,, le roulage et la conduite des navires,
est fixé & 2000 francs (2)- ‘

AGEN. Lé cautionnement des courtiers de commerce
pour les marchandises et le roulage, est fixé a 2000 fr.(3).

ALBY. Le¢ tautionnement des courtiers' dé commerce
est fixé a 4000 francs (4). s

AMiENs. Le cautionnement des agens de change est

(x) M. Fabre, Tribun, Discours sur la loi du 19 mars 1801
[28 ventdse an 9. — (2) Awété du 22 aolt 180z [2 fructidor
an 107, — (3) Arrété du 26 juillet 1801 [ 7 thermidor an 97.
— (4) Arzété du 27 aofit 1801 [ 9 fructidor. an 9(]:. Bttt |

c2
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fixé & 6000 francs ; celui des courtiers de commerce pour
les marchandises et le raufage, a 2000 francs ().

ANGOU LEME. Le muaannemm: des courtiers de com.
merce pour les marchandises et le roulage est fixé 4
2000 francs (2).

- ANVERS. Le cautionnement a’e.r agens de-change est
ﬁxe a.10,000 francs, ‘celui:des courtiers de commerce pour
les marchandises, le roulage et les conducteurs de nayire,
a 2000 francs (3)e00 '

ARLES. Le' cautioninement des courtiers de commerce
ést fixéa 3000 francs {4).
ARRAS. Le cautionnement . des agens de rémfgc est
Sixé a 6ooe fr.; celui des courtiers a 2000 francs (5).
AvucH. Le cautionnement des. courtiers de-commerce
pour les marchandises et le roulage est fixé & 2000 fr, (6 ).
AVIGNON. Le cautionnement des courtiers de com-
‘merce et de roulage est fixé & 2000 francs (7).

BAIONNE: Le cautionnement des agens de change est
Sixé a 6ooo fr. ; celui des :omr;err_ pour les marchandises,

(t} Arréte du 6 juillet |8o1 [ 17 messidor an 9. — (2) Arrété du
24 décembre 1801 [ 3 nivése an 10].—(3) Arrété du 8 Ju[[!ct 1801
'[ 19 messidor an-9]. — (4) Décret du 16 juin 1806. -—(5) Arrété du
28 juillet 1801 [¢ thermidor an 9]. — (6) Arrété du 11 octobre
18or1 [ 19 vendémiaire an 10], — (7) Arrété du 1.°%-aolit 180:
[13 thenmdor an 9],
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le roulage, les assurances, la conduite des nayires, &

2000 francs (1).

BEZ1ERS. Le cautionnement des courtiers de commerce
pour les marchandises et le roulage, est fixé a.2000 ﬁ (2).

BLO1S. Le cautionnement des: mumm‘ de cammer:e ‘est
Jfixé a 2000 francs (3). s

"BORDEAUX. Le cautionnement des agens de change
est fixé & 12,000 francs; celui des courtiers de commerce
_pour les marchandises divme}, les vins et eaux-de-vie,
“les assurances, le raulage et conducteurs de navire , a
4000 francs ; celui des’ courtiers  de commerce pour le
courtage des marchandises , du mu!age, des assurances et
des navires dans les villes de Libouvne, Blaye,  Paul-
hiac, Lamarque, Saint- Macaire, Langon, Barsic et
Languiran, & 2000 francs (4).

BOULOGNE. Le¢ cautionnement des agens de.change
est de 6000 francs; celui des courtiers de commerce, rou-
lage, assurances et conducteurs de navires, de 2000 (5).

BREST. Le cautionnement des agens de change - cour~
tiers de commerce , est fixé ¢ 6000 francs ; celui des cour-

(1) Arrété du 26 juillet 18or [ 7 thermidor an 9 ]. — (2) Arrété
du 14 février 1802 [ 25 pluvidse an 10]. —(3) Arrété du 28 juiliet
1801 [ 9 thermidor an g ]. — (4) Arrété du 26 juin 1801 [7 messi-
dor an g]. — (5) Arrété du 26 juillet 1801 [ 7 thg(::rmidor ang 1.

<3
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tiers conducteurs de navires et des courtiers de roulage
a 2000 francs (1). '

BRUGES. Le cautionnement des agens de change-
courtiers de commerce pour les marchandises et le yoy.
lage, est fixé a 2000 francs (2).

BRUXELLES. Le cautionnement des agens de change-

 courtiers de commerce est fixé & 6000 francs (3).

CAEN. Le cautionnement des courtiers de commerce
est fixé a 2000 francs (4). s
- CARCASSONNE. L¢ cautionnement des agens de change-®
courtiers de commerce est fixé a 6ooo francs (5).

o

CASTRES, Le cautionnement des courtiers de commerce
est fixé a 4000 francs (6).
CETTE. Le cantionnement des courtiers de commerce

pour les marchandises, le roulage et la conduite des na-
vires; est fixé a 2000 francs (7).

CHALONS, Le cautionnement des courtiers de com-
merce pour les marchandises et le mulage est fixé a
2000 francs (8).

(1) Areété du 28 juillet 1801 [ o thermidor an 9. — (») Arréré
du 8 juillet 1801 [ 19 messidor an 9]. — (3) Arrété du 2 juilles
1801 [ 13 messidor an g |. — (4) Arrée¢ du 1.57 a0t 1801 [13
thermidor an ¢7. — (5) Arrété du 26 juin 38or [ 7 messidor an g].
—(6) Arrété du 27 aobit 1801 [ g fructidor an 9]. — (7) Avrété du
14 septembre 1801 [ 27 fructidor an 9], — (8) Arrété du 24 mars
1803 [; germinal an 11 ],
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CHATELLERAUT. Lé¢ cautiennement des courtiers de
sommerce pour les marchandises et le roulage est fixé a
2000 franes (1), _
CHERBOURG. Le cautionnement des courtiers de com-
merce pour les marchandises , le roulage et le :aurtage des
navires , est fixé a 2000 francs (2).

CLERMONT-FERRAND. Le cautionnement des agens
de change est fixé a 6ooo francs; celui des courtiers a
2000 francs (3). 2

DieppE. Le cautionnement des courtiers de commerce
pour les marchandises , le roulage et la_conduite des na-
yires, est fixé a 3000 francs (4).

DisoN. Le cautionnement des agens de change~

courtiers pour les marchandises et le .raufage, est fixé a
6000 francs (). :

Doual. Le cautionnement des agens de change est
fixé & 6000 francs ; celui des courtiers a 2000 francs (6).

DUNKERQUE, Le cautionnement des agens de dta}rge-
courticrs est fixé a 12,000 francs (7):

(1) Arrésé du 28 février 1802 [g ventése an 10]. — (2) Arrété
du 20 novembre 1801 [ 29 brumaire’ an 10]. — (3) Arréré du
26 juillet 1801 [7 thermidor an 9]. — (4) Arrété du 1§ octobre
1801 [23 vendémiaire an 10].—(5) Arrété du 6 juillet 1801 [ 13
messidor an 9 ]. — (6) Arrété du 25 juin 1801 [ 6 messidor an 9 1.
— {7) Arrété du 26 juin 1801 [7 messidor an 9 I :

Cc 4
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GAND. Le cautionnement des agens de cﬁange_
courtiers decommerce et roulage, est _ﬁxé a 6000 francs (1).

GRENOBLE. e cautionnement des agens de rfmnge-
courtiers.de commeérce est fixé & 8000 Jrancs ; celui des
courtiers de commerce pour les villes de Vienne et de Voiron
4 2000 francs (2).

HONFLEUR.' Le cautionnement des courtiers de com-
merce pour les marchandises, le roulage et la conduite des *
maitres de navies, est fixé & 2000 francs (3).

LA RocHELLE. Le cautionnement des agens de
change-courtiers de marchandises est fixé & 6ooo Srancs ;
celui des courtiers conducteurs de navires, et des courtiers
de ma!'age a 2000 francs (4).

LE HAVRE. K¢ cqutionnement des aoren.r de change
est fixé a 6000 francs ; celui des courtiers de commerce
a 2000 franes'(5) s celui des interprites courtiers con-
ducteurs de-navires, et celui des courtiers d’ assurances a
2000 francs (6).

]
!

LIBOURNE. Le cautionnement des courtiers pour les

(1) Arrété du 8 juillet 1801 [ 19 messidor an 9 |.— (2) Arrété du
1.7 aolit 1801 [13 thermidor an 9. — (3) Arréeé du 1.°" aoft
1801 [13 thermidor an g ]. — (4) Arrété du 4 décembre 1801
[ 13 frimaire an 10 ]. — (5) Arrété du 26 juillet 1801 [ 7 thermidor
an g |. — (6) Décret du 7 avril 1805 [ 17 germinal an 13 ].
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warchandises ; le mu!age les assyrances et la conduite

des navires, est fixé & 2000 francs (r).

L1EGE. Le cautionnément des courtiers de commerce-

agens de change est fixé & 4000 francs | 1)'-. :

LILLE. ZLe¢ cautionnement des agens de rf:arwe est
fixé a Goqo francs ; celui des courtiers de commerce &
4000 francs (3).

LIMOGES. Le cautionnement des courtiers de com- -
merce pour les marchandises et le roulage , est fixé a

4000 francs (4).

LORIENT. Le cautionnement des- courtiers pour les
marchandises , pour le rau!age et pour les mavires , est
Jixé a 2000 francs (5). \ '

LYoN. Le cautionnement des agens de change est
Jixé & 12,000 francs ; celui des courtiers pour la soie a
12,000 francs ; celui des courtiers pour le roulage et pour.
les marchandises autres que la soie, & 8e00 francs (G6).

Ma RSEILLE. Le cautionnement des agens de change
est fixé a 1 ;,oao francs ; celui des courtiers.de commeree,
assurances, conducteurs de navires et roulage, & 5000 f7. (7).

(1) Arrété du 2 fcwr[eﬂt 803[ 13 pln\rmsc an 11 ). —(z) Décret du
20 juin 1806. —* (3) Arrété ;dqzs juin 1801 [(,messldnran 9] —
(4) Arrété du 18 mars 1802 [ 27 ventdse an 10.]. — (5) Décret
du 18 aolit 1807. — (6) Arrété duz avril 1803 [ 1. floréal an 11 |,
— (7) Arrété da 2 juilet 1801 | 13 messidor an.g L

Source : BIU Cujas
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METZ. Le cautionnement des agens de dmng:-wurrim
de commerce pour les marchandises et le roulage, est ﬁ;';g’
a 6060 franes (1).

M(;Ns. Le cautionnement des courtiers de commerce
pour les marchandises et le roulage, est Jixé a 2000 fr.(2).

MONTAUBAN. Le cautionnement des . courtiers de.
commerce pour les mardzand:.m et le roulage, est fixé

& 2000 fr.*(3).

MONTPELLIER. Le cautionnement des agens de
rbange est de 6000 fr.; celui des courtiers de commerce
de 2000 fr. (4).

MORLAIX. Le cautionnement des courtiers de com-
merce pour les marchandises , le roulage, assurance et
la conduite des navires, est fixé a 2000 fr. (5).

NANTES. Le cautionnement des agens de change et
des courtiers de marchandises, roulage et conducteurs de
navires, est de 6000 fr. (6) ; celui du courtier interprite a
Paimbeuf, est de 2000 fr. (7).

NARBONNE. Le¢ cautionnement des courtiers de com-

(1) Arrété du 14 février 1802 [ 25 pluvidse an 10 ]. — (2) Arrété
du 6 novembre 1801 [ 55 brumaire an 10, —{3) Arrete du 19
octobre 1801 [ 27 vendémiaire an 10 ]. — (4) Arrété du 1.57
juin 1801 [ 12 prairial an ¢ J. — (5) Arrété du 4 septembre 1801
17 ﬁ-ucﬁdor an 9 ]. — (6) Arrété du 2 juin 1801 [ 6 messidor
an g ]. — (7) Décret du 18 aofit 1867,
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merce pour les marchandises et le roulage, est fixé
a 2000 fr. (r). :

NEVERS. Le cautionnement des courtiers de commerce
est fixé a 2000 fr. (2).

NICE. Le cautionnement des courtiers de commerce~
agens de change , est fixé a 6ooo fr. (3).

NimEes. Le cautionnement des agens de change est

. fixé & 6000 fr.; celui des courtiers de marchandises ef
de ra_\u!age a 2000 fr. (4), :

NIORT. Le cautionnement des courtiers de commerce
est fixé a 2000 fr. (5).

ORLEANS. Lecautionnement des courtiers de commerce
vour les marchandises et le roulage, est de 2000 fr. (6)-

OSTENDE. Le cautionnement des agens de change-
courtiers de commerce pour les marchandises , le raufage et
les conducteurs de navire, est fixé a 6ooo fr. (7).

PaRris. Le cautionnement des agens de change étoit
d’abord fixé & 60,000 francs ; celui des cqurtfe:’; /3
12,000 francs (8); depuis le cautionnement des agens de
change a été porté de 60,000 & 100,000 francs (9)-

(1) Arrété du 8 mars 180z [ 17 ventdse an 10 ]. — (2) Décret
du 31 octobre 1805 [ 9 brumaire an 14]. — (5) Arrété du 7
aolt 1801 [ 19 thermidor an g J. — (4) Arrété du 2 juillet 1801
[ 13 messidor an g ]. — (5) Arrété du 28 juillet 1801 [ g ther-
midor an ¢ ]. — (6) Arrété du 24 mars 1803 [ 3 germinal an 11 ]
— (7) Arrété du 8 juillet 1801 [ 19 messidor an 9 |. — (8) Arrétédu
32 juin 1801 [ 3 messidor an 9 ]. — (g) Loi du 21 février 1805
[ 2 ventdse an 13 ], art, 21,

Source : BIU Cujas
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" PEzENAS. Le cautionnement des courtiers de commerée
pour les marchandises et le roulage, est fixé a 2000 ., (1).
REIMS. Le¢ cautionnement des agens de change est fixé

a 6000 francs; celui des courtiers pour les marchandiss
et le roulage, a 2000 francs (2).

RENNES. Le cautionnement des courtiers de commeree
pour le roulage etl es marchandises , est fixé & 4000 fr. (3).

ROCHEFORT, Le cautionnement des agens de c&angg_
courtiers de marchandises est fixé a 6000 franes; celyi.
des courtiers pour la conduite des navires et le roulage, &

2000 francs (4).

RoDEZ. Le cautionnement des agens de cigange-:ourtfm
de commerce est fixé a 6000 francs (5).

ROUEN. Le cautionnement des agens de change est fixé
4 12,000 francs ; et celui des courtiers de commerce pour
les marchandises , le roulage , les assurances et la conduite
des navires, & 3000 francs (6).

SAINT-ETIENNE. Le cautionnement des courtiers de
commerce pour les marchandises et le roulage, est fixé
a 4000 francs (7).

(1) Arrété du 4 décembre 1801 [ 13 frimaire an to . —(2) Arrété
"du 6 juillet 1801 [ 17 messidor ang].— (3) Arrété da 25 aolit 1§01
[ 7 fructidor an ¢ ]. —(4) Arrété du 4 décembre 1801 [ 13 frimaire
an 1o ]. — (5) Arrété du 28 juillet 1801 [ thermidor an 9.]—
(6) Arrété du 26 juillet 180x [7 thermidor an 9 . — (7) Arrété du
18 mars 1802 [27 ventdse ar 1o ].

Source : BIU Cujas
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SAINT - MALO. Le cautionnement des courtiers de
commerce pour les marchandises ; le roulage, les assu~
rances et la conduite des ‘maltres de navires,  est Jixé
& 4000 francs (1)

SAINT - OMER. Le cautionnement des courtiers de
commerce pour les marchandises et le roulage, est Jixé
& 2000 francs (2 (2). .

STRASBOURG. Le cautionnement des agens de change
est fixé a 6000 francs ; celui des courtiers de commerce
a 2000 francs (3). _ ,

TOULON. Le cautionnement des courtiers de commerce
pour les marchandises, le roulage ¢t la conduite des maitres
de navires ; est fixé & 2000 francs (4).

TOULOUSE. Le cautionnement des agens.de’ change
est fixé a 6000 francs ; celui des courtiers a 2000 francs (5).

TOURNAY. Le cautionnement des courtiers 'deé” com-
merce pour les marchandises et le rau[age, est _ﬁxe a
2000 francs (6). ¢ Jiog

ToOURs. Le cautionnement des courtiers de camm?mr
est ﬁxe a 2080 ﬁanc.r (7)e

(1) Arrété du 25 aolit 1801 [ 7 fructidor an 9. — (2) Arrété du
26 juillet 1801 [7 thermidor an g ]. — (3) Arrété du 25 aofit 1801
[7 fructidor an 9. — (4) Arrété du 28 juillet 1801 [ 9 thermidor
an 9], — (5) Arrété du 25 juin 1801 [ 6 messidog an 9. —
(6) Arrété du 6 novembre 1801 [ 15 brumasre anio]. --17) Arréxe
du 1.°" a0t 180: [ 13 thermidor an 9 ).
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TrOYES. Le cautionnement des courtiers de commery,
X pour les marchandises et le foulage, est fixé & 2000 fr, (1),

TURIN. Le cautionnement des agens de 'd:ange-
courtiers de commerce pour les marchandises et le rou!agr
est fixé a 9ooo francs (2).

VALENCIENNES. Le cautionnement des agens de
change est fixé & Gooo frandh ; celui des courtiers, &
3000 francs (3).

VANNES. Le cautionnement des courtiers de com-
merce pour les marchandises et le roulage, est fixé &

2000 francs (4).

Comment le Cautionnement est payé,

QUANT au paiement du cautionnement, le régle-
ment du 19 avril 1801 [29 germinal an 9], en Je
divisant, I'a rendu trés-facile, sans cependant le rendre
moins certain, et il a de plus pourva 2 ce que fa
diminution qui pourroit survenir fat sur-le- champ
réparée,, et le réglement 8u 16 juin 1802 [ 27 prairial
an 10 ], a encore ajouté i cette certitudé. Voici com-
ment ces réglemens s'expriment. Celui du 19 ayril
[29 germmal] dit :

(1) Arf'e‘té du 14 février 1802 [ 25 pluviése an 10 ]. — (2) Arrété
du 4 octobre 1802 [ 12 vendémiaire an 11]. — (3) Arrété du 25

juin 1801 [ 6 messidor an 9]. — (4) Arrété du 28 février 1802
T o ventése an 10].

Source : BIU Cujas
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Ast. 11. Chaque agent de change ou courtier sera
tenu de verser a la caisse d’amortissement le montant du
cautionnement auquel il sera assujetti , en six termes
égaux. Faute par lui de remplir un ou plusieurs termes de
ses obligations, il sera rayé du tableau, a la diligence
du Préfet du département, et défenses lui seront faitcs

d'exercer sa profession, Les sommes par lui payées lui
_seront remboursées sans intéréts,

Art. 12, Lorsque les administrateurs de la caisse
d'amortissement auront fait quelques paicmens d’aprés la
présente disposition, et que le cautionnement se trouvera
;n!&me’, l'agent de change ou courtier sera -.mfpmdu' de
ses fonctions jusqu’'a ce qu'il I'ait complété enti¢rement.

Larticle 13 du réglement du 16 juin [ 27 prairial ],
en confirmant cette disposition, ajoute : Les noms

des agens de r/zange ainsi suspendus de leurs ﬁnctwn:
seront affichés & la bourse,

Reste enfin Ia restitution du cautionnement & celui
qui I'a fourni, lorsqu’il quitte ses fonctions.

L’arrét du. Conseil ‘du 16 novembre 1781, avoit
posé sur ce sujet les régles suivantes :

Art. 10. En cas de déces ou de démission de Pun
des agens de change ca::ffamzé.r , Som cautionnement en
immeubles subsistera peﬁa’anr six mois entiers aprés son
déces oudémission admise , sans qu ‘aucuns ¢réanciers dudit

Source : BIU Cujas
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: agent de changé puissent , aprés ledit temps ,- actionner |,
personne ou les biens de la caution a laquelle la grosse 4,
Lacte de cautionnément sera rendue,

Art. 11. 8i, dans les mémes cas, le cautionnement esp
en argent, il sera rendu et pay'é a l'agent de change , ou 4
ses ayant-cause, ladite somme de quarante mille liyres
avec les intéréts qui 5'en trouveront dus , ‘en ;u:trﬁam qu'il
ny a pamt dappantwn audit -remboursement,

Le cautionnement en immeubles n'ayant pas ét¢
admis par la-Iégislation nouvelle, elle a di repousser
le premier dé«ces articles. Mais elle en a emprunté Ja
disposition qui fait durer fe cautionnementide. 1’agem
‘de change pendant ‘un certain délai aprés sa retraite,
et elle a ajouté que cette retraite sera affichée; mesure
bien plus utile que la disposition de I article 1 1 du régle-
ment de 178 1, qui faisoit cesser la garantie dés qu au
moment de Ia retraite il ne se trouvoit pas dopposx—
tion au remboursement. Voici ce que statue sur ce
point l'article 17 du réglement du 16 juin [27 prairial].
En cas de mort, démission ou destitution din agent de
change, il ne pourra, ainsi que ses héritiers et ayant-cause,
demander le remboursement du’ cautionnement: par - lui
Journi, qu’en ;ust:_ﬁarzr d'un . certi _ﬁmt des syndics, des
agens d de c&ange, constatant que la cessation de ses ﬁmc—
tions a été annoncée et affi chée, depuis un mois, 2 la
f)our;e et qu ‘il n'est survenu aucune redamatmrz contre.

e LR

1II.s MESURE,
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I11.. MESURE,

Discipline intérieure et Peines.

LEs régles de cette discipline sont établies par
fes agens mtermédra:res eux - mémes, toutefois sous
Tautorité du Gouvernement. Larticle 22 du régle-
ment du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10], porte :
des'agens de change et courtiers de commerce de chaque
place sont autorisés & faire un riglement de discipline

 intérieure,, gu'ils remettront au Ministre de Uintérieur,
pour ‘étre par Tui’ présenté & la sanction du Gouver-
nement, :

Yat déja dit que Ja police intérieure est exercée
par les syndics et adjoints *

Les contraventions ‘et les prévarications des agens
intermédiaires donnent lieu A trois sortes de peines :

A des dommages-intéréts , dans tous les cas. _01\
il y a une partie Iésée (1); -

A des poursuites judiciaires et doffice (2), quand
elles sont -de natare i 'les campoﬂer :

A la suspension et 4 la destitution , de quelque

(1) Réglement du 19 avril 1801 [29 germinal ang ], art. 76.—
{2) Ibid. : :

* Voyey note a sur lartitle 71, §. II,
Tome L Dd
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iﬁture qu'elles soient. Le Pr.g’ﬁt de police de Paris, di
Yarticle 17 du réglement du 19 avril 1801 [29 ger-
minal an 9], le Commissaire général de police de Ma-
seille, Lyon et Bordeaux , et le Maire des autres plages
‘de commerce ; pourront proposer la suspension des agens de
change qui ne se conformeront pas aux lois et réglemens,
ou prévariqueront dans leurs fonctions. Le Préfet de police
sadressera, & cet effet, au Ministre de Uintérieur ; les
Commissaires . généraux de police , aux, Préfets ;. les
Maires , aux Sous-Préfits, qui en rendront compte ay
Préfet, Sur le compte qui lui sera rendu , le. Ministre de

Uintérieur pourra proposer au Premier Consul de prononger
la destitution de 'agent de change inculpé, apres avoir
toutefois fait demander Uavis des syndic et ad;amu,
devant lesquels le prevcnu sera mtenda. :

4

IV.e MESURE.
Réglement des Droits de commission et de courtage.

; JLARTICLE 5 des réglemens ._établié en_ consé-
quence de arrét du Conseil du 30.a0iit 1720, et lar-
ticle 40 de P'arrét du Conseil du 24 septembre 1724,
défendent aux agens de change d'exiger ni recevoir au-
cune somme au-dela des droits qui leur sont attribués, sous
peine de concussion.

Cette defense a ét¢ maintenue dans les mémes

Source : BIU Cujas
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termes et sous la méme peine , par larticle 20
du réglement du 16 juin 18c2 [ 27 prairal
an 10 ]. S

L’édit de décembre 1705 ; portant suppression d’of-
fices de -courtiers et agens de change, et création
d’offices nouveaux, alloua aux agens de change , pour
les négociations qu'ils faisoient en argent comptant,
billets et letires de change, cinquante sous par mille,
payables moitié par chacune des parties; demi pour.
cent & Paris pour négociations de marchandises; et
par-tout ailleurs , ce qui leur étoit attribué par les
usages locaux.

Llarticle 40 de T'arrét du Conseﬂ du 24 septembre
1724 confirma cette taxation.

Le réglement du 19 avril 1801 [29 germinal an g
ne décida rien sur ce sujet. Il dit seulement, art. 13 :
Les. droits de commission 'e; de courtage seront fixés par.
un. arrété des” Consuls; sur le rapport du Ministre de
Vintérieur, qui consultera, a cet effet, les Tribunaux de
commerce des villes o il sera établi des bourses, et le
Préfet de département. Provisoirement les usages locaux
seront - Suivis, '

Tous les décrets ‘qui depuis ont établi des bourses

de commerce , et institué des agens de change et

courtiers , ont continué de renvoyer aux  usages
locaux ]usqua la confection du réglement gé-
néral.

Dd 2
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Les lois ont réglé la maniére dont les agens inters
médiaires se feroient payer de leurs droits,

Larticle 9 du réglement de 1705 porte ¢ La.mga
4’aucuns banguiers étant de ne payer les droits des agens
de change que de temps en temps, et celui des tre.ronm
fraitans et gens d'affaires, de les payer en consommant
les négociations ; pour prévenir les contéstations qui poup-
roient naitre pour raison de ce, il a @é convenu qu'ils
seront payés lorsque les négociations Seront Consommécs,
sans qu'tl en puisse étre prétendu aucune modévation ,
justification de registre ni autrentent : mais si , pour quélgue
considération , les droits n’étoient point employés dans les
comptes desdites négociations , en-cas de contestation, le
serment en sera déféré & ceux contre lesquels ils seront
prétendus. :

L’article 5 des réglemens érablis en conséqueénce
de Tarrét du Conseil du 30 aolt 1720, leur permiet
aussi de se faire payer ou immeédidtement aprés chaque
négociation , ou de trois en trois mois.

Enfin, Particle 20 du réglement du 16 juin 1802
[ 27 prairial an 10], sexprime ainsi : Leés agens de
change et courtiers auront la faculté de se faire payer'de
leurs droits apres la consommation de chague négociation
ou sur des mémoires qu’ils fourniront de trois mois ¢ tois
mois , des négaciatim: faites par leur entremise , aux

s banquiers , négocians ou autres pour le compte desquels ils
les auront faites.
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Observons néanmoins que - cet article: n’établit
qu'une régle d’ordre, dont les motifs sont expliqués par
Particle du réglement de 1705, que je viens de raia-
porter , mais qu’il ne prononce ni déchéance, ni pres-
cription contre les agens qui ne reclamem leurs droits
quaprés un délgi de trois mois.
Quant au privilége que l'article 5 du reglement de
1720 donneit aux agens- sur les effets mobiliers de
celui pour fequel ils avoient négoci¢, il avoit été
proposé'dans la premiére rédaction du réglement du
16 juin [ 277 prairial ] ; mais le Conseil d’état n’a pas

cru devoir 'admettre.”
/

2. DE FAIRE LES NEGOCIATIONS, La rédac-
tion communiquée au Tribunat, portoit.seulement :
Les agens de change ont seuls le' droit de constater le
cours (1}.

Le Tribunat observa que « Fon avoit omis de dé-
clarer quelles sont les fonctions exclusives des agens
de change. Cette déclaration paroit cependant ¢ d’autant
plus nécessaire, continuoit fe Tribunat , quelle a été
faite pour les courtiers de tous les genres, en ce qui
les concerne respectivement , et qu'on pourroit con-
elure de cette différence, qu'elle n'a pas été omise
sans intention ; d’'ou il résulteroit qu'on pourroit pré-

(1) Procés-verbal du 26 février 1807, n.°% IX et X, art. 77

Dd3
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tendre que tout individu a le droit de s'immiscer dans
Ies fonctions des agens de change, et que le minjs.
tére de ces agens n'est indispensable que’ pour cons-
tater légalement le cours du change et des négocia-
tions , ce qui est contraire 3 la justice, & Pintére,
public, et aux dispositions de Particle 13 de Tarrée
du Conseil du 26 novembre 1781 , de Particle 8 de
Ja lof du 19 mars 1801 [28 ventése an 97, et de
Tarticle 4 de Parrété 'du 16 juin 1802 [ 29 Prairial
an 10] » (1),
‘Ces observations ont été admises , et Pon ya con-
formé la rédaction. . ] Fu

3. DES EFFETS PUBLICS ET AUTRES SUSCEP-
TIBLES D'ETRE COTES, L article § du réglement du
16 juin 1802 [27 praitial an ro], comprend. tex-
tuellement au nombre de ces effets les actions des
compagnies de banque et de commerce »< | Prononce
la nullit¢ des négociations relatives % ces 'softes d’ac-
tio;i_s: lorsqu’elles n’ont pas été faites par un agent de
change, et soumet les entremetteurs aux peines dont
il a é pé;lé dans fa_note. premiére sur le présent
ar:ticle-"‘..,__'. & Ao

A

4. POUR LE comPTE DAUTR UL Henri IV, en

=]

= {#)-Observations du Tribunat,

* Voyezmote 1.7 sur Parsicte 76480l e 11
) L . ey A VS 2 -
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adressant au Prévét de Paris arrét du Conseil de
1595 , qui défendoit les négociations et le courtage
4 ‘tous autres ‘quaux agens et courtiers, déclara que
néanmoins il n’entendoit pas qu'aucun particulier fiit
obligé de se servir de leur ministére, lorsqu’il pe Iuf
conviendroit ‘pas de les employer. La méme décla-
ration se trouve dans presque toutes les lois por-
tant création d’offices ou de commissions de cette
espece. ;

Néanmoins D'article 14 de Parrét du Conseil , du
16 novembre 1781, réduisit cette faculté aux lettres
de change, billets au porteur ou i ordre, et aux
marchandises. Llarticle 13 du méme arrét, rend le
ministére des agens de change forcé pour les négo-
ciations des effets royaux et papiers commercables. .

Larticle 4 du réglement du 16 juin 1802 [27
prairial an 10], aprés avoir répété la défense faite
par larticle 13 de Varrét du Conseil du 16 novembre,
et Particle 8 de la foi du 19 mars 1801 [ 28 ventdse
an 9], ajoute : Il est néanmoins permis & tous particuliers
de négocier entre eux et par eux-mémes les lettres de change
ou billets & leur ordre ou au porteur, et tous les effets de
commerce qu’ils garantiront par leur endossement, et de
vendre aussi par eux-mémes leurs marchandises.’

L’article qui nous occupe maintient cette distinc-
tion, 1l dit d’abord que les agens de change ont seuls
Ie droit de faire les négociations des effets publies et

Dd 4
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autres susceptibles d’étre cotés. Il n’y a pas Ia de dif.
férence entre le propri¢taire et tout autre: Peffet ne
peut etre negocié que par un agent de change. Qp
trouve meéme dans le réglement du 16 juin [27 prai-
rial |, un article qui, en exigeant qu'aucun transferp
ne s'opére qu'en présence d’un agent de change, sup-
pose évidemment. qu'il aura fait la négociation,

Cet article est ainsi concu ;

Art. 1 5. A compter de la publication du présent arréte';
les transferts d'inseriptions sur le grand-livre de la desze
publigue, seront faits au trésor public, en présence d'un
agent de change de la bourse de Paris, qui certifiera
Lidentité du propriétaire , la vérité de sa- signature ep
des pitces produites,

Larticle 18 fortifie Pinduction qui vient d’étre pre.
sentee, car il rend I'agent de change responsable de I
validité des transferts *,

Dans la seconde partie , Tarticle du Code, donnant
également aux agens de change la négociation exclu-
sive des lettres de change ou billets et de tous papiers
cdmmer(;ables, dit qu’ils auront seuls le droit de les
négocier pour le compte d’autrui, limitation qui laisse

aux propriétaires la faculté de Ies négocier par eux-
meémes.

* Voyegnote 2 sur Part, 8¢,
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§. CONCURREMMENT AVEC LES COURTIERS.

Cette concurrence avoit déja été établie par larticle 9
du réglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial an 10].

6. ILs ONT SEULS LE DROIT D'EN CONSTATER
LE coURSs, Cette disposition, qui nétoit pas dans
Farticle 9 du réglement du 16 juin [ 27 prairial], 2
été ajoutée sur la demande du Tribunat, lequel a dit:
« Dans I'énumération des objets dont les agens de
change ont le droit de constater Ie cours , ne se trou-
vent point comprises les monnoies d'or et d’argent et
les matiéres métalliques. Ce sont cependant les négo-
ciations de ces monnoies et matiéres qui sont la base
du change proprement dit. L'article 9 de Parrété du
16 juin [ 27 prairial ], reconnoit aux agens de
change le droit de faire ces négociations concur-
remment avec les courtiers de commerce. Cette dis-
position est fondée sur la nature des choses,de laquelle
il résulte que sur dix opérations de ce genre, ily ena
nenf qui sont faites par les :fgens de change, et que ce
sont ces mémes agens qui constatent, chaque jour, fe
cours des monnoies d'or et d’argent et des matiéres

- metalliques , tel qu'il est coté sur le registre du com-

. Missaire de police chargé de fa surveillance de la
bourse » (1).

(2) Observations du Tribunat,
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ARTICLE v ‘

IL ¥ A * des courtiers de marchandises,
Des courtiers d’assurances’,
Des courtiers-interprétes et conducteurs de nayires,
Dzs COURTIERS DE TRANSPORT PAR TERRE ET PAR EAU *,

.CET article a été présentd ér adopté Ie 17 ;amm- 16’97 (Voyez Proeis..
serbal, n.° XXXIX , art. 84, et n° L) ; T
Présenté Ie 19 février (Voyez Procés=verbal, n. LXXU; art. 78) _
Discuté ex aJap:J dans la méme séanee (Voyez Procés-verbal d’,‘w is I’A
n.* IXX VI jusyn'ap n.° LXXXTI ); <
" Présenté er adopté le 36 (Voyez Procés- verbal, n.* Ix et X, art. 76 )‘
~ Communiqué au Tribunat le 5 mars ;
Présenté, aprés la communication , et adopté le 5 mai ( Voyez Procés-
verbal, n.” I et Ir, art. 79), et 1 8 aofit (\-"oyez Procés - verbal ,
XTI en X7V 5 art. 77 )

1. Ir ¥ 4. Cet article fait 'énumération des diffé-
rentes espéces de courtiers. Les articles qui le suivent
définissent leurs fonctions *.

2. DEs COURTIERS DE TRANSPORT PAR
TERRE ET PAR EAU. La rédaction communiquée au
Tribunat , portoit : des courtiers 'de roulage (1).

Le Tribunat observa que « I'intention ‘des auteurs

. #* i
(x) Proces-verbal du 26 février 1807, n.°° Ix et X, art. 76.

* Voyeg, note 1.7 sur I'ars. 75, les différens courtiers qui ont €€
institués,

Source : BIU Cujas
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de 1a foi et Ia nature des. choses exigeant quil y-ait -
des- courtiers de transport par ean comme par terre,
le courtage de ces deux especes de transports paroissoit
devoir étfe confi¢ aux mémes agens; mais, que dans
cette hypothése , la qualification de courticrs de roulage
ne pouvoit plus leur convenir ; que celle plus géné—
rique de courtiers de transport paroissoit mieux appro-
price. Le Tribunat proposoit, en conséquence , de s’en
servir dans cet article, comme dans tous ceux ou il
est question de cette espéce d’agens » (1.

Cette proposition a été adoptée.

ARTICLE 78.

LES COURTIERS DE MARCHANJ{')ISES * constitués de la
mani¢re prescrite par la loi, ONT SEULS * le droit de faire
le courtage des marchandises, d'en constater le cours; ils
exercent , concurremment avec les agens de cha.ngc, e
courtage dcs maticres métalliques. :

CET atriclé a ée? présenté et adopté le 17 janvier 180y (Voyez Procés-
verbal, m.” xxxi1x, art: 85, et n” 1), le 19 et le 26 février (Voyez Procés-

verbal du 19, m.° LXXIIL, art.79, et n." LXXXII, et Procésverbal du
25w Ix e X, art. 79 ) ;

Communigué au Tribanat le ¢ mars '}
Présenté, aprés la communication , et adopté le 5 mai ( Voyez Priglie

verbal, n.* r et 11, art. 8o ), e le & aoide (Voyez Procés-verbal,
B X et X1V, art, 73 )

(1) Observations du Tribunat,

Source : BIU Cujas
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1. LES COURTIERS DE MARCHANDISES, qu,z
Ia note 5 sur Varticle 76.

2. ONT SEULS. Voyez la note 6 sur Particle ¢,

ARTICLE 79-

LEs courtiers d’assurances rédigent les contrats ou poliees
d'assurances , concurremment avec les notaires ; ils en atres-
tent la vérité par leur signature, certifient LE TAUX pEs
PRIMES pour tous les voyages de mer ou de riviere,

CET article a &2f présenté et adopté le 17 janvier 1807 (Voyer Procies
verbal, n.* xxx1x, art. 86, et m."L ), Ie 19 et le 26 février (Voyez Procés-
verbal du rg, n.* LXXIIr, att. 8o, et n.° LXXXII, et Procés-verbal du 32,
7. X et X, art. 78 ) ;

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procis-
verbal, n.*' I et 1F, art. 81 ), er le 8 aoflr (Voyer Procés-verbal, n” x111
er XIv, art, 79).

- LE T4UX DES PRIMES. La rédaction commu-
niquée au Tribunat portoit : le cours des primes (1),

- ~ Le Tribunat observa que e les primes pour les
voyages de mer ou de riviére n’ayant point un cours
pi‘op}ement dit , ces mots devoient éire remplacés
par ceux-ci : le taux des primes » (2).

Cette rédaction a été adoptée.

(1) Procés-verbal du 26 février 1807, n.%% IX et X, art 78.—
(2) Observations du Tribunat,

i
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ARTICLE 80.

LES courtiers interpretes et conducteurs de navires FONT
LE COURTAGE DES AFFRETEMENS * : ils ont, enoutre, sculs
le droit de traduire, en cas de contestations portées devant
les tribunaux, les déclarations, chartes-parties, connoisse-
méns, contrats et tous actes de commerce dont la traduction
seroit nécessaire enﬁn , de constater le cours du fret ou
du nolis.

DANS LES AFFAIRES COI\TENTIEU&ES DE COMMERCE ,

ET POUR LE SERVICE DES DOUANES, [LS SERVIRONT SEULS

DE 'TRUCHEMENT # & tous étrangers, maitres de mavire,

marchands , équipages de vaisseau et autres personnes de

., Jer, y
CET article a é1f présentd le 17 ;a'.mvfzr 130’7 ¢ Vo}vez' Procésverbal ,
wYXXXIX artt 67 ) :

Discuté ¢t amendé dans la méme séance ( Vo)rez P:w')i‘-‘vtrﬂdf d:}mu
le n.® Lt jusqu’aw n. LV ) ;

Présenté er adopté le 19 et le 26 fvrier Vioyez Procésverbal diiip

BOLXXII , att, 81, erm’ LXXXII, et Procis-yerbalds 26, 0. 1X et X,

- w7905
Communiqué au Tribunat le 5 mars;

Pr&n.-r! aprés la communication , et adopsé le 5 nai ¢ Voyez-Prn&:‘
verbal, n.* 1 er i1, art; 82 ), et fg 8 aafit (Vtwez. Pra.r}s verbal, n.* X1iI *
et X7y, utt. 8o).

1. FONT LE COURTAGE DES AFFRETEMENS,
Larticle ne dit pas que, sous ce rapport , le ministere
des courtiers-interprétes sera forcé; et en cela, il est
conforme i P'article 14, titre VII, fivre 1.** de I"ordon-
nance de 1681, lequel porte: Les maitres et marchands
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qui youdront agir par eux-mémes , ne seront tenus de 5,
servir d'interpretes ni de courtiers.

2. DANS LES AFFAIRES CONTENTIEUSES pp
COMMERCE, ET POUR LE SERVICE DES DOUA Ny,
ILS SERVIRONT SEULS DE TRUCHEMENT. Cete
conjonction ez n'est pas ici cumulative. On sep est
éxpliqué dans la discussion. Il avoit été demandé,
en effet, < si le service de Tinterpréte seroit borng
aux contestations que des étrangers pourroient ayojr
avec la régie des douanes » (1).’

On arépondu «qu'il rempliroit son ministére dans
toutes les contestations pour ‘commerce , de quelque
nature qu'elles soient » (2). Et le Conseil d'état 2
adopté cette explication (3). -

Mais, indépendamment du casou il y a contestauon
Ie courtier sert encore de truchement aux étrangers
pour les déclarations qu’ils ont 2 faire aux douanes. Lar-
ticle 2, titre VII de ordonnance de 1681, contenoit
la méme disposition en d’autres termes. Mais Iarticle
14 que je viens de rapporter, dispense de se' servir
du ministére des courtiers ceux qui veulent agir par
eux-mémes.

- Sur quoi Valin fait fes observations suivantes :

' f ) M. Defermon, Proces-verbal du 17 janvier 1807, n.° LIL —

(2) M. Regnaud (de Samt - Jean - & Angciy], ibid., m° Ln1, —
(3) Décision, ibid., oLV,

Source : BIU Cujas
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« Il sagit de savoir, dit-il, ce que clest qiagic
par soi-méme, de la part d’'un maiire de navire ou
“d’un marchand. Or, on congoit que ce nest pas’ en
assistant simplement aux opérations qui sont  faire
pour les déclarations, tant au greffe de l'amirauté qu’au
bureau des. fermes ;' qu’il ne suffit pas,-en un mot,
quil se présente en personne dans les endroits ou
doivent se traiter les affaires relatives 2 son voyage
et a son commerce; mais quil faut quiil fasse per-
sonnellement , sans truchement ni aucun autre: aide,
tout ce qui esta faire 2 ce sujet.
» Ainsi , si, étant étranger, il ne sait pas parler
Ia langue frangoise , il n’est pas évidemment en état
da gii‘ par Ini-méme , ayant nécessairement hesoin d’in-
terpréte pour lui servir de truchement, et cet inter-
préte ne peut étre autre que Pinterpréte juré. Dans
ce méme cas, il Iui faut aussi un courtier, et il
ne peut le prendre ailleurs que dans le nombredes
courtiers jurés. : v
» D'un autre cbté, i, emendant Ia langue fran-
gorse il ne peut ou ne veut pas se charger des
détails nécessaires pour ses déclarations et autres.
expéditions , ce n'est pas non plus de sa part agir
par fui-méme; et alors encore il est obligé de se
servir d’'un courtier juré , et nul autre ne peut
étre par lui choisi pour en faire les fonctions, Quoiqu'il
assiste lui 2 toutes les opérations , il ne peut pas étre
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censé agir par lui -méme, dés quil a recours au
nistére d’un tiers » {(1).

Cette explication de Valin a été érigée en loi-
par des lettres-patentes du 16 juillet 1776 | jes.
quelles sexpriment ainsi : Les - maitres et marchands
qui arviveront -dans un port, $oit en reldche;, soit poir
y faire commerce de leurs cargaisons, qui ‘sauront lg
langue frangoise, et qui voudront agir par eux-mémes,
ne seront. pas tenits de se servir dés imberprites courtiers,
pour faire leurs déclarations dans les greffes et dans ley
différens bureaux., et tous autres actes publics,

L’article qui nous occupe, consacre la méme doc-
fine. En disant que le courtier interpréte servira de
truchement , il ‘donne assez % entendre qu'on ne sera
obligé de I'employer que quand Te- secours d’un tro-
chement deviendra nécessaire.

Au reste, Tordonnance ne faisoit exception ¥ la
regle générale quen faveur du propriétaire seul, et
non, comme lobserve encore Valin, « en faveur
des commissionnaires auxquels Jes maitres de navires
sont adressés , pour dire que cés commissionnaires
ont droit de fes représenter, 3 Teffet ‘que les décla-
rations qu'ils feront pour les maitres et les marchands’
soient regardées comme si elles étoient faites par eux-

(1) Valin, Commentaire sur Uart, 14, tit. VH liy, Ler de Por-
donnance de 1681. i :
memes.
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mémes. En matiére de privilége , il ne se fait point
dextension d'un cas  un autre, ni d'une personne
a une autre. Or , ce n'est que par privilége que les
maitres et les marchands peuvent se passer d’inter-
prétes et de courtiers, en agissant par eux-mémes ;
ils ne peuvent donc se faire représenter par qui que

‘ce soit dans ces occasions. D’ailleurs, et ceci ne

souffre aucune réplique, c’est que ces représentans
seroient sans caractére, comme n’étant pas recus i
Pamirauté, et qu'ils entreprendroient par I sur les
fonctions des interprétes et des courtiers jurés.

» Il n’y a pas non plus d’exception 4 faire pour le
cas ol les commissionnaires auroient eux-mémes des
déclarations 2 faire personnellement pour raison des
marchandises qui leur seroient adressées, ou qui se-
rofent venues pour leur compte; ‘tout leur droit se
borneroit 4 agir par eux-mémes pour les objéts qui
fes concerneroient en particulier, et il ne leur séfoit
pas moins défendu de mettre les maitres de navrres en
déclaration » (1 )

Les Tettres- patenles du 16 juillet 1776 ont ‘con-
firmé cette interprétation. Elles maintiennent Tes in-
terprétes-courtiers dans Je droit exclusif ‘de ‘servir  de
truchement aux capitaines et marchands qui ne savent
pas le francois, pour les déclarations des douanes,

(1) Valin, Commentaire sur P'ars, 14, tit. VII, liv. 1.e7 de l'or-
donnance de 1681, ;

Tome I Ee
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ARTICLE 81.

Le méme individu PEUT?, si L’ACTE DU GOUVERNEMENp
QUI L'INSTITUE L'Y AUTORISE *, CUMULER fes fonctions
d'agent de change, de courtier de marchandises ou d’asgy.
vances, ct de courtier interprete et conducteur de navires,

CET article a &t présenté er adopté le 17 janvier 1807 (Voyez Procis.
yerbal, n.> XXXIX, art. 88, er m.” LV1), le 1g et le 26 février (Voyez Procis-
yerbal du 19, n.° LXX111, art, 82, ¢t 0" LXXXII, et Procés-verbal du 26,
2. 1x et X, art. 80 );

Communigué au Tribunat le 5 mars;

Présmr! aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procis.
yerbal, n."1x et X, art. 83 ), &t !c & aoiit (Voyez Procésverbal, n® yr
ot X1V, art. 81 ). JF

E; Pﬁ_ﬂi;.. ... CUMULER, On a prétendu que
cette cumulation étoit impossible, parce que les fone-
tions ti‘agent de change et de courtier « n’ont aucune
analogie entre elles : connoitre les changes, Ie prix et
Ia qﬁalité des marchandises, exige des études toutes
différentes ; I'une se fait dans le cabinet, Fautse exige
des comparaisons et des déplacemens continuels » (1),

Les faits répondent i cette objection. Nous avons
vu que les deux fonctions sont demeurées long-temps

(1) M. Thibault, Trihun,\Discours sur [a foi du 19 mars 180x
[ 28 ventése an g .
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confondues dans les mémes mains*, Pourquei le méme
,homme ne pourroit - il_pas embrasser 2-Ia-fois deux
genres d’¢tude, dont aucun n’est assez profond pour
Pabsorber tout entier, et qui, quoiqu’on en dise, ne
sont pas absolument sans affinité? °
Au reste, la dispositibn étoit sur-tout utile aux
petites localités ou il y a assez d'affaires de courtage
et de change pour occuper un seul agent, et pas
assez pour les diviser entre plusieurs.

2. 851 L’ACTE DU GOUVERNEMENT QUI L'INS-
TITUE L'Y AUTORISE, Cette condition n'est néces-
saire que dans les villes ol il existe tout-a-la-fois des
agens de change et des courtiers. La ol il n'a été
établi qu'une seule espéce d’agens, la cumulation a
lieu de plein droit. Clest' ce que le Conseil d’état 2
décidé a Poccasion d'une difficulté qui s'étoithélevée
3 Montauban. S

Un arrété du 29 septembre 1800 [ 7 vendémiaire
an 9], avoit établi dans cette ville six courtiers de
commerce et point d’agent de change.

Les courtiers nommés craignirent qu'il ne leur fiit
point permis de cumuler les deux fonctions.

La question de la cumulation fut réavoyée an
Conseil d’¢tat, qui la décida affirmativement par un
avis concu dans les termes suivans : Considérant, a dit

* Vopeg note z sur Vart. 74, 8. 177 E
ez
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e Conseil détat, gue, de méme que, dans les villes of )
ny a ni agens de change ni féurt:'ér: institués par e
Gouvernement , ces professions sont permises & tous Jog
citoyens , de méme, dans lzs villes ol le Gouvernement 'y
institué que des courtiers de commerce, ils ont la faculy
d’exercer les fonctions d'agens ‘de change comte les dutyes
citoyens ; ‘

Que, si le Gouvernement n’a pas institué des agens 4,
change dans les villes o le commerce est peu étendu, e
les dffaires de change pewimportantes , ¢’est pour concilier
la conservation de linstitution, avec la faveur due au com-
merce renaissant et.encore peu-actif sur quelgues places;

Que toute intérprétation contraire des arrétés du Gou-
veynémént seroitd’autant moiris fondée , qu'en refusant aux
courtiers 'de commérce la faculté de faire les fonctions
d'agenside change , ce seroit la leur ater pour la laisser
libye & tout le monde et diminuer leurs avantages sans en
donngr aucun au trésor national, et sans ajouter 4 la
"gamnt?e de lordre public ;

EST D’AVIS que, dans les villes de commerce ol le
‘Gouvernement n’a institué gme' des courtiers de commerce,
ils ont la faculté d’exercer. toutes les, fonctions pour les-
quelles ladoi du 19 mars 180r [ 28 ventés.an 9 ], acréé
des agens: spéeiaux ().

(1) Avis du 23 mai 1802 [ 3 prairial an 107, approuve par Sa
Malcstc
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ARTICLE 82.

LES COURTIERS DE TRANSPORT * par terfe et par eau,
_constitués selon la foi, ont sewls, dans les fieux ot ils song
établis, le droit de faire le courtage des transports par terre
et par eau ; ILS NE PEUVENT 'CUMULER, dans aucun cas et
sous aucun prétexte, LES FONCTIONS * de courtiers de mar-
chandises , dassurances,” ou de courtiers conducteurs dg
navires, désignées aux articles 78, 79 et 8o.

CET article'a é# présenté et adopté Ie 17 janvier 1807 (Voyez Procés-
verbaly n." XXXIX, art, 89, cen LVE); le 1g et le 26 février (Voyez Prociss
verbal du 19, n.° LXXIIT, art. 83, et * LXXXI1, et Procés-verbal duaf,

n IX et X, art, 817); !

Communiqué au Tribunat le 5 mars; Tomy -

Présenté, aprés la communication , er adopté Ie 5 mai (Voyez Procés-
werbal, n.% r et 1t, art. 84), ez le 8 aodir (Voyez Procés-verbal, n.” X111
et X1V, art. 82). »

.

e

1. LES COURTIERS DE TRANSPORT, Il né¥faut
pas confondre ces courtiers avec les commissionnaires
dont il est parl¢ dans fa section II du titre suivant;
errenr dans laquelle on est tombé quelqueﬁ)ts. Le
courtier de transport est celui qui négocie entre le
commissionnaire et le marchand qui a besoin d’opérer
des transports. ;

-

2. ILS NE PEUVENT CUMULER........LES

FONCTIONS, La rédaction commﬁrﬁquée au Tribunat
Ees

Source :-BIU Cujas



438 " LIV: L Du Commerce en génval.
portoit, Jes autres fonctions (1). Le Tribunat, « présy.
mant que P'intention des rédacteurs de la loi nayojt
pas €té de laisser aux courtiers de marchandises ep
d’assurances la faculté de faire aucune des fonctions
des courtiers de transport, a été¢ davis de supprimer
Yadjectif autres , parce que cet adjectif et laissé croire
qu’il peut y avoir quelques fonctions communes entre
Ies autres courtiers et ceux que article concerne prin-
cipalement » (2). g o

Le mot autres ayant été retranché d’aprés ces ob-
servations , il en résulte que les courtiers de marchan-
dises et d’assurances, et'les courtiers conducteurs de
navires, ne peuvent éxercer, en aucune maniére , les
fonctions de courtiers de transport.

~

s ARTICLE.S83.

CEUX qui ont fait faillite, NE PEUVENT ETRE * agens de
ghange ni courtiers, S'ILS N'ONT ETE REHABILITES =,

CeT dr:i:.fe a &f présenté et adoped le 17 janvier 1807 (Voyez Procks-
verbal, n." XXXIX, art. go, et . LVi), le 1g et Ie 26 février)Voyez Procés-
verbal du 19, n.° LxX115, art. 84, et 1% LYXXI1 ) et Procés-verbal du 26,
»." IX et X, art. 82);

Communigué au Tribunat Ie § mars ;

(v) Procés-verbal du 26 février 1807, n.%% I1X et X, art, §1.—
(2) Observations du Tribunat,
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Présenté, aprés la mmmnm’mﬁén , ¢t adopré le 5 mai (Voyez Procés-
werbal, n." ret1r, art, 85), et le & aaﬁr ( Voyez Procés-verbal , n." Xurr
et x1v, art. 83). LI

1. NE PEUVENT ETRE, Yai dit, sur - Particle 75
que Ia faillite i xmpnme a celui qui l’a faite, Pincapa-
cité d’étre nommé agent de change ou- cemmer*.
L’article 83 étend ce principe au cas ou la faillite
survient aprés la nomination. En disant que les faillis
ne peuvent éfre agens de change ou courtiers , il leur
imprime une incapacité généralé_ , et qui a ses. effets
dans tous les temps.

2. S’ILS N'ONT ETE REHABILITES. Cette limi-
tation, d’abord adoptée au Conseil détat (1), avoit
été retranchée dans fa rédaction :cgznmﬁniqqée au
Tribunat (2), parce qu'on n’étoit pas encore certain
si la réhabilitation seroit admise (3). 4

Le Tribunat. réclama Texception , et ditsee qu'il
seroit extrémement rigoureux de priver un ﬁdMui
auroit sacrifié tous ses moyens pour payer la totalité
de ses dettes, de Ia ressource de se livrera Iétat pdur
lequel ses anciennes occupations lui auroient donné
le plus d’aptitude » (4). '

(1) Procés-verbal du 17 janvier 1807, n.°® XXXIX, art. go. —
(2). Procés-verbal du 19 février, n.° LXXII, art, 84; et Proces—
verbal du 26, n.% 1X et X, art. §2.— (3) Proces -verbal du 5 mai
1807, n.°5 xL1V et XLV. — (4) Observations du Tribunat.

* Voyeg note 2 surLart, 75, 5. 11,
Ee 4
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~ Dans Tlintervalle de Ia communication du Projet,
Ia guesuén de Ia réhabilitation ayant été dec:dee
affirmativement (1), le Conseil d’état ne trouva plus
de dlfﬁculte a réablir Ia dxsposmon.

N i

ARTICLE 84.

LES AGENS DE CHANGE ET COURTIERS SONT TENUS
D'AVOIR UN LIVRE * REVETU DES FORMES PRESCRITES
PAR L’ARTICLE 171 3,
ILs SONT TENUS DE-CONSIGNER DANS CE LIVRE, j jour
' par jour, et par ordrede dates, sans ratures, entre-lignes
ni transpositions, et sans abréviations ni chiffies, TOUTES
‘LES CONDITIONS DES VEhTES ACHATS, ASSURAI\CES
Lécocmnﬂns ET EN GENERAL DE TOUTES LES omu_
TIONS FAITES PAR LEUR MINISTERE 2,
CET argg’gd été présenté le 17 janvier 15’97 ( Yoyes Pm:h—ur&a!
n* XXXfx art. g1 );
'?Jzo (Voyez Procis-verbdl’, n."11) ;
Pl-m et adopté ke 1g) et le- 26 février (Voyen Procis-verbal du 0 ;
< LXXII, att, 85 , et 0, :_xxxn, et Praus~wr6al du 26, 0. IX et X,
art. 83) ;
Communigué av Tribunare le 5 mars ; it
Présenté, aprés la communication , et adopté It 5 mai ( Voyez Procés-
verbal, n.*" 1 et 17, art, 86 ), et It 8 aofs ( Voyez Proces-vérbal, n.* x1i1
et Xty ar84).

: I. LES AGENS DE CHANGE ET COURTIERS

(1) Deéeision, Procés-verbal du 5 mai 1807, n.% XLV,
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SONT TENUS D’AV0IR UN LIVRE. Cette obligation
avoit été imposée aux agens de change par Particle 2,
titre 11I de erdonnance de ‘1673, et aux courtiers in-
terprétes conducteurs de navires, par Farticle 8, tit. VII,
liv. 1.** de I'ordonnance 168. L'usage T'avoit depuis
étendue aux courtiers de marchandises. Larticle 11
du réglement du 16 juin 1802 [27 prairial an 1o}
les y soumit formellement. L’article qui nous occupe
y assujettit indistinctement tous: les courtiers.

2, REVETU DES FORMES PRESCRITES PAR
I’ARTICILE 11, Am}: termes de ['article 4, titre 111 de
Pordonnance de 1673 e registre des agens de chan_ge
devoit étre signé, coté et panphe par Pun des j juges
consuls, tandis que Pordonnance de 1681 ne pres-
crivoit pas. ces formalités pour le livre des courtiers
interprétes Notre article les établit pour‘}é,registre
des agens de change et de tous les courtiers 5 ﬁns
distinction.

3. ILS SONT TENUS DE CONSIGNER DANJ CE
LIVRE.... TOUTES LES CONDITIONS DES VENTES,
ACHATS, ASSURANCES, NEGOCIATIONS, ET EN
GENERAL DE TOUTES LES OPERATIONS FAITES
PAR LEUR MINISTERE. Larticle 26 de Parrét da
Conseil, du 24 septembre 1724, portant ‘établisse-
ment de Ta bourse de Paris, défendoit aux agens de
¢hange d’inscrire ancun nom sur leur registre , mais
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les. obi:geon d’y distinguer chaque partie par une suite
de ﬁumeroa et de délivrer 2 ceux qui les employoien;
un certificat  de chaque _ncgocnatmn » lequel deyoit
porter le numéro et étre timbré du folio ol Ia partje
auroit été inscrite sur le registre. .

L’article 84 du Code n’ordonne ni ne défend de
pommer les parties. -

A la vérité, Particle 19 du reglement du 16 j nun
1802 [ 27 prairial an 10 ], ordonne aux agens de
change de garder le secret le plus inviolable aux per-
sonnes qui les auront chargés de négociations, a moins que
les parties ne consentent a étre nommées ou que la nature
des opérations ne I’exige. Mais on ne peut rien conclure
de cet article. 1-1 se rapporte au moment de la négo-
ciation et non h la forme du registre sur lequel Ia
négocia tIqF ‘est constatée, D’ailleurs, le fivre de Pagent
intermédiaire est secret ; ainsi Pinscription du nom des
patities ne les fait pas connoitre : elle se concilie done
ayec la disposition du réglement du 16 juin[27 prai-
rial §, lequel ‘dés-lors ne préjuge rien.

Voyons maintenant quel est Pusage de ce registre,
Larticle 2, titre 111 de T'ordonnance de 1673 dit
qu’il sera tenu paw'j; avoir recours en cas de contestations,
Le Code de commerce ne s'en explique pas, car

il est impossible d’appliquer ici les dispositions. des
articles 11, 12, 13, 14, 15, 16 et 17; elles ne se
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rapportent qu’h la preuve que les registres d’'un com-
mergant peuvent donner pour ou contre lui, et non
a celle qu'on peut tirer des registres de tiers. Mais
T'article 11 du réglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial
an 10 ], explique le Code en décidant que les agens
de change et courtiers seront tenus de représenter aux
juges et aux arbitres leurs registres et carnets. L’ Orateur
du Conseil d’état, dans son exposé des motifs, faisoit
évidemment allusion i cet article lorsqu’il disoit : « Le
secret , demandé souvent par prudence, mais plus
souvent exigé par mauvaise foi, ne sera jimais trahi
par i’indrscretxon, mais il ponig étre devoilé par Ia
justice » (1). '

Cependant, de quoi le registre férg t-il preuve!
Sera-ce du marché méme! |

Non : l'article 109 ne permet pas Je"im donnex
cet effet quand il est seul *.

Mals , 1.° en le conciliant avec les livres des al
mercans qui sont en proces, il pourra concouris &
justifier de I'existence du marché (2).

2.° Quand Pexistence du marché est d’ailleurs cer-
taine, le livre de 'agent de change ou du courtier
sert A en expiiquér Pétat, les caractéres et les condi-

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely ) , Exposé: des motifs,
Procés-verbal du 5 septembre 1807, n.® Viit. — (2) Jousse, note
3 sur Pare, 2, titre 111 de T'ordonnance de 1673

* Foyeg note 1.7 sur Vart, 100,
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tions. Clest pour cette raxson que Particle qui noyg
occupe exlge que ces condmons y soient relatées,

ARTICLE 83.

UN AGENT DE CHANGE OU COURTIER NE BEUT, dang
aucun cas et sous aucun prétexte, FAIRE DES OPERATIONS
DE COMMERCE OU DE BANQUE POUR SON COMPTE .‘.

Il NE PEUT S'INTERESSER, directement ni indirectement,

H SOUS SON NOMm , Ou SOus un Nom ilnterpd,’xé » DANS AUCUNE «

ENTREPRISE COMMERCIALE *, A :

I NE PEUT RECEVOIR NI PAYER > pour le compte de ses
commettans. s e

CET article a (rés’y&mg/ ke 17 janvier 1807 ( Voyez Procésverbal,
¥ XXXIX, art, 92 ) ;

Adopté Ie 20 ( Voyez Procésverbal, n i1 );

Présenté ee_adopté le 19 et le 26 février (Voyez Procisverbal du g,
n’ Lxxm_r'xrt. 86, er n.” LXXXIr, ¢t Procés-verbal du 26,n." 1X ¢t x,
art. .

oy u.:'qaéqu Tribunat le 5 mars ; X

Présenté, aprés la communication, et adopté Ie 5 mai (Voyez Procés-

vérbal, n” 1 et 11, art. 87 ), et Ie & aofie ("Voyez Procés-verbal, n.™ X1t
€t X1V, art. 85 ). :

'I. UN AGENT DE CHANGE OU COURTIER NE .

PEUT. ..FAIRE DES OPERATIONS DE COMMERCE
OU DE BANQUE POUR SON comPTE, Cette défense
a deux motifs.

. Sil étoit permis aux mémes personnes d’étre
tout-a-la-fois agens de change et banquiers, il déepen-

.
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Tir. V. Bourses , Agens drt'!!a;fg\e et Courtiers. Art, 85. 445
droit d’elles de faire des monopoles qui seroient pré-
judiciables au commerce’, en prenant ou acceptant
toutes Jes fettres de change sur une ville ou province
ol elles seroient rares , ou en pratiquant d’autres ma-
neeuvres. semblables , ‘contraires 2 T'intérét public, et
qui tendroient souvent 2 Ia ruine des autres banquiers
et négocians (1).

Si les courtierS pouvoient faire eux-mémes le com-
merce, il leur seroit facile d’abuser de Ia confiance des
personnes qui les emploient et de prendre pour eux
le marché qu’ils auroient fait pour un autre (2).

2.° § L’espéce ‘de ‘confiance absolue que doivent
accorder aux agens ir}.term ¢diaires ceux qui ont recours
3 leur ministére , nécessite aussi cette'ﬁrohibitiom I
ne faut pas 'qulils puissent s’exposer & compromettre
fes intéréts de leurs cliens en compromeéttant leur
propre fortune par une entreprise hasardée on nﬁu-
reuse. La défense que fait ici Ia loi est plus que j is
nécessaire , aujourd’hui que Ie jeu sur les effets publies
est.devenu une fureur qui cause la ruine d'ane multi-
tude de particuliers sans-aucun avantage pour fe Gou-
vernement ni pour les possesseurs de rentes qui les
considérent ‘comme une propriété réelle et & conser=
ver g (3).

(1) Jousse, note 2 sur Vart. 1.7, titre. I/ de I'ordonnance de 1673.
— (2) Jousse, note 2 sur I'art. 2, titre II de I'ordonnance de 1673.

<= (3) M. Jard-Panyillier, Tribun ,pages 37 et 78
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Au reste, fa défense portée dans cet article ayoj
été faite par une foule de lois antérieures. -

Elle est établie 2 Pégard des agens de change pour
les effets de commerce et pour les marchandises par
Particle 1., titre II de Pordonnance de 1673, qui dé-
fend & ces officiers de faire le change et la &angm: pour
leur compte particulier ; ¢

Par Tarticle 7 de T'arrét du Conseil de 1720 )
qui ne leur permet pas d’avoir de caisse, ni de fair
aucune négociation. pour leur rgmpt& ynid ma’o.r.rer aucune
lettre de change ou billet ;

Par les articles 34435 et 36 de Parrét du Conseil

- du 24 septembre1724, qui dlsem que les agens de
change ne pouif'onc faire aucun commerre directement ni
indirectement, de lettres, billets , marchandises, » papiers
commergables et autres effets, pour leur compte ; que méme,

; m? pourra étre agent de change il tient les livres ou

st caissier d'un négociant ou autre ; qu'il est défendu

aux agens de change d'endosser aucunes lettres de change,
billets au porteur ou & ordre, ni d'en donner leur aval.

Quant aux effets royaux, Parrét du Conseil du 17
aolt 1785 défend aux agens de change d’en faire
aucune négociation pour leur compte personnel.

Voila pour les agens de change.

A Pégard des courtiers , la défense faite dans Particle
qui nous occupe a été établie pour eux par Farticle 2,
titre 11 de Yordonnance de 1673, lequel dit gu'ils
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ne pourront faire aucun trafic de marchandises pour leur
comple, ou signer des lettres de change par aval,

Toutes ces dispositions étoient- répétées dans Ie
projet de fa loi.du 19 mars 1801 [ 28 ventése an 9ls
présenté par le Ministre de Pimtérieur. Le Conseil d’¢tat
crut devoir les renvoyer aux réglemens qui serofent
faits en vertu de Particle 11 de cette loi. Elles ont,
en effet, été insérées dans Particle 10 du réglement
du 16 juin 1802 [27 prairial an 18], lequel est ainsi
congu : Les agens de change et les courtiers de commerce
ne pourront élre associés , teneurs de livres ni caissiers
d’aucun négociant , marchand ou égggqtzier; ne pourront
parcillement faire aucun commerce de marchandises, lettres,
billets , effers publics et particuliers, pour leur compte , ni
endosser aucun billet, lettre de change ou eﬁ;’g négociable
quelcongue. Py

Mais il faut voir jusqu’olt s’étendent ces défense

Elles ne s'opposent pas 4 ce que les agens de chﬁ
et courtiers certifient que les signatures des effets de
commerce qu’ils négocient sont véritables, Larticle 2,
titre 11 de Y'ordonnance de 1673, le permettoit aux
courtiers , et Particle 38 de Tarrét du Conseil du
24 septembre 1724, aux agens de change. Larticle 14
du réglement du 16 juin 1802 [27 prairial an 10],
établit, 2 Pégard de ces derniers, une responsabilité
de droit pour [a derniére signature: Les agens de change,
dit cet article, seront civilement responsables de la vérité
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« e i{“ dernicre signature des lettres de changé ou autys
 effers qu'ils négocieront, Mais si les courtiers, dont I'ar.
ticle ne parle pas, si les agens de change , pour
dautres signatures que la derniére, veulent donner
une garantie, le Code de commerce et e réglement
ne les en empéchent pas *.

5. IL NE PEUT S'INTERESSER. . ...DANS 4u-
CUNE ENTREPRISE COMMERCIALE. Cette seconde
défense est la s-&le de Ia prem_iéré s Tes agens de
change et courtiers, dit avec raison Jousse (1), ne
doivent méme rien entreprendre qui puisse faire pré-
sumer qu'ils négod%ht pour Teur compte particulier,
T’ordonnance de 167; ne T'avoit donc pas exprimée,
Ses auteurs favoient pensé que la defense faite aux
agens -in__}:eﬁi‘:édiaires de traﬁqu'ér ‘et de 11égoder pour
Jeur gompte entrainoit , de plein droit, celle de sin-

ser dans une entreprise ou dans une maison de

commerce. Mais , pour quil ne restdt pas de doutes,

Tarticle 32 de Tarrét du Conseil, du 24 septembre

1724, a expressément interdit aux agens de change

' de faire aucune société , sous quelque prérexte que ce puisse
étre , avec aucun marchand ow négociant, soit en com-

mandite ou autrement, L'article vo du réglement du

16 juin 1802 [ 27 prairial an 10], a répété cette

{1) Jousse; note z sur Varticle 2,/ titre 11 de Pordonnanee de 1673+
* Voyer note 2:sur' Vapticle §6, :
: disposition,
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Trr. V. Bourses, Agens de change et Courtiers. Art, 8. 449
disposition. I dit : Les agens de change et courtiers ne
pourront. étre associés d’aucun négociant, marchand et
banquier; ne pourront pareillement avoir avec qui que ce
soit aucune société de banque ni en commandite.

II est encore une autre sorte de société que les lois
défendent aux agens intermediaires; C'est celle qu'ils
voudroient faire entre eux pour leurs opérations. Ces
sociétés feur donneroient trop d'influence sur le cours,
faciliteroient le monopole, et sont d’ailleurs contraires
a la nature de I'institution ; car, il pourroit arriver que
de plusieurs agens de change associés, et qui, 2 raison
de la communauté d’intéréts, doivent étre considérés
comme une seule et méme personne, I'un fiit chargé
de commission par le vendeur, l'autré'%?ar I'acheteur,
et quainsi le méme agent, én quelque sorte, se trouvat
mégocier pour ‘et contre chacune des deuxyparties.
Aussi article 32 de Parrét du Conseil da 24 septéiiibre
1724 défendit aux agens de change de faire aucine
société entre eux. L’article 10 du réglement du 16 juin
[27 prairial], en confirmant cette disposition, I'étend
aux courtiers de commerce.

3. IL NE PEUT RECEVOIR NI PAYER. Lar-
ticle 2, titre II de 'ordonnance de 1673, pronongoit.
que les courtiers de marchandises ne pourroient zenir
caisse chez eux. Llarticle 1.%" vouloit que les agens de

change ne pussent zeair®banque pour leur compte plr=
Tome 17 e
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ticulier, Cependant T'article 4 du titre 111, en décidar
que Tivre-journal des agens de change sera 'séparé
de leur livre de caisse, suppose évidemment quiils
pourront avoir une caisse. Jousse explique et concilie
ces disposir_ions'. I dit que P'intention de Pordonnance
a été que les agens intermédiaires ne pussent avoir
de Pargent actuellement en caisse pour en faire com-
merce 2 leur compte et pour négocier sur la place;
mais qu'elle ne s’opposoit pas i ce quls eussent une
caisse pour y mettre, comme en dépdt, les sommes
qu'ils recoivent ‘pour le compte d’autrui (1), %
II paroit néanmoins:quil y eut des doutes , puisque
dans Pédit du mois de décembre 1705, on crut néces-
saire de s’expﬁi:[ﬁer par une disposition formelle. Cet
édit dérogeg;'ft aux articles 1 et 2 de I'ordonnance,
permiga__ui ‘agens intermédiaires, pour Ia commodité
d } qui auroient des négociations & faire de leur
fait, de tenir un bureau ouvert et une caisse chez eux.
. | Cependant, larticle 7 de I'arrét du Conseil, du
30 aolit 1720, a statué, depuis, que les agens de change
ne pourroient ayoir de caisse, Mais ils ont continué ou
repris Phabitude de tenir la caisse ou le bureau que
Pédit de 1705 leur accordoit.
Le Tribunat demanda que cet usage flit maintenu.

* (1) (Jousse, note 3 sur Vart. 2, tire II; note 3 sur lart. £,
sie 111 de Yordonnance de 1673, &
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« Un agent de change, a-t-il dit, est toujours _pré-
sumé, aux yeux de la loi, avoir recu de ses cliens
les sommes nécessaires pour payer les objets qu'il
achéte; on ne peut donc pas lui défendre de payer
" pour eux, de méme que, lorsqu’il vend un effet, on ne
peut pas lui défendre d’en recevoir le montant » (1). -
. Les observations du Tribunat étoient corroborées
par Particle 13 du réglement du 16 juin 1802 [ 27
prairial an 10] ; lequel dit: Chague agent de change
DEVANT AVOIR RECU de ses cliens les effets qu’il vend
ou LES SOMMES nécessaires pour payer ceux qu'il achéte,
est responsable de la livraison et du paiement, .

Mais ici il faut s’entendre : -

Aux termes de larticle 85 du Codg Ia défense
de recevoir pour les commettans est absolue : elle
ne peut pas manquer de Pétre, puisqu'il n’y aipas deux
maniéres de recevoir ; elle peut Pétre sans affoiblir.la
responsabilité établie par le réglement du 16 juin ['5.7
prairial .

Il y a, au contraire , deux maniéres de payer, car
on paie pour le compte d’un tiers ou des deniers de
ce tiers, ou de ses propres deniers. Si Ia premiére de
ces maniéres de payer étoit interdite aux agens de
change, il deviendroit impossible de les tenir sous Ia
responsabilité¢ que le réglement leur impose avec tant

(1) Obseryations du Tribunat.
Ff2a
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de sagesse. Ce n'est donc pas Ia ce que défend Var.
ticde 85. Il ne dit pas que les agens de change ne’
pourront pas payer comme caissiers de leurs com-
mettans ; mais il leur défend de payer pour le compee
de ces personnes, est-2-dire , comme leurs banquiers, *
par forme d’avance , et en fournissant les fonds, Et
cette défense, loin datténuer Tarticle 13 du régle-
ment , se concilie trés-bien avec ce qud ordonne ;
car le réglement suppose que Jes agens de change
auront recu de leurs commettans les sommes 2 payer,
et est loin de supposer qu'ils fes fourniront eix-mémes.
Flle est dailleurs suffisante pour assurer Peffet de Ia
foi qui né tend g dter aux agens intermédiaires tout
moyen de faire indirectement la banque.

el

.J!.(_“ - . i

¢ ARTICLE 86.

IL NE PEUT SE RENDRE GARANT * DE L’EXECUTION
DES MARCHES * dans lesquels il s’entremet.

CET am:k a & présenté le 17 ;mm:r 1807 (Voyez Procis- yerbal °
n' XXXIX, art, 92 ) ;
Adopté Ie 20 (Voyez Praris—wréd n°Ir);

Présenté er adopté 16 19 et Ie 36 féyrier (Voyez Procéseverbal dv 19,
n.' LXXIII, art, 87, etn' LXEXII, ¢ Procés-verbal du 26, n.* IX et X,

art. 85 ) ;
Communigué au Tribunat le 5 mars;

Présenté, apris la communication , ¢t adopeé le 5 mai (Voyez Procés-
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verbal, n.” I et 11, art, 88), et le & aofit (Voyez Procés-yerbal, n® XII et
xiv, art, 86). : - "

I. IL NE PEUT SE RENDRE GARANT. « La ga-
rantie 2 laquelle quelques agens de change ne crai-
gnent pas de s’engager , par I'appit d’un droit de
commission plus ou moins fort, pour un maiché dans
lequel le vendeur et Pachetenr négocient des effets

- quiils n’ont pas, et que souvent le décuple de leur
fortune effective ne pourroit pas réaliser , compromet
non-seulement leur fortune et quelquefois leur hon-
peur personnel , mais encore la réputation de leur
compagnie , que les hommes honnétes qui Ja com-
posent ont intérét de conserver intacte. Nous devons
espérer que la crainte d’étre nécessairement pour-
suivis gomme banqueroutiers, en cas de faillite , en
imposera a ceux que leur propre intérét bien er-
tendu n’a pu empécher jusquici de 'coniraci&_*ﬁes
engagemens si hasardeux ; et qua défaut de trouver
des garans-solvables, les hommes imprudens, ou sans
consistance,, qui ont puisé chez les Anglois Ia funeste
manie de ce quon appelle vulgairement aggiotage , re-
nonceront 2 ce jeu dangereux , pour se livrer 2 des
professions plus honorables et plus utiles » ().

Cette disposition , au surplus , abroge celle de
Tariicle 10 du réglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial

(1) M. Jard-Panyiilier, Tribun, page ;8.
Ff 3
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an 10 ] , lequel portoit : 1/ n’est pas dérogé a la faculy
qu’ont les agens de change de donner leur aval pour [
{ﬁ?ﬁ de commerce. Elle rétablit Ia défense qui étoit fajre
aux courtiers par la,rgcle 2, titre 1I de P'ordonnance
de 1673, et aux agens de change par Tarticle 38 de
Tarrét dusConseil du 24 septembre 1724 de signer des
lettres de change par aval,

2. DE I’EXECUTION DES MARCHES, La ga.
rantie quil est défendu aux agens intermédiaires de
donner, est celle qui porte sur Pexécution du marché;
et non celle qui a pour objet Ia vérité des signatures *,

Il 'y a plus: dans la négociation des rentes sur I'tat,
is en sont garans forcément et de plein droit; en
eﬁ'et, le réglement du 16 juin 1802 [27 prairial
an 10 Jjrapres avoir exigé que Fagent de change soit

"presﬁ’it aux transferts **, ajoute : .
- Are. 16. Ce agent de change sera, par le seul cffer
: a’e sa certification, responsable de la validité desdits
transferts,, en ce qui concerne Lidentité du propriétaire, la
vérité de sa signature et des pitces produites ; cette garantie

n¢ pourra avoir liew que pendant cing années, & partir de
la déclaration du transfert,

* Voyeg ce qui a été dit 2 ce sujet, note 1.7¢ sur arz 8r.—
¥ Voyeg note 4 sur lare. 76,
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ARTICLE 87.

# TOUTE CONTRAVENTION AUX DISPOSITIONS : ENON=
CEES DANS LES DEUX ARTICLE@;PRECE'.DENS *, ENTRAINE
LA PEINE DE DESTITUTION , ET UNE CONDAMNATION

* D'AMENDE * QUI SERA PRONONCEE PAR LE TRIBUNAL DE
POLICE CORRECTIONNELLE?, et QUI NE PEUT ETRE AU-
DESSUS DE TROIS MILLE FRANCS, SANS PREJUDICE DE
L’ACTION DES PARTIES EN DOMMAGES ET INTERETS 4,

CET amrk a étd présemé Ie A7 janvier 1807 (Voyez Procés-verbal,
nXXXIX,att. 93 )7

Discuté et mfopr! le 20 ( Voyez. Procés- wréa! depuis le n.° 1V jusqu'an
n' vi);

Présenté es adopté le 19 et Ie 26 féfrﬂi'_{ Voyez Proci:-wrﬁ.zf du 19,
n.° LXXI11, art. 88, et n." LXXXII, :.err?.r-vrfh!dua& nrx :rx, art, §6);

Cammumgu! au Tribunat le 5 mars ; .

Présenté, aprés la communication, et adopté k ai (Voyez Procés-
werbal, n.”' I et 11, art. 89) , et le & aviit (Voyez P&; verbal, n.” X1I1
er X1V, art. 87 ) .

1. T0UTE CONTRAVENTION Aux‘wﬁ‘ POSI-
TIONS ENONCEES - DANS LES DEUX ARTICLES.
PRECEDENS. Larticle 1.7, titre 11 de l’ordonnance
de 1673, pronongoit des pemes contre les agehs de
change qui feroient le c&ange ou la banque pour leur
compte;

- Larticle 7 de TParrét du Conseil du 30 aotit 1720,
contre ceux qui tiendroient une caisse, qui feroient des
négociations pour leur compte ou qui endosseroient aucune

lettre ou billet ;
Larticle 5 de Parrét du Conseil du 7 aott 1785 A
Ffj
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contre ceux gui négocieroient pour leur compte personne}
des effets royaux ou autres papiers c‘émmer;able: %
L’article 10 du réglement du 16 juin 1802 [27
prairial an 10] en prononce contre les agens de
change €t courtiers commerce qui seroient associés,
teneurs de livres ou caissiers & aucun négociant , marchang
ou banquier; qui feroient aucun commerce de marchan-
dises, lettyes, billets effets publics et particuliers Ppour
leur compte ; qz;:' endosseroient aucun billet , lettre desar
change ou effet -négo:ia&lz’e quelconque ; qui auroient entye
-€UX , Ou avec qui que ce soit, une société de éanqzze ou de
commerce ; qui préteroient. leur nom ,‘pour une m‘gc:a‘a:fon',
a des citoyens non commissionnés, :
Il est facile dewoir quelles de ces dispositions rentrent
dans le Code de ommerce et qu’elles y ajoutent,

2. ENTRAINE 14 PEINE DE DESTITUTION Er
UNEYCONDAMNATION D' AMENDE. v s QUI NE
PEUT ETRE AU-DESSUS DE TROIS MILLE FRANCS,
Ces deux espéces de Peines ont aussi été prononcées
par les articles de 'ordonnance, des arréts du Conseil
et du réglement qui viennent d’étre cités. Mais Ia
législation a varié sur Ia fixation de I'a mende. L’ordon-
nance la portoit & quinze cents francs ; Parrét du
Conseil du 30 a0lit 1720, 1 deux mille francs, appli-
cables moiti¢ au profit du Roi et Pautre au dénoncia-
teur; Tarrét du Conseil du 7 a0t ) 785, atrois mille
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francs ; le réglement du 16 juin 1802 [ 27 prairial
‘an 10], 2 cette derniére somme, sans espoir de réduc-
tion. Enfin fe Code de commerce, en adoptant le taux
de trois mille francs, n’en a fait gquun maximum , et
permet ainsi de condamner le (%frevenant a une
amende plus légére. Nous observons que cette dispo-
sition ne concerne que les agens intermédiaires qui
contreviennent aux articles 85 et 86 du Code ; qu
P'égard de ceux qui contreviendroient aux dispositions
du reglement du 16 juin 1802 [ 27 prairialan’10] non
‘modifi¢es ni rappelées par le Code de commerce, ils
continuent d’étre assu;ems aux pemes que ce réglemenl:
détermine, - A

3. QUI SERA PRONONCEE PAR LE TRIBUNAL
DE POLICE CORRECTIONNELLE *, La premiére ré-
daction ne contenoit pas cette disposition (1)« %

Au Conseil d’état on demanda « qui prononc’emg‘
Pamende ¢tablie par P'article 87 » (2).

On répondit que « ce seroit le Tribunal de pohce.- i
correctionnelle, attendu que, de droit commun, il
connoit de toute contravention punie par une amendé,
Jorsque 'amende excéde la valeur de trois journées de
travail » (3). :

(1) Procds-verbal du 17 janvier 1807, n.° XXXIX, article 93. —
(2) M." Defermon , Procés - verbal du 2o janvier , no 1. —
{3) M. Regnaud {de Saint-Fean-d'Angely), ibid., n.° v.
*¥ Voyeg note 1.7¢ sar Vart, 76, §.11, n,° 111,
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Cependant il étoit plus régulier'&’indiquer fe Trie
“bunal dans Particle méme : en conséquence on sen
est expliqué.

4. Sans p&.wprcz DE L'ACTION Dy
PARTIES EN DOMMAGES ET INTERETS, Dans
ce cas, comme dans tous les autres, la lﬁeme Wexiste
que pour le maintien de Fordre ; il reste ensuite A
satisfaire la partie Iésée.

2 Mais ,, devant quel Tnbunal cette partie portera-t-
eIIe son action ! _ghis

Ce sera devant Ie Tribunalr de commerce que f'ar-
ticle 632 constitie exclusivement juge de toute opé-
ration de ch'qgg'e et de courtage.

2

7 5

) Tout agent de change ou courtier destitué en vertu de

2 Tarticle _Précédenl:, ne peut étre réintégré dans ses fonc-
" tions. ;

CET article a ¢té présenté le 17 janvier 1807 (Veyez Procés-verbal,
p.* XXXIX, art, 95 ) &

- Adopté le 20 (Voyez Procés-verbal , n.° vir) ;

Présenté et adopté Ie 1g et le 26 février (Voyez Procis-verbal du 19,
m.* LXXIII, art. 9o, et n.' LXXXII, et Procés-verbal du 26, n." 1X
et X, art. 88);

Communigué au Tribunat Ie 5 mars ;

Présenté,‘aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procés-
werbal, n.* et 11, att, 9o ), ¢t le 8 aodlt [Voyez Procés-verbal, n.* XUl
et X1V, art. 88 ).
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s

. ARTICLE 8?
N

En cas de fai[ﬁte, tout agent- de change ou courtier est
poursuivi COMME BANQUEROUTIER. ;
s
C}.'T article a été préseritd le 17 janvier 1&7 (Voyez Procés-verbal ,
‘0. XXXIX art. oh) ;-
Adopté Ie 20 (Voyez Procés-verbal , n.” vir ). W
Présenté er adopté le 19 er Ie 26 février (Voyez Procés-verbal Jh 19,
#.° LXXIT, art. 89, et n.” LXXXII, et Procés - verbal du 26, n.” IX et X,
art. 87 );
Commumgn/ au Tribunat le g mars; %

Présenté, dpr:.r la communication, et adop:! Tes 5 m‘ oyez Procés-verbal,

#." I et Ir, art, 91), et le & aodit (Voyez Procéswvei %ﬂ'" XIIT et X1V,
art. 89 ). b ™

L. S

ComMmE BANQUEROUTIER. Les aa'tlclese
dtent tout prétexte et toute excuse  agent de cha
ou au courtier qui tombe en faillite (1), puisqu’ils:

Ie négociant, par .ia nature. d_e sa‘_ professxon % m..aflle— :
guer quelle 'expose 2 des chances.

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ), Exposé des motifs
Procés-verbal du 5 septembre 1807, n.° VI,
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ARTICLE QO.

IL $ERA POURVU, 'PAR DES RE’_GLI—:MENS D’ADMINIS.
TRATION PUBLIQUE, 4 tout ce qui est relatif 4 fa négociation
et transmission de propriété des effets publics,

CET article a &t/ présenté le 17 janvier 1§07 ( Voyez Prod:«wr&gf,
n.® XXXIX, art. 96 ); :

Discuté et amendé le 20 (Voyez Procéswverbal depuisle n.® yizy Jusquan
n' xXII1); : . ;
Présentt et adopté le 19 et le 26 février (Voyez Procés-verbal, i du 19,
m° LXXIII, art. 91, ét 0" LXXX11, et Procés-verbal du 26, n.* 1 x 2 -

art. 91 ) ;'
¥ Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la ,fu'munwimrim, et adopté le 5 mai (Voyez Procis-
verbal, n." 1 et 171, 8%t 92 ), et le 8 aofit (Voyez Procés-verbal, n." yi11
et X1V, art, go Ju -

IL SER4 POURVU PAR DES REGLEMENS D’ AD-
MINISTRATION PUBLIQUE. « Les réglemens dont
* cet article, devant contenir plus que des dispo-

. -l ¥ v - . 2 - .y -
“ sitions de simple police et agir sur la propriété, il

elit €té impossible' de Tes faire st la Toi n'en eft pas

donné la faculté »'(1).
Le projet de la Section bornoit cette faculté 1 Ia
bourse de Paris (2), parce que ¥ Clest Iy seulement

que se négocient les effets publics 5 (3).

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely), Procis-verbal du 20
janvier 1807 , n.° X. —(2) Procés-verbal du 17 janvier, n.° XXXIX,
art. 96. — (3) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely ), Procés-verbal
du 20 janvier, n,° x,
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« Mais alors, il falloit exprimer que les réglemens

pour Paris n’avoient pour objet que la négociation de

ces effets, afin qu'on ne conclit pas de Particle quil

ne peut pas étre fait de réglemens de police pour les
bourses des autres villes » (1). .

Cet amendement fut d’abord adopté (2).

Depuis, Particle a été généralisé. - **

Ces dispositions se trouvoient déja dans T'article 11
de la foi du 19 mars 1801 [ 28 ventése an g |, lequel
porte : Le Gouvernement fera , pour la police des bourses ,
et en général pour Pexécution de la présente loi, les
réglemens qui seront nécessaires,

Elles ont produit Ies réglemens des 19 avril 1801
[ 29 germinal an ¢ ], et 16 juin 1862»{[ 27 pra:nal
an 10], dont jai rapporté les dlsposmons 4 mesure

que mon su;et m’y a conduit,
_—

=
(1) M. Gréer, Proces-verbal du 20 janvier 1807, n.° Xl =
(2) Décision, ibid., n.® XL f
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z = e
TITRE VI
DES COMMISSIONNAIRES,

CE titre, @ 'J:z' présenté au Conseil d'éar par M. Regrm._zd (de (g
'Jean..r{'Angn’j ), discuté er adopté dans les séances des a0 Janvier, 49 et
26 février 1807, communigué au Tribunat, relu aw Conseil d'érat, préseme
au Corps législatif, décrétd et promulgué auwx mémes dages que le ‘tipye
précédent.

SECTITON 17
DES coyﬁmsmrmumss EN GENERAL,

y

A ARTICLE 91.

Ve L commissionnaire est celui QUI*AGIT en son propre
% - nom, ou sous un nom social , pour le compte d'un com-
mettant, ]

CET article a été présents er adopté Ie 20 janvier 1807 ( Voyez Pracés-
verbal , n.* X157, art. 97 €6 n.° XV ), le 19 et le 26 février (Voyez Procés-
verbal du 19, n.° LXXX1II, art, 92, et 0" LXXXV, er Procés-verbal du
26, n” Ix et X, att, 9o );

Communigué aw Tribunar le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication, er adopté le 5 mai (Voyez Procéss
verbal, n.” I et ir, art. 93)), et le'§ aofie (Voyez Procés-verbal , n.” X1
et XV, art. 91 ), .

*

QUI AGIT, « Soit pour acheter, recevoir, faire
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charger ou vendre des marchandises pour Ie compte
d’'un commergant, soit pour faire accepter pour lui fes
lettres de change, recevoir le paiement de billets .
payer des sommes en son nom, et autres cas sem-

blables. Le marchand qui donne Ia commission se
nomme /e commettant » (1)..

 ARTICLE Sy

Lzs devoirs et les droits du commissionnaire qui agit an

nom d'un commettant, sont.déterminés PAR LE CODE
. NAPOLEON, livre III, tire XTI,

»

&

CET article a étf présensé et adopté Ie 20 janvier :Eé;(\’oyez Procés~
verbal, n.° X1ir, att. 98 et n.° XV )s le 19 e Ie 26 février (Noyez Procis-
verbal du 19, n.° LXXXIIT, art. 93, et n." LXXXV, et Procéss¥erbal du 26,
n° IX et X, art, g1 ) ; oy

.-ﬁ

: !W.
Présenté, apris la communication, et adopté Ie § mai (Voyez Procds- s

verbal, n.™ ¥ er iz, att. 94), et Ie 8 aofit (Voyez Procés-verbal
n.* XIIr et X1V , art. 9z ). ¢

Communiqué au Tribunat le § mars;

P4aRrR LE CoDE NAPOLEON. Le commission-
naire n'est quun mandataire ; le commettant nest
quun mandant : il convenoit donc de leur appliquer
Ies régles du mandat sous Iles modifications que le

7

(1) Jousse, note 1.* sur Vart. s, titre XII de Pordonnance de
1673

I
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commerce exige et qui sont déterminées dans I suite
de ce titre.

= . T ——
ARTICLE Q3.
. TOUT COMMISSIONNAIRE * qui 2 fait des avances sur des
marchandises 2 lui echédiées d'une autre place, pour &tre
vendues 'pour le compte d'un commettant, A PRIVILFGE 2
POUR LE REMBOUKSEMENT DE SES AVANCES 7, intéréts ep
frais; sur la valeur des marchandises, si elles sont 2 sa dis-
position, dans ses magasins, ou dans un dépét public, oy
si, avant qu'elles soient arrivées , il peut constater, par un
connoissement ol par une fettre de voiture, P'expédition qui
Tui en a étéfaite.
CET article a ;P&I présenté er adopté le 20 janvier s8o7 (Voyez Procis-
yerbal, 1. X111, art. 100, et n.° XViL); le rg et le 26 février ( Voyez Procés-
werbal du 19, 8.° EXXX1IL, art. 94, et n.* LXXXV , et Procésverbal du 26,
n.* IX et X, art. 92 );
Ca&sn@ﬂ au Tribunat le § mars;
, {?Wsﬁ:! , aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procis-
o werbal , n.o 1 ¢ 17, art, 95 ), et le 8 aoiit (Voyez Procéswerbal, n xiir
A8 XV, att. 93 ). .
. 1. Tour commISSIONNAIRE. Ou dépositaire,
- Foyez Tarticle g55.
2. A PRIVILEGE, Le Code Napoléon oblige le
mandant de rembourser an mandataire les avances et
frais que celui-ci a faits pour 'exécution du mandat (1),
et de lui payer T'intérét de ses avances (2). II ne

(1) Code Napoléon, art. 1999, — (z) Ibid. , art. 2001
. donne
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donne d’ailleurs pas de privilége sur ies meubles 2
tous les mandataires indistinctement. ‘

Mais ces dispositions ne s'appliquent qu’aux avances
payées i des tiers pour le compte du mandant. Ici
nous sommes dans une espéce toute différente; Clest
au mandant lui-méme, ou 2 son acquit, que les
sommes ont €té payées par forme davance sur le
prix. I y a un prét.dont les marchandises sont de-
venues le gage. On se trouve donc dans le cas du
n.° 2 de Farticle 2802 du Code Napoléon, Ilequel
donne privilége au créancier sur le gage dont il est
saisi , et l'article 95 suppose évidemment ce systéme.
L’article 9 3 est donc conforme au Code Napoléon.

Mais, quand il s’en écarteroit, il aur6it encore fallu
Padmettre, si T'intérét du commerce .i'g.w:oit exigé.
Or, sur ce point, il ne peut pas y avoir de doute.

« II'est souvent utile, pour favoriser des opérations
de commerce, que les commissionnaires fassent des
avances sur les marchandises qui leur sont expé-
diées » (1). ¢ Ainsi, Ia Joi, en leur accordant un
privilége , favorise le cultivateur, le négociant et le
consommateur § (2).

3. POUR LE REMBOURSEMENT DE SES
AvANCES. 1l y a ici deux questions;

(1) M. Jard-Panvillier, Tribun, page 9. — (2) M, Regnaud (de
Saint-Jean-d’Angely ), Exposé-des motifs, Procés-verbal du 5 sep-
tembre 1807, n.° viiI,

Tome I Gg

Source : BIU Cujas



466 LIV. L¢* Du Commerce en général,

La premiéné_ sera de savoir si le commissionnajre
sera remboursé indistinctement de toutes les avances
qu'il aura faites ;

La seconde, si le privilége s "attachie A tonte créance
résultant de semblables avances.

Suivant les régles du mandat auxquelles Ie Code
de commerce se référe *, il ne peut pas y avoir de
difficultés sur les avances faites par T'ordre expres du
commettant, ni sur celles que T'exécution du mandat
a nécessitées , ni, enfin, sur celles qui, faites d’abord
sans ordre, ont été ratifiées depuis (1) ; et dans cette
derniére classe, on doit comprendre les sommies que
le commissionnaire a envoyées au commettant par
forme d’avanée, que ce dernier n’avoit pas demandées,
mais qu'il aéeepte. 11 est évident qu’alors fa ratlﬁcatmn
résultédn fait méme.

“Mais qu'arrivera-t-il, si le commissionnaire a fait

des avances sans ordre pourle compte du commettant,

et que celui-ci refuse de les allouer ! g

11 faudra se reporter aux régles des quasi-contrats. Le
commissionnaire est alors un negotiorum gestor, 1l doit
donc étre remboursé, si toutefois les avances faites
etOlent necessalres et ont P!'Oﬁ[e au COlTllnetf.aﬂl l.—_,.

(1) Code Napo[con art. 1998 et :ypp — (2) Ibid., ars. 1375.
* Voper Vart, 92,
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Voila les différens cas dans lesquels le rembourse-
ment des avances est dfi.
Cependant  a-t-il privilége dans tous ces cas!
L’article 93 ne distingue pas. Il donne le privilége
toutes les fois que le remboursement doit étre alloué.
Mais nous trouvons dans I'article 95 une distinction

qui sera expliquée en son lieu.
a

ARTICLE 94

St LES MARCHANDISES ONT ETE) VENDUES et livrées
pour le compte du commettant, le cammnsswnnmre se
rembourse , sur le produit de fa vente, du montant de ses
avances, intéréts et frais, par préférence auix créanciers du
commettant, o

. =|E

CET article a (rt'j:r!unre' et adopté le 20 janvier 1807 (Voyez Procés-
verbal , n.° X1i1, vt 101, ¢t m.° XViI ), le 19 erle 26 février (Voyez Pro -
cés-verbal du 19, n." LXXXIII, art. 95 , et n." LXXXV, et Procés-verbal du
26, n" IX et X ,art. 93 ) ; 3

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présentd , \apfé.f la communication , et adopté Ie' 5 mar ¢ \fo)fez mef &
verbal, n® 1 et If, att. 96 ), er le § aoiie (Voyez Procés-verbal, n.* xi1i
et xiv, art. 94 )-

SI LES MARCHANDISES ONT ETE VENDUES.
L'article précédent régle fa maniere d’exercer le pri-
vilége, lorsque les marchandises sont effectivement ou
sont réputées éire d fa disposition du commissionnaire :

Tarticle 94 sapplique au cas on elles n’y sont plus.
Gg 2
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Dans Ia premiére hypothése , le commissionnaire
peut vendre les marchandises et se payer par ses mains,
Dans la seconde, il va prendre sa créance dans Ia
main de I'acheteur.

ARTICLE 9 §-

"Tous préts , avances ou paiemens qui pourroient étre
faits sur des marchandises déposées ou consignées par un
sndividu RESIDANT DANS LE LIEU DU DOMICILE DU/

" COMMISSIONNAIRE *, NE DONNENT PRIVILEGE * au com-
mlss:onnmre ou déposltmre QU'AUTANT QU'IL SEST CON=
FORME AUX DISPOSITIONS PRESCRITES PAR LE CoDE
N AP.()LEQ‘N 5 fiv. LI, tit. XVII, pour les préts sur gages
ou nantissemens.

: e | .

CET article a été présenté et adopté le 20 janvier 1807 (Voyez Procés-
wrﬁai, n.° XIII, att. 10z, et n° Xvir), le 1get le 26 février (Voyez
Procés—verbal duig, n.* LXXX1II, art 96, et 1.° LXXXV, etProcésverbal
du 26, n.” 1X et X, art. 94) ;

Communigué av Tribunat le 5 mars;

Présent!, aprés la communication, et adopté le 5 mai (Voyez Procés-
®erbal , 0. I et 11, art. 97 ), et le 8 aofit (Voyez Procés-verbal , n.” X111
er XIV, art. 95.), -

1. RESIDANT DANS LE LIEU DU DOMICILE
DU COMMISSIONNAIRE, Les deux articles précédens
ne profitent donc qu'aux commissionnaires ou déposi-
taires qui résident loin du commettant; et non a ceux
qui sont sur les lieux,
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La raison de cette différence est sensible. Quand e
commissionnaire est éloigné , la rapidité qu’exigent
Tes opérations de commerce , et quelquefois les besoins
du commettant, ne permettent pas toujours aux parties
d’observer les formes. 1l faudroit des procurations, des
actes , une correspondance pour s’entendre , et toutes
ces formalités entraineroient des lenteurs souvent pré-
judiciables. Quand, au contraire, toutes les parties
sont sur les lieux, elles peuvent se concerter et se
mettre en régle sans qu’il en résulte des retards,-et,
dés-lors, il est prudent de les y obliger. Dans le pre-
mier cas, en effet, on ne s’écarte des régles communes,
que parce quil est impossible de les suivre. On doit
donc y revenir dans le second, puisqu'on le peut.

2. NE DONNENT PRIVILEGE. Llarticle distingue
entre’ privilége et créance. I ne refuse que le pri-
vilége. Tout ce qui a été dit sur Particle 93 ,relati-
vemeént aux cas ot le remboursement des avances est
di, s’'applique d’aiiféurs au commissionnaire qui réside
dans le méme lieu que le commettant, comme a celui
qui habite une autre ville. :

3. QUAUTANT QU'IL S'EST CONFORME AUX
DISPOSITIONS PRESCRITES PAR LE CODE NAPO-
1E0N. Cest-a-dire , quautant qu’il y a, si les sommes
ou le prét excédent cent cinquante francs, un acte
public ou sous seing privé, diment enregistré, con-

Gg 3
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tenant la déclarauon de la somme due, ainsi que Tes.
pece et Ia nature des choses remises en gage, ou un
état annexé de leurs quahte poids et mesure (1), et
guautant que les marchapd;g.ca ont été mises ou sont

restées.en la possession: du _cqmmlssmnnaxre, ou d'un
tiers convenu-entre les parties (2).

SECTION L

DES COMMISSIONNAIRES POUR LES TRA"\ISPORTS :
3 PAR TERRE ET PAR EAU.

| ART!CLE 9 6.

L}: commissionnaire qui se charge d un transport par
rriterre Owpar eau, est teaw) D'INSCRIRE. Y SUR SON LIVKE-
JOURNAL 2{g dccla.r.mon dr; Ia, nature et de fa quantité des
marcﬁindzseS, et, sil en est quuls de ieur wieur :
- -GET article @ ¢té présentéet adopeé f‘t 20 janvien ;d'o_?- (Noyez: Procds
vegbal, n> X111, art, 103, et ‘Xix), | 1’: ger ;6ﬂamr (\(o;u Procés
vevbal du 1 19, n LXXXIII, att. 97, ¢t i LXXA VIT, e3 Prodés-verbal dis 16
2.5 L% ef X, antiigs ) (HMUOD 95 9
Communigué aus Tribunat le 5 mars ; s
Pref:mz aprés la communication, et adopté Ie ¢ mai (Voycz Prociés-
verbal, n.”" 1 et 11, art. )8), e e, 6 mm: {Voyez .Pro.:‘:.s-u: bal, n” X1ir
e Xy, au.-gsj O . = W

Yy a0 "
Gy

I D’chguu.; Cette ;obligation avoit déja été

: (';} Codt_: _'I\_Ihpéléon Z _am-.. 2074, —(2) Ibid, ,- art, 2o 7-0’. .'
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imposée aux commissionnaires par Particle 1785 du
Code Napoléon , lequel porte : Les entrepreneurs de
voitures publiques par tare et par eau, et ceux des rou-
fao‘e: publics , dozvent tenir rfg:.rtre de l’ ararmt des effets
et des paquets dont ils se :/zargent.

2, SUR SON LIVRE-JOURNAL. Cette rédaction
suppose évidemment que les commissionnaires sont
compris dans la disposition de larticle 8.

ARTICLE 97.

IL est gavant de Parrivée des marchandises et-effets dans
le délai déterminé par la fettre de voiture, HORS LES CAS
DE LA FORCE MAJEURE * LEGALEMENT.CONSTATEE 2,

CET article & frf présenté le 20 janvier 1807 (Voyew Procés-verbal ;
7" XIIL, arte 104, et n' XiX ), le 1g et le; 26 féyrier (NOyez Procés-
verbal du 19, n.* LXXXIII, art, 98, et n,° LXXXVII, et Prqu-ux&al
dic 26, m.° Ix et X, art, 96 ) ; A e

Communiqué au Tribunat le 5 mars ; b

Présenté, aprés-la communicationy, €t adopté le s mai-(Voyez Procés-
verbal, n."l I et 11, art, 99 ), et le 8 aofie (Voyez Prgc:'.r-wr&a{, " XIE
et X1V, art, 97 ).

. HORS LES CAS DE IA FORCE MAJEURE.
Vqu la note 2 sur P'article suivant. ‘

2. LEGALEMENT CONSTATEE, Voyez. la-méme
note.
Gg 4
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ARTICLE-98.

IL est garant DES AVARIES, OU PERTES DE MARCH Ay
DIsES * et effets , s'il n'y a stipulation contraire dapg fa
lettre de voiture, ou FORCE MAJEURE 2,

CeT article a &f présenté It 20 jamvier 1867 (Voyer P’I’Ofe‘;i#gyjqf
#.° X1, art. 105 ) ; i b e )

b.-'scure’ et amendé dans la méme se’.rmccl (Voyez Procés -yerhal depuis
Ie n® XX jusqu'an p.* XXX ); ot e YA

Présenté er adopté Ie 19 et le 26 février (Voyer Procds-verbal 4y 19,
n.° LXXXII, art. 99, et n." LXXXYIL, et Procés-verbal du o, g 15
e X, art, 97 ) ; 4 Bl

Communigué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication,. et, adopté Ie-5 mai ( Voyez Procés-
verbal , e Iet ir, arty1oo), et le § aniic ( prez Procésverbal, n," Xirr
et XIv, art. 98 ). £

1. DES AVARIES OU. PERTES DE. MARCHAN-
DISES. La rédaction présentée pa la Section, portoit:
11 est garant des avaries, NAUFRAGES au' pertes des
maychandises (1). s

On observa que le commissionnaire ne. pouvoit
pas étre garant du naufrage, parce que cet accident
< entre dans les événemens de force majeure » (2).

-La Section répondit que ¥ Ia rédaction devoit étre
expliquée par le principe général , que fa garantie n'est

(1) Procés-verbal du 20 janvier 1807, n.° X111, art, 165, —
{2) M. Defermon, ibid., n.° xxi,
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établie que pour le cas ou le dommage vient de Ia
faute du commissionnaire g (1).

Neéanmoins on pensa que § comme le mot naufrage
présente naturellement I'idée d’un accident, on expri-
meroit mieux Pintention ‘de Ia Ioi si on le suppri-
moit g (2). 5] ¢ !

Cet amendement fut adopté (3).u

Il résulte, au surplus, de cette discussion et da
motif qui a fait,adopter Pamendement,, que le com-
missionnaire est-ou non responsable de la perte qui
arrive par naufrage,, suivant que le naufrage est ‘on
non arrivé par sa faute,, Si, par exemple, le vaisseau
a péri parce quil étoit/ mal radoubé¢ , le commission-
naire devra des dommages-intéréts..

2. FORCE mMAJEURE. On avoit propose de dé-
finir la force majéure, parce que, a-t- on dit, « les
fournisseurs de Padministration abusent souvent de ce
mot pour élever fes prétentions les plus extraordi-
naires. Ils donnent la qualification de force majeute
au plus léger accident, 2 celui de la’ pluie, par
exemple » (4). « On a méme vu des entrepreneurs
soutenir que des bateaux, chargés pour le compte
du Gouvernement, avoient péri par force mhjem_,

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely ), Procés-verbal du'2e
janvier 1807, n.® xx1. — (2) M. Beugnot, ibid., n.® xxuI. —
(3) Décision , ibid, n.° xx1V, —(4) M. Lacuce, ibid., n.° Xxv.

Source : BIU Cujas



474 LIV. 1.5 Du Contmerce en g&!&;d,

parce qu'ils avoient touche fond et s'étoient entroy.
verts par la décroissance des eaux d’une rivire; et
une autre fois 'par celle du reflux. Les voituriers infi-
déles recherchent de pareils accidens de force majeure,
On' vouloit qu'on nwappelat force majeure que celle
dont on n’a pu éviter les accidens par la surveillance
ou les cannoissances de son métier s (1).

1l fut répondu que <« Ia définition de Ia force
majeuré est connue. On sait que ce nom n’est donné
quaux-accidens que la vigilance ‘et Tindustrie des
hommes n'ont pu ni‘prévenir ni empécher. Lejuge qui
admettroit tous; les prétextes dont on vient de parler,
ne feroit pas son'devoir » (2).

On proposa;, en second lieu, « de régler la maniére
de constater la force majeure » (3).

Cette proposmon fut écartée par la raison « qu 4l
ne peut y avoir de mode uniforme pour constater des
faits qu'il est impossible de prévoir. Il convient de
s'abandonner, A cet égard, 2 la prudence et A TPéquité
des Tribunaux _,' qui se régleront sur les circons-
tances » (4). %

(1)-M. Gassendi, Proces - verbal du_ 26 janvier 1807, n.> XXVL
— (2) Le Priuce-Archichancelier, ibid,, n.° xxvit. — (3) M. Bigo-
Préamenen , ibid:; n.oxxvirt,—(4) Le Prince Archichancelier, ibid:,
0% XXIX, :
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ARTICLE 99

IL est gsrant DES FAITS DU COMM]SSIONN&‘RE INTER-
MEDIAIRE auquel il adresse les marchandises.

CET article a ¢ prz‘sem! lei 20 janvier 1807 (Voyez Procis- verbal,
7" X1II, art, 106 ) ;

Discuté dans la méme séance (Voyez Pi‘offé’d erbal depuis le n* XXX1
jusqw'an n.® XLIV.); L

- Discuté et ‘adopeé Ie ig et le 26 février, (Noyez Procés-verbal du 19,

* LXXXJII, art. 100, &t .. LX.ny!!, e Pmces yerbal du 26, n.* Ix

by art 98 ); --

Communigué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication , et adéptéile s inai (‘Voyez Procé.r-
verbal , n." I et 11, art, 10 1), et le 8 aolit ( Voyez {’_rocc, verbal, n. St xar
¢ XV, art. 99). 3

DES FAITS DU C'O/TL’H’IJSI‘ON}\.’.AIREI!NTER—
MEDIAIRE, On a demandé § quelle solidafit¢ peut
exister entre le commissionnaire qui se charge du trans-
port, et le commissionnaire Intermed;aue auquel 1[
adresse ses marchandises g (1).

Cette solidarité vient de ce que « e commissionnaire
doit répondre du voiturier et des agens quil emploie;
qu'ainsi il demeure responsable jusqui ce ql_xe'.les'
marchandises soient arrivées 2 acheteur » (2).

(1) M. Defermon , Procés-verbal.du 20 janvier 1807, n.° XXXIL—
(2) M. Regnaud {de Saint-Jean-d'Angely), ibid., n.® xx3uIt,
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Mais 3ne convenoit-il pas du moins de ne [,
rendre responsable que subsidiairement g (1).

Non : « on doit laisser & Yacheteur Ia faculte g
choisir, parmi tous les responsables, celui auquel if
suppose le plus de solvabilité » (2).

Cette discussion a conduit 2 examiner la question
de savoir envers qui le commissionnaire étoit respon-
sable, ou, en d’autres termes, si les marchandises en
route sont aux risques du vendeur ou de Pacheteur,

Comme cette question se rattache plus directement
a Tarticle suivant qu’a celui-ci, j’ai cru devoir I'y rap..
porter.

ARTICLE 100.

LA marchandise sortie du magasin: du vendeur. ou de
Texpediteur, voyage, s'il n'y a convention contraire, Aux
RISQUES ET PERILS DE CELUI A QUI ELLE APPARTIENT,
sauf son recours contre le commissionnaire et le voiturier
chargés du transport. -

" CET article a &l préientd et adopté le 20 janvier 1807 (Voyez Procis-
verbal, n° X111, art. voy et n.° XLV), le 1y er le 26 février (Voyez Procéss
verbal du 19, 1 " LXX XL, art. 1ot, et n.° LXXXVIIL, et Procés-yerbal
du 26, 0¥ 1x et X, art. 99.) : ' '

Communiqué an Tribunat le 5 mars ;
!

(v) M. Defermon, Procés-verbal du 2o janvier 1807 n.2, XXX1V.
=~ (2) M. Regraud ( de Samt~]ean d’Angely ), ibid,, n.° xxx¥v.
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Présentt, aprés la communication , et adopté Ie 5 mai (Voyez Procés-
yerbal, n.” Iee IT, art. 102), et le 8 aoiit (Voyez Procés-verbal, n.* XIIr,
et X1V, art, 100 ). i

AUX RISQUES ET PERILS DE CELUI A QUI
ELLE APPARTIENT, Ici viedt la question dont jai
parlé. :

Certainement ¥ cCest d’aprés le principe res perit
domino que ievs Tribualaux doivent jugerg (1), aux
risques de qui fa chose voyage.

Mais ce propriétaire de la chose, est-ce le vendeur!?
Est-ce P'acheteur!

s Jusque-Ia, on n'étoit pas généralement tombé
daccord que les marchandises devinssent la propricté
de acheteur du moment qu’elles sont livrées au com-
missionnaire g (z}

Cependant, dans le Conseil d’état, e principe ne
fut pas contesté. On observa seulement « qu’il seroit
bien rigoureux de décharger de toute garantie le ven-
deur du moment quil a livré ses marchandises & un
commissionnaire, et de faire porter tout le risque sur
celui qui n'a fait que demander la chose » (3).

On auroit voulu que du moins la régle qui fait re-
tomber les risques sur Vacheteur ne flt pas indéfinie.
Cette régle‘« est juste, a-t-on dit, si elle ne s'applique
quau cas fortuit on i la force majeure qui , durant le

(1) M. Regnaud (de Saint-Jean-d’Angely?) , Procés-verbal dujao
janvier 1807, n.> XXXVIL — (2) M. Merlin, ibid,, n.° XXXV —
(3) M. Lacuée, ibid., 1n.” XXXVIIL
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voyage , anéantiroit ou détérioreroit la chose vendue;
en ce sens , le risque peése indubitablement sur Pache.
teur déji considéré comme maitre de Ja chose.

» Mais, si le dommage provient du chef du com-

missionnaire ou du voiturier , son agent, N’y auroit-i|
pas une distinction A faire , gquant 2 la responsabilité
du vendeur primitif ou expéditenr ! Si le commis-
sionnaire Juj a été désigné paracheteur , sans doute
les suites de I'expédition ne peuvent le concerner ;
mais si ce vendeur a lui-méme choisi Ie commission-
naire , pourquoi les risques provenant du fait de ce
dernier ne resteroient-ils point 2 la charge du ven-
deur lui-méme ! On peut rendre ceci sensible par
un exemple. :

» Un habitant de Paris achéte du vin & Bordeaux.
Le négociant de cette derniere ville le lui expédie
par un commissionnaire de son choix, qui, au lien
de conduire ce vin A sa destination , en fait un tout
autre msage ; l'acheteur qui ne Taura pas requ en
devra-t-il le prix au vendeur, sauf simplement son
recours contre le commissionnaire qu’il ne connoissoit
point, quil n’avoit pas désigné, et qui aura peut-

~étre disparu ! Cette décision seroit bien dure; et cet
exemple seul suffit pour motiver la distinction pro-
posée » (1).

(1) M, Berlier, Proces-verbal du 20 janvier 1807, n,” XXXIX.
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‘Mais il faut observer qu'il ne s’agissoit que d’établir
le droit commun , en laissant d’ailleurs aux parties la
faculté d’y déroger par une convention contraire.

Dés-lors , et puisque I'acheteur étoit libre de ne pas
s’en tenir au droit commun, il résulte de ce qu’il n’y
a pas dérogé , 5 qu’il ne s’est fait expédier ses marchan-
dises que pour s'éviter la peine de venir les prendre
dans les magasins ; qu’en employant ce moyen, il a
suivi la foi du vendeur, et s’en est rapporté aux soins
que celui-ci prendro:t Si cet acheteur avoit eu quel-
ques craintes , il auroit désigné Iui-méme fe commis-
stonnaire par lequel T'envoi lui seroit fait; il auroit
stipulé que Ia livraison lui seroit faite & son domicile.
Quand il néglige ces précautions, il est réputé avoir
mis les marchandises entre les majns du vendeur et
s'en étre chargé a Pinstant méme 5 (1).,

s Tel étoit, au surplus , le droit actuéllement
recu g (2).

L’intérét de Pacheteur nobligeoit pas de le chan-
ger: « pourquoi convertir exception en droit com~
mun, lorsquil est permis & chacun de se la ménager
par une stipulation -particuliére » (3)!

- L’intérét du commerce vouloit, au contraire, que
le droit existant fiit maintenu : ¥ il ne falloit pas se

1 . Créter , Procés-verbal du 20 janvier 1807, n.° XL, —

() M
(2) M, Ségur, ibid., n.® X111, — (3) M. Gréter, ibid., n.° XL,
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borner & Thypothése des achats de'consommatfon;
mais voir les expéditions qui se font dans les villes
de commerce. Elles deviendroient impossibles avec
toutes les distinctions qu’on propose. Le commerce
seroit arrété , 2 moins quon nétablisse aussi des
chambres d’assurance pour les transports par terre g (1).

\

ARTICLE 1OT1I.

LA lettre de voiture FORME UN CONTRAT entre Uexpé-
diteur et le voiturier, ou entre 'expéditeur, le commission-
naire et le voiturier.

‘CET article a érdiprésenté et adopté le 20 janvier 1807 (‘Voyez Procés-
werbal, n.° X111, att, 108 , et n.” XLV), le ig er le 26 février (Voyez Procés-
verbal du 19 , .2 LXXXIIT, art. 102, et n.° LXXXVII, et Procés -verbal
du 26, n" IX et X, art. 100);

Communiqué au Tribunat le § mars;
Présenté, aprés la communication, er adoptd Ie s mai (V, oyez Procés-

verbal, 0. I er 1T, art, 103 ), et le § aode (Voyez Procés-verbal, n.** x1r
et XIV, art. 101 ).

FORME UN CONTRAT. Voyez 1a note 2 sur Iarticle
suivant. '

{1) M. Bégouen, Procés-verbal du 20 janvier 1807, n.° XLVL

: : ARTICLE 102,
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ARTICLE 102.

LA LETTRE DE VOITURE DOIT etrc datée.

Elle doit exprimer - i

La nature et le poids ou la contenance des objets &
transporter , !

Le délai dans lequel le-transport doit étre effectué.

" LElle mdique ;

Le nom ‘et le domicile du ‘commissionnaire par I'entre=
mise duquel le transport s’opére, s'il y en a un,

Le nom de celui 4 qui fa marchandise est adressce,

Le nom et le domicile du voiturier.

Elle énonce T

Le prix de la voiture,

L'indemnjté due pour cause de retanf.

Elfe est signée par 'expéditeur ou le commissionnaire. *

Elle présente en marge les marques et numéros des objets
i transporter.

La lettre de voiture est copiée par le commjssmnna.:rc
sur un registre coté et paraphé, sans intervalle et de'suite,

CET article a éié présenté le 20 janvier 18o7 (Voyez Praci:»v:rsd
n® XIII, art. 109 ) ;

Discuté dans la méme séance (Voyez Procés-verbal depuis le n.® XLvi
jusqu'au n.” LV ) ; .
Présenté er adopté Ie 19 et Ie 26 février (Voyez Procésverbal e :’.
* LXXXIIT, att. 103, ef 7. L)mx'wf ér P_ro:r: verbal du’ 26, n.* X
er X, art, 101 ); F A

",

Communigué au Tribunat le 5 mars;

Présenté, aprés la' communicarion, et adopté le 5 mai (Voyez Procis«
verbal, 'n.” et 11, art, 104 ), et le & aoilt ( Voyez Procésverbal, n.* X1ir
er X1V, art. ‘1oz, a1

Tome 1.7 Hh
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L4 LETTRE DE VOITURE DOIT. « La question
fut de savoir si les lettres de voiture ol les formes
n‘auroient pas été observées serpient frappées de
nullité » (1)

On pouvoit étre conduit 2 le penser, 5 par 3
raison que larticle ro1 donnea Ia lettre de voiture
le caractére d'un contrat dont larticle qui nous oc-
cupe détermine ensuite la forme. La partie, quand
quelqu'une de . ces formes aura €té emise , ne sera-
t-elle pas en droit d’en conclure que Ie contrat n’existe
pas s (2)?

Mais lintention du Législateur n’a pas été 5 que
T'omission de quelques formes produisit une nullité;
il a voulu senlement qu'on y vit une faute qui, suivant
les circonstances, pit-donner lieu 2 des dommages-
intéréts ¢ (3).

Lie Conseil d’état, au surplus, n'a pas craint que Ie
rapprochement des articles 101 et 102 fit douter de
cette intention. ¢ Il ne peut y avoir de difficulté que
pour ceux qui nont pas Ihabitude du commerce,
Jamais jusque-la il ne s'étoit élevé de doutes. On
pourroit, au surplus, s’en rapporter & 'expériencg des

(1) Le Prince Archichancelier de I'Empire, Procés-verbal du 20
fanvier. 1807 , nS L. — (2) M. Jaubert, ibid., pn.° LIlL ==
(3) M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely), ibid., n.% LiL
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chambres de commerce, qui toutes avoient donnédeur
assentiment & larticle 102 g (1),

SECTION IIL

DU VOITURIER.

ARTICLE 103.

LE VOITURIER EST GARANT de la perte des objets 3
transporter, hors les cas de fa force majeure,

Il est garant des avaries autres que celles qui proviennent
du vice propre de la chose, ou de la force majeure.

CET article a &t présents et adop:! le 29 janvier 1807 ( Voyez Procis=
verbal , n.® Xirr, art. vio, et o, S LW ), derg u le 26 féveier (;Voyez. Prvcu-
verbal du 19y, n.° LXXXIII, att. 104, et n.° LXXXIX, et fra;::-wrégl
du 26, n* IX et X, art. 102); - }

Communiqué aun Tribunat le 5 mars ;

Présenté, aprés la communication , et.adopté le 5 mai (Voyez Pchh-

verbal, m I et i1 , art, vo5 ), et Ie 8 aodlt (Voyez Procfs-wr&nf " Xrir,
¢t XIV, art. 103 ).

LE yOITURIER EST GARANT. 1l importe d’exa~
miner, :

Vis-2-vis de qui existe cette garantie,

(1) M.. chxaud(da&unt—lcan:dc\ngeh') quqca vg:baldu;o.

janvier 1807, n.° L1V,

th
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Quand elle commence,

Sur quels objets elle porte,,

Dans quels cas elle a ses effets,

Comment elle est exercée.

1. La garantie du voiturier existe :

1.° Vis-i-vis du commissionnaire qui I'a employé;

2.° Vis - & - vis du propri¢taire des marchandises
auguel I'article 100 Fassure, et qui peut, a son choix,
diriger son action contre le commissionnaire ou contre
le voiturier *.

II. Le moment ol la garantie commence est dé-

terminé par Particle 1783 du Code Napoléon, lequef

est ainsi concu 'z Les voituriers répondcnt non-seulemint
de ce qu'ils ont déja regu dans leur bétiment ou voiture,
mais  encore de ce qui leur a été remus sur le port ou
dans Uentrepit, pour étre placé dans leur batiment ou

yoiture.

" III. Aux termes de Tarticle qui nous occupe, la
garantie porte sur deux sortes de dommages que le
voiturier peut causer au propriétaire ; C’est-2-dire, sur
Ia perte de Ia chose, sur sa détérioration. Larticle
1784 du Code Napoléon lui assigne aussi ces deux
objets.

1V. Les marchandises transportées ne peuvent périr

* Voyer 1a note sur Varticle go.
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que par la faute du wvoiturier ou par cas fortuit. Elles
peuvent se détériorer par les mémes causes, et, en
outre, par un vice qui leur soit propre.

Le systéme de la loi est de faire retomber sur le
voiturier le dommage qui-arrive par sa faute ;- quelle
qu'elle soit, lourde ou légere, et de laffranchir de
toute garantie pour le dommage qu’il ne dépendoit
pas de lui d’empécher.

On pouvoit établir ce systéme de deux maméres,
ou en définissant les soins' dont Jomission -rendroit
Ie voiturier responsable, ou en fixant les cas ou la
garantie cesseroit', et I'y soumettant au-dela indéfi-
niment.  Cette derniére méthode a été préféréé: il
étoit plus facile de fixer le petit nombre de cas
ou le voiturier n'est pas en faute, que d’énumérer tous
les soins dont il doit étre tenu; et ici toute omission
efit été préjudiciable au propriétaire de la chose.

En conséquence, larticle’ 1784 du Code Napo-
Iéon, a déclaré les voituriers responsables de la perte
et des avaries des choses qui leur sont confidess a moins
qu’ils ne prouyvent gqu’elles ont été perdues et avariées par
cas fortuit ou force majeure.

On retrouve la méme disposition dans 'article au-
quel ces notes sappliquent; mais il compléte Particle
du Code Napoléon, en ajoutant une nouvelle excep-~

tion que la justice réclamoit dans le cas de Pavarie:: il fait
Hh 3
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cesser-Ta responsabilité du voiturier, lorsque Ia chose
na été dérériorée que parun vice qui lui étoit propre.
Voila donc fes deux seules exceptions par lesquelies
fa garantie du voiturier soit limitée ; celle de Ja force
majeure , celle du vice de la chose.. '
Oh’a vu aillears que le ‘Conseil d’état s'est refuse
2 insérer dans la loi la définition de 1a force majeure
dont, au surplus, on a donné une'idée trés-éxacte
dans la discussion *. Cependant , le Code Napol¢on
présente, sur ce sujet, des explications quil importe
de recueillir. ‘

Lirticle 1782 de ce’ Code dit que les voituriers
par terre et par'cau sont assujettis, pour la garde et lg
conservation des lchoses qui leur sont confiées , aux mémes
obligations que les aubergistes, dont il est parlé au titre
Du Dépét et du Séquestre.

Or, les obligations des aubergistes dorit il s'agit
ici, sont définies par ‘les ‘articles 1953 et 1954,
fesquels s’expriment ainsi : : £ '

Ar. 1953. Les aubergistes sont responsables ‘du vol
oudu dommage des effets di voyageur, ‘soit gue le vol
ait été fait ou que le dommage ait” été causé par les
domstigies ¢t préposés de Uhitellerie, ou par des éran-
gers allant ¢ venant dans I "hitellerie.

* Voper note 2 sur Tari, 98,
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Art. 1954. Ils ne sont pas responsables des vols faits -
avec force armée ou autre force majeure.

V. Quant & la maniére d’exercer la garantie , elle
est fixée par Varticle 1784 du Code Napoléon, que
je viens de rapporter.

Si la 61 définissoit les soiiis dont l’omrssxou rend
les voituriers garans, point de doute que le proprié-
taire, pour exercer la garantie contre eux, ne fut
tenu de prouver quils né les ont point donnés, et
que, jusqud ce quil et fait preuve, il ne lui seroit
poirit alfoué dé dommages-iintéréts. :

Mais il n’en est pas de méme dans le systéme de la
loi. Le seul fait de Ia perte ou de fa détérioration de Ja
chose ¢élave contre le voituriér fa présomption de droit

que le dommage vient de sa faute. Il n'echappe afa
garantie qu'en proposant des exceptions: or, ces ex-
ceptions, c’est 2 Iui a les prouver conformément 2 la
régle ¢i qui diit incumbit onus, probandi.

Telle est aussi Ia théorie consacrée par le Code
Napoléon. Cé Code déclire 1é voiturier garant de
Ia perte et des aviries, & moins QU'LL NE PROUVE
qu'il y a force majeure.

Hh -4
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i

ABELE Lo b D 4 nis
¢ 4108 S1, PAR L’}:l-"r;:r DE LA FORCE mJEURE-, Ie transport

n'est pas effectué dans le délai convenu;, il 'y 2 pas liew
indemnité contre le voiturier pour cause de retard,

" CET article a &f présenté et adopts Ie 20 jamvier 1807 (V, oyez Prs C‘J.f-:
vérbal, n.” XITT; arti 110, er 1.7 Lwi1), Je 19 et le 26 fvvier ¢ Voyez Procis.
verbal du 19, n.° LXXXIII, art. 105, et nSLXXXIX » €8 Procéseyerpal
du’ 26, #." IX et X, art, 103 ); i :

Communiqué av Tribunat Ie 5 mars ; .

Présent?, aprés la communication , et adopté Ie 5 mai { Voyez Procds.
verbal, 0. ret 11, art, 166 ), et Ie 8 aodr (Voyez Procésverbal, n x 1
et X1V, art, 1o4). ) fel 1S i

v a8 S0 §

PAR L'EFFET. DE LA FORCE MAJEURE, Voyez
Ia note sur Tarticle précédent, '

- B RS OF, 2P

LA RECEPTION DES OBJETS TRANSPORTES ET LE. PAIE-
MENT DU PRIX de fa voiture éteignent toute action contre
= % e voiturier, ' ' VE 2 i

CET article a dté présenté et adopté le 20 janvier 1807 ( Voyez Procés-
verbal, n.® XI11, art, 112 et n.,° LVIL), le 19 et Ie 26 féyrier (Voyez Procés-
verbal du 19, n.* Lxxx1Ir, art, 106, et n.° LXXXIX, ¢t Procés-verbal dx
26, n." IX ¢t X, art. 104 )}

Communiqué au Tribunar I 5 mars;

Présenté, aprés la communication , et adopté Ie 5 mai (Voyez Procés-

BIU Cujas



Ti1: VL. Des- Commissionnaires. Art. ‘vos. 489

verbal, n." I et 11, art. 107 ), et le 8 aodlt ((Noyez Procis-verbal, n” Xtrr
et XIV, art, 105 ). .

L4 RECEPTION DES OBJETS TRANSPORTES ET
LE PATEMENT DU PRIX, Ces deux conditions sont
cumulatives. II y auroit eu trop d’inconvénient 2 ne
sarréter qua la premiere. Un négociant, faute d’avoir
le temps de vérifier aussitét, ou pour ne pas laisser
détériorer ses marchandises , peut souffiir quon les
décharge chez Iui. Il seroit injuste d’en conclure qu’il
Ies a reconnues en bon état.

ARTICLE 100.

EN cas de refus ou contestation pour la réception des
objets transportés , leur état est vérifié et constaté par des
experts nommés par le Président du Tribunal de commerce,
ou, 'son défaut, par le juge de paix, et par ordonnance au
pied d’une requéte. : ;

LE DEPOT OU SEQUESTRE, ET ENSUITE LE TRANSPORT *
dans un dépédt public, peut en étre ordonné. .

LA VENTE PEUT EN ETRE ORDONNEE EN FAVEUR DU
VOITURIER ?, jusqu'a concurrence du prix de la voiture.

CET article a été présenté et adopeé le 20 janvier 1807 ( Voyez Procés-
verbal, n.° X1l art, 113 ex n.°Lvir ), le 1g ex le2b février (Voyea Procés-
verbal du 19, n LXXXIIL ,art. 107, 2 1.5 LXXXIX , et Procéswerbal du
26, n’ Ix et X, art, vo3 );

Communiqué au Tribunat le 5 mars ;

Présenté , aprés la communication , et adopeé le 5 mai (Voyez Procés

Source : BIU Cujas



490 LIV L€ Du Commerce en généval.
verbal, w.” t et 17, art, 108 ), et It 8 aoile (Voyer Procéd-virbal | y .
et XIv,art, 106 ). ?

1. [E DEPOT OU SEQUESTRE, ET ENSUITE 1§
TRANSPORT, 1l est évident que les frais de transport
et de garde sont 2 la charge de la partie qui succombe
dans la contestation , parce que C'est elle qui y a donn¢
lieu.

2. LA VENTE PEUT EN ETRE ORDONNEE Ep
FAVEUR DU voITURIER, Cette disposition est [a
conséquence de l'article 2102 du Code Napoléon ,
qui établit un privilége sur la chose voiturée , pour-l
les frais de voiture et les dépenses accessoires,

ARTICLE 107.

Les dispositions contenues dans le présent titre sonT
COMMUNES aux maitres de bateaux , entrepreneurs de
diligences ‘et voitures publiques.

CET _article a été présenté et adopeé le 20 janvier 187 (Voyez Procés-
verbal, n.* X111, art. 114, et n. L'VH) lerg er le 26fr-vntr(VoyezPro:r.r-
verbal du 19, n.* LXXXIIT, art. 168, ot 1.° LXXXIX, ¢t Protés-verBal du
26, n." ix et X , art. 106 ) ;

Communigué au Tribunat le 5 wiars ;

Présenté, aprés la communication, et adopte Ie 5 mai (Voyez Procés-
werbal, . 1et 11, att. vo9), et.le 8 aofie (Voyex Procés-verbal, n.” X111
et X1V, art. 107,).

SoNT commUNES, L'article 1786 du Code Na-
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poléon porte : Les entrepreneurs et directeurs de yoitures
et roulages pabﬁr: les maitres de barques et navires , sont
en outre assujettis a des reg!emen:pdrmuﬂers qui font la
loi entre eux et les autres citoyens.

Les dispositions dont parle ici le Code Napoleon >
concemnent

Lés unes, Ie contrat qui se forme entre les entre-

preneurs et les personnes qui les emploient ; .'

Les autres, fa police , Lordre public, et réglent ce
qui touche les droits du domaine et I'administration.

Les premiéres sont Pobjet du présent mre :

Les secondes sont établies par Tes lois des 24 aott
1790, 30 septembre’ 1797 [¢ vendémiaire an 61;
23 décembre 1797 [3 nivose an 6 ]; Parrété du Direc-
-toire exécutif du 23 décembre 1800 [2 nivése an 9 ];
les lois des 19 mai 1802 [ 29 floréal an'y0], 25 et
27 féurier 1804 [5.et7 ventdse an k24 . septembre
1804 [ 14 fructidor ‘an 12 ]; Favis du Conseil d’érat
du 25 septembre 1&04 [; vendémiaire an 13 ha
foi du 6 mars' 8‘0; il ventése an 13 ], et les décrets
des 1. septembre: 1805 [ 13 friclidor an' 137, 3et
13 novembre 1805 {127t 22 Brumatre an ui]'
23 juin et 6 ,ul“et 1806 :
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ARTICLE 108.

Toutes actions contre le commissionnaire et fe thuner
A RAISON DE LA PERTE OU DE L'AVAKIE DES MARCH‘\N._
DISES *, sont prescrites, APRES SIX MOIS, POUR LEs EXPE,
DITIONS FAITES DANS L'INTERIEUR DE LA FRANCE#, et
aprés un an, pour celles faites 4 'étranger; LE Tour )
COMPTER 3, pour les cas de perte, du jour ol fe transporg
des marchindises auroit dii étre effectue, et pour les cag
Jd'avaries ,. DU JOUR OU LA REMISE DES, MARCHANDISES
AURA ETE FAITE 4; sans préjudice des cas de fraude ou
d'infidélité.
CET article a #f présenté le 20 janvier 1807 (Voyez Procéswerbal,
m.° XL, art 11§ ); '
Discuré dans la méme séance ((Voyez Procés-verbal depuis le n.* Lvirr
]nsgu ‘au n. LA’V), J
Présentt ex adopté le 1g et Ie 26 Sfévrier (Voyez Procés-verbal du rg,
7% LXXX/IIf, art, 109, e¢ n.° LXXXIX , et Procés—verbal du 26 , n.* 1%
£ X, art. 107),'
Communiqué an Tribunat le § mars;
Présenté, aprés la communication , ¢t adopté le y mai [ Voyez Procés-
werbal, m™ 1 et 11, art. 110) , et le & aoflt (Voyez Procés-verbal, n.” x111
et XIV, art. 108 ),

Y. A RAISON DE L4 PERTE OU DE L AVARIE
DES MARCHANDISES, Prenons garde que « la pres-
cription établie par cet article ne fait pas cesser la
responsabilité par défaut d’envoi, mais seulement la
responsabilité pour pertes et pour avaries » (1). Clest
afin qu'on ne pit s’y méprendre que le texte de

{v) M. Regnaud (de Saint-Jean-d'Angely ), Procés-verbal duze
janvier 1807, n.° LXIIL,
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article a form:llement exprimé cette limitation qui
ne Pétoit pas dans la rédaction que la Section avoit
présentée (1).

2. APRES SIX MOIS, POUR LES EXPEDITIONS
FAITES DANS L'INTERIEUR DE LA FRANCE, On
avoit objecté que, « dans un Empire aussi étendu
que Empire francois, la prescription devoit étre
portée 3 un an » (2).

Il a été répondu que « trois mois suffisent pour
opérer des transports d’Anvers 2 Bajonne; qulil ne
faut que six mois pour fes effectuer de Marseille et
d’Arles 3 Paris et 2 Rouen, par le Rhéne, Ia Loire et
Ja Seine » [g) .

Le Conseil d’état 3 reconnu § qu’en ne faisant pas
courir Ia prescription contre le défaut ‘denvoi, le
délai de six mois suffit § (4).

3. LE TOUT A comprTER, Néanmoins, le délai
de six mois mauroit pas été suffisant, si, comme le
proposoit la Section (5) , il etit dii courir du jour de
Ia date de Ia lettre de voiture. « Une expédition confiée
3 un commissionnaire , peut, par diverses circons-

(1) Proces - verbal du 20 janvier 1807, n.° X1, art. 115, —
(2) M, Begouen, ibid., n.° LIX. — (3) M. Regnaud (de Saint-
Jean-d’Angely ), ibid., LX. — (4) M. Defermor, ibid., n.° LXIV.
— Décision, ibid., n.° LxV. — (5) Procés-verbal du 20 janvier,
N2 X1, art, 115,
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tances , étre retardée pendant deux ou trois mois ; celyg
a qui elle est adressée n’auroit pas le temps d’écrire pour
savoir si elle a été faite , et pour recevoir réponse
avant que la prescription flit accomplie, et cependant
son action se trouveroit éteinte » (1).

En conséquence, les époques 2 compter desquelles
le délai doit courir, ont été déterminées de maniere
que toute surprise devient impossible.

En effet, les marchandlse.v. arrivent ou narmrqm'
pas:

Si elles arrivent, il ne peut plus y avoir de garantie
que pour les avaries , et alors le délai ne court que
du jour qu’il a é1é possible de vérifier la détérioration;

Si elles n'arrivent pas, le délai court du jour ol
le transport auroit dii étre effectué, c'est-i-dire, du
moment ou celui 2 qui elles étoient adressées, a pu
reconnoitre quelles sont perdues.

4. Du JOUR OU LA REMISE DES MARCHAN-
DISES AURA ETE F4ITE, Pour savoir quel est ce
jour, voyez le n.° 11 de la note sur larticle 103.

-{L}‘M.-Dgﬁrm, Procés-verbal du 20 janvier 1807, n.° LXL
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H.

TITRE XIE

DES ACHATS ET VENTES.

CE titre a été présenté au Conseil d'étar par M. Regnaud (de Saint-Jean<
d'Angely ), discuréd er adoped dans les séances des 2o janvier, 19 et 26 février
8oz , communiqué an Tribunat , relu an Conseil d'dtar, présenté au Gorps
législatif, décrécé et promulgué aux mémes dates que le titre précédent.

L

ARTICLE 109. :

LEs achats et ventes se constatent,

Par actes publics,

Par actes sous signature privée,

Par le bordereau ou arrété d'un agent de change ou
courtier, DOUMENT SIGNE PAR LES PARTIES *,

Par une facture acceptée,

Par fa correspondance,

Par fes livres des parties,

Par LA PREUVE TESTIMONIALE 2, dans le cas ol le
Tribunal croira devoir Padmettre.

CET article a' étt présentd le 20 janvier 1807 (Voyez Procéswyerbal,
(&S LXVIL, are, vy );

Discuté dans la méme séance (Voyez Procésverbal depuis le n.* Lxvirt,
jusqu'an u,’ LXXIX );

Présenté ee adopté Ie 19 et Ie 26 févvier (Voyez Procsverbal du 19,
»."XC, art. 110, et n.° XCI, et Procés-verbal du 26, 0. 1X et X, art, i08);

Communiqué au Tribunar le 5 mars ;

Présensé, aprés la communication, et adoptd le 5 mai [ Voyez Procés-

Source : BIU Cujas



'25-,5 - LIV. L Du Commerce en généval.

verbal ,-n." 1 et 17 , art, 111 ), et le 8§ aofic { Voyez Procés - verbal
7. Xrir et XIV , art. 109 ).

1. DOMENT SIGNE PAR LES PARTIES. Dans
Tancienne législation, les agens de _Ichangg avoient
foi et serment en justice, et leurs livres faisojens
preuve des négociations dont ils s’étoient mélés (1).

La législation intermédiaire a maintenu cet usage,

La Commission T'avoit aussi conservé. Son projet
portoit que les achats et ventes se constateroient par
le bordereau ou arrété d'un agent de change ou courtier,
et par son livre authentique (2).

« Presque toutes les villes de commerce se réu-
nirent contre le danger de cette disposition. En effet :
il dépendroit de la volonté d’un agent de change ou
d’un courtier, de ruiner un commercant, s’il vouloit
abuser du pouvoir que Ja Joi Iui donne; il. pourroit
sentendre avec un prétendu acheteur , et consacrer
les marchés les plus ruineux, si son témoignage étoit
admis comme preuve irrécusable.

» Outre qu'il est dangereux, il est encore injuste
que le témoignage d’un intermédiaire puisse devenir
une preuve juridique; il ne peut étre admis sil y 2
dénégation du marché; il peut I'étre senlement Torsque

(v) -Arrée du Conseil, du 24 septembre 1724 , art.
(2) Projet de Code de commerce, art. .

27l =

la
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Tir. VII. Des Achats et Ventes, Art. 109. 397
Ta contestation ne porte que sur la condition. da
marché » (1). :

La Commission, déférant & ces réclamations , « s'em-
pressa. de rectifier son article, en déclarant que 1e
bordereai ou arrété de Pagent de change, ne constate
un marché que lorsqu'il est signé par les parties » (2).

Au Conseil d’état, cette condmon de la signature
= des parueg, fut combattue,

¢ Comme « impossible Ia ot il 'y a2 un' grand
mouvemerit d’affaires » (3) ;

2.° Comme dénaturant fe ministére des courtiers:

« les marchés ne se consommeroient plus par eux,
puisque les parties auroient la facilit¢ de se ré-
tracter » (4) ; . ‘

3.° Comme inutile : « I'obligation imposée aux
agens de change de tenir leur livre de suite et sans
aucun blanc, suffit pour déjouer les fraudes s ('5).

Mais 1¢' Conseil d’état; comme la Cominission; se
rendit ‘aux rdisons alléguées par fe commerce: Th fut
persuadé « qu'il neit pas €té sans inconvénient 'de
donner 4’ attestation *des “courtiers, leffet d’obliger
les parties, lorsqu'il 0’y a pasien de livraison [» (6).
« Un agent de mauvaise foi pourroit constituer

(1) Anat 'yse raisonnée des obsefvations des Tribunaux, page 4.
— (2) Ibid. — (5) M. Jaubert, Procés-verbal du 20 janviet 1807,

no LXXiv. —(4) Ibid. — (5) M. Merlin , ibid,, n.° Lxxl.
(6) Le Prince drchichancelier, ibid. ; n.° LXXV.
Tomne I 1i-.
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vendeur et acheteur qui il lui plairoit » (1), « inserire
sur son carnet le prix quil voudroit ; et le prétendy
yendeur seroit obligé de livrer ses marchandises 3
vil prix » (2), ou le prétendu acheteur seroit_forcea
de les prendre 4 un prix exorbitant. « Nul offie
cier public n’a un tel pouvoir sur la fortune des
parties » (3). AR
Voici donc le systéme que Ie Conseil d’Etat a
adopté. ;. : _
Il n’a pas cru devoir « établir une régle absolue.
qui. lie. tellement les juges, quil ne leur soit plu§

permis de suivre Péquité, sous peine de voir annullex

leurs jugemens » (4). En conséquence : .

D'un cété , I'agent intermédiaire <« ne remplit re-
lativement . aux -parties ,’ que le ministére de no-
taire » (5) 5 etles Tribunaux ne sont pa‘s,. forcés de
s'en rapporter 2 sa déclaration lorsquelle est isolée ;
. De Tautre , il ne leur est pas défendu d’y avoir
¢gard , méme pour constater Pexistence du marché,
puisqu'ils ont Ie droit d’admettre fa preuve testimoniale,
et que, Tagent peut étre entendu comme témoin ;.
A plus forte raison, peuvent - ils -puiser dans sa
déclaration et dans ses livres des lumiéres sur les

(1) M. Regnand ( de Saint: Jean-d'Angely ) , Procés -~ verbal du
20 janvier 1807, n.° LXX.~— (z) Ibid. , n.ZLXXVIL — (3). Ibids
— (4) Le Prince Archichancelier; ibid. , n.° LXXVIH. = (s) M. Rex
gnand ( de Saint-Jean-d'Angely ), ibid. , n.° LXXVI, -

‘
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conditions d’'un marché dont l'existence est dailleurs
certaine *.

En un mot, «la loi remet 2 Pautorité discrétion-
naire du Tribunal la faculté de chercher la vérité dans
Ia_correspondance , dans les livres des par'lies' , et
méme dans tous les cas, et quelle que soit la somme,
dans I'admission de la preuve testimoniale % (1).

On avoit proposé § de ne pas exiger la signature
des parties quand il y auroit livraison , afin que le
bordereau ne pfit détruire la vente 5 (2).

Mais il a été observé que 3 les ventes par courtiers
se font sur parole 5 (3). Clesta Cette maniére de con-
tracter que Tarticle se rapporte. Il he préjudicie pas
dailleurs 2 Ta vente faite avec livraison et sans bor-
dereau signé ; car si le bordereau revétu de la signa-
ture des parties constate la vente, I'omission de cette
forme nempéche pas de la prouver pér ‘d’autres
moyens. Elle est sur-tout justifiée lorsque a facture
a été acceptée : ce qui arrive nécessairement dans le
cas de Ia livraison.

2. PAR LA PREUY¥E TESTIMONIALE, La Com-

(1) M. Regnaud ( de Saint-Jean-d’Angely) , Exposé des motifs,
procés-verbal du s septembre 1807, n.° vill, —(z) M. Defermon ;
Procés-verbal du zo janvier 1807, n,® LXXIL = (3) M. Regnaud (de
Saint-Je an-d’Angely ), ibid. , n.% LXX11L K

* Voyez note 3 sur T'ars, 84 .

Ii 2
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mission rentrant dans la disposition du droit com.
mun (1), vouloit que la preuve testimoniale ne
fit admise, en matiére de commerce, que lorsquiil
y auroit un commencement de~preuve par 'éc:';: (2).
s Elle avoit ¢té frappée de P'abus. qu'on peut facile-
ment faire de ce genre de preuve‘: quand la loi fe
permet sans restriction. Les dépositions sont trop
souvent incertaines ; elles ont rarement un caractére
de vérité bien constant : les témoins qu’on invoque
peuvent s'étre mépris sur le sens de-ce qu'ils ont en-
tendu ; leur mémoire peut m'étre pas assez fidele ; ils
peuvent omettre dess circonstances qui souvent chan-
gent et dénaturent les faits qu'ils sont appelés & jus-
tifier ; ils peuvent étre de mauvaise foi,....s ils
peuvent s’entendre avec les parties.

<« Mais. un grand nombre de villes de commerce
réclameérent contre ce changement ; elles invoqﬁérenﬂ
Ies usages et la jurisprudence des Tribunaux de com-
merce. Elles observérent gue la plupart des transac-
tions qui s'opérent dans les foires et marchés, ne
peuvent étre prduvées que par des témoins ; qu'on
détruiroit tout moyen de réclamation, en n'admettant
Ia preuve testimoniale que lorsqu'il y auroit un com-
mencement de preuve par écrit » (3).

-

; (1] Voyez Code Napoléon , are. 1347. — (a) Projet de Code de
<commerce, art. 69. — (3) Analyse raisonnée des Observations des
Tribunawx, pages 41 e 42,
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La Commission se rendit & ces observations (1) ;

cependant , § afin de prévenir, autant que possible, les

inconvéniens de la preuve tesiimoniale , elle laissa au
juée le droit de I'admettre ou de la rejeter 5 (2).

Ce systéme a été adopte.

(s) Projet xevisé, art. 42 ¢t 69, — (2) Ibid.

“3_..
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3 ks

——

TITRE RETRANCHE,

LA Section, daprés.Ja Commission, avoit placé
ici un titre ainsi congu :

DU PRET A INTERET.

ART. Le taux de Pintérét se régle, dans e commerce ,
par les conventions des parties.

ART. A défaut de convention, il est fixé par les juges de
commerce, soit dapres le taux 1égal , soit d’apres le cours
commun de la place, évalué par des agens de change,
ou, a leur défaut, par des arbitres nommés ainsi qu'il
est dit aux articles touchant les arbitrages (1).

O a opposé au premier de ces articles I'incon-
vénient « de permettre aux parties de fixer I'intérét
de gré a gré, Clest ," a-t-on dit, leur donner une
Jaculté funeste. Le Président du Tribunal de com-
merce attribue sur-tout 2 cette faculté les faillites nom-
breuses qui ont fieu. Les usuriers ruinent 'emprun-
teur, par des intéréts énormes ; ensuite ils viennent

(1) Projet de Code de commerce, art, 7; —= Procés-verbal du
30 janvier 1807, art, 118 et 119,
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Du Prér & inthvén, 503
concourir , pour le capital et pour les intéréts , avec
les créanciers honnétes, et le Tribunal est forcé de
les admettre » (1).

Quelque solides que fussent ces' réflexions, il étoit
impossible dy déférer : la question n’étoit plus entiére;
car « [article 19o7 du Code Napoléon autorise Ia sti-
pulation del'intérét conventionnel » (2). Nous verrons,
dans un moment, que cet article indiquoit le reméde

a fabus qu'on pouvoit faire de ses dispositions, et que
ce remeéde a été employé. -

Mais, par cela méme que le Code Napoléon s'étoit
expliqué sur ce point, § il falloit s’y référer, et P'ar-
ticle devenoit inutile g (3)-

Larticle fut donc retranché. '\ :

Quant ay second article, on Iui a fait plusieurs re-
proches:

s 1l changeoit le systéme du Code Napoléon , qui
veut que le taux de l'intérét ne soit fixé que par des
Tois particuliérés s (4);

I dénaturoit Pusage dii cours de Ia place, lequel
« n'est propre qus régler le change, et non Je taux
des intéréts réciproques dus i Ia suite d’'une opéra-
tion de commerce» (5). = °

(1) M. Ergar-Prmmmm Procés-verbal du 20 janvier 1307.
ne LXXXI, - (2)'M, Regnind (‘de Saint ‘Jean- d’Angely) , ibid. ,
ne Lxx\un.«-.( ) M. Créter, ibid. , n.® LXXXVI, = (4}M Bigot-
Préamenex, ibid., n.° Lxxx11, — (5)-1bid. Wi
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¢ 1l étoit arbitraire 5 (1), en ce quil vouloit C}ne
Te cours commun fat évalué a chaque affaire noy-
velle : la fixation du cours doit étre faite d'une ma-
niére générale par fe Gouvernement , et renouveiee

tous les six mois ¢ (2) ; :
11 déplacoit Ie droit de régler le cours. ¥ Ce nlest
2 ni aux agens de change ni aux juges qu’il doit appar-
tenir de lier tous les citoyens; c’est au Gouvernement
seul. Qu’on prenne T'avis des chambres de commerce,
“des agens de change , cette précaution est sage; mais

que ce soit le Gouvernement qui décide (3).
Larticle étoitinutile : « les Tribunaux de commerce
ont toujours pris‘pour base lmterét légal, en P'élevant
un peu; ils le feront encore. On n’a donc pas besoin
de tous fes moyens d’éviluation qui sont proposés,

et qui méneroient A ['arbitraire » (4]
Eunfin, « déja Pon s'étoit occupé de Ia fixation
de I'intérét légal. Il ne falloit pas que le Code de com-
merce génit les mesures qui pourroient étre prises » (5).
_Tels sont les motifs qui ont fait supprimer le second
article.

Le titre entier a donc été écarté.. . .

( ] M Crétet, Procés-verbal du 20 janvier 1807, n° LEXXVL
—{2) M. Treilhard, ibid. ,m,° LXXXIV.=(3 )ibid, — (4)M Crélety
ibid,, n,° LXXXVI, — (5) Lbid, .
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Mais P'article 1907 du, Code Napoléon, en auto-

risant la sipulation de I'intérét conventionnel, ad-

mettoit aussi un intérét légal. La loi du 3 septembre

1807 Pa fixé. Voici le texte de cette foi qui désormais
doit servir de régulateur aux Tribunaux.

Art. 1.5° L'intérét conventionnel ne pourra excéder,
en matitre civile, cing pour cent, ni en maticre de com-
wmerce , six pour cent, le tout sans retenue.

Art. 2. L'intérét légal sera, en matiere civile , de
cing pour cent; et en matiére de commerie, de six pour
cent; aussi sans retenue.

Art. 3. Lorsqu’il sera prouvé queleprét conventionnel
a éé fait & un taux excédant celui qui est fixé par lar-
ticle 1.7, le préteur sera condamné, parle Tribunal saisi
de la contestation , & restituer cet excédants’il U'a recu,
ou & soufftir la réduction sur le principal de la créance ,
et pourra méme étre renyoyé, s'il y a lieu, devant le Tri-
bunal correctionnel’, pour y étre jugé conformément a
Uarticle suivant,

Art. 4. Tout individu qui sera prévenu de se livrer
habituellement & lusure , sera traduit devant le Tribunal
correctionnel, et , en cas de conviction , condamné a4 une
amende qui ne pourra excéder la moitié des capitaux qu'il
aura prétés a usure.

S'il résulte de la procédure qw'il y a eu escroquerie de la

Source : BIU Cujas
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