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ORDRE ET DIVISION DE CE CHAPITRE,

E:J A maticre de ce Chapitre et une
des plus importantes & des plus difficiles
de notre Droit Coutumier. ;
Je parle d’abord du contrat de mariage
{oit que les Parties n'en faffent point
d'autre que celui que la Coutume établie
au défaut de Ripulations, foit qulelles
reglent leurs droits par des conventions
exprefles. -
Tome V, A
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2 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS,

Cela conduit 4 'explication des Prin-
cipes {ur la communauté , fur les biens
qui en dépendent , tels que les meubles,
les fruits des immeubles, 'ameubliffe-
ment, lesdettes mobiliaires & le mobilier
des fucceffions , lorfqu’il n'y a pas de
claufe contraire. -

Je parle enfuite des propres, des do-
nations faites pendant le mariage, des
acquéts, des rembourfemens dimmeu-
bles, & des doutes qui peuvent naitre
fur la nature de propres ou d'acquets.

Tous ces objets font relatifs aux droits
a&ifs & pafiifs de la communauté, ceft-
3.dire 4 ce qui doit la compofer, a
fes charges & aux reprifes que chaque
conjoint peut avoir contre cette {ocicte.

Aprés cela, il eft néceflaire dexpliquer
quelle eft 'adminiftration de la commu-
nauté , que la Coutume a confi¢e au
mari , fon pouvoir refpetivement a la
femme , & les cas ou elle peut étre au-
torifée de Juftice, fans nuire au droit
d'adminiftration que la Loi donne au
mari. La dotation des enfans, pendant
le mariage , eft une des parties de cette
adminiftration. .

Cela me conduit & traiter des obliga=
dons & des autresengagemens contractes
par la femme pendant la communauté.

Tout cela concerne encore la com-
munauté , fes droits, fes charges & fon
adminiftration.

R
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L. II.C. V.pES DRroOITS, &co 3
La diffolution de la communanté,
par la mort d’un des corjoints, ou par
d’autres caufes, préfente d’antres ma-
ticres qui ne {ont pas moins importantes,
foit que la femme ou fon héritier,
accepte la communauté ou y renonce.
Dans 'un & l'autre cas, les aftions de
reprifes de propres des deux conjoints ,
par affiette {ur les acquéts ou par pré-
lévement fur le mobilier , & leurs ‘autres
- allions refpectives (ont le premier objet
a approfondir.

- Je parle enfuite du partage de lacom=
munauté, en cas d’acceptation de la
femme, de la renonciation & des droits
quelle donne a la femme, des peines
auxquelles elle pent etre foumife par
le pillage de la communaute ou par d'ap-
tres délits.

Outre ces différentes matidres qui
concernent le droit commun de la com-
munauté établie parla Coutume, il faut
auffi confidérer les effets de la non-com-
munauté, lorfquelle et fipulde dans
le contrat de mariage par dérogation a
la i, & la féparation de biens ou
d’habitation qui opére une non-com-
munauté depuis quelle a été jugée,’

Enfin, le dernier objet relatif a ia {o=
ciété conjugale, eft cefui de la continna-
tionde communaute, privilége contraire
au Droit Commun , fur lequel nous

' A 2
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4 PriNcipEs DU DRoIT FRANCOIS.
avons des principes tres- différens de
ceux des autres Coutumes.

Je termine ce Chapitre par le donaire
coutumier ou conventionnel.

e o

"SECTION PREMIERE.

Du Contrat de mariage.

SOMMAIRE

1. Définition du contrar de mariage.

2. Célébration du mariage & fa validit
néceffaires.

3. Diflindion entre le contrat de mariage
& le contrat civil des deux conjoints.
4 Forme du contrat de mariage. S'il peut

étre fous fignature privee.

5. Des conventions qui peuvent étre faites
fous [ignature privée 5 méme apres le
mariage.

6. Des contre-leteres contre les contrats de
mariage. Ce qui donne le carallere de
contre-lettres.

2. Comment on peut déroger & la Coutume
par un contrat de mariage.

8. Faculté de fipuler des parts inégales dans
la communanté.

9. Vice des claufes qui laifferoient aux con-

 joints la faculié de savantager.

30. Dela fiipulation de la communaute fous
une condition cafuelle.

11, Du don ou du doudire excelfife

Source : BIU Cujas



L.111. C. V. pES DROITS, &¢. SEC. 1. §
12. Clanfes ligitimes des contrats de mariage

Jont inviolables.

13. Reflirution contre les claufes wicienfes.
14. De quel temps court le délai pour la
reftitution.

15. Duprecipue fur la communauté, S'il oft
incompatible avec le douaire. '
16. Des clayfes perfonnelles qui ne paffent

point anx heritiers.

1. Le contrat de mariage ef} le traité
par lequelfont réglées toutes lesconven-
tions concernant les droits refpe&ifs des
futurs époux. .

2. La célébration du mariage eft une
condition effentielle & de droit. Sans qu'il:
{oit befoin de la-ftipuler , toutes les clau-
{es du contrat font anéanties, fi le ma~-
riage n'eft pas célébré, ou s'il eft enfuite:
déclaré nul.

Nous n'entrerons pas dans le détail
de toutes les différentes claufes dont les
contrats de mariage font fufceptibles.
Cette maticre eft infinic. Notre objet eft
uniquement d'établir les régles générales:
qui peuvent avoir rapport aux flipula~
‘tions de ‘ces contrats,

3. On ne doit pas confondre le cons
trat de mariage, avec ce qu’on appelle
contrat civil. Le contrat civil eft le
confentement méme des Parties, qui
conftitue l'eflence du mariage, & fans
lsquel confentement il o’y a point de

A3
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6 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS.
mariage. Aucontraire, le contrat de ma-
riage n'eft pas eflenticllement néceflaire;
& sil n'y en a point , la Loi contralte
pour les deux époux.

4. Suivant le Droit Commun & Pefprit
de la Coutume (<) les contrats de ma-
riage doivent étre devant Notaires, afin
que la date {oit aflurée, & que les con-
joints n’aient pas la liberté de s’avanta-
ger pendant le mariage, par des con-
trats fous fignature privée , & remontés
de date avant le mariage. |

Mais lorfque la date du contrat fous
feing prive {e trouve affurce , il femble
qu'il 0’y a auncune raifon pour rejetter
ces contrats, quoique le défaut de for-
me authentique empéche la femme d'a-
voir hy pothéque fur les biens de{on mari
& de la communauté. Le controle peut
affurer cette date, & I'on penfe méme
communément que la fignature d'un
grand nombre de parens, & principale-
ment de ceux qui pourroient étre inté-
reflés, peut fixer la date, & moins qu'ils
n'aient quelque commencement de preu-
ve, que par la crainte, ne pejis faceret ,
ou par une autre caufe , ils ont ét€ obli-
gés de donner leur fignature 2 un traité
ajufté apres-coup pendant le mariage.

Comme nous n'avons aucune Jurif-

(@) Voyez le Traiteé des Contrats de mariage ,
wo Ly e B
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L.11I. C.V. pES DROITS, &c, SEC.I. 7
prudence fur cette queﬁlon il me par01t
utile de Yexaminer.

La forme du contrat de mariage, rap-
porté par des Notaires, a deux objets
inféparables 'un de l'autre. Le premier 5.
d'affurer au contrat une date anterisurc
au mariage. Le fecond, de fixer irrévo-
cablement les droits des deux conjoints
dont ce contrat porte la ftipulation.

Véritablement le controle du contrat
de mariage fous fignature privée enm
affure la date. Mais il ne met pas en
fiireté leurs droits refpedifs, sil n'eft pas.
dépofé chez un Notaire; car {ans ce dé-
pot , les conjoints peuvent , dans tousles
temps , fupprimer le contrat de mariage;
& fa relation fur le Regiftre du controle
ne pourroit pas fuppléer a cette fup-
preflion. Ainfi I’'on ne peut pas regarder
un pareil atte controle , mais non dé-
pofé, comme ayant la force d'aflurer
irrévocablement les droits des deux con-
joints.

Cependant je crois que fila date étoit
affurée, le défaut de dépot nempéche-
roit pas lexécution du contrat de
mariage.

Au refte , ce dépot n'acquiert point
d'hypotheque pour les conventions, & il
ne valideroit pas les donations qui font
nulles, fuivant 'Ordonnance de 1731,
étant faites par un contrat de mariage

{fous fignature pnvee. A 4

Source : BlU Cujas



Source :

8 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS.

§. Il y a des conventions qui peuvent
&tre faites aprés le mariage , par l'inter-
vention d'un tiers; par exemple, les pa-
rens ou des €trangers peuvent donner
des fommes, a condition qu'elles feront
réputées propres & l'un des conjoints.
Une ftipulation de cette efpece a confé-
quemment toute fa force dans un con-
trat de mariage fous fignature privée,
lorfque c’eft un tiers qui donne a un des
conjoints..

Cleft l'efpece de Arrée du ro Dé-
cembre 1701, rapporté par Augeatt.

6. Il eft de maxime que les contre-
lettres contre les contrats de mariage:
font inutiles , i elles n'ont été faites de
Tavis des parens intéreffés aux claufes
du mariage, & fignées d’eux dans un.
acte authentique antérieur au mariage.

Mais pour que 'adte ait le caradtere.

“de contre-lettre , il faut qu’il contienne

une convention qui renverfe quelque
claufe du contrat de mariage ; & tous les
Auteurs conviennent que les claufes ex-
plicatives des difpofitions d’'un contrat
de mariage n'ont point le vice de contre-
lettre,

Celapourroit-il sappliquer également
a des claufes qui ne font que par addi-
tion a ce qui eft porté par le contrat de.
mariage?
. 81 la claufe nouveile ne donuoit an-

Bil Cujas



L. U1, C. V.pEs Dro17s, &c. SEC. 1. 9°
cune atteinte aux droits acquis a l'un &
I'autre des conjoints & a leurs héritiers,,
je croisqu’onne pourroit pas la regarder
comme une contre-lettre. Mais il eft bien
difficile qu’il y en ait quelqu'une qui n’y
donne pas quelq’atteinte ; car ce qui:
n'eft pas ftipulé par le contrat de mariage, -
eft ftipulé de droit entre les deux con=~-
joints, par la feule force de la Coutume*
ou de la Jurifprudence.: Pour: rendre-
ceci plus clair, il fuffic d’un exemple. -

Je fuppofe que le trouffeau ne foit
point fixé par le contrac de mariage ,-
fa fixation dépend alors entierement des -
regles établies par laJurifprudence. Ainfis
l'adte pofterieur par lequel on régleroit
ce trouffeau a une quotité ou:a une
fomme fixe, au-deflus ou an-deflons de -
ce qui eft prefcric par la Jurifprudence.,..
pourroit étre confidéré comme une:
contre-lettre. . ;

V. dans mes Notes fur l'article 422 (a), -
les obfervations fur P'Arrét du 13 Juillee+
1628 , rapporté par Chapel & Hevin, .
qui confirma la contre-lettre donnée par
ua fils a {fon pere. De pareils Arréts .
furpris contre les maximes & contre I'é. -
quité, ne peurrent jamais établir de:
Jurifprudence. -

7. Par les contrats de matiage onpeut:
déroger ala Coutume, Maisil faut poun.

CayPirz.. . !

A5
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10 PRINCIPES DU DRroiT FRANCOIS,
cela que les difpofitions de la Loi ne
foient pas prohibitives, & que la ftipu-
lation ne donne pas lieu a un avantage
prohibe par la Loi.

Ainfi la difpofition coutumitre qui
établit la communauté, ou celle qui ne

 I'établit qu’apres Van & jour, n’étant pas
des ftatuts prohibitifs, on peut y déroger
par le contrat de mariage.

8.1l en eft de méme du partage de la
communauté par moitié. On peut dé-

_roger a cette égalité de partage, en li-
mitant la part d'un des conjoints, foit
au tiers, foit a une moindre portion ou
a une fomme fixe; & lorfquelle eft ré-
duite a une fomme fixe, l'autre con-
joint doit payer toutes les dettes. On
peut ftipuler qu'un des conjoints aura
un tiers dans le profit & les deux tiers
de la perte , & vice yerfd. Mais on ne peut
pas donner a un tout le profit, & a I'au-
tre toute la perte.

Enfin I'on peut borner le droit de la
femme , dans la communauté , au feul
€as de fa furvie, & en exclure, en cas
de prédéces, tous fes héritiers ou feule-
ment les collatéraux.

9. Cn ne peut pas mettre des claufes
quilaifferoient aux conjoints la liberté (o)
de s'avantager pendant le mariage. Ainfi
par le contrat de mariage , on ne peu
(@) V. mes Notes fur lart. 424, pag. 45.

Source : BIU Cujas



L.11I. C.V. pEs Drorrs, &c. S. L. ip
réferver la faculté de fe faire des dona~
tions non mutuelles, ni de rétabliv la
communauté au lieu de la non-commu-
nauté qui eft {lipulée.

10. Le Brun (2) approuve néanmoins
la ftipulation de communauté, fous une
condition purement cafuelle , indépen-
dante de la volonté des conjoints, comme
€n cas quun proces important reufsit.
Mais il faut obferver que cette {lipula-
tion ne donne pas aux conjoints la li=
berté de rétablir la communauté pendant
le mariage, puifque la condition arrivanr,
la communauté a liew de plein droit 5
indépendamment de leur volonte.

Le Brun rapporte quelques autres
exemples de {tipulations inutiles, dont
nous ne parlerons point ict,

V. dans mes Notes furlarticle 424 (5),
Fobfervation que j'ai faite fur FArrét rap-
porté par Frain, pleid. 110, qui confirme
la convention faite entre des conjoints
pour le partage des acquéts par Evéché.

11. On ne peut aufli faire des dona-
tions que jufqu’a la quotité permife par
la Coutume, ni ftipuler le douaire pro=
pre ou au-dela de la moiti¢ par ufufruit;
parce que le flatut eft prohibitif dans la
limitation établie par la Loi.

12. Lesclaufes des contrats de mariage

{'(1) L. I, cha 3, N 10
(&) B. 4G,

Source : BIU Cujas



¥2 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS.
ont inviolables, & ne peuvent étre
adeanties ni méme modifiées pendant le
mariage, puifqu’il en réfulteroit un don
indire@t en faveur d’un des conjoints ,
ce que la: Coutume défend ablolument.
13. Mais comme on ne peut faire de
convention contre la prohibition de la
Loi, des claufes de cette nature, infé-
x¢es dans un contrat de mariage, font

“fufcepribles de la reftitution, & cela s’ap-

plique meme a celles contre lefquelles:
il y a ua obftacle réfultant de la qualité
des perfonnes ; par exemple, fi limmeu-
ble du mineur a été ameubli, ce qui eft
Péquivalent d’une aliénation, ou fi l'on
a;mobilif¢ au-dela du tiers du religuat de
compte diid F'un des conjoints mineur (a).

14. Lor{quil y a des moyens de refli-
tution pour un conjoint contre l'autre ,
il eft de maxime que le temps ne coure
contre la femme ou contre fes héritiers,
qu’apres la diffolution du mariage , pen-
dant lequel la regle, contra non valentem
agere non currit prefcriptio , a liew, a caufe
du. pouvoir du mari, & de la crainte de
troublerla paix du mariage.

Cette derniére raifon pourreit étre
commune au marl qui a des moyens de.
reftitution. Mais comme le premier motit
f1e peut pas étre allégué par lui, Il pour=
roit m'avoir pas le méme délai. Cependant .

{q). Hevin 3 Conf, 39.. 3



L.1IL. C. V. pEs DRo1TS, &c. S. 1. 1%
sl mouroit le premier, fes héritiers:
pourroient preadre des Lettres de refti-
tution dans les dix ans depuis fa mort ,.
& faire regarder Fomiflion de fe reftituer
comme un avantage indire& qu’il auroit:
voulu faire a (a femme. Il faudroit pour:
cela que les moyens de reflitution fuffent:
evidens.

Je ne vois pas méme de motifs {olides:
pour refufer une pareille reffource au:
mari {urvivant contre les héritiers de fa.
femme, pendant dix ans depuis-la diffo-
lution du mariage , quelque ancien que:
{oit lalte par leoueI la femme a ¢té avan-
tagee. Un excés de tendrefle ou de com--
plaifance, & peut-¢tre méme les infinua-
tions artificieufes d'une femme, ont pu:
etre les feules caufes d’une ftipulation.
contrairé aux termes ou.a lefprit de la.
Loi,

15. Dans quelques Coutumes, le fur-
vivant des conjoints a un préciput, qu: :
eft une fomme ou une certaine quantité
de meubles a prendre par délibations
fur la communauté, {ans étre tenu aux
dettes au-deld de la moitié. Ces preci=
puts, quoique rares en Bretagne, ne’
font.pas fans exemples. La convention -
eft légitime; & lorfqu'elle eft réciproque,, .
il n'y-a aucun prétexte pour la faire -
regarder comme une donation i mcompa-y-
tible-avee le dowaire,

Source »BIU Cujas



14 Princrees bv DroiT FRANCOIS.

Si elle n’étoit qu’en faveur de la femme
& fi elle étoit exceflive, elle pourroit
tomber dans le cas de lincompatibilité
du don & du douaire dont nous parle-
rons ci-aprés. Mais fi le préciput eft
affez modique , eu égard a la fortune du
mari, pour n'étre regardé que comme un
trouflfeau qu’'on peut ftipuler en faveur
de la femme, dans le cas méme d'accep-
tation de la communauté, ce ne feroit
- pas un obftacle au douaire.

16. On peut inférer dans les contrats
de mariage , des claufes qui font pure-
ment per{onnelies, & quine paffent point
aux héritiers , par exemple, fi, en mobi-
lifant une fomme, la femme fiipule qu’en
cas de renonciation a la communauté,
elle pourra la reprendre. Cette claufe ,
contraire au Droit Commun , eft ren-
fermée dans fes propres termes, & ne
pafle point aux héritiers méme diredts,
lorfqu'il n’y a aucune expreflion capa-
ble de faire croire que l'intention ait €té
de ftipuler pour eux ().

{e) Sauvageau, Liv. ¥, Chap. 37 1.
E S —
SECTION IL
De la Communaute,

$s O MM A I R E

17. Définition de la communauzc.
18, Dettes mobiliaires & immobiliasres




L.HL.C. V.DES DROITS, &c. S 1L 1§
19. Quels biens tombent dans la communauté,
20. De lobligation dy metire les fommes

[flipulees par le contrat de mariage.

21. De la néceffité de prouver les [ommes
& les effers que Lun & Lautre conjoint
apporte. :

22. De quel jour lacommunauté commence.
Effet rétroadfif aprés lan & jour.

23. Il faus que le mariage fois valable.

17. La communauté conjugale eft une
fociété générale établie par le Droit
Coutumier, dont le mari eft le chef&
Ie maitre, & qui comprend tous les biens
& droits mobiliers, adifs & paffifs ,
échus aux deux conjoints avant ou
pendant le matiage, par fucceflion ou
autre voie, tous les revenus des propres,
& les acquéts atifs ou pafiifs faits pen-
dant le mariage par I'un ou lautre des
€poux.

18. Les droits mobiliers paffifs font les:
dettes mobiliaires, & les acquéts paffifs
font les dettes immobiliaires, c'eft-a-dire,
les contrats de conftitution & les rentes
ou autres droits fonciers dont l'obliga-
tion a été contraftée pendant le ma-
riage.

19. De cette définition, il réfulte qu'a
moins d’'une convention particuliére, les
immeubles réels ou fictifs, a&ifs ou paf-
fifs, propres de 'un & l'autre conjoint,



¥6 PRincipES DU DRoOIT FRANCOTS: -
ne tombent point dans la communaute,.
Nous traiterons la matiere des propres ,-
celle des acquéts & celle des dettes, dans
des Se&ions particulieres.

20. Chacun des conjoints doit met-
tre en communauté les fommes qui doi-
vent y tomber , fuivant le contrat de ma~
riage; & fila femme n’a pas de preuve,
par une reconnoiffance du mari, qu’elle:
ait fourni la fomme qui devoit y tom-
ber, cette fomme doit étre prife {ur fes
propres.. -

21. Quoique lobligation f{oit égale-
contre le mari, cependant commeil et~
le chef dela cemmunauté, & qu’il ne
peut pas fe donner de quittance a lui-
méme;, il fut jrigé, par Arrét du 30 Juil--
let 1712, rapporté dansle Journal des Au-

iences, qu'il n’étoit pas befoin de preu-
ve que le mari elit fourni la fomme qu'il
avoit promife par fon contrat de matia-~-
ge , d'dpporter dansla communauté, &
que c'étoit de méme que §'il eflit déclare
avoir la fomme (a).

Il eft certain que cette raifon cefle--
roit, sil y avoit, par le'contrat de ma--
riage ou par quelquiautre circonftance ,-
une preuve que le mari n'avoit poiat la+
{fomme : par exemple, fi le contrat de
mariage portoit que le futurépoux n'a:

(@) V. le Traité des Contrats de Mariage ,'. st
Bl 33

it

Source : BIU Cujas
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point d’autres effets mobiliers que les
hardes a fon ufage.

1l eft vrai que la difpofition de lArrét
de 1712 peut donner matitrea des frau-
des de la part des maris. Mais le méme:
inconvénient a lien a légard des fom-
mes quils fe réputent propres, & dont
il eft certain qu’ils ne font pas obligés de.
produire la quittance. Il y a une pré-
fomption de droit que le mari a la fom-
me qu'il s’eft réputée propre, & que la
femme ou fes parens ne l'ont pas igno-
1é , puifquils n’en ont pas exigé de preu-
ve, Il en eft de méme de la fomme qu’ik
a déclaré mettre dans la communauté..

22. Par lart. 424, la communauté:
n’a lieu entre les conjoints qu'apies Fan.
& jour. Mais on peut Pétablit, par le
contrat de mariage, du jour des €pou-
failles.

Aprés Pan & jour ,.la’ commuauté a
un effet rétroadif au jour du mariage;.
& tous les profits & les acquéts faits
dans lintervalle , tombent dans cette
fociéte. :

1l eft certain que lorfquit y a un
contrat de mariage portant dérogation
a cette difpofition delart. 424, la com-
munauté n’a cependant lieu que du jous
du mariage. Cela peut faire naitre plu-
fieurs queltions, dont lefpéce ¢tant rare,.
la difcuffion feroit plus embarraffanta.

Source : BIU Cujas
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qu'utile. On peut les voir dansle Brun,

i)y

23. Pour quil y ait communauté, il

faut non-feulement que le mariage foit
valable, mais encore qu'il puiffe pro-
duire les effets civils,

fa) L riy el ge

D]
SSECTELON LEL
Des Menbles.

24. Tous les meubles corporels ou
incorporels tombent de drout dans la
communauté , s'il i’y a point de claufe
formelle qui les répute propres.

Comme le fens ordinaire du mot mex=
ble , comprend toutes les chofes corpo-
relles & incorporelles qui ne font point
attachées @ un héritage par une deftina-
tion perpetuelle, ou auviuels la Loi
ou la convention n’a poii attaché la
fition d'immobilité, Puniverfalite du
mobilier des deux conjoints tombe dans
la communaut; & cela comprend méme
le prix de I'immeuble vendu avant le
mariage, s’il n'a pas été laiflé a I'acqué-
reur a titre de conftitutiorry fauf 'emploi
ordonné par Vart. 431, dont nous par-
lerons dans la fuite. ;

Ainfi il ne peut naitre de difficulté que
par rapport aux chofes mobiliaires atta-

Source : BIU Cujas
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ehées ou annexées a I'héritage qui, fui-
vant les art. 240 & 604 de la Coutume ,
font réputées en faire partie.

V. ce que nous avons dit a cet égard
au Livrea , Chapitre des immeubles.

e ST

SECTION IV,
) Des Fruits.
SO MMAIR E

25. Des Fraits civils,

26." Des fruits natarels 5 lorfque la commu-
nauté commence.

27, Et lorfqrielle finit.

28. De la fraude du mari qui avanceroit la
récolte on la coupe des taillis.

29. Des fermes & moitic.

30. Desbois de haute futate , des taillis &
des emondzs.

31. Des carrieres.

32. Obligations du mari d¢ [e gouverner er
bon pere de famille. ‘

25, Je ne répéterai point ici ce que
jai dit an Chapitre des Fruirs, Livre
fecond. 11 réfulte des principes qui y
font établis , que la flipulation exprefie
de propre du mobilier des conjoints,
dont tous les fruits civils & le prorata
échu jufqu’au moment du mariage font
partie , opére limmobilifation de ces

Source : BIU Cujas
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fruits civils; en forte que la commu-
naut¢ ne profitera que du prorata de
Vannée courante, a compter du jour du
mariage , & des années fuivantes, avec
le prorata jufqu’afa diffolution.

Au contraire, ¢’il 0’y avoit point une
pareilleimmobilifation , tous les arréra-
ges €chus des fraits civils des propres ,
de méme que le mobilier, tomberoient
dans la communauté; & lorfquelle fi-
niroit , foit par mort ou par {éparation ,
la communauté ne profiteroit pas moins.
du prorata jufqu'au moment de {a diffo-
lution.

26. Sans en dire davantage 4 cet égard,
il peut naitre plufieurs queflions pour
les droits de la communauté far les
fruits naturels. 2

En genéral, ils appartiennent en entiet
a celui qui a la jouiffance de 'héritage
lors de la récolte; & de cette régle il

- xefulte:

Premitrement , que le mariage étant’
célébré avant que les fruits foient déta-
ches du fonds, ils tombent en entier
dansla communauté, {ansdéduction des:

labours & femences , quand méme tout
le mobilier {eroit réputé propre , patce
que leur attache par racines a 'héritage ,
lors de la célébration du mariage , les
readimmeublesjufqu’a ce qu'ilsen {oient
détaches. Ainfiils ne font point partie

Source : BIU Cujas
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du mobilier quia été I’objet de Ia ftipu-
lation. Cela s’applique méme aux cou-
pes démondes ou de bois taillis qui (e
font depuis le mariage,

27. 2° () La communauté étant finie
par la mort ou. par la féparation, les
fruits naturels qui ne font point coun pés,
appartiennent au conjoint propridtaire
de I'héritage. Mais il doit faire raifon 2
la communauté de ce quil en a cofité
pour femences & labourages.

28. 3° Le mari qui prévoit la more
de fon €poufe malade, ne peut pas de-
vancer le temps de la récolte, & cueillip
les fruits des propres de la femme, avant
la maturité, Il ne peut auffi, dans.cette
efpéce, couper les taillis avant le temps
fixé pour la coupe; & slil le faifoit, la
communauté devroit le rapport 4 I'héri-
ticr des propres, avec dommages & in-
térers, ;

29. Cela s’applique aux héritages affer.
mds par moitié de fruits, Nous ayvons
obfervé , Livre 2, Chapitre des Fruirs, que
ce qui eft recueilli par le propriétaire en
vertu de ce partage, eft un fruit naturel
de fon héritage méme; & l'on ne con-
fidére comme fruits civils, que les rede-
vances auxquelles le Fermier eft tepu,
{oit en argent, {oit en efpece fixe de
grains ou de fruits,

(@) drt. 609 & Gog,

Source : BIU Cujas
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J’ai traité (ur les articles 428 & 438 (a),
les principales queftions qui concernent
les droits du mari & de la communauté,
furlesfruits naturels despropres des deux
conjoints. Je n'entrerai pas icl dans une
nouvelle difcuffion fur ces différens ob-
jets, & je me borne a quelques réflexions
qui_peuvent fufire pour éclaircir les
~ principes relatifs a cette matiere.

30. 1l faut d’abord prendre pour régle
générale, que les bois de haute futaie,
quoique fruit naturel de P'héritage, ne
tombent point dans la communauté, &
font confidérés comme une partiec du
propre auquel ils font attachés. Ainfi ils

- font néceflairement excepteés des fruits.
naturels qui tombent dans la commu«
nauté. Elle ne peut profiter que, comme
les ufufruitiers, des bois déracinés par
les vents, ou abattus par vieillefle oun
par cas fortuit , & la charge d'en planter
de nouveaux; & enfin pour le gouver-
nement de ces bois, le mari doit{e con-
duire comme un ufufruitier.

Les taillis font au contraire un fruit
ordinaire; la communauté en profite;
mais il faut a cet égard le gomverne-
ment d'un bon pere de famille, & con-
{équemment le mari ne peut pas devan-
cer le temps des coupes.

Le produit des émondes des arbres

(1) P. 3G & I44s

¥source : BIU Cujas
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deftinés a Etre émondés, eft un fruit de
la communauté, comme la coupe des
taillis, Mais le mari ne peut abattre des
arbres que pour le chauffage auquel ils
font deftinés, & il doit en ufer modéré-
ment, {ans pouvoir en vendre. L'excés
a cet égard feroit une dégradation , &
la communauté devroit une técompenfe,

‘Les arbres, {oit émondables , foit de
haute futaie, peuvent étre abartus pour
les réparations du propre dont ils font
partie,, puifque ufufrnitier a le méme
droit («); mais on ne peut pas les eme
ployer aux réparations du propre de
Pautre conjoint, ni des acquéts de la
communauté,

Si les émondes & les taillis n'étojent
pas coupés lors de la diffolution de la
communaute, la coupe appartiendrojr
en eatier au conjoiat propriéeaire: du
fonds, fans que l'autre , ou fon héritier,
put prétendre aucun prorata ni dédom..
magement. Arrét du premier Juillet 1731
ca la L. des Enquétes, entre Madame
de Kvegan & M. de Cintré,

Il en eft de' méme de la péche deg
€tangs, qui n'appartient A 1a commu.
naute que lorfqu’elle eft faite,

31.Jai difeute, fur lart, 428, la quefs
tion a l'égard des carridres {ur le pro=

(a) Attétdu 20 Mars 1 735, Journ, du Parlement,
ome I 5 ¢hiap. 24.

Source : BlU Cujas
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pre d'un des conjoints. Sans entrer ici
.dans un nouveau déail, je crois quil eft
certain, premicrement que, i la carricre
eft ouverte avant le mariage, l'exploi-
tation doit continuer, & le profit appar-
tient a la communauté. $i au contraire
elle n’étoit pas ouverte, le mari peut
I'ouvrir, parce que c'eft un fruit du pro-
pre qui doit appartenir, comme tous
les autres fruits, a la communautg. Mais
en méme temps la communautd eft te-
nue de réparer la dégradation qui {ur-
vient fur le propre par l'exploitation de
la carridre; enforte que § elle eft épui-
{ée, le mari doit remettre le terrain dans
le méme état ol il étoit avant quiil 'etit
£ait ouvrir. Si la carriere n'eft pas €pii-
{ée , comme on pe peut pas la combler,
la communautd fera tenue a la récom-
penfe de la diminution de culture cau-
fée par Youverture du terrain (¢); a
moins que celui a qui le propre appar-
tient, ne fiit indemni(@ par l'avantage de
trouver une carriére ouverte 8 d'un bon
produit. _

32. Ces propofitions fuffifent pour la
décifion des autres queftions qui peu-
vent naitre {ur le gouvernement du mari,
a I'égard des fruits naturels que pro-
duifent {es propres & ceux de la femme.

(@) V. Denifart au mot Tourbe , & les Auteurs
‘que jai cités fur Part, 428, p. 87, L
a

Source : BlU-Cujas
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La grande régle eft qu'il deit toujours
{e gouverner, en cela & pour rtout le
refte, comme un bon pere de famille,

=
SECIRT O NIY.
D. Z’J}zzei:bﬁﬁmmr.

SOMMATIRE,

33+ Ddfinition de lamenbliffement.

34. Ne peueérre fait par celui qui e peur
pas ali¢ner.

35 Lt ne pent excéder les bornes de ce gu'on
pent donner,

36. N'eft fujer & Linfinuation,

37. Ses effers,

38. Desdifférentes clanfes damenbliffement; -
& de leurs differens effirs.

39. De l'kéritage donné par le pere, en paiz-
ment de la dot, Biftuffion du JSentimene
de l: Brun,

33- L'amenbliffement (a)eft une claufe
du contrat de mariage, par laquelle
Vimmeuble, réel ou &if, d’un des cofn-
joints tombe dans la communauté , &
‘peut étre aliéné par le mari, comme les
acquéts de la communauté,

34. Pour pouvoir ameublir, il faut
¢tre capabled’aliéner. Ainfien Bretagne,
ou l'avisde parens & le décret de Juftice

(a) V.le Traité des Contrats de Mariage , ch: 4

Tome p., B
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ne fuffifent pas pour l'aliénation des
biens immeubles d'un mineur, sil n'y
a pas en méme - temps néceffité da-
liéner s comme 1l ne peut {e trouver
prefque jamais use vraie néceflite d'a-
meublir, on n’admettroit pas méme avec
’avis de parens & le décret de Judtice ,
'ufage attefté par le Brun & par d'autres
Auteurs de Paris, qui permet au mineut
d’ameublir le tiers de fes propres , lot{-
qu’iln’a pas de meubles {uffifans pour fon
apport en communaute.

Mais le pere, ou toutautre ,qui dote
du fien le conjoint mineur, ayant la
faculté d’aliéner, peut ftipuler l'ameu=
bliffement de tout ou partie de ce quiil
- donne,

35. L'ameubliffement ¢tant contre le
Droit Commun, & ne pouvant étre
confidéré que comme un avantage fait
a lautre eonjoint , le fentiment com-
mun du Barreaun eft qu’on ne peut ameu=
blir que jufqua la coneurrence de ce
qu'on peut donner. Ainfi Vameubliffe-
ment , fait par celul des époux qui au-
roit des enfans d’un premier mariage ,
{eroit réduit a la part du moins prenant.
C’elt le fentiment de Ricard (a), de le

Maitre (2), de Renuffon (¢) & de le

(a) Part. 3, ch.9s 2l 2, e 1200, Vo auflz
part, I, T30 @ fuivs

() Tete 13, p-.352:
(¢) Gl G, Jett. &, des Propres

Source : BIU Cujas
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Brun (2); & l'on ne fuit point ce qui
eft dit dans un Memoire daté du 29 Jan-
vier 1717, mis au nombre des Conful-
tations' d'Hevin ().

36, Mais ou n'en doit pas conclure
que 'ameubliffement , rédunit dans des
bornes légitimes, {oit fujet a Pinfinua-
tion a peine de nullité. Car ‘la Loi de
I'isfinuation, & la peine de nullité qu'elle
prononce, etant de droit étroit, il fuffic
que'la Loi ne patle point desameubliffc-
mens , pour que la nullit€ n'ait pas lieu.
Cela ‘me’ paroit certain en Bretagne,
quoiquil y aie {ur cette queflion une
variation de Jurifprudence au Parlement
de Paris (c). :

37. L'effet de Tameubliffement ne s°¢-
tend pas au -dela de la communauté;
& a tous autres égards I'héritage eft pro-
pre, comme 1l €toit auparavant, Ainfi
I'héritage ameublt érant vendu, le re-
trait appartient aux parens du conjoint
qui I'a apporté dans 1a communauté (d).
De méme en fucceffion, 1a part qui refie
au conjoint, dans l'héritage ameubli,
conferve fa nature de propre, au profit
de Peftoc dont il provenocit originaie
rement.

” (a) De la Communauté, L. 7, ch. 2 , Jeét a,
Y.{;%u%l le Tr. des Contr, de Mariage, chap, 9, § 9:
L - :
¢) V. Ricard, part. 1, n, 1131 & Juiv.
(a)) V.le Ch. da Retrait, .
2,

. Source : BiU Cujas.
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38. Pour éclaircir enticrement cette
propofition , il faut examiner les diffé-
rentes claufes d’ameubliffement qui font
inférees dans les contrats de mariage.

La claufe la plus ordinaire eft 'obli-
gation d'apporter une certaine fomme
qui tombera dans la communauté. Sile
conjoint qui s’y eft obligé n'a pas la fom-
me, elle doit etre prife fur fesimmeubles.
Mais, en ce cas, il n'y a pas de véritable
ameublilfement. Il n'y a qu’une hypo-
théque fur les propres , jufqu’ala con-

_currence de lafomme. C’eft un crédit de

la communauté qui eft dii par le con-
joint ou fes héritiers, de méme que les
decharges de propres dont, nous parle-
rons dans la {uite. Sy

On peut aufli ameublir des propres
jufqua la concurrence d’une fomme ; &
alors sl eft vendu des propres pour la
méme fomme, il n'en eft point du ré-
compenfe , pourvu gue Vhéritage ait été
vendn a jufte prix. Carsil y avoit vilité
de prix , il feroit di raifon de la valeur
excedante, encas que ce flit un propre
de la femme; au liew que le mati nen
pourroit pas prétendre pourfon héritage
vendua vil prix , parce gu'il doit s'im-
puter de n'avoir pas fait la-vente a la
jufte valeur.

Mais fi I’on n’a point vendu de propres
pendant la communauté , le copjoint qui

Source : BIU Cujas
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a fait cet ameubliffement, ou {on héri-
tier, a droit de difpofer de la toralité
de fes propres , en faifant raifon a la com-
munauté de la fomme jufgu’a laquelle
Fameubliffement a été porté. Le méme
droita lieu quand il eft convenu qu'un
héritage fera vendu, & queles deniers de
lavente tomberont dans la communauté.
Car fila vente n'a pascté faite, le conjoint
ou fon héritier peut conferverfon pro-
pre, en tenant compte a la commu-
naute. de Feflimation qui doit fe faire &
fes frais.

En ce cas I'héritage conferve fa nature
de propre; & cela eft encore plus favo-
rable que le réméré qui, étant exercé, a
le méme effet que fi I'héritage n'avoit pas
€té vendu. : :

Enfin, on ameublit un héritage, en
flipulant qu'il demeurera acquét de Ia
communauté. Par cette clanfe I'héritage
entre en partage, apres la diffolution de
la communauté, avec tous les acquéts
qui ont ¢t faits; & il ne peuty avoir
de quettion que par rapport aux héri-
tiers des propres dang 'eftoc dont dépen-
doit 'héritage ameubli, lorfque par I'é-
vénement du partage de la communautgé,
tout cet héritage s'eft trouvé employé
dans le lot de ce conjoint.

Nous avons obfervé ci-deffus que Ia
moiti¢ n'avoi¢ point perdu fa qualité

B3
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de propre. Mais la difficulté peut étre
graade pour lautre moitie que ce con-
joint ne pofiéde qu'en vertu du partage
de la communaute,, & qui par cette rai-
foneft reprefentauve de fa part dans les.
autres acquets.

Cependant I'opinion des Aureurs Fran-
cois eft que cette moitié conferve la na-
ture de propre dans la fuccefiion du
sonjoint.

Comme cette q-ucfhon concerne plutlt
la mati¢re des fucceffions que celle de la
com"nuna:..ré ,IOUS NeNous y arréterons
pas plus long-temps.

Le Brun () propofe deux que{lzoas
finguli¢res, guiont rapport a la mati¢
des ameubliffemens.

39. Un pere promet en dot a {3 fille

fomme de 3000 liv, fans flipulation cie.
propre: cette fomme tombe dans la com-
munaute. Maiss'il donne enfuite en paie-
ment un heritage , lameubliffement de
cet héritage a lieu; parce quenéanmoins,
sil n'eft pas vendu pendant la commu-
nauté, il confervera fa nature de pro-
pre, fi la femme ou fon héritier fait
raifon & la communauté de la fomme de
3000 livres,

Mais fi, parle contrat de mariage , le
pare a {tipulé I'option e clo“ppr pour
dot la fomme de 3000 liv. en argent ou

(2) L. 7 56k 5, fect 2, dific 1, 0094 & fuiv

Source : BIU Cujas
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en héritage, le Brun decide quil dépend
de I’événement de favoir fila dot entrera
ou non en communauté ; que fi le pere
donne delargent, elle y entrera, parce
quil n'y a point de ftipulation de pro-
pre; & que fi le pere donne un héritage,
il confervera fa nature de propre, ny
ayant point de ftipulation d'ameubliffe-
ment , & le mari ne pouvant pas {e plain-
dre en ce cas, a caufe de 'option guil
avoit laiffée-a fon beau-pere.

Cette opinion de le Brun paroit fouf-
frir beaucoup de difficplte. Car ¢'efi ren-
dre le pere abfolument le maitre de di-
minuer ou d'augmenter les fonds de'la
communauté. Pour peu que la claufe du
contrat de mariage puiffe annoncer l'in-
tention que la fomme promife ne tombe
pas dans la communaute, 'option réfer-
‘vée par le pere’expliquera la claufe, &
opérera l'immobilifation de'la fomme ,

uand méme le pere ne donnerocit pas
un héritage,

Maiss'il ®'y a rien qui puifie annoncer
Iintention d'immobilifer a fomme pro-
mife, I'option de donuer un héritage ne
paroit pas devoir détruire le droit de la
communauté {ur cette fomme; & confé-
quemment il y a de fortes raifons pour
penfet que cette option, réfervée par le
pere, ne pourroit opérer que 'ameublif~
fement de I'héritage qu'il donneroit dans
la fuite, B 4
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Eem e e =5

SIE G TLO N Y.
Des Detres.
SOMMAIR E.

40 & A2. Des dettes dont Lz communansé
¢ff chargée.

A1 Nef} ienue gu'aux arrérages des rentes
Jonciéres & des renies conflituces propres
pafiifs. ; A

A2, Sila flipulation d'indemnité dune rense
conftituce eft une detre mobiliaire.

43, Des obligations fous feing privé , con-
Jenties par la femnme avans ls mariage.
44» De Uimmobilifation des dertes, Néceffité
de linventaire 4 légard des tierces per-

[onnes. ‘

45+ St dans lerapport dib aux créanciers pour
la valeur des meubles dela femme 5 le mari
doit le parifis. :

46. Quid pour les menbles réputés propres.

47. Réalifation de la detse contrailés ayant le
mariage pour le prix d'un acqués,

48. Fenme zz’g[z' tenue, pendant Lz mariage
aux degtes de la communauté ayxquelles
elle n'a point parlé.

49+ Difcuffion préalable des biens du mari
pendant le mariage pourles deties aux-
guelles elle s'eft obligde. Art. 430.

§0. Exception pour les emprunts employés.
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& payer les dettes immobiliaires de la
femme.

§1. Oppofition de la ﬁmme s Tegue fur les
biens [aifis de [on mari, pour la con-
ferwmarz de fes droits & de ceux de fos
creanciers.

§2. Deb’zypo:&eqm de !a fémmﬂ a cet e‘.t:';ﬁ!rczfP
At 430y

§3. Frais funéraires.

§4. Frais de la dernicre maladies

40. Les regles generales’, pour'les
déties dont la communauté eft chargée,
font les mémes que pour les biens & droits
a&ifs dont elle profite,

41. Les rentes foncicres, de méme que
fes contrats de confitution propres d un
des con;omts ne tombant point dans la
communauté, il eft jufte que les rentes
foncicres & les contrats de conttitution ,.
dont il eft débiteur, n'y tombent pas,
D'ailleurs ‘outre cette raifon d’égalité ,
il fuflit que, ces charges foient immobi-
hau‘es, reellement on'par fiction, pour
quelles ne tombent pas dans 12 commu-
naute, ;

‘Mais' de méme que les revenus des
immeubles récls ‘ou fi&ifs tombent dans.
Ia communaute les di’i’el‘&" 5 de r*‘ntes
foncicres ‘ou conf":tur_e;\, dues par les
eonjoints, y tombent cgalement s &
VAuteur du Traite des ‘Contrats . de

_ By
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34 PRINCIPES DU DROIT FRANCOTS:
Mariage () décide qu'upe claufe, par
laquellc les arrérages dus pendant le
matriage feroient exclus de la_commu-
nauité, ne pourroit pas étre valable ,
comme €tant contre l'eflence de la com-
munauté qui, profitant des revenus,
doit acquitterfes charges de ces revenus.
42. Enfin, pour fuivre le paralltle de
Yadif & du paﬂit les dettes mobiliaires
tombent dans la commuunaute , comme
- les credits mobiliers; & par Arrct du
21 Juitler 1682 , 1la été jugé que I'in-
dempite d'un contrat de conflitution
avec obligation de faire fortir de can-
tionpement dans deux ans, étoit une
dette mobiliaiie (6) Hevin fur larticle
212, Yappotte uti Arret contraire, Mais
on peut les concilier , en ce que, ocms
Yefpeee de celui-ci , l'indemanité ne por-
toit point lobliga taon de franchir on de
faire fortir. de cantionnement dans un
temps marque, .
43:Cefty unequeﬁlcmtres mtereﬁ"an'e,.
de favmr ft le mari peut étre tenu de
payer les obligations fous fignature pri-
vée de fa fcmme datées d'avant le ma-
siage, lorfquiln’y @ aucune circonflance
qui puiffe aflurer cette date anterieure.
Sauvageau (c) decide pout la négative;
(a)Ch.2,8.4 i
(5) 7. Cbapel chap. 280, Sauvageau i L. i

®hap. 247,
{¢) Article 447.
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parce que la femme pourroit ruiner fon
mari, dcpms le mariage; par des billets
remontés de date. Ceft aufli te fentiment
de le Brun (a), qui décide méme que
I’'obligation eft nulle 4 I'égard de la fem-
me ; qu'en cefte occafion un temps d'in-
caoacne influe fur toute fa vie, & que
le créancier n'eft pas {a(orublc , parce
quil n'a pas affez émdié la qualiee de
la femme avec laguelle il a contradle, &
qu'il a au moins négligé de donner une
date cerraine a l'obligation.

Les motifs de ces deux Auteurs, a I'é-
gard du mari, font trés-forts ; mais ceux
de te Brun, refpetivement a la femme,
font foibles, Il et wvrai que le créancier
doit prévoir quune fille ou une veuve
peut fe marier; & cleft une rafon a
;omdre aux inconveniens, pour dégager
le mari de Pobligation.

Mais i J'on degaoe le mari des dettes
de cette efpce, il ny a pas le méme
motif pour priver le ¢réancier du droit
de faire condamner la femme, & de dif-
cuter fes bieas, fans nuire aux droits du
mati {ur ces mémes biens. I o'y a aucune
Loi qui oblige les creanciers de traiter
devant Notaires avec les filles ou les
veuves. On ne préfume point la fraude,
&onla prefume encore moins dans une
elpece ot la femme marice, qui anti-

{a) Lyz,ch 1, il 55 1, 18 @ Juiv,
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36 PRINCIPES DU DROIT FRARCOIS..
dateroit des billets, n’obligeroit que fes
propres, ala charge de 'nfufruit du mari.
1l eft vrai que sil y a fraude, le fer-
ment du creancier qui aura ¢t capable
de la commettre par une anudate, fera
une foible reflource. Mais enfin il y 2
une infinité d'occafions ol1 l'on eft obligé
de traiter fous fignature privée; & ce
feroit géner infiniment le commerce, que:
de faire envifager a tout créancieryque
s'il traite avec une fille ou femme non
mariée, {ans un ate authentique, il rifque
de perdre fa créance, fi elle e marie:
dans la fuite.. : ;

Aufli les deux Arréts des 19 Aofit
1729 & 1 Juin 1733, rapportés par
Denifart (a), en déchargeant le mari,
réferverent au créancier laclion contre:
la femme, aprés la diffolution de la com-
munaute.

Il rappotte deux autres Arréts des
11 Décembre 1743 & 3 Déeembre 1744,
rendus pour le Marquis de Melun , qui
déclarerent les billets nuls. Mais il dit,
a légard d’'un des billets, qu'il paroiffoit
probable qu'il étoit fait par la Dame de
Melun,, depuis fon mariage.

44. Les dettes mobiliaires peuvent etre
immobilifées par use flipulation , que
chacun paiera fes dettes anterienres au

(a) Aux mots communauté de biens, ne 57 &
19
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mariage; de méme que les droits mobi-
liers d’'un des conjoints peuvent étre
fipulés propres; & en ce cas ces dettes.
ne tombent point dans la communauté,.
ni conféquemment dans la donation mu-
tuelle,

Mais il y a fur cela une obfervation:
importante..

Limmobilifation des dettes eft une
claufe légitime, qui a fon effet entre les
conjoints, fans autre formalité que la
fripulation portée dans le contrat de
mariage. Mais les créanciers font des.
tierces perfonnes auxquelles on.ne peut
nuire par quelque fipulation que ce {oit.
s ont un droit acquis fur les biens mo-
biliers de leut débiteur, comme fur les
biens immobiliers; & il ne paroit pas:
jufte de faire tomber a leur préjudice
les biens mobiliers dans la commu-
nauté, & d'en difiraire les dettes mobi-
liaires. La Juri{prudence a ¢tabli {ur cela
une régle trés-{age, refpetivement aux.
créanciers feulement (2). Cleft' la nécef-
fite d’un iaventaire qui fe peut faire,
foit avant le mariage, foit dans l'an &
jour du mariage. :
~Quand des enfans de famille fe marient,
ils declarent, pour donner toute la force:
a.la realifation des dettes, qu'ils n’ont
pour tout meuble que les habits, hat=

{a) Journal dg Parlement;, Tome 2, ¢4 24tet
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des & bijoux a leur ufage ; & cela tient
licu dinventaire, de méme que la de-
claration portée dans le contrat de ma-
riage, de n’avoir quetels meubles & effets
dont on fait le détail, ou de n’en avoir
que jufqu’a la valeur d’une fomme fixe.

Silon (uivoit un Arrét rapporte par
M. de Perchambaulr (¢) , linventaire ne
pourroit étre utile aux créanciers, apres
Van & jour du mariage. Cet ArrCt decida
qus la communauté étant acquife apres
Yan & jour , le mariétoit plein propric-
taire des meubles de fa femme , par la
force de laLoi, & que les creanciers,
pour les dettes réalifées par le contrat
de mariage , n'avoient point de {uite par
hypotheque fur ces meubles,

Cet Arrét neft pas fuivi dans l'ufage;
& cependant il ne feroit pas difficile de
prouver qu'il et conforme aux Principes.
V. ma Note fur cet endroit de M. de
Perchambauls (5). '

Au refte, Pobligation de tenir compte
aux créanciers du contenu dans l'inven-
taire, n'eft que refpe&ive a leurs droits.
€ar eatre les conjoints , celui dont les
créanciers auroient oblige de rapporter
e mobifier tombé dansla communauté ,
feroit tenu de faire raifon, comme
décharge de propre , 4 la cOmMmMUBAULS 5

(@i T20 . 808 b i
L) N*_J#fg f A

Source : BIU Cujas



L.1IL C. V. DES DROITS , &¢. S. VI, 30
{uivant larticle 442, de tout ce quiau-
roit. €té payé pour acquitter la dette
doaf elle w'etoir pas tenue. ;

45. ‘M. Boucher d'Argis («) traite la
queition de favoir i, dans le cas de la
réalifation des dettes, l¢' mari , tenu de
compter aux créanciers de la valeur des
meubles apportés par fa femme dans la
communauté, {uivant linventaire , fera
fujet @ la crue ou parifis. Cerre queftion
feroit décidée dans notre Ufage pour la
négative ; parce que c’et une regle géné-
rale ;.que leparifis weft jamais di que
par ceux ‘qui font obligés de vendre les
meubles, & quifonten faute de ne lavoir
pas fait, tels que ‘le pere & garde natu-
rel, le turenr, 'héritier bénéficiaire , &c.
Or , le marin'eft peint obligé de vendre
les meubles.

_ 46. -De plus, cette exemption du-pa-
rifis doit ayoir lien , méme a Fégard des
meubles réputés propres, {oit que Ia
femme les ait apportés lors du mariage,
foit quils alent ¢été recueillis d'une fuc-
ceffion pendant le mariage. En excep-
tant leur valeur de la communauté spar
une elaufe du contrat de mariage , on
naflvjectit pas le mari 2 en faire une
wvente folemnelle; & ceft affez dansnos
Principes pour le difpenfer du parifis ().

(a) Traité dela Crue,ch. o , n 3. .

) V. ce quielt dit ci-apres , fe@. des Reprifes:
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47: Wy a une régle particulicre! {ur
la dette, quoique mobxllalre,comra&”
avaunt le mariage pour Vacquifition d'un
immeubleréel ou fickif, Quoique le prix
de I'héritage ; yendu par 'un des con-
jointsavant le mariage, tombe dans la
‘communauté, la dette, pounr le prix &
les' loyaux-codits de I'héritage acquis
avant le mariage , n'y tombe pas; &
on la regarde ‘comme la charge de I'hé-
titage méme ; ee quiopére une realifa-
tion de cette dette.

4%. Pendant le matiage, lafemmen’eft
point tenue aux dettes contratées par
le mari, fans qu'clle ait parlé dans'le
contrat. Le motifeft que pendant que
la communauté fubfite, le marien eft
enticrement le-maitre 3 d'ou il réfulte
que le droit:dela femme {ur la commu-
nauté , comme aflociée , n'eft qu‘hdbie

- tuel, &ne dewnntd&uelqu apres la diff--
ﬁ)luuon de la' méme ‘communaute,

Ainfi, ilnederoit pas julte que lafemme
fat pourfuivie’ pour des ‘detres de'la-
communauté auxquelles elle n'a ‘point
flipulé, & pour lefquellesil n’yaura d'o-
bligation aftuelle contrelle, que du jout
que{on droit deviendra aétuel./:

49: Mais notre €outume (4) favorife

encofe lafemme/, méme par rapport aux:
abligations folidaires qu’elie ja ‘contrac.

« fa) Argcle 430
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tées avec fon mari. Si, pendant le ma-
riage, le créancier veut fe faire payer
& [aifir les immeunbles de la femme, elle

ale bénéfice de difeuflion;, quand méme -
elie y auroit renonce pay Vobligation ;
cette renonciation eft inutile, & ehe peut.
exiger qulavant de pouvoir faire vendre
{es biens, le créancier difcute tous ceux
du mari. Sans cette reflource , Uétat de
la femme {eroit fort a plaindre; carelle
feroit réduite a difcuter elle-méme les
biens de f‘on mari’, avec autant de ri-
gueur qu'un créancier ctranger.

Il étoit jufte de prévenir cet inconvés
nient. Mais comme il éroit jufte aufli de:
conferver laflireté & les droits du créan-
cier, la Jurifprudence a établi que, fi
le créancier a faii les bjens de la femme,,
la f{aifie ne doit pas étre rejettée ; elle eft
feulement {urfife jufqu’a la difcufliondes
biens du mari (a).

50. Mais fi ladte d’emprunt ctoit pour
le paiement dune dette propre de la
femme , & non tombée dans la commu-
nauté, & {i l'on avoit pris les précau-
tions néceffaires poutlafubrogation, par
la deftination & la déclaration d’emploi.,
le créancier acquérant par la une préfeé-
rence {ur les héritages de.la femme,, il
ne feroit pas jufte que les pourfmtes du
créancier {ur fon hypothd 4

(@) Article, 430.
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42 PrINCIPES DU DROIT FRANCOIS,
rence fuffent {ufpendues. Je crois méme
avoir prouvéfurl’article 430, que quand
il n’y auroit qu'une deftination d’emploi
par fe coatrat de prét, le défaut de dé-
claration d'emplol ne pourroit pas étre
un obftacle aux poutfuites du créancier
fur les biens de la femme.

5. Si un eréancier faifit les biens du
mari ou ceux de la communauté, &file
créancier auquel la femme s'eft obligee ,
nintervient pasdans la faifie, elle a droit
de soppofer elle-rnéme , fous l'autorité
de Juftice , pour la confervation des
droits du créancier commun,

Le Brua () dit que fi la femme veut
former L'oppofition pour le tout de la
dette , elle doit fe faire {&parer & renon-
ger 4 la communauté, fans quoi l'oppo-
fition ne peut Etre que pour une moitic.

Je crois que le droit habituel de la
femme 4 la communauté n'eft pas fufli-
fant ponr établir cette diftinction. Ce

~droit ne lui donne aucune part dans
la fociété conjugale, jufgua {a diffolu-
tion, avant laquelle, furle méme prin-
gipe , elle n'elt pas tenue aux dettes de
1a communauté dans le{quelles ellen’a
point parlé. Pourquoi donc n'aura-t-elle
pds ex nunc, laction pourle tout des det-
tes auxquelleselle s’eft obligee ¢ & pout-
guoi {eroit-elle tenue de faire une re-
(@) Le 2, chap. 3 58I s 1. 2245 22

~
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nonciation qui feroit irrévocable, & qui
1a priveroit de l'efpérance que la Loi lui
donnoit de profiter de la communauté ,’
en cas qulelle devint opulente avant fa
diffolution

52.Le Brun, au méme endroit ,ditque
la femme , pour f{a libération , a une hy-
pothégue légale qui remonte au jour du
contrat de mariage, comme celle du pu-
pille du jour de la tutelle.

Nous n'admettons pas ¢e principe €n
Bretagne , pour les (dettes contractées
pat la femme pendant le mariage. L'hy-
pothéque n'eft que du jour del'obligation
contralde par la femme; par la méme
saifon qui ne lui donne hypotheque,
pour fes propres aliénés, que du jour
du confentement qu'elle a donné a la-
liénation, fuivant P'art. 439.

Yexpliquerai ce motif, en traitant des
droits de la femme apres la diffolution
de la communaute.

53-Sur les dettes contraltées pendant
la communauté,il y a une obfervation
intéreflante gue fournit lart. §83 de la
Coutume. Par cet article les frais des
obséques du prédécedé & fes legs tefta-
mentaires, ne fout point une dette de la
communauté , pui{gu’elle nait fewlement
aprds la mart qui opere la diffolution
de la fociété conjugale.

§4. Au contraire, les frais de la ders
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Ricre maladie, les médicamens, &«. font
upe dette de id comumunaiie , puifque
toute cette dépenfe a précede {a difio-
lution qui ne s’ eﬁ faite gue par la mort.

P ot

= P e ——

SEC T LON vl

Des fucceffions échuss avant le' mariage ox
: pendant la communaute.

SOMMAIRE,

e

55 Des ﬁc.eﬁbns echues aux cozzjofnz's

avant le mariage.

§6. D¢ 2 accepz.mon Sfous béntfice di invern=
taire 5 & de [es effers ref‘zjeé}'nerrzem ala
communauté , pour les [ucceffions échues
avant & depuis le mariage..

§7. De 1aﬁguahuorz de propres des fuccef*
Jions a échoir,

§8. Des moyens de prouver la valeur du mo-
bilier de cesﬁzcceﬁ'om, au défant d’in-
ventaire on dales équivalens.

§9« Deres “immobiliaires des fucceffions ne
‘tombent point dans la communaute, - -

60. 1l fant une immobilifation expreffe des
Juceeffions a e’ckéz‘r, pour que' le mobilier
aiiif & paffef qui en a’epmd 72¢ tombe pomz
dans la communanté.

61 & 66. Effers du refus Lantorssd du mari

pour Lacceptation des fucceffions échues &
la femme.,
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62. Importance de [tipuler propres toutes les
fucceffions a échoir.
63. Du partage que la femme pourfuir fous
Dantorite de Juftice.
64. Et de la licitation.
5. & 66. Ne peut, fans Lautorite du mari,
rien recevolir des [ucceffions quelle a prifes
Jous Lautorité de Juflice,
67. Des atles pour lefguels Laycorize de Juf-
tice eft infuffifante.

55.Lesfucceflions échuesavantle ma-
riage,compofantle patrimoine de chacun
des conjoints, il{eroit inutile de chercher
a les diftinguer de leurs autresbiens, lor{-
gu'elies ont été acceptées purement &
fimplement. Ainfi elles font foumifes ala
Loi générale qui faittomber danslacom-
munauté tout le mobilier des deux con-
joints, s'il n’y a pas de claufes particu-
licres portant la réalifation foit du mo-
bilier a&tif, foit des dettes mobiliaires ,
foit de I'un & de lautre.

56. Si les fucceflions ont été prifes
fous benéfice dinventaire avant le ma-
riage , le privilége de cette acceptation
mettant héritier a couvert des dettes,
fi elles excedent le produit de la fuc-
ceflion, la communauté profite de ce
privilége (), Maiselle en a auffi toutes

(2) A¢te de Notoricté, du 6 Tuin 1741, Joutns
&y Parlement 3 Tom. 3, Py 731s
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1es charges, avec la feule dittinétion que
les ftipulations du contrat de mariage
peuvent opérer entre ladminifiration
du benéfice antéricure au mariage, &
Fadminifiration poflericure.

Si les dettes antérieures ont été reali-
fées par le contrat de mariage, le compte
du bénéfice d'inventaire, da alors par
le conjoint heritier , ne tombe point dans
la communauté. Mais sil n’y apoint eu
de ftipulation pareille, ce compte ef’“ un
objet. mobilier di par la communauté

Quelques flipulations qui atent ete
faites pour réalifer les dettes des deux
conjoints, tout le compte de Padminif-
tration du bénéfice d’inventaire, faite
pendant la communauté, eft une charge
néceflaire de lz eommunauté ; paice
quelle eft préfumée avoir profité des
fommes que le conjeint héritier bénefi-
ciaire a recues, & dont il doit compte

 duX creancrers,

Cela a lien fans e"cepuon foit que
la {ucceflion appartienne au mari ou a
la femme , & quand méme il lui auroit
refufé l’autonte pour'adminiftration du
bénéfice d‘mvemaire. Sa qualité de mari
Paflujettit & la confervation de tous les
deniers dont il laiffe la recetee afafemme;
& fielleles diffipe , il doit fe limputer.

La méme régle |a licu pour les fuc~
cefiions bénéficiaires echues a l'un on
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Pautre des conjoints depuiste mariage,
Les dettes mobiliaires de ces fucceflions
ne tombent point dans la communauté ;
mais elle doit le compte de ladminif-
tration qui en a été faite, & elle ne pent
profiter , ni du mobilier , ni desrevenus
de la fucceflion bénéficiaire, quapres
le paiement de toutes les dettes mobi-
ligires , dont elle eft chargée. A I'égard
des dettes immobiliaires, les arrérages
en doivent étre pris fur les revenus de
la fucceflion béneficiaire : sils ne (ufi-
fent pas, le mobilier yeft affe@é; &
limmeuble n'eft affe@é, refpe@ivement
a la communauté , pour le paiement des
dettes mobiliaires & des arrérages de
rentes , qu'apres l'épuifement du mobi-
lier & des revenus.

Ces principes réfultent de 1a diftine=
tion parfaite qui eft entre les biens du
benéfice d'inventaire, & les biens per-
fonnels de I'héritier. Quoiqu'il foit vers
heres , 1l nleft qu'économe refpe&ive-
ment aux créanciers; & fon économat
peadant la communauteé, affujettit cette
fociété au compte de la recette, & au
paiement des dettes fur le produit de
certe recette. :

Ainfi, foit que le mari accorde ou re=
fufe lautorité a fa femme, pour l'ac-
ceptation d’'une fuccefiion fous hénéfice
dinventaire pendant le mariage, I'égalité
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oft entitre; a lexception feulement de
ce qui concerne les folemnités du bé-
néfice d'inventaire, dont le vice retombe

fur la femme feule, fi le mariluia re-

fufé lautorité ; au lieu que la commu-
nauté eft chargée des événemens des (o-
lemnités irrégulieres, lorfque la femme
geft portée hériticre béncficaire fous
lautorité de fon mari,

s7. L’on peut, par le contrat de ma-
riage , réputer propres toutes les {uc-
ceffions a échoir; & leffet de cette fhi-
pulation générale eft que le mobilier ac-
tif ou paflif ne tombe point dans la com-
munauté, qui eft feulement renue aux
arrérages & aux intéréts des dettes , du
jour que la fucceflion eft ¢chue, & qui
profite aufii des revenus depuis ce meme
jour.
58. Cette ftipulationde proptre, desfuc-
ceflions a ¢choir , oblige le mari de faire

inventaire des fucceflions qu'il recueille,

Source

tant de fon chef , que du chef de fafem~
me; & sl n'en fait pas, la femmea fans
doute le droit de fe faire autorifer de
Juflice, pour faire rapporter linventaire
de la fucceflion qui lui eft échue. Mais
foit par négligence, foit par égards pour
jes maris, les femmes ne prennent point
des précautions fi néceffaires : il peuten

réfulter des difcuflions fort embarraffan-
- Giirites
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tes apres la diffolution de la commu-
naute.

Lor{que I'un ou Pautre comjoint a des
cohéritiers. dans la méme fuccefiion, les
partages faits avec eux peuvent 4tre 'é-
quivalent d'un inventaire. Mais i cette
reflource manque, il faut difiinguer en-
tre les fucceflions échues 2 la femme,
& celles qui font échues au mari,

Le mari, adminiftratenr des biens de
fa_femme, eft en faute de n’avoir pas
fait d'inventaire pour fixer le montant
des fucceflions qu’elle a recueiilies. Ainfi
ileftjufte qu'elle foit admife a la preuve
teftimoniale , par la commune renoms-
mée , & a tous les autres moyens de
preuve qu'elle poutra recouvrer pour
fuppléer a la faute du mari. Sl lui avoic
donné une reconnoiffance de la valeur
des effets de la {ucceflion, cette recon-
noiffance pourroit étre fufpeGe d’avan-
tage indirect. Ainfi elle pourroit n'étre
qu'un commencement de preuve, plus
ou moins foible fuivant les circonftan-
ces. o
Pour les {ucceflions échues au mari,
ily a beaucoup plus de difficulté, Il eft
vrai qu'en général il ne peut imputer
qua lui-méme , Nomiffion d’avoir conf.
taté la valeur des effets de ces fuccefs
fions, Mais cette négligence méme peut
étre une fource d’avantages indire@s

Tome V- C
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faits par le maria fa femme; & s'il ng
peut pas perfonnellement alléguer ce
moyen de fraude , peut-on en contefter
le droit a fes héritiers ? Je crois qu’ils
doivent étre admis a la preuve, de m¢me
que la femme y feroit recue pour fes
fucceflions. Mais aufli il femble qu'on ne
devroit pas exiger des preuves aufli for~
tes de la part de la femme, que de la
part des héritiers du mari, puifqu'ils
repréfentent celui dont la faute eft inex-
cufable. ;

Enfin, quoique le mari n'ait pas les
mémes motifs de faveur que feshéritiers,
il ne feroit pas jufte de lexclure des
moyens de réparer fa négligence par
des preuves fupplétives du défaut d'in-
ventaire. 11 eft certain qu'il doit étre affu-
fetti a des preuves encore plus fortes que
celles qu'on exigeroit de {es héritiers. Il
feroit impoflible de fixer aucunes regles
fur le degré des preuves auxquelles il
feroit affujetti. Les circonftances parti-
culieres & 'équité font les feuls guides
que des Juges peuvent fuivre, pour fe
déterminer 2 admettre ou a rejetter les
preuves que le mari offriroit.

.§9. Quoiqu’il n'y ait point de ipus=
lation pour les dettes, le fonds des dettes
immobiliaires des {ucceffions ne tombe
point dansla communauté, de meme
que le fonds des immeubles réels ou fic-
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tifs ne peut pas y tomber , fansun amen-
bliffement eXpres. _

60. $’il n'y a pointune immobilifation
exprefle, par le contrat de mariage,
pour les fucceflions a échoir, la flipu.
lation de propres, pour les effets mobi-
liers qu’avoient les conjoints lors du ma-
riage, & la réalifation de leurs dettes,
n'empéchent pas que le mobilier & les
dettes mobiliaires des fucceflions pures
& fimples qui leur viennent danslafuite ,
ne tombent danslacommunauté; parce
que les flipulations de propres, qui font
contre le Droit commun, ne sétendent
pas d’'un objet a l'autre, fans une claufe
exprefle ou équivalente.

61. Maisles maris emploient ordinai=
rement un moyen pour fe mettre i con-
vert des dettes dont les fucceflions,
€chues a leurs femmes, & acceptées pu-
rement & fimplement , font chargées
ils refufent l'autorité pour lacceptation
de la fucceflion, & la femme la prend
fous Vautorité de Juftice.

Cette précaution el jufte, paree qu'on
ne pettt pas obliger un mari de gourir les
rifques des fucceflions échuesa fa femme,
Comme il ne' peut pas obliger d'y re-
noncer, il doit avoir la reffource du
refus d'autorité, Ainfil'on ne peut pasem-
pécher, en ce cas, la femme de pour-
fuivre, fous lautorité de Juflice, les ac-

Bz
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tions mobiliaires dépendantes des {uc-
ceflions, quoiquelles doivent tomber
dans la communauté; & cet evénement
n'eft pas un motif pour retenir en caufe
le mariqui a refufé 'autorite a fa femme.
Arrét du mois d’Aofit 1764, en Grand’-
Chambre , M, desFoffés Rapporteur, au
profit de Mathurine Haguet, femme de
Jofeph Lucas & dudit Lucas, contre
Mathurin Guilmot.

Mais il n'eft pas moins vrai, en cette
occafion , comme dans toutes les autres,
que pendant la communaute , le mari eft
adminiftrateur des biens de fa femme:
() ainfi, quoiqu’il refufe lautorite, il

" doit faire faire un inventaire (4) de la

Source :

fucceflion prife par fa femme fousl’auto-
rité de Juftice. S'il ne le fait pas, 1) eft
een{e avoir recueilli des biens fuffifans
pour payer toutes les dettes mobiliaires;
au lieu que sil a fait uninventaire , il
fera feulement tenu de reprefenter le
mobilier aux créanciers, & de leur te=~
nir compie des revenus de la fuccefiion,
jufqu'a la concurrence des dettes mobi-
liaires & desarrérages des dettes immo-
biliaires.

62. Cela prouve, en méme temps
Pimportance de réputer propres, parle

(&) -Article 429,

[b) Arréc du 20 Mai 1744. Journal dy Pars
lement , Temm 3 5 cliap. X23. :

BiU Cujas
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contrat de mariage, toutes les {uccef-
fions, & de fixer les objets qu’'on veut
faire tomber dans la communauté. Sans
cette claufe, toutes les dettes mobiliaires
des fucceflions, échues au mari depuis
le mariage , & acceptées purement &
fimplement , tombent dans la commu-
nauté, fans que la femme puiffe l'em-
pécher.,

Il eft vrai qu'a ’égard des fucceffions
¢échues ala femme, le mari a lareflource
du refusd’autorité dont nous venons de
parler. Mais cette reflource ne lui eft
pas fi avantageufe que la ftipulation de
propres des fucceflions, fi les detres mo-
biliaires en exceédent le mobilier adif.
Car cette ftipulation de propres fait que
le mari ne doit compte que du mobilier.
Ets'il et inférieur aux dettes, elles n'affec-
tent que le fonds des propres du con-
joint héritier. Les revenus de fes pro-
pres appartiennent a la communauté , a
la charge feulement de payer les inté-

- réts & arrérages échus pendaat la com-

munauté; au lieu que fi la femme ae-
cepte purement & fimplement une fuc-
eeffion, fous lautorité¢ de Juftice, le
mobilier fe trouvant infuffifant pour
payer les dettes mobiliaires, elles doi-
vent I'eétre fur les revenus de la fuccel
fion, avant que la communauté puiffe
profiter de ces revenus, faute davoir
B3
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fait, par le contrat de mariage, une

ftipulation par laquelle les dettes mobi-

liaires afent acquis un cara&tere d'immo-
bilité refpeftivement & la communauté.
63. Lorfque la femme a accepté une:

{ucceflion{ous l'autorité de Juftice , fur

le refus de fon mari, elle peut bien pout-
fuivre le partage fous l'autorité de la
Juflice ; mais elle eft abfolument dans le
€as du mineur, quine fait point de par-
tage valable des héritages, fans trois
Prifeurs convenus & jurés en Juflice.
64. 11 en eft de méme des licitations.
qu’'elle ne peut faire valablement, fans

- une aécellité conftatée , & fans une ad-

judication en Juftice par enchéres, aux-
quelles les étrangers méme font appel-
1és, & qui doivent étre précédées de.
baunnies.

65. Elle ne peut méme recevoir aus
cunes fommes, {oit pour le mobilier,
foit pour le prix des heritages , fans Pau-
torité de fon mari, lequel malgré le
refus d'autorité, doit avoir l'adminiftra.
tion univerfelle des fuccefions , parce
qu’il en eft comprable vers les créan-
¢iers, vers tous autres, vers fa femme
memse pour ce qui lui eft réputé propre,
& quil doit profiter de la partie des
fucceflions qui doit ‘tomber .dans fa
communauté, foit pour le mobilier ,
foit pour les revenus.
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66. Ainfi dans la vérité , le refus d'au-
torité du mari n'a point d’autre effet,
que de le mettre 4 couvert de ce quil
fe trouveroit de dettes & de charges At~
dela de ce qu'il auroit recueilli des biens
de la fucceffion échue a fa femme; &
Torfqu'il a fait procéder a un inventaire 5
quoique fa femme foit hériticre pure &
fimple, & tenue X toutes les dettes, il
eft précifément dans le cas de I'héritier
bénéficiaire qui n'eft point tenu perfon-
nellement, mais qui doit compte de tout
ce qu’il a recu , fans pouvoir méme pro-
fiter des revenus, jufqu'a ce que les det-
tes mobiliaires & les rentes foient payées.

67. Sans nuire aux effets de ce refus
d’auterité, le maripeut autorifer fa fem-
me dans tous les aftes & conventions
concernant les fucceflions.- Elle ne peut
méme ftipuler {ans {on autorité, celle
de la Juftice n’étant que pour le partage
dans la forme Juridique , pour les pours
fuites ordinaires & pour la défenfe con-
tre les cohéritiers, les debiteurs, les
créanciers , & les autres perfonnes con-
tre lefquellesla femme auroit des intéréts-
a difcuter & caufe de la fuccefliom

T
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82. Des reprifes perfonnelles & qui n'ont
len qu'en cas de furvies

68. Entre les conjoints , refpedtive~
ment a la communauté , tout bien qui
n'y tombe pas eft appellé propre. Je ne
parlerai point ici des propres refpettive-
ment aux f{ucceflions. Yai traité cette
mati¢re dans le Chapitre des Succeffions.
Il y a,entre les conjoints, des propres
de deux efpéces; les propres par leffee
de la Loi, & les propres par conven-
tion,

69. Les propres par leffet de la Loi
font : '

1° Les immeubles réels ou fiftifs qui
appartiennent a 'un ou a lautre con-
joint avant le mariage, foit qu'ils fuf-
fent venus de fucceflions, par acqueét
ou par donation ; ce qui sapplique méme
aux donations faites par contrat de ma-
riage.

29 Les immeubles réels on fiGifs
échus a 'un des conjoints depuis le ma-
riage , par fucceflion afcendante, def=
cendante, ou collatéraie, par avance=-
ment d’hoirie ou par donation d'un de
{es parens (), quand méme il nen
{eroit pas heritier ; & ceux qui lui vicn~
nent depuis le mariage, en vertu d’um
droit indépendant d¢ la communauté,
a) driicle 441,

Cs

Source : BIU Cujas



58 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS,.
par exemple la vendication d’un propre-
ufurpé Fexercice d'unrémére, &c. Cela.
s'éclaircira ci-aptes, lorique je patlerai.
des acquéts & de la décharge de propres.

70. 3° Les deux tiers du reliquat de-
compte, dii aux mineurs par leurs tu-
teurs ou par leurs peres comme gardes.
naturels, i le mariage elt accompli pen-
dant la minorité, quelque flipulation au
contraire que le pere ait faite par le con-
trat de mariage de fon eafant. Arrét da-
14 Juillet 1724 (a).

Cet Arrét, conforme a ug ancien de
1611 , rapporté par Devolant (4), a
fixé laJurdprudence ; & le principe que,
pater con i capie pro liberis , n'a point-
d’application a cette efpece ; parce qu'e-
tant obligé de colloquer les deniers de
fon enfant, comme tout autre tuteur,
il ne feroit pas jufte que le défaut de
collocation opérat la mobilifation de
tout le reliquat de compte. Ellena été-
autorifés pour le tiers, que paree quiil:
peut &tre avaatageux au minear de met-
tre qae‘{du mobilier dans la commu-
naute conjugale. Mais fi le mineur eft-
émancipé {ins avoir €té en tutelle, ou
fi depuis quil a ceffé d'étre en tutele:
par {on émancipation, il lui et venu un
mobilier par fucceflion ou par quelque

Voyez mes Notes fur Uart, 432 5 page 107
Eé‘% Lettre D, chap. 24, ;
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voie que ce foit, ou fi, €tant me¢me pu-
pille, 1l a fait quelques profits par {on in-
duftrie , tous ces objets n’ayant point le
caraltére d’un reliquat de compte, ilstom-
bent dans la communauté, fi fon con-
trat de mariage ne porte point la flipu-
lation de propres.

»1. Jai éabli pour principe fur l'art..
425 (a), que les aftions d'une femme ,.
contre la fucceffion de fon premier mari,
afin d’afiiette de dot ou de propres alic-
nés, font des immubles & ne tombent:
point dans la feconde communaute ,.
quoiqu’elle n’ait pas eu la précaution de:
lesréalifer. Lemotifeft que cettealtioneft:
immobiliaire ; & cela ne paroit pas dou-
teux, lorfquil y a obligation d'affiette 5
quand méme il ne fe trouveroit que du
mobilier dans la fucceflion du premier:
mari. Car on doit confidérer uniquement.
Ya&ion & fon objet qui eft uneaffiette en:
héritages, ;

Mais j'ai vu douter de la nature im-
mobiliaire , refpeftivement au fecond'
mati, pour 'a&ion dereprife de dot que-
la femme avoit contre la fucceflion de:
fon premier mari, fans flipulation d'af-
feoir , & dont le paiement n'avoit pas:
été fait avant le fecond mariage, lleft’
eertain que cette aétion a pour objet uni-
gue une fomme: exigible : ceft.ce quis

(&), Py G0s-
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forme la difficulté; parce qu’un propre
de cette efpece elt uniquement refpe&if
a la communauté dans laguelle la dot a
€été portée, & qu'on peut regarder cette
fittion de propres comme étrangére a la
feconde communauté.

Nous n'avons point d’Arrét qui ait ex-
preffément décidé cette queftion. On
pourrolt tirer confequence de celui du
27 Juin 1743, que jai rapporté furlart.
§93 (@). Mais il taut convenir qu’il fut
déterminé par la fition de la régle in
minore non mutatur caufa poffe(fionis.

Il femble que cette adtion de reprife de
dot , quoiqu’elle n'ait pour objet qu’une
fomme de deniers, eft parfaitement im=
mobiliaire dans les Principes de Bretae
gne; puilqu’a la diffiérence des antres
Coutumes, elle ne séteint pas méme
dans le {fuppor commun, & qu’elle re-
prend f{a force lors de la divifion des ef-
tocs. Sielte eft véritablement immobi-
liaire, comment peut-on- dire quelle:
tombe dans la feconde communauté {ans
un ameuobliflement exprés ?

72. Ferriere dit que le fupplément de
jufte prix , payé-pendant le matiage, eft
propre (4). I donne pour raifon, que le
priz de- 'immeuble, vendn avant le ma-
‘riage, nie tombg point- dans la commu-

(a) P. Gry
W) Art. 220, gh 25 m 124
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naute. Ce motifferoit faux en Bretagne ,
fuivant Lefprit de lart. 431. Mais je crois
quily aunmotitplus (olide dans la nature.
‘mémedece {upplément dejufte prix. L’ac-
qucreur al'option derendre 'héritage, en
lul rembourfant le prix fipulée & payé
avant le mariage; & alors ce rembourfe-
ment {eroit une décharge du propre qui
reviendroit au conjoint par qui il auroit
eté aliene. Il n'eft pas jufle que la com-
munaute profite de l option que Lacqués
reurconfommeen payant un{upplément..
73+ Les contrats piguoraufs {ont con= °
fidérés comme desimmeubles , quoiqu'ils
n’aient pas le caraltére de contrars de
conflitution. La raifon de doutereft que
ce neft quun préc dont le capital nleft
point aliéné par le créancier; & cleft
méme ce qui caraltérife le vice de ce
contrat (a), en forte quiil n'eft dii que
des deniers. Cependant 'opinion com-
muneelt quece contrat a la méme immo-
bilité que le contrat de conftitution au-
quel , malgré fon vice radical ,il a beau-
coup de rapport.,
. 74- Aucontraire les contrats denga-
gement font de fimples créances mobi-
liaires, & n’ont point le cara@ere d'im=
meubles Adifs, .
75~ Les propres par convention font
de deux efpeces.

(a) Voyezle Brun , des Succeffions Lo s e 2.3
CE T o M 55
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. 1° L'immeuble acquis pendant la com
munauté, 2 la condition qu’il ne fera:
poiat communicable eomme les-autres
acquérs , & quil fera proprea Fun des
conjoints..

L'arricle 441 en donne un.exemple ,
pour la doaation faite par un-étranger
pendaut le mariage: Quoique, de droit
commun , ce-{oit unacquét, il devient
propre au donataire, lorfque- ceft la:
volonté¢ du donateur, & qu’il la dé-
‘glare expreflément:

~6.0n en peut trouver unautreexems-
ple. Lor{que ‘par le contrat de mariage,
I'un des conjoints ftipule propre une:
fomme de 1000 liy. par exemple, & qu’il’
eft exprefiément convenu que laffiette:
_de cette fomme fe fera de plein droit fur-
le premier immeuble qui feraacquis pen-
dant la communauté, & fur le:pied du-
prix de lacquifition.

==. Il femble qu'il devroit en étre de-
méme fi I'héritage d'un des conjointsa-
été vendu pendant le mariage, & fi:
lors d'un contrat d'acquét fait pofterieu-
rement, il et exprimé qu'il a été payé:
du produit de l'aliénation.

Mais il faut convenir que, dans les.
Principes de Bretagne, il n'y averita-
Blement quane préférance fur lacquéts.
parce qu’apres avoit leve jufqu'ala con-
‘gutrence de laffiette dug, le furplus de-
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* V’acquét doit tourner au profit de 1a com-
munauté (a).

78. 2° Les fommes-ou les meubles:, ré«
putes propres-par le contrat de mariage 5.
acquicrent , refpeltivement a la com-
munauté , une qualité dimmeuble &
de propres, auffi parfaite que celle des
immeubles propres par leur nature &
par ladifpofition deta Lok Ce principe-
eft certain, foir quil y ait flipulation:
d’afliette & de propre, au futur conjoint,
daus fes eftocs & lignes dire@es & colla-
térales, foit qu'il r'y ait que la fimple -
tipuiation de propre avec promefle de
readre. Elle fuffit pour coaferver 'a&tion -
‘immobiliaire de reprife , dans les lignes..
du conjoint quia fait la ftipulation, &
pour empécher que l'autre conjoint n’y
fuccedeordine verfo, ni en quelqu’autre -
cas que ce {oit, Le veeu général de la.
Coutume , peur la conlervation des.
biens dans les familles, dans les lignes .
& méme dans lesramages, a fait rejetter,
par la Juri{prudence , toutes les diftine-
tions admifes dans quelques autres
Provinces.

79. Cela s'applique méme aux fipula-
ttons de propres, portées dans le con-
trat de mariage , pour les biens dont [e-
conjoint n’a pas la propriété actuelle, &
w'a qu'une efperance certaine ou incera

(&) ACtede Notor. 57, 4 lafin de Devolant::.
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taine. Ainfi les fucceflions a échoir peu-

. vent éwe fipulées propres; & lorf-
qu’elles font échues, leffet de cette
flipulation eft d'immobilifer tout le mo-
biiier qui s’y trouve , & de lui donner
-la qualité de propre non communicable
a la communauté.

80. Quoique les droits des conjoints
foient fixés au moment du mariage , ¢
qui rend inutiles toutes {lipulations
faites entr’enx depuis le mariage , les do-
nateurs (a), qui font a l'un d'eux des
libéralités depuis le mariage, peuvent
les fipuler propres. Le mouf efl que le
donatear peut impofer telle condition
quil veut a fa libéralité; & quoique le
don mobilier fait par un parent a fon
héritier, foit un fimple avancement d hoi-
sie, la flipulation de propre a tout fon
effer; parce que celui qui donne lavan.
cement en argent, étoit le maitre de le
convertir en un acquét immeuble qui,
fuivant l'art. 441, auroit eu le vrai ca=
sa&ére de propre fans ftipulation. Ainfi
V’autre conjoint ne peut pas {e plaindre
d’une fipulation de propre, quia abfo~
lament le méme effet que fi le parent
donateur avoit acquis un immeuble &
enavoit fait, pendant le mariage, un
don qui, par la feule force de la Loi-&
fans ftipulation, fuffic pour le rendre
propre, fuivant l'att. 441. '
() AGes de Nozor, 167 & 177, Pevelent.
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Cette flipulation de propre d’un don
mobilier, faite par l'étranger donateur,
dans ’a&te de donation, auroit le méme
effet, par le droit qu’il a d'impofer telle
condition qu'il veut a fa libéralité; &
au contraire fi la {omme oule cred:tmm
bilier, donné, foit par ’étranger , foit par
le parent on par celui dont on eft héri-
tier, neft point flipule propre, ce don
tombe dans la communaute (2). ;

81. Au refte, il eft de maxime, en gé=
néral, que toute ftipulation de propre
opérant une iltion contraire au Droit
commun , elle doit étre refferrée dans
les propres termes de la flipulation;
parce quen maticre de fiction, il ne {&
fait jamais extenfion d'un cas a lautre,
ni d’une chofe a l'autre. La queftion de
favoir sil fe fait extenfion d'une per=-
{fonne a une autre , concerne la matiére
des fucceflions.

Suivant le principe que nous venons
d’établir, la fipulation de propre , pour
les effets mobiliers, ne comprend que ceux
qul appartiennent aux conjoints lors du
mariage , & non ce qui pourra leur venir
par fucceflion pendant le mariage. La
méme ftipulation, pour les fucceflions
échues, ne s’étend pas aux {ucceflions &
échoir ; & fi les feules fueceflions de
pere & de mere font l'objet de la flipula=

¢a) Voyez la Seliion fuivantes
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=~ lation , les autres fucceflions demeurent
dans le Droit commun, & tombent dans:
la communauté pour le mobilier.

Ces exemples fuffifent, & il- n'eft pas:
befoin de faire ici le dénombrement des:
autres cas qui fe décident par les mémes-
principes..

82. 11 v a des reprifes qui ne font que
petfonnelles a 'un oulautre des con-
joints, en cas de furvie feulement, ow
méme a'la femme dans le feul cas de re-
sonciation. 1l y en a d’autres plus éten-
dues qui font accordées aux enfans,
mais qui ne vont point ju{gu'aux afcen-
dans ni aux collatéraux (). Ces fltipu-
lations font neceflairement limitées a.
Teur objet, parce qu'en général les re--
prifes de tout ce qui n’eft pas un propre.
aliéné pendant le mariage , font contrai--
res au Droit commun, & ne peuvent
pas sétendre d’un cas a autre; en forte:
ques’il 0’y apasune ftipulation de pro-
pre en termes généraux, fila reprife eft
bornce a des objets particuliers , la claufe-
limitative ne peut jamais etre fufceptible
d’extenfion.

Il faut feulement obferver, 1° que
lorfque le droit eft acquis, parexemple
par la furvie d’un des conjoints, fa mort
arrivée avaant l'exercice de I'altion , n'en

() Journal des: Audiences , 5 Arrét du 19, Tmlm.
¥z,
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opere pas l'extinétion , & ilfe tranfmet a,
fes héritiers.. '

2° Quoique la reprife de ce que la
femme a apporté en communauté , ne -
lui foit Ripulée qu’en. cas qulelle fur-
vive, cependant la mort civile du mari,
ou la féparation jugée, donne ouver-
ture a cette reprife comme a toutes les
autres. Mats fi la femme meurt avant le:
mati, il a droit, ( & ce droit paffe a fes
héritiers ) d’exiger lerapport delafomme
que lafemme a exigée; parce que cette
reprife n'a puétre exercée par la femme,
que fous la condition de {a furvie ftipu-
lée parle contrat de mariage..

Ces queftions font traitées par le
Brun (&) & dans le Traité des Contrats
de Mariage (4). On y trouve les diffé-
rens Arréts rendus {ur cette matiére, qui.
n'ont qu'une contrariété apparente; &
méme pour concilier ces Arréts, il (uffit
delire ce quieft rapporté dans le Journal
des Audiences a la.dare du 30 Décembre:
1718..

Pour éclaircir enticrement cette ma-

- tiere , 1l fuffic d'envifager les différentes

claufes de reprifes perfonnelles a la
femme.

Nous venons de parler de la claufe

(a) De la Comm., L. 3,chap. 2, feit. 2y diff- 55
. 25
{5) Cﬁﬂp- 8 5 §a I0s
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. de furvie; & celt a cette claufe que fe -
rapportent les Arréts des 10 Janvier 1608

-dans M. le Preftre (2), 30 Mai 1682
dans le Journal des Audiences, & 29 Dé-
cembre 1712, qui ont juge que la re-
prife, en cas de furvie de la femme, quoi-
quelle lui fiir acquife , en casde {épa-
ration, eft rapportable an mari lorfqu'il
lui a {urvécu.

L’Arrét du 26 Février 1718, rapporté
dans les Additions fur le Brun, eftdans le
méme efprit.

Au contraire, quoique la repn{'e {oit
perfonnelle a la femme, fi elle eft flipu-
lée en genéral en cas de diffolution de
la communauté, comme la {éparation

- opere cette diffolution , la mort de la
femme {urvenue dans la fuite avant celle
du mari, ne Je met pas en droit dexiger
Ie rapport de cette reprife quia été irré-
vocablement acquife a la femme. Ce cas
de difiolution de la communauté en
général eft eflentiellement différent de la
claufe de reprife dans le feul cas de la
diffolution du mariage, qui mettroit la
femme f{¢parée hors d'état de réclamer
fa reptife, parle motif évideat de dgiffe-
rence, que la féparation diffout la com-
munauté, & qu’elle ne diffout point le
mariage.

ta) Genty chap, 98,

s
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Des Donations faites pendant le mariage;

=t

83. Nous venons de parler des donas
tions faites, foir par le contrat de ma-
riage , foit pendant le mariage. Avant
que de traiter ce qui concerne les ac-
quets, il faut érablir les Principes géné-
raux, qui concernent la matiére des do-
nations faites depuis le mariage.

Larticle 441 eft fort clair fur cette
maticre. Mais il ne parle que de T'héri-
tage donne, & il diftingue les deux diffé-
rentes efpeces,

Premicrement, file don eft fait par le
patent d'un des conjoints, comme il eft
en contemplation de {ang & de parenté,
c’eft un propre de ce conjoint; parce
quon préfume de droit l'intention que
le feul parent du donateur profite de
la libéralité, & que I'héritage ne forte
pas de la ligne. _

La méme préfomption n'a pas lieu,
lorfque le don eft fait par un étranger.
Ainfi 'héritage eft un acquét commun,
a moins que le donateur, en faifant la
donation, n'etit expreffément déclaré ne
vouloir donner qu'au donataire & a fes
héritiers,

Quand méme il y auroit feulement Ia
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claufe de ne vouloir donner qu’an cofi-
joint, le filence fur fes héritiers feroit
indifférent, & l'immeuble donné, quoi-
que acquét, ne feroit pas communicable
a Pautre conjoint; parce qu'il {uffic que
Fintention f{oit marquée dexclure lau~
tre conjoint de la donation. Cette décla-
ration ded’intention a le méme effet que
la préfomption établie par Varticle pour
le don fait par le parent,

Il ne peut plus y avoir de queftion,
que par rapport a la donation mobiliaire
qui, fuivant les Altes de Notoriéte 107
& wvyyala fin de Devolant, n'eft point
propre, quoique faite par un parent,
51l n’y a pas une ftipulation de propre
.dans la donation , comme nous l'avons
dit ci-deflus.

Mais fi le don mobilier, fait foit par
un parent, foit par un étranger, porte
expreffément quiil n'eft fait qu'au do-
mataire & A fes héritiers, cette claufe
feule opérera-t-elle une flipulation de
propre fuffifante, fans exprimer {pécifi-
quement l'intention que le don lui foit
réputé propre? Il eft de principe général
. que la flipulation de propre ne fe {up-
plée point. Mais aufli ne peut-on point
dire qu'une claufe de cette natureeft une
vrate ftipulation de propre, puifqu’en
ftipulant pour le donataire feul & pour {es
héritiers, on marque l'intention formelle
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que la fociété conjugale ne profite point
du don, duquel {ans cela les héritiers
du donataire ne pourroient recueillir tout
au plus que la moitié ?

Je crois que cette claufe fuffit & eft
une veritable ftipulation de propre.

e
SECTION X
Des Acquées & des décharges de Propres.
SOMMAIRE

84. Des acquéts de communanté,

85+ De Léchange fait contre le propre d'un
des conjoints.

86, Acquéts faits par le mari feul ou parla
Jemme fenle font communs.

87. Des acquérs qui ne font pas communi=
cables, & quin'opirent qu'une décharge de
propres.

88. Ce que c'eft que la décharge de propre;

89. Prix & loyaux-codits de lhéritage acquis
avant le mariage. Supplément de prix ;
rembourfement de réméré ; fupplément dé-
change ; prix du eontrat conditionnel.

Q0. Licitation.

1. Immeubles regus en partage , au lieu du
meuble tombe dans la communauté,

92. Du retrair exercé par L'héritier bénéf-
cialres :

93+ Du rerraie lignager,
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O4« Du retrait feodal.

95« Du retrair exerce par la femme [ous
Zautoritc de Juffice. :

96. Des taxes fur les Offices ; des fupplé-
mens de finance ; du franchiffement de la
paulette & du paiement des provifions.

97, De la fomme payse pour tranfaitions

84. L’acquét, refpeftivement a lacom-
munauté , eft tout immeuble réel ou
£i&if, qui eft acquis des biens de la com«~
munauté , ou qui eft donné aux deux
conjoints.
~ 85. On ne regarde point comme ae<
quét , I'héritage échange contre le pro-
pre d’un des conjoints; parce qu'il n'eft
point acquisdes biens de lacommunauté,
& que l'effer de I'échange eft d'opérer
une fubrogation , de plein droit, de 'hé-
ritage tequ, a la place du propre donné
en échange. Ainfi,quand méme I'échange
feroit avantageux , le profit ne feroit
point réputé acquét,s’il n'y avoit fraude;
& V'on ne peut gutres prefumer la frau-
de en cette matiere.

86. En général les acquéts, faits pen-
dant la communauté par le mari feul,
appattiennent pour moiti€ a la femme,
en cas d’acceptation de la communauté,
de méme que fi elle avoit parle dans le”
contrat ; parce que le mari, comme ad-
miniftrateur & maitte de cette faCi'étéﬁz

e
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e réputé flipuler également pour elle e
comme pour lui. Ainfi fa femme commuy-
nitre eft faifie de droit (4) dela mojjé
des acquéts & en a, aufli bien que fes
héritiers , la propriété & la pofieflion ,
a linftant de la diffolution de la commu,
nauté, aufli parfaitement que le mari oy
fes héritiers, fans quil foit befoin de
Jugement ni d'un alte de prife de pof-
feflion. 1

lieneft de méme i, pendantfe mas
riage, l'acquéc éroit fait par [a femme
feule,

87.11 y a des acquéts qui, quoique
faits au nom des deux conjoints, ne {ont
point communicables en efpece. Ils ap-
pattiennent enentier a1'un des conjoints,
qui confond la moitié 4 tirre de com-
munauté, & qui eft feulement obligé de
payer, d l'autre conjoint ou 4 fes héri=
tiers, 'autre moitié de ce qu'il en a cofité
a la communauté pour les acquerir,
Celt ce qu'on appelle décharge de pro-
pre(b). S

88, Engéndral ce principe a lieu pour
toutes les charges dont la communautd
n'étoit pas tenue, & quiont étd acquite
tées des deniers ou des fonds de cette
fociété, Il eft vrai que I décharge de
propreeftconfidérée commeun Veritabls

(@) dre. 477,

(B) drt, 4492,
Tome ¥, D
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acquét de la communauté , que le dona-
¢aire mutuel 'y a point dauue droit
gue celui qu’il a {ur les autres acquers ,
ceft - - dire, la moiti¢en propriéte &
Pufufruic de 1'autre moitie , & qu’elle ne
tombe point en {uccefiion ordine verfo ,
au profit de I'un ou lautre des conjoints,
parce que, comme acquét de la commu-
nauté, la décharge de propre eft un pro-
pre naiffant des enfans; maisil eft jufte

de ne pas faire revivre une charge éteinte

pendant la collaboration commune; &

Source ;

‘dont le propre

gu'en indemnifant, en atgent, lacommu-
nauté de ce quelle.a paye, 1e conjoint

; a été déchargé, jouifle
de tout l'avantage que Pextinionde 1a
charge a puprocuret.

89. Ces principes {ur les décharges de
propre s’appliquent au paiement du
prix & des loyaux - cofits de I’héritage
acquis par un des conjoints avant le ma-
riage , au fupplément de prix de cet hé-
ritage , au rembourfement du propre
vendu 2 condition de réméré avant le
mariage , au fupplément de prix de l'e-
change, &au prix du contrat condition-
nel dont la conditicn eff arrivee pendant
le mariages

go.Quo’;qmeialicitation foitun acquét,
i1 femble qu'elle devroit plutot &treregar-
dée comme un adte de partage; e {orte
qgue, refpedlivement A la communaute,

BlIU Cujas
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Théritage qui n'étoit propre que pour
une portion , devienne ‘propre pour le
tout, au conjoint du chef duquel Ia
licitation eft faite, & qu'il {oit feulement
tenu dlindemnifer la communauté , 2
titte de décharge de propre, de tout ce
qu’il a colité pour la licitation.

Cleft le {entiment de tous les Auteurs
Francois. Mais en Bretagne on compare
la licitation au bien venu par retrait li=
gnager, dont nous parlerons ci-aprés,

91.5i dansle partaged'une fucceflion,
Pundes conjoints a eu des immeubles ;
au lieu dela part du mobilier qui fui fex
Toit revenue , & qui feroit tombée dans
la communauté , il doit dédommager la
communauté de la valeur de ce mobje
lier, fans qu'ancune portion de l'immen-
ble puiffe y tomber.

92. La méme décifion a lieu pour I'hé.
ritage retiré dans la quinzaine (a), par
T'héritier bénéficiaire, parce que ceretrait
eft un vrai réméré légal, accordé 4 Phe-
ritier qui, étant le vendeur, ne pourroit
Pas avoir le retrait lignager.

93. Mais il n’en oft pas enticrement da
méme de I'héritage retiré par retrait |-
gnager, du chef d'un des conjoiats, 1|
n'elt propre que par aptitude, c’eft.4.
dire , en exercant le retrait du mi-deniep
pour lequel la Jurifprudence donye un

" (@) Journal du.Parlement , Tom. 11)05'3)7:
2
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délai de 30ans, depuis la diffolution de
la communauté ; aulieu que le délai n'eft
que d'an & jour, pour le retrait du mi-
denier des acquéts faits dans le ramage
d’un des conjoints; apres quoti ils font
irrévocablement acqueéts de la commu-
nauté, s'il v a eu appropriement pen-
dant le mariage. ;

04.La diftin&tion entrele retrait ligna-
ger exerce pendant la coumunaute, &
Vacquét fait dans le ramage du mari ou
de lafemme , s’applique au retrait féo-
dal & a lacquét fait fous le fief d'un des
conjoints. :

05, ParAtrét du o Juin 1747 (), il
a été jugé qu'une femme marice ayant
exercé un retrait fous l'autorité de Juf-
tice, & n’étant point prouve que le mari
efit payé le prix de ce retrait,, un créan-
cier de la femme, pour une ancienne
dette qui n'étoit point tombée daus la
communauté , avoit eu droit de faifir
cet héritage, & que le mari ne pouvoit
pas le réclamer comme acquét defa coms °
munaute.

96. Je n'entrerai point ici dans le dé-
tail de ce que j'ai dit fur Varticle 442, a
I’égard des taxes fur les Offices. H fuffit
de rappeller les principes généraux qui
font :

{2) 7. Journal du Patlement, Tont. 3, che 169e
fes Réfdexions que i'at faites fur cet Arrét.
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Premicrement que les taxes annuelles
font dues par la communauté comme
des charges du revenu. _
2° Les fupplémens de finance, de
quelque nature qu’ils foient, font une
décharge de I'Office propre, quoique ce
{upplément ne produife pas de nouveaux
droits. On peut le comparer au fupplé-
ment de prix, qui eft payé pour 'héri-
tage acquis avant le mariage , & auquel
on ne peut pas refufer le cara@ére de
décharge de propre. Or toutes les taxes
_non annuelles, dont 'Officier eft chargé,
peuvent étre regardées comme un fup-
plément de prix. Cependant le fentiment
commun a Paris, conforme a 'Arrété 3
de M. de Lamoignon {ur la communauté,
eft queces taxes font duespar la com-
munauté, fi elles ne produifent point
de nouveaux droits 4 'Office.
3° Le franchiffement de la, paulette
eft évidemment une décharge de pro-
pre, puifgu'il aifure I’hérédité de I'Office.
4° Le paiement des provifions, s'il eft
fait depuis le mariage , pour I'Office ac-
quis auparavant, eft une décharge de
propre, de la méme maniére que les
loyaux - colits payés pour I'héritage ac-
quis avant le mariage.
97- En général la fomme payée pour
tranfadtion, a caufe de Ihérifage pro-
pre d'un des conjoints dont la propriété

D3
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éioit eonteftée , eft une décharge de
propre.

[——————— e ==
SECTION XL

Des rembourfemens volontaires ou forcés
d'immeubles réels ou fidifs , faits pen=
dunt le mariage ou apres. fa diffolutione

SOMMAIRE.

@3, Articlearz & 425.

09. Du propre rembourf¢ pendant le mariages

100. Du rembourfement de I'Office de la
Daifon du Rel.

101. Du propre rembourf¢ apres la diffolu=
tion de la communauté. .

102. De Uacqués rembousfé pendant la con=
munauté.

103. Evapris fadiffolution. Différence entre
ke rembourfement volontaire & forcés

08. Je fais une Sedtion féparée furcette
matisre, pour ticher de raffembler les
principes que la Jurifprudence a peuts
étre plus embrouillés qu'éclaircis.

Les articles 212 & 42§ nous donnent
des regles qu'il fuffit de deévelopper.

Nous avonsdéja expliqué ce que ceft
gqwimmeuble réel ou fictif; & il ne s’agit
ici que du rembourfement de l'un ou

' de autre; fur quoi il faut obferver,
pour premitre régle, que les Principes

Source : BIU Cujas
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font communs aun rembourfement de
I'immeuble idif & de l'immeuble réel.

Limmeuble étant propre ou acquét ,
il y a des régles differentes pour 'un &
pour lautre.

99. Si le propre d'un des conjoints eft
rembourfé pendant le mariage , ceft une
aliénation dontil et dii récompenfe ; &
T'on ne f{uit point une mauvaife diftinc-
tion faite par Belordeau (), ni la dif=

- pofition de I'Arrét du 5 Octobre 1574,
rapporté par M. du Fail (&) , qui jugea
‘que le prix du rembourfement tomboit
dans la communauté. :

100. La récompenfe a lieu , méme
pour le rembourfement d'un Office de
la Maifon du Roi, quoiquil fe perde a
la mort (c). -

Nous examinerons comment la récom-
penfe doit {e faire,, ala Seétion del'aflictee
des propres. ' .

101. Si le propre n’eft rembourfé qu’a-
pres la diffolution de la communauté ,
la feule queition qui ait rapporta notre
matiére, eft pour le douaire de la femme
en cas de rembourfement des propres
du mari. Nous en patlerons a la Seétion
du douaire. )

(a) OLI. For. _T_ertre_ €, art. 21, V. les Conts
37 & 49 du Livre §.
(5) L. 2.5 chy 469. V. Sauvageau, ibids
{¢) Sauvageau , ibids
D 4
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102. Quant-aux acquéts de la com-
munauté, remboufés pendant qu’'elle
fubfifte, il en eft de méme que sils n'a-
voient point été acquis; & le mari qui
eft maitre d’acquérir , eft ¢galement mai-
tre d’aliéner les acquéts appropriés ou
nonappropriés, la diftinélion faite par la
Coutume (a) étant abrogée par'Ufage;
parce qu'elle étoit contraire a I'équité
& au bon fens. : 2 .

103. Pour le rembourfemeént des ac-
quéts, fait aprés la difiolution de la
communauté, il eft de maxime, en géné-
ral , que ce rembourfement eft repréfen-
tatif de acquét, & eft immeuble dans le
partage de la communauté, {ans diftia-

~ guer fi le rembourfement eft volontaire

ou forcé, & quand méme le contrat au-
roit été refcindé pendant la commu-
nauté (4). ;

Mais {ur la forme du partage , il y
a une différence eflenticlle entre le rem-
bourfement volontaire & le rembourfe-
ment forcé.

Sl eft forcé, la fomme qu'il produit
doitfepartager par moitié. S'il elt volon-
taire, pour unimmeuble réel dont celui
qui l'a recu pouvoit conferver fa pro-

(a) Art. 443 & 444

(62 Du Fail, L. r, ch. 165 ¢ 361 5 & Sau-
vageau fur le ch. 388 du méme Livre 5 Belordeau ,
©bf, For. lettre C, arts 2I.
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priéte, il doit simputer de Pavoir recu;
& c'eft une véritable aliénation volon. .
taire pour laquelle le mari, quil’a recu ,
_apres la diffolution de 1a communauté ,
dait venir en moins prenant fur le"pied
de la valeur de Ihéritage, fi micux
n'aime la femme ou fon héritier fece-
voir la moitié du remboutfement,

La meme regle eft commune contre
1a femme ou fon héritier qui auroit recu
c¢ rembourfement volontaire.

Mais on peut ajouter encore que ,
dans Texalte régle, la femme ne pour-
roit pas recevoir un rembourfement de
cette nature qui eft une véritable glis-
nation; parce quelle ne pent par {on
fait grever la choifie des héritiers du
mari, :

Le mari méme ne pourroit pas faire
cette alicnation, aprés que la difiolu-
- tion du mariage a fait ceffer fon admi-
niftration,

SECTION X111
Des dontes fur la nature & Propre , d’ﬁi‘guéx
on de Meuble, ;
$SOMMATLRE,
104, Tout heritage répnsé acquér,

105. Preuave par témoins de la qualité de
aropre

5 r)*
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106. Du billet deconflitation fous [ignature
privée de date antérieure au mariage. .
107. De lacquét faie entre le contrar de
mariage & la celebration.

108. De la prome[fe de vendre, antéricure
au mariage. ;

109. D¢ la prefeription commencee ayane
le mariage.

110. De la confolidation par déshérences
commifé, batardife ou confifcation. ;

111. De la tranfaiion, :

104. Suivantleprincipe general , que
tout héritage eft réputé acquet, sil n'y
a preuve de la qualité de propre, tout
bien, dent Vorigine n'eft pas prouves ;
eft confidéré comme acquét de la com-
munauté , fauf au conjoint, qui le pré=
tend propre , a prouver qu’il le poflé=
deitavantle mariage , ouqu'il étoit poffe-
dé par celui dont il a recueilli la fuccef-
fion pendant le mariage.

105. Je crois quen ce cas la preuve
par témoins eft fufiifante; parce qu’il
s'agit d'un fait de poflefiion.

106, Mais il fe préfente (o) une quef-
tion d’'une autre efpéce, pour un billet
de conflitution, dont la date eft anté-
' 3 ricure au mariage. Si cette date n’eft pas
2 affurée, foit par la mort de celui quil'a

{a) Le Brun, k. 12 ¢hi g,y Jech 2 5 A X
i 94 & 93
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confenti, foit par quelque a&te authenti<
que fait avant le mariage ou par une
déclaration portée par le contrat de ma<
riage, le Brun penfe que le billet eft ré=
puté acquét de la communauté; fans
quoi il feroit facile de faire des fraudes,
un mari €étant maitre de faire mettre pat
fon débiteur telle date qu'il veut. De
plus, dans l'intention d’avantager lun des
conjoints , il {eroit facile de faire remon-
ter de concert la date avant le temps
du mariage , pour faire regarder un
bien de la communauté comme propre
de ce conjoint. -

107. Jai traité, {ur l'articte 424 (a) 5
la queftion de favoir fiunacquét, fait
entre le contrat de mariage & la célé-
bration , devoit étre regardé comme
acquet de communauté. Je crois qulen
general, en Bretagne, on ne lui donne.
roit pas cette qualité, & qu'on regarde<
roit feulement comme décharge de pro=
pre, ce qui auroit été payé pour le
prix & les loyaux-coiits, foit avarty
foit depuis le mariage. 1° Quoique cet
acquct, payé avant le mariage, foit
fait des deniers qui devoient tomber
dans la communauté en vertu du con-
rrat de mariage, il paroitroit contre’la
régle d'autorifer la femme A faire un ac<
quétpourla communauté, {ans le confen-
tement du mari ; & cependant il faudroie

k) P. 56

Source : BIU Cujas
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dans eette efpece, que la chofe fit ré-
ciprogue , c’eft-a-dire que lacquét, fait
dans cet intervalle par la femme comme
par le mari, fit acquétde la commu-
naute. :

20 Dans le c2- méme de l'acquét fait
. par le mari, ilauflic de réfléchir quil
n'eft point fait pendant fon adminiftra-
tion de la communauté quine commence
qu'a l'inftant du mariage. Ainfi, il ne (e-
roit pas jufte qu'il ptit obliger fa femme
d'accepter, comme bien de la commu-
nanté , un acguér défavantageux qu'il
auroir fait avant-que JaLoilui efitdonné
Padminiftration de certe communauté.

108, La fimple promefle de vendre,
antérieure au mariage , peut produire
ane plus grande difficulté, lorfquelle
eft accomplie pendant le mariage. Le
Brun (a) décide que Uhéritage eft pro-
pre, pourvu que la.date antérieure
au mariage foit conftaute; parce que,
fuivant un paflage de d'Argentré quil
rapporte , l'action perfonnslic qui ré.
fulte de. cette promefle, donne droit .
la chofe..

Cette décifion me paroit {ouffrir beau-
coup de difficulté, dans le cas de la
fimple promeflz de vente ; parce que
fon inexécution ne produit gu'une altion
‘de. dommages & intérérs: qui eft mobi-

(@) Lo x5 che §5 feld 30, Ry Ils. :
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liaire, & quitombe dans la communauté,.
n'étant pas flipulee propre par le com-
trat de mariage. Mais Velpece de cette:
queftion et fi rare, que je crois affez
inutile de s’arréter a Napprofondir.

109, Mais que doit-on peafer de la

. prefcription d’un héritage, qui n'a com=
‘mencé que peu. de temps ou méme peu
de jours avant le mariage, & qui s'ac-
‘eomplit pendant la communauté 2

Celt le feul ascompliffement de la

prefcription qui acquiert la propriété 3
, & cependant I'héritage et propre am
conjoiat qui a commence la pofieflion ;
parce que c'efi ce commencement qui
fait la rigle de la prefeription. On peut
meme dire avec raifon que la poffeflicn
de ce conjoint contiaue pendant la com-
munauté; & quaad on pourroit confi-
dérer {éparément la poficflion du temps.
de la communauté, elle ne {eroit regar-
dée que comme-une acceflion 4 la pre-
micre poffeffion : or en ce cas, fuivant
la régle des acceffions, elle fuivroit la:
nature de la premicre poflefion.

110. Il y a une autre efpéce d'accefs
fion qui fait naitre une queftion doat
lexamen. eft néceflaire. Le mari, par
exemple, a pour propre ung terre avec
fief, dont reléve un héritage qui {c cons
folide depuis le-mariage par déshéren-
e, par commife pour délaven ou félons-

Source : BIU Cujas
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nie, ou bien par batardife ou confif~
cation.

Les Auteurs Francois diftinguent la
réunion qui fe fait 2 caule de 1 féoda-
lit¢ , & celle qui fe fait a caufe du de-
gré de Juftice ; & d’Argentré () adopte
cette diffintion , fuivant laquelle la
déshérence & la commife reand le bien
acquis par cette voie propre , comme le
fief méme; au lieu que le bien venu par
batardife, a caufe de la moyenne Juftice,
ou par confifcation a la haute Juflice,
eftacquér dela communauté (5).

111. La tranfa&tion; par laquelle 'ua
des conjoints eft déclaré propriétaire
d'un héritage prérendu ou poffedé par
un tiers, peut etre un propre ou uf
acquét fuivant les ecirconflances. La
non pofleflion , antérieure a la tranfac~
tion, peut faire prefumer que le titre
de tranfa&tion n'eft qu'un voile dont on
a voulu couvtir un fimple acquét de la
communauté, pour donner a l'un des
conjoints tout le profit de I'aequifition.

Mais i ce conjoint avoit un droit cer-
tain, quoique fans pofleffion, il ne peut
y avoir aucun foupcon de fraude; &
je crois méme quil fufiroir que le droit
fit apparent, la communauté dtant in-
demnifée par la reprife, en nature de

{a) article 418, gl 2. 0. 12 & Juivs -
(&) V. chap, des Succeflions, (e, 2 5 7. 58s

BIU Cujas
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décharge de propre, pout tout ce qui
a été payé en vertu de la tranfaction.

D’Argentré (a) dit quiapres la diffos
Iution de la communaute , 'antre con-
joint peut foutenir le procés pour prou-
ver que le conjoint, auquel Iheritage a
été adjugé par la tranfadtion, n'y avoit
aucun droit; ce qui ne paroit devoir
sentendre que dans Velpece ou Von
eft en état de prouver bien clairement
le contraire de ce qui eft reconnu
par la tranfa&tion. Car cet Auteur ajoute
‘que , dans lincertitude , la tranfaltion
fait préfumer un droit prééxiftant.

Nous avons parlé, a la Seltion des,
acquéts , de la tranfation fur la pro-
priété de I'héritage dont un des con=
joints étoit poflefleur avant le mariages
cette pofleflion, jointe au titre réfultant
de la tranfa&ion, le fait préfumer pro-
priétaire par un droit antérieur a la tran.
{a&tion; & il faudroit une preuve €vi-
dente pour faire regarder l'alte comme
une acquifition voilée fous le titre de

- tranfaition.

(@) Article 418 5 gl T50 123

s
C=2
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SECTION XIIL

Des devoirs du mari & de la femme ; des
droits & des obligations du mari pendant
la communaute,

S0 MM AT R E.

" 812, Devoirs du mari & de la femme.

113, Droits du mart ﬁ:r les meubles & as-
gz:ets de la communaute, D{/}frszwn abro=
gée des acquéss appropriés’ & non appro-
P!'If’.f-

314 Droit de la femme purement habituel
pendant la communanté 5 ne peut difpofer
d’adtuns bicns.

115. Le mari peut donner entre vifs les biens
de la communaute..

116, Exception a l'égard de fes parens, de
[es heritiers & de ceux de la femme.

117. Donations a caufe de mort faites par
le mari ou par la. femme.

118. Frais funéraires. '

119« Mari aa’mmz{frzzfear des biens de [z

femme , doit veiller & leur confervation,

120: Les réparer, éliger les crédits , inter=
rompre les pr@ﬁ:np:zam.

521 Peut former lés altions réelles pour les
propres de [ femme.

‘122.. Laquelle peur étre.oppofante aux Ar--
réts rendus pour [es propres contre for:
2art feihs.

B

| !
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123, Femme tenue d'entretenir les fermes faires
par [ort mart.

124. 8¢ le mari feul peut recevoir le rem=
bourfement des propres de fafemme.,

125.. Du paiement de U'indemnite faic par
la main-morte au mari pour &z fief prcprf a
Sa femme.

126. Ne peus pas remettre au mﬁ?zl la com=

 mife pour defaven adjugée :z E:zﬁ’mme.

127. Nepeut aliéner feul , échanger, ni dé=
guerpir le propre de fa femme. Si la femme
communicre. pent évincer Lacquérears

128. Le'mari ne peut feulrenoncer aux fuc-
eerwzs 5 les acceplerpatiager ob liciter,

129, Ni tranfiger fur le propre de la femms.

130: Ni 'errf*’rc ayeils

131. Du défayen du mari pour le propre de
Ja femnme.

132. Peur nommer aux Oﬁces & Béndfices,

133, Regoit & faizlhommage pour la femme
Jaifie feodalement & exerce le retraic féodal
pourelle.

134. Lt le retraiz lignager.

135. Du titre nouvel confenti par le mars

Jfeul,s

2. Les devoirs & les droits récipro=
ques dumari & de la femme, fuivantle
Droit commun, pourroient donner licu
a des détails affer étendus. Mais ils fe
rcduiroient a des lieux communs fur
e que tout le monde fait. 1l {uffit, pous:

Source : BIU Cujag
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I'objet de cet ouvrage , de dire que 1'u-
nion établie entre le wmari & la femme o
par le droit des gens, par le droir parti-
culier de chaque Nation, & par la Reli-
gion , oblige le mari de vivre avec fa
femme , de la recevoir chez lui, sl na
aucun jufte motif de refus, & enfin de
‘lut fournir la fubfiftance & l'entretien
fuivant la condition & lafortune del'un
& de l'autre.

De méme la femme, fujette a la puif-
fance de fon mari, par le Droit com=
mun & par le Droit coutumier, ne peut
pas le quitter, fans un jufie motif de €e-
patation de corps & d’habitation. Elle
eft obligée de le fuivre dans tous les
lieux ouil juge a propos d’aller, pout-
vu que ce ne foit pas hors du Royaume,
(2) 1a femme n’étant pas obligee de s’e X~
patriet : elle eft tenue de concourir a la
commune collaboration , & de fe donner
tous les foins dontelle eft capable dans
les commerces & dans les différentes
affaires que lemari entreprend; & elle ne
peut difpofer d’aucuns effets, méme de
ceux quifont a fon feul ufage, fans le
confentement de fon mari. Il y a des
cas ou le confentement tacite du mari
eft facilement préfumé. Mais en général,
la femme eft 4 cet égard dans une dé-

(a) Traité du Contrat de Mar. de M. Pothier ;
Tem. 2 , pag. 4.
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pendance enrtiere de fon mari, comme
nous le ferons voir plus particuliérement
dans les Chapztres {uivans.

La matiere des {éparations nous four-
nira dans la fuite quelques détails {ar
€e que nous venonsde dire.

La nourriture , l'entretien & I'éducas
tion des enfans, ]u{qa a ce qu’ils aient
un ¢tat & des reflources fuffifantes pour
n'avoir pas befoin de fecours, font aufli
des devoirs eflenticls da mari & de la
femme. Sans répéter ici ce que j'ai dit
au Tomel fur lapuiffance paternelle (2) ,
je me bornerai a érablir dans la fuite les
principes fur la dotation des enfans,

Aprds ce court préambule, je pafie
aux droits que la Coutume donne au
mari, pendant la communauté, & afes
obligations,

113. Le mari (4), comme chef de la
communauté , eft autorifé par l'art. 424
a difpofer de tous les meubles, entrete=
nant honnétement {a femme pendant le
Mariage. L’art. 444 lui donne aufii la
difpofition des acquéts non appropriés,
& Tarticle 443 exige le coafentement de
la femme pour laliénation des acquéts

{a) Ch. 13 , fecl. 2.

() Le mari elt le maftre de la communauté
pofleflion & jouiffance des prapres de {a femme ,
peut recevoir les vaflauxen foi, baillet faifines &
quittances de ce qui lui eft dit. Loifel; Liv. z 4
Hfs 2 , art, 16,
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appropriés. Mais nous avons déja ob-
fervé que , depuis long-temps , il eft de
maxime que le mari a inditinétement le
droit de difpofer méme des acquéts ap-
propriés; & la diftiaction, qui avoit été
faite par la Coutume, eft contraire a
Vefprit méme de Ja Loi. Car le mari
étant le chef & le maitre de la commu-
naute, il doit etre également maitre de
tout ce qui en dépend. De plus, la
Coutume donnant au mari le droit de
difpofer des acquéts non appropriés,
il n'y avoit aucune raifon d'établir une
exception {ur l'appropriement, qui n’eft
qu’une formalité pour exclure les tier-
ces perfonnes, & qui n'ajoute rien au
droit de propriété refpetivement aux
deux conjoints.

114. Cela prouve que la femme n'a,
pendant la communauté , qu'un fimple
droit habituel fur les biens qui la com-
pofent, droit ablolument incertain , puif
que le mari peut la difliper & la charger
de dettes. Ce droit ne devient a&uel,
que par la diffolution de la commu.
nauteé qui fait ceffer 'adminiftration du
mari.

Dz ce principe, joint a l'incapacité
'de la femme pour contralter pendant le
mariage fans Uautorité de fon mari, il
réfulte qu’elle ne peut difpofer des biens
de la communauté, |par vente ow par

Source : BIU Cujas
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donatien , fans le confentement du mari,

115. Le droit général de toutes les
‘Coutumes qui admettent la communau-
¢, en permettant au mari de difpofer
des biens qui la compofent , autorife
meme le don entre vifs quil fait fans
confulter {a femme , pourvu que ce foit
fans fraude , & qwil ne foic pas
univerfel,

‘Maisily a, fur cela, une limitation
fondée fur 'équité , & fur la crainte des
fraudes que le mari pourroit employer
pour faire tourner,  fonfeul profit, une
portionde la communauté.

116. Il nepeut faire de don entrevifs ;
a fes parens, que fur {a part qui doit luj
revenir de la communauté; & ilen eft
de méme de la dotation qu’il feroit au
profit desenfans-d’un premier mariage ,
ou defes héritiers collatéraux ().

Le confentement de la femme , pen-
dant le mariage, ne I’empécheroit pas
de faire imputation de ces avantages
fur la part du mari ou de fes héritiers
lors du partage dela communauté,

Il en feroit de méme contre la femme
pour les avantages qui auroient été fairs
a fes héritiers préfomptifs,

Nous parlerons dans une Se&ion fépa-

"(a) V.les Autenrs que f'ai citds fur Varr,

; 4 424 4
p. 18, Loifel, Liv, 1 2 Uit 2, arts &9, :
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ree , de ce qui concerne la dotation des
enfans des deux conjoints.

117. Le droit que la Coutume donne
au mari, de difpofer desbiens de la com-
munauté , ne peut pas sétendre au
temps poftcrieur ala diffolution de cette -
fociété. Ainfi, les donations a caufe de
mort que fait le mari , ne tombent que
fur {a moitié dela communauté , puif-
qu’elles ne peuvent avoir lieu que dans
Tinftant que le droit habituel de la femme
devient altuel par la diffolution du ma-
riage (z).

De méme i la femme fait un teflas
ment, quoiquelle ne puifle tefier que
{ous lautome de fon mari , ce tefta-
ment ne sexécute quefur la part de la
femme dans la communauté, & f{ur fes
propres feuls, fi fes heritiers renoncent
ala communauté. Car dans cette efpece ,
Yautorité du mari n'a pas pour objet de
Yobliger perfonnellement , mais {eule=
ment d’habi[_iter fa femme.

118. Ce que nousvenons de dire fur
l1a diffiérence entre les dons entre vifs &
les dons a caufe de mort , sapplique
¢galement aux frais funéraires. J'ai déja
dit que c'eft une dette qui nair de la dif-
{folution méme de communauté, &
qui conféquemment ne peut €ure une

€a) Loilel, Liv. 1 5 tite 2, arte IQs
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dette de cette fociété, Ainfi ils font dus
€n entier par la fucceflion du décedé,

119. Le mari, comme chef de la com-
munauté, eft en méme temps adminif-
trateur des bicns de fa femme, & il eft
oblige de veiller a leur confervation,
comme un tuteur pour les biens de fon
pupille; de forte que fa communauté &
fon propre , en cas dinfuffifance de la
communauté, eft refponfable des évé-
nemens de fa mauvaife adminiftration
ou de fa négligence.

' 120. Ainfi le mari eft obligé d’entrete=
nir les biens de la femme en bon état
de réparations, dempécher les ufurpa-
tions, d'éliger les crédits, de difcucer les
debiteurs, & d’arréter le cours des pref=
criptions qui pourroient étre commen-
cées contre ¢lle, foit avant, {oit depuisle
mariage. Il y a cependant fur cela une
diftinétion.

Si la prefcription n’a commencé que
depuis le mariage , le mari n'a pointd’ex-
cufe; & il eft refponfable de la prefcrip=

- tion qui s'eft accomplie depuis le maria=
ge, de méme que s'il avoir aliéné ou
diffipé le bien qui fe trouve perdu par
1a prefcription.

Siau contraire la prefcription a com-
mence avant le mariage, le mari ne peut
étre refponfable de cette prefeription »
quautantqu'ila €té en état de [a préves

Source : BIU Cujas
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nir. 1l faut donc qu'il eut trouvé, dans
les papiers de fa femme, des titres fuffi-
fans pour le mettre en état d'agir contre
.T'ufurpatenr , & ence cas il eft refpon-
fable de {a négligence; au lien que les
effets de la prefcription ne pourroient
retomber {ur lui ni {ur {a communauté,
s'il n'y avoit aucun titre capable de l'in{-

traire fur Lufurpation. :
r21. Cette obligation de veiller a la
confervation des biens de la femme , me
- paroit décider la queftion de favoir fi
le mari peut intester les akions réelles
pour les immeubles propres a la femme,
quoiguwelle n'y foit point partie. Le
Brun () dit que fi le mari agit feul, {a
procédure eftnulle, & qu'il eft feulgment
le maitre des adtions mobiliaires & pof-
(efloires de {a femme, parce qu’clles tom-
bent dans la communauté. Ceft 'opi-

nion commune des Auteurs Frauncois.
Mais en Bretagne, le mari €tant-le
procureur de droit de fa femme & l'ad-
miniftirateur de fes biens, il eft indubi-
table que fon droit eft géncral pour
tout ce qui neft que dadminftration;
& les aGions réelles font fans doute de
ce nombre, puifgue le tuteur a droit
& eft obligé de les pourfuivre pour
fon mineur. Le marl eft méme obligé de
veiller & la confervation des droits de fa

{a) L <oa ﬂ'ia Z3 fef?--i., s 33.
femme
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L, 11, C.V.pEsDROITS, &c.S, XIIL, g7
femme. Ainfi cette pourfuite eft en méme-
temps un droit & un devoir dont il ne
peut pas fe difpenfer. ;

122. Mais quelqu’étendu que foif le
droit dumari, la femme pourroit étre op-
pofante aux Arréts rendus pour {es pro-
pres contre {on mari feul. Ainfila partie
adverfe ne peut avoir de {ireté entiére ,
quen mettant la femme en caufe dans
les inftances qui conceraent fes propres,
& qui font pourfuivies par le mari feul.

. 123.La Loi ayant donné au mari I’ad-
minifiration des biens de (a femme, il et
juite qu'apres la difiolution du mariage,
la femme ou {on héritier foit obligé d’en-
tretenir les fermes de ville ou de campa.
gne qu’il a faites fans fraude, pour le
temps ordinaire & fans anticipations au-
tres que celles quelaprudenceexige com.
muncément felon Pufage des lieux(a)..

124. Jai cité fur l'article 438 (bgl’A -
rétdu 20 Juin 1645, rapporté par De-
volant (¢ ), qui a jugé quele mari pou-
voit feul recevoir, pendant la commu-
nauté, le rembourfement des rentes

(@) Art. 227 dela Cout. de Paris. 7. les Arrées
rapportes par Heévin fur Parcicle 428 | & ma Note
{ur ces Arrécs. .

%b} Page 145,

<) Lettre R. chap.-g40, F. M. Pothier das
Contr. de Conft. n. 182 , dont le fentiment cft
conforme acet Arrér, & c’eft la Jurifprudence du
Parlement de Pariss Denifart, au mot Rembour=
J‘emgfzr . en rapporte plulienrs Arrégs,

Tome V. o
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- conftituées propres de fa femme. Jai cité
en méme-temps I’avis contraire de M. de
Perchambault (). Depuis que jai fait
cette Note, le fentiment-le plus com-
mun au Barreau a été, & eft.encore aua
jourd’hui, que'la femme doit concourir
a la quittance du rembourfement, quoi-
que forcé & recu par le mari. Les motifs
de M. de Perchambault font qu'il eft
jufte que la femme ait connoiflance des
rembourfemens de fes propres, pout
qu’clle foit en état de prévenir Ies difii-
pations de fon mari, d'empécher des
amortifemens imulés, de faire collo-
quer utilement les fommes qui ki appar-
tiennent , & méme de demander une
féparation. Il ajoute que fi le tuteur
recoit feul les rembourfemens, c'eft parce
que {es mineurs font incapables de con-
fentement. -

. Ces raifons paroiffent trés-preflantes;
& quoiqu’il n'y ait encore eu aucun At-
ot {ur cette queftion , depuis celui de
1645 , je crois que fi elle fe prefentoit ,
elle feroit décidée fuivant tavis de M.
de Perchambault.

Mais quand on décideroit que le mari
pourroit donner feul quittance du rem-
bhourfeinent, a caufe de Iadminiftration
quiil a pendant la communautc, il eft
évident que sil y a non communaute
{a) Titre 20 §.7, & fur Vast. 472,
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ou {éparation de biens, il eftfans qua-
lité pour recevoir feul le rembourfement
du propre de {2 femme , ce qui doit s’ap-
pliquer aufli aux rembourfemens faits
dans 1'an & jour, avant que la commu-
nauté foit acquife.

125, Sur le paiement de lindemnité
fait au mari feul par la main- morte,
quand il {feroit admisa recevoir les rem-
bourfemens forcés fans le concours de fa
femme , il paroit certain quil ne pour-
roit pas recevoir feul Uindemnité dans
les 30 ans que la Loi donne pour obli-
ger la main - morte de vider fes mains,
parce qu'en ce cas , ceft une aliénation
volontaire quil feroit du propre de {a
femme , & qu'il ne peut pas faire fans
fon confentement.

126, 1l ne peut pas méme remettre au
vaffal, la commife pour défaven adju-
gée afa femme a caufe du fief qui Jui
eft propre.

127.Enfin le mari ne peut ni aliéner
les propres de fa femme, ni les échan-
ger, nien faire exponfe fans fon confen-
tement ; & le fentiment commun, con-
forme 4 un A&e de Notoriété du 6 Avril
1700, & a un Arrét du premier Juillet
1727, eft que la femme, méme commu-
aiére, peut évincer acquéreur de fon
propre vendu fans {on confentement;
quoiqu’elle {oit tenue aux dommages &

E2
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jntérérs , lorfqu'elle prend part a la com-
munanté (). Elle peut méme former
fon aftion de vendication pendant le
mariage.

128. Le mari ne peut aufh renoncer
3 une fucceflion échue a fa femme ni
l'accepter, partager ou liciter fans fon
confentement. Tout ce qu'il feroit a cet
égard ne pourroit avoir d'effet que pour
le mobilier qui tomberoit dans fa com-
munauté; & lafemme n’auroit pasbefoin
de Lettres de reflitution , pour attaquer
des aftes qui, patleur natare, excede-
tolent évidemment les bornes de Padmi-
npifiration confice au mari pat laLoi.

129. Ainfi en général la tranfaltion
que fait le mari, concernant le propre
de fa femme, fans qu'elle concoure dans
adte, ne peut jamais €tre un ouvrage
folide; & la femme pourroit attaquer
celui auquel fes droits auroient éte cé-
dés par la tranfaction, indépendamment
de I'a&ion de récompenfe qui lui appar-
tiendroit , comme contre toute autre
négociation nuifible a fes interéts , faite
pendant le mariage.

130. L'aveu quele mari rend {eul du
propre de {a femme , ne peut &etre un
titre contrelle; & elle eft en droit de le
défavouer, sl eft contraire a fes ines
téréts, foiten reconnoiffant des devoirs

(a) #. mes Notes fur arte 438 5 v 147,
Source : BIU Cujas
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gu’elle ne/doit pas , foit en ne déclarant
pas les droits qui lui appartiennent (a ).

131. Aplus forte raifon le défaveu du
mari ne. fait pas tomber en commife le
propre de la femme. La commife ne peut
avoir lieu gue pout les fruits, pendant
qu’ils appartiennent au mari; & fila
femme avoit des motifs fuffifans pour
faire juger la {féparation, & la faifoit ju-
ger, elle auroit main-levée des frnits
en rendant aveu (4).

132. 1l eft de maxime conftante , con-
tre le fentiment de d’Argentré, quepen-
dant la communauté, le mari pourvoit
valablement aux béncfices & aux Offices
dépendans du propre de {a femme. Cleft
lavis le plus commun des Auteurs
Frangois (¢).

133. Le marirecoit & fait (d) I'hom-
mage pour I'héritage de fa femme. Il en
eft de méme de la faifie feodale, pourvu
que laqualité du mari y foit exprimée.
1l exerce aufii le retrait féodal pour elle..

134. L'héritage du ramage de la femme
peut étre retire par le mari, malgré la
femme, pourvu qu’il exprime {a qua-
lit€ de mari.

135. La queftion de favoir fi le ritre
nouvel des rentes dues par la femme eft
(a) P7. ma Note fur Particle 438, page r4o0.

£b) 7. leChapitre des Fiefs, n. 03 , page 116.

(c) F.le Comm. & les Notes de ['art. 428 5 n. 4.
(d) Art. 351 P
E3
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102 PRINCIPES DU DROIT FRANCOTS,
valable, quand il eft confenti par le mari
feul, fe décide par le ptrincipe, que le
mari payant les arrérages, interrompt la
prefcription commencee par {a femme.
Il ne pourroit pas anéantir une prefcrip-
tion accomplie. Sa reconnoiffance d'une
charge due fur le propre de fa femme eft
inutile, ila femine ne concourt pasavec
lui. Mais fi cette reconnoiffance porte,
en méme-temps, la preuve qu’il apayé
les arrérages, cleft une interruption
naturelle qui rend inutile toute la pof-
feflion antéricure de liberte.

- 1l n’y auroit conféquemment de doute,
que dans le cas ol le titre nouvel porte-
roit une fimple reconnoiffance de la ren-
te, fans aueune preuve que les arréra~
ges euffent été payés. En ce cas on fui-
“wroit l'avis de le Brun qui décide que
le titre nouvel fait par le mari feul eft
invalide (a ).

(a) Le Brun, de la Communauté, Liv. 2,
§hap. 2, Jeck, 45 N 59.
Emﬂ@m@?@ 3 e ot e ot e e =

SEC RO N"X]1 V!

¢ De lanécefficé de Lautorifation dumari ou
‘de la Juftice, pour la validité des
procédures de la femme,
S OMMAIRE
136, Néce[fité de Lautorifation pour les pro=
cedures dela femme. Arte 449s
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Y37. Peut, [ans étre aazor{fﬂe, propoﬁ:r la
nullitt dune affignation donnée a elle
Jeule. :

138. Neéceffiré de Lautorifation pour lafiice
des procés commencés avant le mariage.

13q. A:z:or:te de Juftice dans le Tr:z’wmzl
méme o Lon procide.

140. Procédure criminelle contre la femme 3
Selle eff valable ﬂsm autorifation.

Y41, Procddure du mari & de laﬁ:mme, va-
Lable fans ex;:ry?’ Tor de Lautorité

142, Néceffize de conflater le refus dauto-
rité du mari, & de jé Saire autorifer de
Juflice,

143, Neceffird d'affigner le mari quand on
affigne la> femme.

Y44. De Lautorifation en cas dabfence du
mari. Art. 505. Retrair lignager formé
paria feumme pour fon mari abfent € fans
pmfm;m'o.-z.‘

145. Femme mineure o autorifée de Juflice ,
doit éire a:;zorg; ée d'un eurateur.

146. Silemar: off digagé derous eve'mmms
par le refus d'autorité, Diftindtion a cee
égard.

147 En quel cas le mari peut étre mis ou
retents en caz:]é.

- 148. Des dépens auxquels la fermme auto~
rifée de Juflice a eré condamnée.

149. Desprofrs d:zprocés gagnépar Jrzﬁfrme
Jous Lautoricé de Juflice.

150, En refufant lautorizé , le mari a'ef pas

E

4
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104 PRINCIPES DU DROIT FRANGOIS,
difpenfé¢ de veiller a la confervation des
biens de la femme s & eft refponfable du
defant de défenfe.

15 1. Des vacations du Procurenr dela femme
autorifée de Juflice.

152. De la femme tutrice avant fon fecond
marmge , & enfuite inflituée Jous Vauto-
rité de Jufice.

153. Femme non-commune ou [éparée pro-
céde fous Lautorité de Juflice

154. Idem de Ja femme curatrice de fon mare

- inwrdi.,

Je ne parlerai point 1ci de ce quicon-
cerne les contrats & obligations. Ceft
un objet fort important dont je ferai dans
la fuite une Se&tion {eparée.

136. En général, {uivant larticleq449 de
la Coutume, pendant quil y a com-
munauté, la femme ne peut procéder en
Juflice, foit en demandant ou défendant,
fans étre autorifée de fou mari , ou de
la Juftice en. cas de refus du mari aui
doit étre conftaté par écrit ; & 'auto
rité de Juftice eft méme néceflaire pour
les inftances que la femme pourfuit con-
tre fon mari.

137. 11 a cependant cté ;uoe par
‘Arrét du 15 Février 1754, @ la Pre.
miére des Enquétes , plaidant M. Sau-
veur pour la Dame le Neron, €poufe
du Sieur Damard , & M. Bernard de
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¥Kgré pour laDame de la Touche Pro-
voft , que la Dame Damatrd pouvoit
{eule , fans étre autorifée de fon mari,
propofer la nullité d'une aflignation quz
lui avoit été donnée aux fins de Requéte
& Lettres de commiffion, fans que fon
mari fiic appellé par lexploit pour lui
donner ou refufer fon autorité : cetie
afignarion fut rejettée, comme nulle ,
avec depens.

Le motif de cet Arrét a ¢té la nature
méme delanullité propofée parla femme..
Mais fi elle efit eu a propofer toute autre
nullité que celle du défaut d’aflignation
du mari pour lautorifer, il eft cercaim
quelle auroit été obligée de fe faire au-
torifer de fon mari, ou fur {on refus par
écrit , l'autorité de Juftice auroit gte
néceflaire. ; -

138. Une fille ou une veuve qui a un
procés commence., ne peut pas le pour=
{uivre depuis fon mariage , fans la for--
malité-de lautorifation du mari oudela
Juftice,. - :

139. L'autorité de Juflice, fur le refus:
du mari, fe donne dans l¢ Tribunal méme
ol la femme elt affignée, fans qu’il foit
befoin de la renvoyer pour cela dans
la Jurifdi@ion de fon domicile (a)..

140 En'général , la femme ne peut:

(a) Aée de Noror, du 30 Mai 1724, Jourpal:
di. Parlenients. Ty 24 I¥ e

250
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106 PRINCIPES DU DROIT FRANGOIS.
pourfuivre, fanscette formalité, aucuneg
demande civile ni criminelle : mais on
peut procéder crimingllement conirelle,”
fans que la formalité de Vautorifation
{oit néceffaire. Elle ne le feroit que pour
la validité desprocédures quela femme
feroit , en fe défendant contre I'altion de:
crime..

141. Lexpreffion du mot autoricd n'eft
pas néceffaire dans les procedures que
le mari & la femme pourfuivent con-
jointement , a la dificrence des obliga-
tions dont nous parlerens dans la fuite,

142. Mais lorfgue te mari ne concourt.
pas avec la femme dans la fuite dune
procédure , fi elle ne conftate point par-
écrit le refus d'autorité du mari, & fi
elle ne fe fait pas autorifer de Juftice ,
fa procédure eft nulle, & la partie ad-
verf{e peut la faire rejetter.

143. Enfin, lorfquon affigne la femme:
en Juflice , on eft obligé d'afligner le.
mari pour Vautorifer; & fans cette for-
malité elle peut, fuivant PArrétde 1754,.
que j¢ viens de rapporter, faire rejetter
woutes les procédures quion fait con-
trelle , fans érre antorifée.

144, L'ablence dumari mettantla fem-

e hors d'état d’obtenir fon autorité , ou

de conflater fon refus, c’eft un motit

fuffifasc pour la faire autorifer de Juf-

tice, & meme larticle 505 autorife la
L}
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femme mariée , dans le cas de necefiite,

a procéder pour elle, pour fon mati ,
pour fes enfans, pour fon pere ou pour
fa mere; ce que d'Argentré explique ()

des cas de célérité , d’abfence, de nécef~

fité ou de maladie. Ilen conciutqu elle

peut interrompre une prefcription, &

former oppofition a un appropriement.

Cela fut décidé en point de droit, pout

un retrait lignager formé par la femuie
au nom de fon mari abfent, comme f(a

procuratrice de droit, fans aucun ordre

ni pouvoir de lui, par Arrét du 24 Juil-

let 1743 (). Elle ne produifoit quune
procuration de fon mari, poftérieure de

plus de quatre mois , ala Sentence qui la:

deboutoit de la prefneﬁ"e, & dont elle

étoit appellante.

145. Sila femme qurproudefouslau»
torité de Juftice, eft mineure, la Juttice
en l'autori{ant doit lui nommer un cyra-
teur dont l'autorité eft néceffaire , cutre-
celle de Juflice; & je ne crois pas qu'ils
v ait,ence cas, aucun motif pour em=
pécher le mari-détre curateur de {2 fem-
me , acaufe de fa minorite. Car quoi«
que le mari refufe l'autorité, on nlem
doit pas conclure qu'il défapprouve less
pourfuites & kes defenfes de fa femme ,.
foit en demandant , {oit en défendants

(a) Arte 479 , :
{(#) Journ. du. Farlcmenz_ Tem.. 25, ¢ pops.
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On verra méme, dans la fuite , qu’il eft
obligé de veiller a cequ’iin’y ait pas de
faute ni de' négligence , dans la maniere
dont fa femme pourfuit {es affaires, fous
Yautorité de Juftice. ;

146. Toutes ces propofitions ne pa-
roiffent pas fufceptibles d’embarras dans
la pratique ordinaire de la procédure,
Mais le refus d’autorité de la part du

- mari peut faire naitre beaucoup de dif-
ficultés, {fuivant la nature des affaires..

Entre les procés que la femme inten-
te , ou quifont pourfuivis contr’elle, les
uns peuvent concerner uniquement fes.
propres adtifs ou pafiifs ; les autres font.
pour des objets qui tombent en entier
dans la commugnauté; & enfinil y en a
qui afeétent en méme temps les propres:
de la femme & la communauté. Doit-on
admettre fans diftin&tion, dans toutes:
ces affaires , la liberté indéfinie que
Yarticle 449 de la Coutume donne au
mari de refafer Vautorité a {afemme ,
pour la fuite des procts quelle intente ,
ou pour la défenfe contre tes demandes
qui lui font formées ¢ La deciion ne-
doit-elle point varier, {uivant les.objets
du procés , & fauivant la manicre dont
il ‘eft pourfuivi, foit de la:part de la
femme lorfquelle et demandeteffe, foit:
par Padver{aire lot{quelle n'elt que de-
senderefle ? il feroit bien & défirer qu’on
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piit tronver des regles fixes pourla de=
cifion de toutes les: queftions qui peu-
vent paitre fur cette” matiere. _

Confidérons d'abord la femme comme-
demandereffe. Sl s'agit d’un immeuble:
propre réel ou fdif, dont le fonds ou.
le principal ne tombe point dans lacom=
munauté, il doit paroitre indifférent que:
'accefloire , ceft-a.dire, les leveées &
les interéts accumulés y tombent. 1I
ne {eroit pas jufte de compliguer le mari,,
malgré lui, dans une conteftation de cette:
efpéce, fous: prétexte du profit évens.
tuelquelacceffoirepourroit luiproduire..
Ii {uffic que la communauté ne puiffe pas.
profiter du fonds qui fait U'objet du pro-
cts; & le refus d'autorité du man eft
d’autant plus jufte, que méme la dé-
claraticn exprefle qu’il feroit de con-
damnerla prétention de fa femme comme
injufte , ne pourroit pas nuire aux droits
immobiliers qu’elle peutavoir. lleftdonc.
évident quil peut, en ce cas, refufer
Pautorité a fa femme, pour fe mettre
a couvert des dépens de la-couteftation:
qu’elle doit {uivre , fous autorité de Juf-
tice, en conféquence de ce refus..

147. Mais f1 la femme agit pour une-
prétention mobiliaire qui tombe dans la
communauté , & veut procéder {ous
Tautorité de Jultice, fur le refus du mart:
confiaté par €erit, les raifons que je viens:
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de rapporter , font fans application. Car
ce crédit, bien ou mal fondé , ne peut
appartenir qua la communauté: dans
laquelle la femme n'a quun droit habi-
tuel pendant la vie de fon mari, Il eft
le Maitre de cette communauté , dont il
peut diffiper & abandonner les biens &
les droits..

’ Ea ce cas, il eftjufte que le défendeur
foit admis a mettre le mari en caufe,
pour qu'il déclare il adopte la demande
de {a femme, ou sil y renonce. Alors
Ie mari devient la partie principale, parce
qu'il s’agit d’un bien qui. lui appartient
en entier , comme chef dela commu-
nauté. S'il adhére aux conclufions de fa
femme, on a droit de proceder con're
lui feul fur le fonds de la conteftation,
La femme devient alors une partie en
quelque forte inutile. Elle P'eft également,
dans le cas ou le mari déclare renoncer
a la prétention de (a femme , parce que
sagiffant uniguement d'un bien de la.
communauté, la femme ne peut plus ré-
clamer ce bien, lor{que le mari y renon—
¢e , comme chef de cette communautes.

Cela paroit dans les principes établis
par Varticle 424 dela Coutume, Le mari
faifant une parcille déclaration ne fera:
pas condamné aux dépens. Le debou-
tement contre la femme qui fera une {uite:
de la renonciation: dw mari , Operera
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contr’elle une condamnation de depens.
dont le mari ne fera pas perfonnellement
tenu , fuivant larticle 449.

Si le mari affigné gardoit le filence &
méme laiffoit défaut , il feroit tenu de:
tous les dépens qu'on feroit contre lui,
& qui feroient les plus confidérables,.
parce que le Detendeur auion droit de:
diriger contre ce mari toutes fes defen-
{es n'étant point obligé de les faire va-
loir contre la femme , mais contre le chef

- de la.communauté a laquelle feule tout:
le fonds du procés appartiendroit.

1l y abeaucoup plusdembarras, lorf-

e ceft la femme quieft défenderefle;
& il eft plusdifiicile de fixer des regles
fimples & générales en ce cas.

S'il sagit du fonds d'un droit immo-
bilier inddpendant de la communanté ,.
le mari peut fans doute refufer fon au--
torité. La pratique eft conftante a cet
égard , en conformité de larticle 449..

L’acceffoire confiftant dans leslevdes
que la communauté pourra devoir du:
fonds, ou du crédit immobilierqu'onre-
clame contre la femme , ne change rien:
4 ce principe; & tout ce quoa peut
exiger, cCeftque le mari, en demandant
3 étre renvoyé hors dinftance en con-
féquence de fon refus d'autorité , cos=
fente que le jugement qui interviendra,.
foit exécuté fur fa communauté & fue
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fes biens perfonnels pour les arrérages.

Mais s'il s'agit d'une créance mobiliaire
a laquelle la femme eft petfonnellement
obligée, & dont la communauté feroit
tenue pour le fonds, comme pour les
arrérages, il eft néceffaire de diftinguer
de quelle maniére le mari eft afligné,
fi c’eft feulement pour autorifer fa femme,
ou sil eft en méme temps afligné en
prive nom. :

Sil eft afligné en privé-nom, ileft €vie
dent que 'a&ion eft bien dirigée contre
lui. Mais s'il n'eft afligné que pour au-
torifer fa femme, il peut lui refufer Vau-
torité, & demander a &tre renvoyé hors
dlinftance, fauf 'exécution fur la com-
munauté & fur fes propres biens, pour
Ia condamnation quiinterviendra. Ceft
1a décifion en point de droit d'un Arret
du 7 Avril 1759, rendu au profit du
Sieur Andrieux, contre le Sieur Launzer ,.
en Grand'Chambre, au rapport de M.
Dandigne.

Enfin, sileft aflignd, tant en priveé nom;:
que pour autorifer fa femme aflignée
aufi perfonnsilement , il peut refufer.
Pautorité:, quoiqu’il {oit oblige de refter
encaufe, & de courir les rifques du pro=
cés ence qui le regarde.

Mais, quel feral’objet d'un pareil refus:
d’autorité ? 1l peut étre fortintéreffant.
Car lo mari peut reconnoitre. la: dette:
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& confentir & la condamnation, anquel

cas le proces fera fini vis-a-vis de la
femme, i le créancier fe défifte de l'ac-

tion perfonnelle contr'elle; & 6 dans la

fuite elle renoncoit a la communaute ;-
elle feroit dégagée de toute obligation

quelle que fittla dette dans fon origine.

Au contraire, fi le eréancier perfiftoit a
vouloirque la femme lui flit perfonnellee
‘ment obligée, on ne’ pourroit pas la
priver du droit de fe defendre malgté

acquiefcement de fon mari; & il feroit

injufte d’6rer au mari le droit que la Cou-

tume lui donne de refufer lautorité,

pour n'étre pas tenu aux dépens du pro-

cds bon ou mauvais que fa femme fou-

tient feul. -Alors mémeil eft jufte qu'en
confentant a 1a condamnation, i foit
renvoyé hors d'inflance par le jugement

qui la prononcera, & quk lui décernera

aGe du refus d'autorité. '

Toutes ces diftinétions font inutiles,
lorfqu'il sagit des proccs concernant la
fucceflion acceptée par la femme fous
Yautorité de Juftice aprés le refusde fon
mari. Caril efbcertainque la poutfuite &
la défenfe appartiennent alafemme feule,
fans que le mari {oit obligé dy entrer ,

_méme pour les objets dont le profit en
entier devroit tomber dans fa commu-
nauté (a). i

(@) V. ce quiaéeddit ci-deflus, fect . 2.
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148. Apres ces obfervatiens il ne pa-
roit par difficile de décider les quefltions
pour les dépens auxquels la femme, au-
torifée de Juftice fur le refus de fon
mari, a été condamnée, foiten deman-
dant, {oiten défendant. Le mari n’eft point
tenu de ces dépens quiretombent fur les
propres de fa femme ; & D’Arrét unique
dua 21 Janvier 1622, rapporté par De-
volant (), qui confirma l’exécution fur-
les meubles de la communauté, n'eftpoint
fuivi comme contraire a l'article 449.

Comme les dépens, hors le cas d’'une
dette de préférence ,n'ont dhypothéque
que du jour du Jugement , celui a quiils
Hont adjugés , ne peut pas s'enfaire payer
{ur le revenu des propres de la femme,
qui appartient au mari du jour du ma-
riage, Ainfi, pour étre payé de fes dé:
pens, le créancier n'auroit que la reflou~ -
ce de faifir le propre de la femme & de le
faire vendre, ala charge de la jouiffance
du mari pendant que la communauté
fubfiftera,

Mais f la pourfuite contre la femme
a été pour une dette préférable , les dé-
pens ont la méme nature de préférence.
Le créancier peut faifir les revenus du
propre de la femme pour les depens,
s'il eft hypothéqué en nature de préfé-
rence a la dette; & le mari auroit feule-
ment l'aftion de decharge de propres:

(a) Letwse E, ch 14.
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contre fa femme, pour les revenus qu’il
auroit perdus par Pemplol au paiement
des dépens qu'il ne devoit pas.

149. Siau contraire la femme qui a
procédé fous lautorité de Juftice , gagne
fon proces, la communauté profite dn
mobilier que ce fucces a produit. Mais
ce n'elt quaprés la dédudtion detous les
frais que la femme a faits , en cas qu’on
ne puiffe pas en avourla reprife vers le

_débiteur., _ :

150. Lafacultéque l'article 449 donne
au mari de refufer lautorité a fa femme,
pour les proces quielle foutient & pour
l'acceptation d'une {ucceflion, a un mo-

if de Juftice qui neft point contraire a
Tobligation que la qualite d'adminifira=
teur impofe au mari de veiller ala con-
fervation des biens & des droits de {a
femme. La Juftice ne veille pas fur les
fautes quelle peut faire par ignorance
ou par négligence. Ainfi il poutroit y
avoir des circonftances aflez fortes, pousr:
rendre le mari refponfable des événe-
mens d’un proeés perda par f{a femme,
fous lautorité de Juflice, fielle y avoit
donné lieu par fa négligence & faute
de fe défendre, de méme qu'il répondroit
de Padminiftration qu'elle auroit faite
dune f{isceflion acceptée fous V'autorite:
de Juftice. : :

Tout ce que je viens de dire conduit:
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a deux queftions néceflairement con-
nexes.

151. La premicre eft de favoir fi le
mari peut étre tenu des vacations du
Pfocureur qui a occupé pour fa femme,,
comme autorifée de Juftice.

Par Arrét du 6 Juillet 1759, a 'Au-
dience d'Huis - clos de Grand'Chambre ;
plaidant M. Pefierbe pour Charles Be-
deuc, dont la femme avoit €t¢ déboutée
de la demande de f{éparation qu'elle
avoit poutfuivie contre lui. Me Sevezan,
Procureur de cette femme , fut débouré
de la demande qu’ilavoit formée contre

le mari pour fes avances & vacations.
En général, quand il ne feroit pas quef~
tion, comme dans cette efpéce, dun
proces foutenu par la. femme contre le
mari, il ne peut étre tenu des vacations
des procédures que la femme a faites
fous l'autorité de Jufiice.

152, 2° Le mari refufant l'autorité a
fa femme pour la tutele de fes enfans
qu’elle accepte fous lautorite de Juftice,
eft-ilaconvertdesévénemensdelatutele?

Je ne répéterai point ce que jai dit
au Chapitre des Mineurs (2). Je crois
avoir prouvé que I'adminiftration de K
tutele peadaatle cours du mariage , qui
eft néceflairement a la charge du mari

‘lorfquil y a communauté, peut &tre
(@) Tom. s, chap. 13, Jech 3y e 28.85 20

Source : BIU Cujas



L.1JLC.V.DESDROITS, &, 8. XIV. 117
obligatoire contre lui dans le cas méme
de la non communaunte , parce quil doit
veiller pour empécher lalienation des
propres de la femme , & pour prévenir
toutes les hypotheques dont ces propres
feroient chargés ; en forte qu'apres I'é-
puifement du mobilier & des acquets
faits par la femme non commung pen-
dant le mariage, le mari{eroit tenu de
.ce qu'elle devroit d'excédant pour le
compte de tutele.

Mais il faut entrer ici dans quelque
détail {ur les charges du mari & defa
communauté, & {ur le recours qu’il peut
avoir contre la femme, s'ileft obligé de
payer pour elle; & pour abreéger, il
{uffit de recourir 4 l'efpice de Particle -
487 de la Coutume , qui oblige la mere
tutrice de faire pourvoir fes enfans avant
fon fecond mariage, a peine de tous
dommages & intéréts; fi elle nel'a pas
fait, le fecond mari, obligé de fuppléer
a la négligence de fa femme, quand
méme ils {feroient non-communs en biens,
eft tenu de les faire pourvoir inceflam-
ment apres le fecond mariage, fous la
méme peine des dommages & intéréts
des mineurs. Toute I'adminiftration que
fait la femme depuis le fecond mariage,
eftinjufte & ufurpée, puifqu’ellea perdu
la tutele, Ainfi il eft jufte, en'ce cas,
que le mari, fows la puiffance duque!
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oft la femme , méme dans le cas de la non-
communauté , foit tenu vers les enfans
{olidairement avec fa femme pour tout
le compte depuis quelle a é1é nommee
tutrice, quoiquily ait non-communauté,
ou réalifation des dettes antérieures au
mariage, avec un inventaire en regle.

Mais fi 1a femme a eu la précaution,
{oit avant fon fecond mariage, {oit in-
continent aprés, de faire affembler les
parens , & sils ont eu imprudence dela
sommer tuttice, fous Pautorité de Juf-
tice furle refusde fon mari, fi les dettes
{ont réalifées, & a plus forte raifon s'il

a nqn—communamé, le tout avec un
inventaire, le mari ne {era pas tenu pour
le compte antérieur a fon mariage. Ii
{era feulement obligé de rapporter aux
enfans les fommes dont {a communauté
aura profité fuivant Vinventaire , & qui,
font méme réputees etre le produit de
’adminiftration antérieure au fecond
matiage. .

Sur Vadminiftration du temps du ma-
tiage , quoique faite fous Vautorité de
Tuftice , il eft évident que G le marieft
en communauté, tous les deniers pro-
venus de la tutele font tombés dans 12
communauté. Le marieft réputé enavolr
profité , & il a dfi empécher {a femme de
les diffiper. 11 étoitdans {’obligation indif
penfable de veiller fur Padminiftration
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de (a femme. Ainfi toutes les fautes qu'elle
a pu faire , de méme que toutes fes
recettes, font a la charge du mari & de
fa communauté. :

Il peut y avoir plus de difficulté 4
Pégard de Fadminiftration faite pendant
lefecond mariage par la femme non-com-
mune , & fur ladminiftration antérieure,
lor{quiil a été fait un inventaire pour fi-
xer ce que la femme non-commune a
apporté de mobilier chez fon mari,

Ceett cette queftion que j'ai traitée au
premier Tome, a l'endroit cité; & les
Principes que j'ai établis prouvent que
foir que le mari refufe ou accorde fon
autorité, il eft obligé de conferver les
propres de la femme dans leurintégrité', '
& dégagés des hypothéques qui ont été
créées pendant le mariage, fans une caufe
néceffaire ou utile a la femme.

-Mais il nous refte une dernidre quef-
tion. Lor(que, fuivantles dittinétions que
nousavonsfaites, le mari eft refponfable
de quelque adminifiration que ce foit ,
faite par fa femme pendant le mariage’,
& obligé pour la précédente adminiftra-
tion, oude payer lui-méme,oude représ
fenter la valeur des effets qu’elle a appor-
tés chez lui, a-t-il quelque recours
{ur les biens de fa femme ?

11 faut diftinguer §'il y a communauté
ou sil n'y ena pas.

Source : BIU Cujas



120 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS.

$il n'y a pas de communaute, tout
ceque la femme a deffets wmobiliers, &
tous les acquéts qulelle a faits pendant
le mariage , doivent etre affelics a la
libération du mari pout Vadminiftra-
tionde la femme. Pourvu que les 1m-
meublesréelsou Aictifs qu'elle avoitavant
Je fecond matiage, & ceux qui lui font
venus depuis, autrement que par acqui-
Gtion, ne foient aliénés ni hypotheques
pour des dettes du temps du mariage ,
on ne peut rien imputer au mari, & il
eft jufte que le- mobilier qui refte & les
acquéts provenus des deniers quelle a
recus , tournent Pacquit de toutes fes
dettes. S'ils fuffifent pour cela, on ne
peut imputer au marila moindre négli-
gence, & l'on ne peut pas foupgonnet
qu’il ait fait tourner aucune fomme a
{on profit. S

Enfin pout Padminiftration antérieure
au fecond mariage, quand méme la
femme 10N - COMMURE f'aUrsit pas fait
pourvoir fes enfans, le mari refponfable
de cette {aute verseux, auroit la libé-
ration vers {a femme de la partie de
cette adminiftration qui fe trouveroit €Xe
céder la valeur des effets mobiliers que
{2 femme auroit portés chez luien I'épou-
fant, & dont 1l {eroit tenu de rendre
compte , comme il a été dit ci-deflus.

Dans le cas de communauté entre

e
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1e mari & lafemme, ileft clair, comme
nous l'avons déja dit, que toute Iad-
minifiration du temps du mariage eft
une dette de la communaunté. Ainfiil ne
peut pas y avoir d’embarras fur cette
partie. :

Pour l'adminifiration antéricure, {oit
quily ait eu une nouvelle pourvoyance,
foit que la femme ait négligé de faire
pourvoir {es enfans lors du fecond ma~-
riage , le mari obligé vers eux {uivant
les diftin&tions que nous avons faites,
doit avoir une entiére libération fur
les propres defa femme , ou fur {a part
de communauté , pour cette dette anté-
rieure réalifée par le contrat de mariage,
& méme pour le mobilier quelle avoit
apporté {uivant I'inventaire qui étoit
tombé dans la communauté, & dont
il a néanmoins €été obligé de rapporster
la' valeur aux enfans, pour une dette 1
laquelle la communauté n'étoit pas
tenue.

153. La femme non commune , ou
féparée de biens ou d’habitation , pro-
céde en défendant & demandant fous
lautorité de Juftice, fans avoir befoin
de requérir auparavant l'autorité de
fon mari. _

154. 1l en eft de méme de la femme cu-
ratrice de fon mari interdit pour prodis
galité ou pour démence,

Tome V., F
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Nous examinerons dans la fuite , a la
Section des obligations de la femme ,
quelles obligations clie peut contralter
tous autorité de Juftice, & quels font fes
droits, tant pour procéder que pour con:
tracter , lorfque fon mari eft mort civile-
ment.

26
=

SECTION X V.

De la dotation & des autres avarcemens
donnés aux enfanspendant la communauté,

SOMMAIRE

055 Du devoir naturel des pere & mere
pour- la dotation. & Lavancement de lewrs
enfans. : : '

150 lnterprétation de Uarticle 422 par la
Jurifprudence. Lemari peut faire tout avan-
cement d’hoirie a fes enfans fur la commu-=
mauté 5 [ans deconfeniement de fa femme.

157 Lt [ans qulelle puiffe en exiger le rap~
port s miéme dans lecas de don mutuel,

1598, Celan'a paslieu fi les enfans dotés font
d'un antve mariage du mari on de la femme.

159, Femmequi n'a pas confenti ala dotd-
son meff tense & vien o fi elle renonce & la
COmMURAULs. '

160, A quéielle ef? tentie [ elle 'accepte.

165 Dela foemme qui @ sonceurs & la de-
zation.
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162, Queflion fingulidre @ cer égard , lor/-
qu'elle.a une adion pour reprife de fon

. propre.aliéné, b ' it

163. Quid f£ elle s'y éroit obligée folidaire=
ment.

164, Explication delart. 423., modifié par
Lufage, v o Gy 11 4
65«1 Effers de la dotation de Lenfan ¢, [fur
tda fucceffion du premier mourant. i

155. La Jurifprudence a interpréeé
avec beaucoup de fagefle & déquité ,
lesart. 422 & 423 delaCoutume, qui con-
cernent la dotation des enfans, foit par
mariage, foit enreligion ou autrement,

Ceft un devoir naturel, commun
aux peres & meres, qui n'emporte pas
contr'eux une obligation civile, mais
qui n'en eft pas moins favorable. Ce de-
voir ‘naturel s'applique a tont ce que Je

pere fait pour Vatilité defes enfans. Ainh
tout ce que nous dirons dans la fuite fur
la dot, s'applique aux autres avance-~
mens d’hoirie.

156. Eneffet, quoigue Part, 422 pa-
roiffe n'autorifer le mari qu’a marier fes
filles fur fa communauté ,{ans le confen-
tementde fa femme, 'Ufage & la Jurifpru-
dence ont confidéré cette exprefiion de:
Vart, 422, comme purement démonftry-
tive & nonpaslimitative: Ainfile pere nos
bie ou roturier peut faire , furle mobiljar

i
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& les acquéts de la communauté , des
-avancemens d’hoirie aux enfans du méme
matiage , fans que la femme qui accepte
da . communauté puifle contefter cesavan-
cemens , fous prétexte quelle n'y a pas
concouru , & dans le cas:méme ouelle
sy feroit formellement oppofee. -

157. Celaeft certain dans le cas méme
du don mutuel , quoique la veuve dona-
taire, qui n'a point concourua la dota~
tion ,fouffre un préjudice trés-confidé-
rable; parce que lenfant avantage ne
lui doit aucun rapport ni de la moitié
guelle auroit eue en qualite de commu-
nicre , ni de l'autre moicié qu'il tient du
chef defon pere, & dont elle auroit pro-
fit¢ comme donataire. Il ne deit le rap-
poit de celle = ¢ qu'aux autres enfans
comme héritiers du pere 5 & ce principe
eft fondé {ur ce qu'en général,le pere
étant le maitre d'avantager les enfans
communs fur les bienside la commu-
pauté, fauf le rapport aux fuccefiions
du pere & de la mere, tout le bien
donné eft irrévocablement diftrait de la
communaunté, & conféquemment du don
mutuel qui ne peut comprendre que les
biens exiftans dans la communauté lors
de la diffolution du -mariage.

153. Mais cette liberte , accordée au
man par la Loi, d’obliger {a commu-
nauté a la dotation des enfans, fansle
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confentement de fa femme, n’étant fon-
dée quefur leurdevoir communde doter
teurs enfans ,il en réfulte, paﬁune con=
{équence néceflaire , que la mémeregle
n'a pas lieu, fi la dotation eft faite au-
proﬁt des enfans d'un autre mariage; &
méme le eonfentement de la femme 4 la
dotation des enfans du premier lit-dw
mari {eroit indifférent , aprs la diffolu-
tion de la communaute. Ce que cesen-
fans aurocient regu simputeroit an total
fur leur part de la communaunté ; & méme
f1 la dotation excédeit leur part de com-
munauté , ils feroient rapportables du
furpius.

Laméme réglea lieu,filemaria doté
tes enfans: du premler mariage de fa
femme.

"159. Si la femme renonce a la com-
munauté {ur laquelle, fans foa confente -
ment, le mari a doté leurs enfans, elle
ne peutpasétre tenue de donner la moi-
tié dela dot fur fes propres ; & méme
file mari, au licude prendre la dot fur
la communauté, en avoit faic lafliecte
fur le propre de la femme , fans quelle
y elit confenti ,elle auroit le droitde ré-
clamer fon propre en renongant a la
communauté,

Ainfien ce cas la dot, prife-fur la
communaute , feroit rapportable enen-
tier , par l'enfant, a lafucceffion du pere,
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160. La femme ; méme communiere s
quin‘a point parlé dans le contrat.de do-
tation , ne pourroit pas étre tenue de
fuppléer , fur fes propres, a lexces de
la dot pour laquelle la communauté fe
trouve infuffifante ; parce que le mari
n'eft autorifé par la Loi a doter les en-
fans, {ansle confentemet de fa femme,
que furla communauté ; & conféquem-
ment i la communauté fetrouvoit épui-
fée, la femme auroit méme la reprife de
fes propres fur ceux de fon mari, de
méme que s’il n’avoit point dot€ leurs
enfans.

161. Apres celailfautexaminer quelle
eft 'étendue des obligations de la femme,
lorfqu’elle a comcouru avec fon mari a
la dotation de leurs enfans.

Soit que la femme accepte la com-
mugauté ou quelle y renonce, clleeft
tenue a la moitié de la dot , en confé-
quence de 'obligation qu’elle a contrac-
tée. Ainfi, en cas d’acceptation de la
communauté, fi tous les fonds de cette
fociété n'étoient pas {uflifans pour payer
ladot, elle feroit obligée de fuppiéer a
{a moitié fur fes propres. .

Au contraire , fi elle renoncoit a la
communauté, toute la moitié de la dot
feroit prifefurfes propres; & elle feroit
obligée dindemnifer la communaute de
la moitié de ce que cette focieté aurgit
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fourni pour le paiement de la dot}
puifque fon obligation auroit été payée
par les fonds de la fociété, a laquelle
elle n’aurcit plus aucun droit par f{a
renonciation. ; ;

162 11 nait fur cela une queftion qui
a été difcutée dans la derniere ¢dition
du Traité des Contrats de Mariage (2).
H eft néceffaire de Vexaminer {uivant les
Principes de Bretagne , & 1'embarras eft
affez grand , parce que la Jurifprudence
ne 'a pas décidée. Pour éclaircir mieux
la difficulté & le point de decifion, je
vais propofer une efpece.

Le pere & 1a mere dotent un de leurs
enfans de la fomme de 6ooo liv. qui eft -
payée des denters de la communauté, &
ils aliénent pour 6oco liv. de propre de
la mere. Le pere meurt, &la mere ac-
cepte la communauté qui fe trouve épui-
fée. L'enfant doté eft fenlement obligé
de rapporter a la fucceflion du pere
joco liv, pour moitié¢ de fa dot. 1l ef
queftion de l'afliette’ due 4 la mere pour
fon propre aliéné de 6000 livres; & la
communauté ¢tant épuifée, elle confent

~ de recevoir les 3000 liv. rapportées par
Penfant. Mais elle veut de plus qu’il lui
foitfaitaflierre des autres 3000 liv. fur les

propres du pere, puifqu'elle ne peut pas

(a) Page24 des Additions.
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e€xiger le rapport de lautre moitié de la
dot, :

1l eft clair que fi cette prétention ¢toit

_fondée, la mere n’auroit contribué en
aucune manicre 4 la dotation de fon en-
fant, a laquelle cependant elle a con-
couru avec fon mari, -

Ainfi je crois que dans cette efpéce,
lamere qui ne trouve point dans la com-
munauté de quoi payer la moiti¢ de {a

 reprife, doit imputer fur cette moitié
Vautre moitié de la dot a laquelle elle
a concouru avec fon mari.

Car il eft certain que fila dot n'ayoit
pas €te payée du vivant du pere, elle
feroit perfonnellement tenue d’en payes
la moitié, envertu de l'obligation qu'elle
a contraétée. Or puifque la communaute
a acquitee cette obligation, & a été épui-

' fée pour cela, il eft jufte que cette mere
libere la communauté jufgua cette con-
currence; & le moyen le plus fimple
pour cette libération, eft qu'elleimpute
la moiti¢ de la reptife fur la moiti¢ de
la dot qui a été payée pour elle , & que
P'enfant ne rapportera que lorfquelle
fera morte.

163. Si la femme s'étoit obligée foli-
dairement avec fow mari a la dotation,
la mort du mari pourroit faire naitre une
difcuflion, sily avoit pluficurs enfans.
Caril peut arriver que la part del'enfant,
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dans la fucceflion du mari, n'étant pas
fuffifante pour le remplir de la moitié
de la dot qui incomboit au mari, il foit
obligé d'en rapporter une partie. En ce
cas, Tenfant eft autorifé 4 exercer contre
la mere l'obligation folidaire, en luk
abandonnant toute fa part héréditaire
dans la fucceflion du pere.

Cependant , quoique ce {oit te fenti-
ment commun, cette propofition n'eft
fondée fur aucun Arrét, & elle paroir
contraire au principe général, que lafoli-
dité a lieu contre chaque héritier pour
les dettes dela fucceflion. €Car la mere
auroit contre cet enfant , l'action de libé«
ration que la fucceflion de fon mari Ini
devroit pour la moiti¢ de la dot. H efk
vrai-qu’elle ne pourroit pas l'exercer
contre les autres enfans, parce que, ref-

eftivement a eux , 'avancement d’hoi-
rie fait' par le pere feroit éteint a l'ou-~
verture de la fucceflion. Mais du moins:
il paroit que la libération de la mere au.
yoit lien pour la moiti€¢ contre I'enfant’
avantagé, a moins qu'iline fat héritier:
bénéficiaire de fon perei.

~ Peat-étre que opiniorr, que je viens:
de rapporter , 2 et pour motif Vintention:
bien marquée, enexprimant la folidité
d’affurer a V'enfant la totalité de ladot ,.
contre 'un des pere & mere’, quelqu’és
vénement qui: plt.arriver dans:la for=
tune de lautre.. ; By

% X
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164. Le principe que la dotation fe
fait également par les pere & mere, a
opéré une jufte interprétation de lart.
423, qui paroifioit priver Ja mere de la
recompenfe pour fon propre donné de
fon confertement a V'enfant, i cepropre
n'excédoit pasla portion que l'enfant efit
eu dans fa fucceflion. Il eft de principe

. conftant que le rapport doit avoir lieu
de la moitié de ce propre a Vouverture
de la fucceflion du pere, & la mere doig
profiter de ce rapport; on fi l'enfant ne
rapporte pas , elle doit en étre indemni-
fée fur ce quirevient a Uentant dans la
{uceefion de fon pere, fans pouvoir
cependant exercer cette reprile contre:
les autres enfans , qui me peuvent en
aucune manitre étre fenus vers elle,
au dédommagement des avancemens
d’hoirie faits a leur confort.

165. De meme. que les pere & mere:
peuvent ftipuler, foit la folidité, foit
P'obligation par meitié a la dotation de:
feur enfant, ils peuvent auffi le doter fur
la fucceflion du premier mourant. Par
cette: ftipulation, Uimputation de la dot
fe faiten entierfur la part de l'enfant dans.
la fuceeffion du prédécédé; & conie-
quemment il doit rapporterau furvivant
toutce quil tient de fa libéralité. Si fa
pare dans la fucceflion du prédécédé
n’égalcit pas la valeut de lavancement
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d'hoirie, il pourroit n'étre obligé quau
rapport d'une portion , s'il paroiffoit par
la claufe de la dotation , que les pere &
mere euffent voulu que Yavancement
d'hoirie , quoique fait fur la fucceflion
du premier mourant, ne fiit rapporta-
ble qu’a proportion de ce qui lui revien-
droit de cette fucceffion. \

ﬁi’k{p
SEECTLION XV

Des obligations contradlées par la femme
pendant le mariage..

SOMMATLIRE

¥66. Nullité radicale de lobligatior con-
traitée. par la femme [ans Vautorité du
mari.

167. De Lautorifation de Juflices

168. De labfence dumaris

169. Hypothéque fenlement du jour de la
ratification.-

170. De la ravification expreﬁ ou tacite ,
aprés la mort'du mari. :

171. Validité du cautionnerent de ceste obli-
gation , guoigue nulle. Arei 184,

172. Néce[ficé de Uautorifation expreffe.
173, Droits du mart de reclamer la Somime
payéepar la femme pour une dette nulle.
174. Diflinition des différens effecs de Lawa

torifation . refpectivement au mari,..
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175, Quelles obligations font valables fans
Lautorité du mari. Art. 448. Ce que Lon
entend par les mots Femme Marchande.

176. Quand le mari eff obligé pour le com-=
merce de [a femme.

177. Du commerce de la femme [éparée de
biens ou non commune.

178. De Zoé[:gmmn de la femime ponr tirer
Jon mart de prifon.

179- De la foute de partage & de Uobliga-
tion de la. femme pour les groffes repara-
tions de fes propres.

180. Du dilit & quafi delit, & des proces
fuivis fous [autoriré de .fz: ice.

181. D¢ la femme qui prend un faux nom
o qui cacke fon état.

192. 8i elle a fabriqué un faux ar?e d’aui=
torifation.

183. Des juittances données parla. femme 5

\ des remifes ou délais accordés an débiceur 3
du renonvellement des banx.

184. Des marchandifes prifes chey les Maz-
chands , & du gouvernement delo maifor
du mart.

185. De la dotation dss enfans Jarns Pau-
torité du mari.

186. Quid a’ans le cas ot le mari eff in-
terdit.

187. Du don enire wvifs & du teflament de
la femme non amonﬁe. Art. 619

188. L'auterifation du mari pour le tefta
ment.ne Loblige @ rien.
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189. Femme ne peur Etre exécutrice dun:
teflament, fans Lautorité de fon mari. |

190. L'autorifation n'efl pas néceffaire pour:
Je don mutuels :

191. Ducontratuzile, fait par la femme [ans:
autoritd. Pourquoi Pautorite eff néceffaire:
pour Laccepration du don entre vifs.

192: De la renopciation aux donationse

193. D¢ la renonciation ou acceptation des:
Jucceffions 5 fans Lautorité du mart.

¥04. De la femme procuratrice.

195. Des obligations de la femme [eparée ou
nor commune; des ali¢nations & de Lace-
ceptation des [ucceffionss ; :

196. De lautorifation générale portéepar le.
contrat de mariage. .

197. De lobligation de la femmeentre les:
frangailles & le mariage. .

1 98; . Sa f'_4;rqne’rezzr du propre de la ﬁmmc'
peut faire annuller le contrat. faute d'auto=
rifations ?

199. Des obligations & des procédures de la

_ femme dans les cing ans de la contumace.
de fon mari, condamné a mors.naturells
ou civile. .

166. La femme ne peut contralter
fans 'autorite de fon mari; & le défaut
dlautorité rend lobligation: radicale-
ment nuile , tagt par rapport. a la
femme, que par rapport au mari, fans
gwil foit befoin de Lettres de reflitution..
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167. L'autorifation de juftice ne {uffi-
roit méme pas pour valider I'obligation ,
fila femme n'avoit pas rempli toutes les _
formalités que la- Coutume exige pour
I'aliénation des immeubles des mineurs,
ceft-a-dire, l'avis de parens & ledécret
de Juftice, avec la néceffité bien prou-
vée. Encore méme le mari ne pourroit
étre tenu de l'obligation revétue de ces
formalités, qu'autant qu'il en retireroit
quelque utilité..

168. Cela s'appliqueroit méme aux
obligations contraétées parla femme pen-
dant P'abfence de fon mari.

169. Ces principes fur la nullite radi-
cale de l'obligation contraltée par la
femme nonautorifée , prouvent que cette
obligation ne donne d'hypotheque , fur
les biens de la femme , que du jour de
la ratification faite par elle fous I'au-
torité du mari ;- & {i le mari ratifioit feul ,
le contrat fait par la femme, fans fon
autorité, n'en feroit pas moins nul. Ar-
rét du 23 Aofit 1730 (a)-

170. Sila femme ratifie, apres lamort
de fon mari, Vobligation contraltee fans
zutorité , elle ne peut plus alléguerlanul-
lité radicale decette premiére obligation;
& 1l eft inutle de dire que, adus nullus
non poteft ratificari. Car laratification éta-
blit une obligation, contre laquelle on
& (@) Journ.dy Parlement, Tom. Z , chap. X117,
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ne peut pas faire valoir les nullités de:
Yobligation: primitive..

Cela ne fouffre pas de difficulté; mais:
il y a plus d'embarras lorfquil n'y a:
qu’une ratification tacite, -

L'Arrét du 3 Juillet 1709, rapporté:
par Augeart, ajugé la ratification fuf-
fifante de la part d’une femme qui, ayant:
emprunté 700 liv. de fes domefliques-
fans Vautoricé de fon mari, mit au pied
du billet, depuis. qu'elle fut veuve:, l'o=
bligarion d’une autre fomme , €n ces tet--
mes, plus je reconnois, &c.

Il fur jugé que ces mots €toient une:
ratification de la premicre obligation,
Peut-&tre que les Jugesfe déterminerent
pat la circonftance du pree fait par deés:
domeftiques a leur maitrefle, .

‘Mais indépendamment de cette cir=.
conftance , il femble que les termes de-
la feconde obligation fuffifoient pour:
marquet l'intention de valider la pre~
mitre, au pied de laquelle ellefe trou-
voit; & l'intention:de ratifier fe préfume .
trés-facilement en de pareilles circonf~.
tances..

171. La difpofition génerale de arts.
184 de notre Coutume, opere la validite:
du cautionnement de l'obligation con-
traftéepas lafemme non autorifée , mal:
gré la nullité radicale de cette obliga=
tion (a)

{c) D’Argentré Aiti fur Vars 384,
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Il feroitinutile de rechercher lorigine
de la formalité de lautorifation , fur [z-
quelle on peut voir les- Auteurs que ]ai:
citesy art. 449 (a).

172, J'y ai rapporté des Arréts qui ont
fix¢ la Jurifprudence fur la maxime que
la préfence du mari, & (2 fignature avec
fa femme, ne fuffifent pas pour valider
Yobligation, & qu'il et indifpenfable que
Faatorité du mari foit formellement ex-
primée, a peine de nullité radicale de
Yalte, & l'égard de la femme, foit pen~
dant le mariage,. foit aprés {a difioly-
tion (4).
- Cette maxime fur encore confirmée
par Arret du v Mai 1751, en Grand’-
Chambre, au rapport de M. des Foflés ,
contre le fieur Corgnet, au proficdu fieur
Gardin de la Gletiere, créancier de la.
Dame Nicol, époufe du fieur Bolle.

et également certain que Pexpref-.
fion de Pautoritd da mari fuffic, fans
quil {oit befoin dexprimer () que la: -
femme a requis Pautorifation, quoique
Yarticle 449 paroifle l'exiger, & quoique
Fufage le plus général {oit queles Notai-
res inserent cetie requifition dans l'a&e. .

173. Sila (d) femme avoit payé, des

Ea}'P_li.gr. 200 G
~ () Journ. du Parlemeur, Tom 7, chap. 004.
(e) Acdte de Noreridté du 30 Mai 1724, Journ.,

du Parlement, Tom. 2.
(d) Eerricre 5 Inf Couta Ly 7 s Lo TXyarti 1Ge.
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deniers de la communauté , use dette
contraltée parelle-fans autorité , le mari
pourroit{ans doute réclamer la fomme.
Mais fi la femme étoit féparée, elle n'au-
roit pas droit d’agir en rapport du paie=
ment qu'elle auroit fait librement {ur les
fommesdontelle avoit la libre difpofition, -

174- Sut les effetede I"autorifation ref<
peftivement aumart, ily aune diftine-
tion ¢vidente qui réfulte de la différente
nature des adtes. e

Si la:femme s'oblige pourlesdettes que
le mari contracte pendant le mariage, il
lui en doit une entiére libération pendant
le mariage , & méme l'art. 430 donne A la
femme le bénéfice de difcufiion desbiens
du mari. Nousparlerons dans la {uite de
la'libération due a la femme apres la
diffolution de la communauté. Mais &
le mati ne fait que donner fon autorité
dans les affaires qui concernent les pro:
pres a&ifs ou paflifs de la femme, il n'eft
point tenu perfonnellement, par-fafeule
autorifation , a4 la dette reconnue ow
contraétée pas la femme a caufe de fon
propre; & ilen deit feulement les arre-
rages, comme il doit les arrérages de
toutes les charges immobiliaires de la
femme, quoigue e fonds de ces charges
ne foit point dii par {a cominunauté.

Ainfi, dans ce dernier cas, le mari qui
n'eft point oblige vers le creancier, ne
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pOurrolt ¢tre tenu A aucuns événemens ,
que vers {2 femme, fi le traité lur étoit
évidemment défavantageux ; par exem-
ple, s'il l'avoit autorifée pourune tranfac-
tion portant I'abandon de fon propre.
Outre qu’en général le mari eft refponfa-
ble de fa négligence dans l'adminiftation
des biens de fa femme, il eft évident que
s'il n'etoit pas refponfable des traités rui-
neux qu'elle auroit faits fous {on autori=
te., il feroit facile de commettre des frau~
des, parlefquellesil aliéneroit les propres.
de fa femme, fous les titres fimulés de
tranfadtions eu d'autres contrats.

Mais il faudroit pourle recours de la
femme ou de fon héritier contre le mari,
_une preuve évidente de négligence inex-
cufable & de la iéfion confidérable que
fouffriroit la femme,

175. Apres ces principes généraux, il
paroit néceffaire d’examiner en quels cas
Ia maxime générale,, fur la nullité radi-
cale des adles faits par la femme fans
Yautorité exprefle de fon mari, peut
fouffrir des exceptions, tant par rapport
a elle, que par rapport au mari.

La premicre exception eft a I'egard
de la femme Marchande. L’arricle 448
autorife les actions quelle forme pour
fon commerce, & les obligations qu’elle.
a contraltées pour le méme objet , fans
qu'clle ait befoin de l'autorité de fon mari.
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Ce principe eft de Droit commun, Il eft
établi pour la faveur & la facilité du com-
merce. Mais les mots femmemarchandedont
fe fert lart. 448, méritent une explication.

Si c’eft le mari qui eft Marchand, la
femme qui conduit fon commerce n'eft
confidérée que comme la Fairice de
fonmari, Inflitrix marici. Les obligations
quelle contratte dans cette qualité pour
le commerce feulement, fans une auto-
rifation exprefle , peuvent bien obliger le
mari, comme fon Commis ou Falteur
l'obligeroient. Maiselle eneft dégagée (a),
en renoncant 3 la communauté ; & elle
ne peut efter en Jugement pource com=
merce , {ans Vautorité de {on mari.

Au contraire , fi c'eft la femme méme
qui fait un commerce , & fi le mari n’eft
point Marchand , ou sl ne fait qu'un

commerce abfolument étranger a celut

de {a femme , ceft en cette efpece qu'on
doit regarder la femme comme Mar-
chande. Elle s’oblige par corps avec fon
mari; & elle peut efter en Jugement, le
tout 2 caufe de ce commerce leulement ,.
fans étre autorifée. ]

Son obligation eft folidaire , & fubfifte
méme apres la renonciationalacommu-
nauté , {auf foa recours contre fon mark

ou contre {a fucceffion (4). -
() Arrét du rg Octobre 1766 , Denifart .
aux mots Marchande publique. ¢
(#) Joura, du Batlement, Tam. 3, ¢hap. I 2.
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176. Mais pour que le-mari {oit obligé
a caufe du commerce de {a femme, il
faut qu’elle le fafle de fon aveu, cleft-
a-dire, qu'il en ait connoiffance, & qu'il
ne Vempéche pas. Par I'Arrée du 16 Juil-
let 1750, a PAudience publique de
Grand'Chambre, plaidant MM. Perron ,
leRay & Duparc Porée, Avocat-Géné-
ral, il a €té jugé en point de droit, que
lafemmede JacquesJego ayant entrepris:
un commerce de Brocanterie, depuis:
Pabfence de fon mari embarqué pour
Vnde fur un Vaifleau dela Compagnie,
Marguerite Ameline, eréanciere de ce
commerce , mavoit pointd’altioncontre
le mari, ni méme contre [a femme-dont:
Yobligation étoit nulle.

177. La femme f{éparée de biens ow
non commune, s'engage pour fon com-
merce, fans obliger fon mari.

178. 2° Quoiqu'il {oit certain-que la.
femme non auntorifée ne s’oblige pas va-
lablement fans l'autorité de fon mari,
pour empecher qu’il foit contraint par:
corps, l'opinion commune eft pour la
validit¢ de l'obligation contra&ée par la
femme pour faire fortic {fon mari de
prifon (2), quoiqu'il ne lait pas auto-
rifée. Le motif eft tiré du devoir dela.
femme, qui eft obligée demployer tous

(@) 7. Warrér du21 Juin 1707 , dans le Journ.
des Audiences'; & lesart. v2 & 13 dy Ta 6, Ly 3
de I'Ordonnance de la Matine,
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les moyens capables de procurer la li-
bertéa fon mari ;& l'objetde cette obli-
gation fuffit pour prouver que tous les
motifs qui oncrendu lautorifation né-
ceffaire, {ont ici fans application, Cela
dut méme jugé par Arrét du Parlement
de Paris du 6 Septembre 1743 , malgré
da minorit¢ de la femme, quis'étoit obli-
gee folidairement avec fon mari pour fe
~irer de prifon. Il eftvrai que la Combe
{a), qui rapporte cet Arrér, ne dit pas
11 la femme s’etoit obligée {ans autoricé.
- Le ‘Brun exceptecependant les cas o
e mari peut étre admis a faire ceflion
de biens; parce quecette refflource peut
lui preocurer la liberté,

179. 3° 1l peutaufli y avoir des obli-
gations valables de la femme pendant le
mariage , pourdes objets dont le mari
ne feroit pas tenu, & dont la femme
ne pourtoir pas contefter la légitimicé.
Ferriere (4) donne pourexemple la foute
de partage & les grofles réparations des
maifons de la femme ; ce quine peutslen-
tendre que de celles auxquelles le mari
n'auroit pas donn¢ lieu par le défaut
d'entretien.

180. 4° Pour délit & quafi-délit, &
pour les proces fuivis fous I'autorité de
Juftice fur le refus du mari, la femme
elt obligée ; & méme elle oblige fon mari

{a) Aumot refiitution » fection 2 , 1. 6.
ENT 0T, apts 7,
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fuivant l’art..657 pour la réparation du
délic qu'elle a commis, La Jurifprudence
a étendu cetre difpofition aux dépens de
la procédure criminelle faite contre la
femme.

181. Jai traité , fur l'art, 449 (2), la
gueftion furVobligation de la femsme qui
prend un faux nom, ou quicachefonérat
& contrafe comme fille ou comme: veu-
ve. En général, il peut y avoirbeaucoup
de rapport entre cette queftion , & celle
concernant lefpéce du mineur qui fe dit
majeur , & quine valide point {on-obli-
gation par cette fraude. Le créancier doit
connoirre la perfonne avec qui il traite,
& f{on état auel. Ainfi, il faudroit une
véunion de circonftances, capables de
faire penfer qu'il n'a pas pu fe mettre 4
couvert de la furprife quilui a éié faite
fur le véritable état de la femme ; & fans
ces circonflances , qui ne peuvent fe
trouver que tres-rarement, loin que
Vobligation fiit validée , il pourroit y
avoir méme un {oupcon apparent que le
créancier étoit autcur ou complice de la
fraude.

182. Mais fi la femme avoit fabrique
un faux ale portant (&) l'antorifation de
fon mari , elle feroir refponiable de tous
jes événemens de ce crime , quoique le

{a) Page 197 )
¢b) Ferriere , Inff. Contu Lo 15 Tit. X1 5 @t 55°
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contrat paflé fur cette faufle autorifa-
tion fat nul. Il en eft de ce crime,
comme de tous les autres que la femme
auroit commis pendant le mariage, &
qui la rendroient perfonngllement débi-
trice pour linterée civil. Ce feroit méme, -
dans cette elpece, un fellionat pour
lequel I'Ordonnance prononce exprefiéa
ment le par-corps (a).

133. Quoiqu'il {oir certain en général
que, fans lautorité da mari, lafemme
ne peut donner des quittances, faire des
remifesaux débiteurs, leur accorder des
délais, ni renouveller les baux de fes
propres , quand méme par I'événement
ils ne commenceroient qu'aprés la diffo-
lution de la communauté, ity a cepen-
dant des exceptions qui réfultent de la
manicre dont le mari fe gouverne vis-
a-vis de {a femme, '

Si elle eft dans Pufage de donner des
quittances aux fermiers & aux débiteurs,
file mari a paflé a compte de pareilles
quittances fans avertir les débiteurs de
ne lui pas payer a lavenir, il ne pour-
roit pas apres cela contefter les quittans
ces qu’elle auroit données des arrérages
de fermes ou de rentes, quoiqu'il {oit
inconteftable que “les franchiffemens,
mcme de erédits mobiliers qui feroient

{a) Tit.32 5 article 8.
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faits a la femme, fans le concours de fon
mari » {feroient radicalement nuls.

184. De méme fi la femme eft dans
Pufage de prendre des étoffes chez les
Marchands, de faire les achats ordinaires
pour la dépenfe de la maifon, a moins
quil 'y eiit un exces trop marque dans
ce qu'elle apris a credit, le mari ne
pourioit pas réfuter le palement. Les
circonflances, la réputation de lafemme,
la manitre dont le marila laiffce fe con-
duire dans le geuvernement de la mai-

* fon, font les régles de ladécifion (a).

A plus forte raifon les arrétés de mé-
moires qui ont éte faits par la femme,
font des preuves contre le '‘mari, pour
la vériteé des fournitures & pour le prix.

Surtous ces détails on peut voir les
Auteurs que jat cités, art. 448; & en
général la validité de ce que fait la
femme dans les différentes circonflances
dont je viens de patler, ne sapplique
qu’a ce qui concerne ¢ detail du gou-
vernement ordinaire de la maifon. La
femme , en obligeant {fon mari pour ces
objets , ne s'oblige point perfonnelle-
ment; & quand méme elle le déclare-
roit expreflément dans les reconnoif-
fances qu'elle donne, fon obbligation

(a) V. Denifart au mot Autorifation s m 4, 5
. @ 6, & PArrétdu 6 Juin 1706, rapporie au
= ot Fournifleurs. i

! feroit
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feroit nulle , parce qu’elle 'auroit con-
fenti fans I'autorité expree de fon mari.

Mais en général , lor{qu'il eft bien
conftaté que les fommes recues par la
femme ont tourné a l'utilité de fon mari,
il eft évident qu'il ne peut pasen faire
de contefiation.

185. Il eft certain que lafemmene peut
Pas , fans lautorité du mari , doter leurs
enfans {ur la communauté , dans laquelle
elle n'a qu’un droit habituel & incertain
jufqua la mort du mari. Ainfi il ne peut
étre queftion que de la dotarion fur fes
propres. Comme tous fes revenus ap-
partiennent au mari, elle ne peut pasen
difpofer au profit de fes enfans, s'il n'y
confent pas. .

Mais fi le mari neréclame pas contre
la difpofition que la femme a faite de fes
revenus, ou meéme de la part qu'elle
doit avoir dans la communauté s €0 cas
qu’elle 'aceepte , pourra-t-elle réclamer
elle-méme, par aullité, faute d'autori-
fation du mari?

L'opinion eommune des Auteurs Fran-
cois eit que la femme peut s'obliger, en
cette maticre , {ans autorifation, a caufe
delafaveur de la dot; ce qui sapplique
¢galement a la dotation de la fille Re.
ligieufe. ' :

M. Bouliier (@) penfe que, pour la

(@) Chv 19,2.76 & 77.

Tome 7,
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dot d'une fille conflituée méme dans
Pabfence du mari, autorifation de Juf-
tice eft néceflaire, & que fi le mari n'eft
pas abfent de longue abfence , & qu'il fit
difficulté d’autorifer {a femme ,1l devroit
en ce cas étre appellé devant le Juge
pour dire les caufes de fon refus.

Si la femme faifoit affigner {on mari,
il lui fuffiroit de répondre quil ne veut
pas doter fon enfant, ni confentir a per-
dre une portion du revenu de fa femme.
Aufli de pareilles affignations font inouics
dans notre ufage. :

Ainfi, la queftion ne pourroit €tre que
pour la femme {éparce de biens on d’ha-
bitation, qui a la difpofition annuelle
de fes revenus. Mais elle ne l'a que
comme le mineur , en prenant feulement
une année d'avance. Or cette reftriction
ne saccorde pas avec la dotation d’un
enfant , auquel il faudroit affurer unre-
veni. g

Nous n’avons fur cela aucune Jurif-
prudence ni aucune apparence d'Ufage;
& dans une Coutume o, méme pour les
teftamens , la liberté de la femme eft &1
bornée , contre le Droit commun du
Royaume , je crois que la femme fépa-
vée ne feroit rien de folide pout la do-
cation de fes enfans , fi elle ne le faifoit
par avis de douze parens & décret de
Juftice.
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186. Il y auroit cependant un aucre
cas , ot la femme pourroit doter fes en-
fans {ans L'autorité de fon mari, quoique
non {€parce. Si le mari eft interdit, &
fi la femme eft fa ‘curatrice, elle a o
gouvernement de tous les biens. Elie
peut méme s’obliger pour tout ce qui
concerne le gouvernement de la maifon
& des affaires feulement , {ans que Pon
puiffe en induire une liberté générale de
s'obliger ; parce que fon incapacité fub.
fifte toujours pour ce qui n'eft pas de
Padminiftration néceflaire & indifpen -
fable.

On doit regarder la dotation des en-
fans comme étant une partie néceflaire
de cette adminitration. Mais doit-on en
conclure que la femme puiffe indéfini-
ment s'obliger pour une dotation qui
peut étre excefiive, & qui peut méme
ou la faire tomber avec fon mari dans
Ie befoin , ou du moins la mettre hors
d’état de doter {&s autres enfaps?

Faute de Jurifprudence {ur cetze quef-
tion, il {femble qu'on doit raifonner ,
en rapprochant & en conciliant , autant
qu’il eft poflible , les principes da droie
& delequité, avec la pécefiitd de pPro.
curer aux enfans des éabliffemens avan-
tageux. §

Je crois donc que , {oit que la femme.
aitou n'ait pas la curatelle de {fon mar;

G2
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interdit, foit que le mariage des enfans
{e fafle en minorité ou en majorité ,
la dotation doit {e faire par un avis des
deouze parens qui ont donné Vvoix ala

- curatelle aprés linterdiftion du mari ;
& fans cela iln'e@t pas pofible de faire
rien de fulide pour la dotation des en-
fans fur les biens du mari.

Ce réslement érant fait par les parens,
& la femme ftipulant fous l'autorite de
Jufltice , elle “pourroit étre obligée a la
moitié de la dot, non-feulement fur {a
part de communauté , mais méme fur
{es propres apres la mort de fon mari.

Au refle , je se donne ceci que pour
une opinion qui paroit conforme a I'¢-
quité, & quin'a riea de contraire a nos
Priucipes. /

187. Lafemme , méme {Eparce , nepeut
£aire de don entre vifs i A caufe de mort
fans l'autorité de fon marl. L'article 619
excepte feulement les aumones, amen-
demens ou récompenfes de fervices a
elle faits. Ce mot amendemens sentend

¢également de reffitutions & de legs pour
prieres. Mais outre que les legs pour
pritres ne doivent pas étre confidera~-
bles , eu égard a la fortnne de la femme ,
ils feroient nuls, sil gagiffoit de fonda-
tion de rente faite faps lautorité du mari.
Hevin en rapporte pluficurs Arréts.
M. de Perchambault ipenfe que, far

]
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le refus du mari, la femme pourroit
étre antorifée de Juftice pour faire un
teftament raifoonable. Cela eft inoui
dans I'Ufage, & paroit contraire ala Cou-
tume qui exige lautorité du mari, fans
dire qu'on puiffe y fuppléer par l'auto-
rifation de Juflice.

L’autorifation, donnée pour un pre-
mier teftament, ne fuffit pas pour un
fecond teftament; & il en faut une par-
ticulitre (o). :

188. Il eft certain ,contre le fentiment
de d’Argentré (4), que le mari n'eft en
aucunemanicre obligé au paiement des
legs faits, fous fon autorité , parle tefta.
ment de fa femme,

189. Lafemme ne peut auf étre exécu-
trice d'un teftament , fans Vautorité de
fon mariy; & Vauatorifation de Juflice ne
fufhiroit pas, - _

190. L'autorifation n’eft point nécef-
{aire pour le don mutuel. Arrérdu 28
Juillet 1749 4 eatre les Sieurs du Plan-
ticr & Daumenil (¢). :

191, De mémie que les mineurs peu-
vent contratter @ leur avantage, fans
Vautorité de leur tuteur ou curateur ,
la femme peut faire des contrats de
cette nature , fans lautorité de fonmari ,

(g) Le Brun, Liv. 2, ckap. 1 sodectkig , ni e
(b) At art, Grg. V. ma Note {ur cet article.
(¢) V. cicaprés, fect. du Don Mutuel,

G3
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contre le {entiment de M. de Per-
chambault & de M. Bouhier. Ce prin-
eipe n'eft point contraire a larticle 9
de 'Ordonnance de 1731, quiexige, a,
peine de nullité , autorité du mari,
ou de la Juftice fur fon refus, pour
Vacceptation du don entre vifs fait a la
femme. Car comme le contrat de don
entre vifs doit &tre réciproquement irré-
vocable, il eft indifpenfable que I'accep-
tation {oit dans une forme régulicre, &
ne puifle pas étre révogquée par le do-
nataire,

Cependant la propofition que lafemme
ron autorifée peut contracter fans le
confentement de fon mari, eft fufcep-
tible de grandes dificultés. Car, par
exemple , unsle contrat d’acquétqu’elle
a fait , le vendeur na po;nr une vraie
fareté , quand méme le prix du contrat
AUroit "6t payé par la femme , puifque
le mati peut défavouer ce que la femme
a fait, & demander le rapport du prix.
Ainfi le vendeur pourroit fe faire refli-
tuer contre le contrat, & la reflitution
réuffiroit i le mari ne ie rauﬁozr pas ex-
preflémeat.

D ailleurs, ne peut - on pas dire qpe,
'obligation de la femme non autorifée
étant radicalement nulle, le centrat de
vente p{,che dans fa [ub{h,pce qui eft
d'ctre 1..c1proquf:mem obligatoire t
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192. La femme ne peut pas renoncer
2 une donation fans lautorité de fon
mati. :

193. A I'égard des fucceflions pour
lefquelles le mari peut refufer l'autorité ,
la femme peut les accepter ony renon-
cer fous l'autorité de Juftice fur fon
refus (a).

194. La femme peut €tre procura-
‘trice fans Vautorité de fon mari, parce
que cette qualité nloblige a rien per-
fonnellement.Mais cependant, comme un
procurateur peut commettre des fautes
dans l'exécution de fa commiffion, il y
a de l'imprudence de laiffer agirlafemme
fans Vautorité de fon mari; parce qu'on
ne pourroitavoir d'aftion, ni contre elle
ni contre lui, pour les fautes quelle
auroit commifes, a moins que ce ne fit
un délic cara&érifé de la nature de ceux
dont Varticle 657 de la Coutume rend
le mari refpon{able.

105. La quefltion la plus importante
eft fur I'cbligation de la femme {Cparce
de biens ou non commune. Il eft cer-
‘tain qu’elle eft fous la puiffance de fon
mari. Mais il n'eft point adminiftrateur
de fes biens ; &elle en a elle-méme I'ad-
miniftration. Ces deux principes étant

(2) V. mes Notes fur l'aticle 440 , pag. 107
& les oblervarions faites ci-deflus a la Section
des Succeflions.
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certains, il faut ticher de les concilier ,
pour découvrir quelle étendue de pou-
voir on doit donaer a la femme, f{ans
Vautorité de fon mari.

~ Premierement pour tout ce qui eft de
fimple adminiftration, par exemple pour
les quittancesquela femme {éparée donne
aux fermiers & aux débiteurs de rentes ,
il eft évident que le concours de l'au-
torité da mari n'eft pas néceffaire, puif-
quelle eft elle-méme l'adminiftratrice de
fon bien,

Elle a aufli la difpofition de fes meu.
bles & de fescrédits mobiliers. Ainfi , elle
peut aliener fes meunbles & recevoir le
paiement de fes débiteurs.

L'adminiftration de fesimmeubles peut
encore rendre légitimes les obligations
qu’elle contralte, pour réparations &
pour la confervation de fes immeubles.

Mais il eft certain que la femme {€pa-
rée , de méme que Ja femme qui eft en
communauté, ne peut aliéner le fonds
des immeubles, ni recevoir le franchiffe-
ment des rentes conflituées , fans l'au-
torité de fon marr; & que Vautorité de
Juftice ne fuffiroit pas. j

Cette autorité eft également néceflaire
pour les contrats de donations , méme
de chofes purement mobiliaires, pour
les teftamens ¢'ils s’érendent au - dela de
la difpofition de l'article 619, & pour les
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obligations qu'elle contralle ; guand
meme le creéancier borneroit fa pzé-
tention a difcuter les. meubles, sil n’y
a une caufe légitime.

Par exemple comme la dépenfede la
femme pourf{onentretien, ou pour celui
de fes enfans , fait partie df,- ladminiftra -
tion que tui donne Ja qualité de {éparée
ounon commune, les-oblizations qu'elie
a‘contratées , pour ces objets, font va-
lables. Mais elles ne penvent doaner lieu
a la difcuflion du fonds de fes immeu-
bles. Apreés 'épuifement de fon mobilier,
elles ne peuvent s’étendre que fur les
revenus qui {ont affetés a ces dépenfes ;
& le creancier qui lui aura fourni au-
dela de ce que fes revenus peuvent fup-
porter, doit simputer d'avoir fuivi fa foi,
8 de w’avoir pas requis l'autorifation du
mari (a ),

Pour la dépenfe de la maifon, il faut
diftinguer i la {éparation eft fenlement
de biens, ou fi elle eft en méme - temps
d’habitation.

Au premier cas, la femme demeurant
avec fonmari, ladépenfe eft commune,
a moins que fa femme ne paie pe'nfon
a fon mari. Voyez ce qui eﬁ dit ci-apres
{ur la féparatiog.

Mais sil y a {éparation d’habitation,

{o) Journal des Audiences , Arret du 12 Mai

1718, G 5
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comme la femme fait ellesméme fa dé-
penfe, fon obligation pour cette dépenfe

~ & pour les/loyers: de fon habitation ,
eft valable jufqu'a la concurrence 'de
fon mobilier & de fesrevenus.

Sur ce que nous avons dit de l'accep-
tation des fucceflions & de la renon~
ciation , il faut obferver , 1° que la
femme f{éparée fe' rend veritablement
héritiere, par le feul fait 'de ladition
d’hérédité : 2° qu'elle n'a pas befoin de
requérir lautorite de fon mari , pour
procéder fous l'autorité de Juflice , a
Peffet ¢ accepter ou de renoncer. Cela
réfulte de ce que nous obferverons plus
amplement fur la f€paration de biens.

196. Je ne m’étendrai point ici fur les
effets des autorifations généralesfipulées
par lescontrats de mariage dont j'a1 parlé
fur l'article 449 (a). Outre qu'elles font
trés-rares en Bretagne, elles ne peuvent
sétendre qu'a une liberté d'adminiftra-
tion , fans pouvoir compreadre la facul-
té d'alicner. Ceft la décifion en point
de droit des Arréts des 27 Mai 1702 5
o Mars 1713 & 9 Juillet 1720, rapportés
dans le Journal des Audiences; & ceft
le fentiment prefque géuéral des Auteurs
que jai cités fur larticle 449. On n’ad-
mettroit pas méme ¢n Bretagne la faculte

(@) Pag. 198s
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‘d'hypothéquer , en vertu dz cette
autorifation générale.

Cette maxime a été confirmée par un
Arrét du 26 Juillet 1741, rapporté dans
le Recueil d’Arréts de la Combe (2).

197. Par l'article 447, l'obligation de
la femme, faite entre les fiancailles & la
célébration du mariage, eft valable,
quoiqu’elle ne foit point autorifée du
‘futur époux , dont la puiffance n’a d'effet
que du jour de la célébration du ma-
riage. Mais cette obligation ne tombe
point dans la communauté ; & elle eft
réalifée fur les propres de la femme,
comme les obligations immobiliaires.
Iniquum videretur (b)) 5 i ex co tempore
multa debita contraheret 5 fortaffe fraudulin-
rer, & ex eo communionem obligaret, Indé-
pendamment de ce motif de fraude, il
ne feroit pas jufte que le mari far tenu
d’'une obligaticn quil n'avoit pas pu
prévoir lors des conventions du ma-
riage. Ainfi la difpofition de l'article au-
roit lieu , quand méme le contrdt de ma-

" riage ayant préceédé les fiancailles, la
femme auroit contradté l'oblfgation en=
tre ce contrat & les fiangaiiles.

(@) Chap. oo, V. les Aékes de Notoriéré du
Chareler de Paris des 30 Juiller 1638, 23 Fivrier
1605 & 8 Mai 1703 . & Denifart au mot agic>
rifation, n. Iy, I8 @ 19,

(b} D'Argeamé, Air fur cet art,
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198. Ferviere (2) dit que 'acquerent
dun propre de la femme, par elle ven=
du {ans autorifation, ne pourroit pre-
tendre la nullité du coatrat faute d’aun-
torifation,

Je doute fort que ce fentiment, €vi-
demment contraire a Leguité, {oit cons
forme aux Principes de Droit, ni qull
fir admis en Bretagne,

On ne doit pas comparer cette efpece
a celle de la vente faite par le mineur
qui n'eft point radicalement nulle. Il eft
jufie que Facquéreur qui a fuivi la fol
du mineur, attende la majorité pour
agit alors, contre le vendeur, afn de
ratification. Mais le contrat de la femme
non autori{ée etant radicalement nul,
il n’y a poiat de véritable confentement
de la part de la femme; & confequems
ment la vente péche dans fa {ubftance,
gui eft le confentement réciprogue du
vendeur & de Vacquereur (4).

199. Quoique la mort civile du mari
ne donne sucune atteinte au lien indif-
fotuble du mariage, elle en déwruit tous
les efeis civils, a Vegard defquels la
femme devient entidrement libre, foit
pour procéder , foit pour contracler.

Cela ne pent ére douteux , lorfque
1a mort civile a lieu par un jugement

a) L. 7 s Tite 31, arts 55 des Infi. Cout.

Ef;j V. ce qui a € dir ci-deflus , no 19710
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contradi@oire, ou que les cing ans de-
puis l'exécution du jugement de contu-
mace font expirés. Ainfi il ne peut y
avoir de difficulté que pour le temps des
cing ans de la contumace. .

Si le mari ne fe repréfente pas , ou
n'e point emprifonne dans les cing ans,
lefiet rerroa&ir au jour dexécution de
la condamnation, paroit metire la femme
dans le méme cas que fi le jugement
avoit été contradiftoire dans le moment
de fon exccution.

Mais fi le mari purge la cortumace
dans les cing ans, ladiflicultéeft grande,
fur tout s'il eft juﬁiﬁé , ou fila condam-
nation qui el readue enfuite contre lui
pe porte pas une peine capitale. I eft
dans le méme cas que fi jamais 1l n'avoit
encouru la mort civile,

Ainfi je crois que les obligations con-
tractées par la femme, dans c¢ temps de
cing ans, fansfon autome deviennent
nulles.

En fera-t-il de méme des procédures
quelle a faites, fans lautonité de fon
mari & de la Juftice , pendam ces cing
ans ?

1l paroit que 'exaltitude de'la forme
exigeoit qu’elle fe far fait autorifer de
Jufllice, a canfe de l'incertitude fur VVeffet
de l'exécution du jugement de contu=
mace contre fon mari, Ence cas elle n'au-
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roit pas eu befoin du refus du mari,
qui ne pouvoit ni contrater ni effer en
jugement , depuis cette exécution, pen-
dant quhil étoit contumax.

Mais fila femme n’a pas pris cette pré-
caution de fe faire autorifer de Juflice,
fa procédure deviendroit-elle nulle, par
ce défaut d’autorifation ?
~ Je doute fort que cette nullit¢ flt
adoptée. Pendant que le mari a €t€ con-
tumax depuis I'exécution du jugement ,
les effets civils du mariage ont été fuf-
pendus. Ils ne 'ont pas été irrévocable-
ment. Mais il fuffit qu'ils le fuflent; &
tout ce qu'on devroit conclure du re-
tablilfement de '’état du mari, par la
ceffation de fa contumace dans les cing
ans, feroit que dés ce moment la femme
eft obligée de requérir 'autorité de fon
mari pour la continuation de {a procé-
dure, & de conftater fon refus pour {e
faire autorifer de Juftice.

= =D
SSECETO NxX V1L L
De P'obligation de la femme mineure, & de
Lautorifation du mari mineur.
SOMMATIRE
200. Effits & étendus de Lobligation dela
femme mineure, aitoriféc du mari mineur
Ol IMAjeurs
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201. Différence pour les effers, en cas de
reflitution , entre Cautonfation du mari

mineur & celle du mari majeur.
202. De Lautorifation de la femme majeure.
ar le mari mineur 5 tant pour les contrats

que pour les [ucceffions.

200. La femme mineure peut contrac-
ter fous l’autorité de fon ‘mari majeur
" qui lui tient lieu de curateut; & fans
qu’il foit befoin d’entrer en des queftions
qui ne font pas de ce lieu, parce quelles
concernent uniquement la validité des
obligations des mineurs , il fuffit d’établir
pour régle ‘générale, que les contrats
de la femme mineure , fous l'autorité du
mari majeur, ont la méme force que les
contrats faits par le mineur émancipé
fous lautorité de fon curateur, & font
fujets a la refticution, pour les memes
caufes que le mineur €mancipé peut
alleguer.

Il en éft de méme, lorfque le mari
mineur étant autorifé de fon curateur
autorife fa femme; & il n'y a quune
différence.

201. Si la femme mineure contralte
fous l'autarité de fon mari mineur, &
fi le mari s'oblige avec elle, ils peuvent
'un & lautre étre reftitués pour les
caufes qui fondent la reftitution des
mingurs,
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Au contraire fi le mari majeur so--
blige avec {2 femme mineure, la reftitu-
tion, pour caufe de minorité ; ne fert
qu'a la femmes Le mari majeur demeure
oblige, & peat méme étre pourfuivi en
libération de la reflitution demandée par
fa femme. Ainfi la femme mineure étant
reftituée contre l'aliénation de fon pro-
pre , faite par elle fous lautorité de fon
mari, il doit les dommages & intéréts a
Pacquéreur, s'il a flipulé en prive nom,
& s'il ne s'eft pas borné a lautorifer.
202. Il eft certain que ['autorifation
de la femme majeure, par le mari mingur
autorifd de fon curateur, eft valable.
Lorfqu'il s'agit d'une affaire qui n'inté-
refle point le mari, & qui concerne uni-
quement les propres dé la femme, la
minorité du mari eft indiférente, s'il ne
peut pas étre refticué de fon chef, & fi
la femme n'a aucane attion contre lui
en execution de ce contrat, ni pour
libération, ni pour récompenfe de pro-
pre aliéné. Alors elie pourroit feulement
fe faire reflituer par les moyens que
" tout autre majeur pourroit employer.
Au contraire fi le contrat donnoit
ouverture 4 une aftion de libgracion de
la femme contre fon mari mineur, ow
enfin & toute autre aftion qui plit at=-
tribuer au mati une qualité & ua inté-
rét fuffifant pour attaquer le coatrat par
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la voie de la reftitution , il feroit in-
difpenfable de Iadmettre du chef de la
femme comme du mari. C'eft le fenti-
ment de tous les Autenrs Francois, con-
firmé par un Arrét du 19 Avril 1717,
rapporté dansle Journal des Audiences ;
& on n'en a jamais douté en Bretagne.
Vayez dans mes Notes fur larticle
449 (a), les motifs de cette maxime ,
& la queftion fur la fucceflion pure &
fimple acceptée par la femme majeure
fous autorité de fon mari mineurs

(@) Page 230.

g o

-4 —

S BTN X VITEL
De la diffolution de la c_omm:maute’e
S OMMAIRE

203. De la fin de la communante.
204. De la more civile d’un des conjoints.
205. De la confifcation par le crime du mari.
Art. 2406, - /
206. Du droit de la femme fur les acquéts
en cas de crime dn mari.

207. Du crime de la femme.

208 & 210. S8'il prive fes heritiers du par-
tage de la commupauié.

209 & 211. De la fepme Proteflante ré-
fugite, & de la femme condamnce a more
PAar contumaces
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212. Le mari furvivant r'eff point oblige
de fouffrir le fcellé fur les effets de la com-
munawré, Etat qu'il doit de fa commu=
naute.

203.La fociété conjugale finit, 1° par
la mort naturelle ou civile de l'un des
conjoints ; 2° par la confifcation des
meublespour le crime du mari; 3° par la
feparation de biens.

Premiérement, il eft évident que le
mariage & la commune colloboration
érant le principe de la communaute, la
diffolution du mariage doit opérer la
ceffation de cette focicte:

204. Mais quoique la mort civile d'un
des conjoints nerompe pas le licn indiflo-
luble du mariage, la communaute cefle ,
parce que la perfonae quiperd la qua-
lité de citoyen, perd en meéme temps
tous les droits attaches a cette qualité,
Arrét du 14 Mars 1637 (2). Ainfi tous
ces droits font éteints , jufqua la né=-
cefiité de lautorifation dont la femme
{c trouve difpenfée par la mort civile
de fon mari, contre la décifion de Be-

- lordeau (%), & de deux Arréts cités par
le Grand (¢). ' :

(a) Sauvagean, L. 7 , ¢h. 200.

(h) Obl. For, lettrre M.art. 8, V. le Brun, L,

2, che 1, Ject. 2, n 3%, A
¢) 4rt. r29, 2l 2, no27. V. ce quiacic

dic a la fin de la Se&, 16,
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205.2° L'art, 446 érablit bien claire-
ment ia diffolution de la communauté,
lorfque le crime du mari opere la confif-
cation des meubles. Il diftingue fila com-
munauté eft acquife ou £ elle ne left pas.
- Anl premier cas, la femme doit avoir
une provifion raifonnable, a l'arbitrage
du Juge, pour elle & fes enfans, {ur Jes
meubles de la communaute & fur les
* fruits des héritages du mari, Il y aappa-
rence que cette provifion fur les reve-
nus feroit fixée a la moitié du douaire
feulementou au-deflous , fuivant lefprit
de IArrét du 20 Juin 1740, que jai rap-
porté fur lart. 446 de la Coutume.

La provifion dont la femme a eu l2
jouiifance pendant la vie du marl, ne
Vempéche pas de renoncer @ la commi-
nauté, aprés la mort natarelle ou civile
du marijce quis'applique egalement aux
héritiers e la femme, ficlledécedeavant
la mort paturelle ou civile de fon marij
pourvu queces renonciations foient fai-
tes dans le délai péremptoire dont nous
patlerons dans la {uite.

Ne peut-on pas méme direque, siln’y
a point d'acquéts , il n'eft pas befoin de
tenonciation a une commusauté dont
la femme eft entiérement évincce par la
confifcation @ :

il n'y avoit pas de communauté , la
femme doit -reprendre tout cequelle a
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apporté tant en meubles qu’autre chofe,
fielle n'eft pas complice du crime.

Dans mes Notes fur larticle 446, jai
prouvé que cet article weft qu'un vieux
refte de Fancien Droit Francois, dontdu
Moulin a établi l'injuflice avec fucces;
puifqu'il a fait changer la Jurifprudence
du Parlement de Paris qui n'admet plus
la confifcation, a caufe du delit du mari,
que pour la moitié.

Au refle, la confi{cation ne peut nuire
aux conventions matrimoniales de la
femme, ni aux reprifes qui [ut appar-
tiennent en hy potheque antérieure. Ain&
elle aura la reprife de fes propresy de
fon douaire , & la domation pure & fim-
ple qui lui a €té faite par le contrat d=
mariage.

206. Comme les immeubles ne font
point fujets a confifcation en Bretagne,
hors les cas exprimes par la Coutume,
fuppofons qu’il ait été fait des acqucts
confidérables. Le délit du mari, qui opere
la confifcation desmeubles & lextinction

de la communauté, peut-il priver la
femme du droit d'accepter la commu-
nauté pour les acquéts qui ont été faits ?

Dans le temps que la dittinétion; entre
les acquéts appropries & les acquéts non
appropriés fubfiftoit , il fut rendu le 18
Novembre 1604 un Arrét qui jugea que
12 réparation du d€lit du mari ne devoit
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pas éwe prife fur la part de la femme
dans les acquéts appropriés (). Cette
diftinction écant cefice depuis long-temps,
il paroit certain que tous les acquéts font
affectés a la réparation due par le mari.

Mais quelie fera la regle entre la femme
& P’héritier du mari? Nousexaminerons
cette queflion & la Seftion des Reprifes

_des deux Conjoints.

207. Apres avoir parlé des queflions
que peut faire naitre la confifcation pour
le délit da mari, il refte dexaminer, 1°
file delit de lafemme, commis pendant
le mariage, peut opérer laconfifcation de
{a partde la communauté; 29 i par un
delit de cette nature, lorfquil n'y a
gu'une peine corporelle & non la mort
<ivile , la femme eit privée du droit dans
la communauté,

Sur la premidrequaftion, commelart.
657 waflujertit le mari qu'a la répara-
tion: pour le delit de {atemme, & que
la Lot ne prononce rien pour la confif-
cation, il elt certain que le mari érant
maitre de la communauté dans laquelle
la femme n'a qu'un droit habituel, le
crime qu'elle a commis ne peut opérer
la confifcation, pendant que cette com-
munauté ¢ft {ubfiftante.

Quid 2 Sila femme eft condamnée a

(&) Sauvageau s L, 3, ch. 28.
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mort, ce qui optre la diffolution.
Hevin () rapporte un Arrét du 15 De-
cembre 1637, qui jugea , au profit du
mari & des héritiers de la femme con-
damnée par contumace, que la confif-
cation n'avoir pas lieu. 4
208, Sur la feconde queflion, Ja peine
corporelle , fans mott civile, ne derui-
fant point les effets civils, & la confif-
cation de meubles n'ayant point deffet
pour les meubles que le coupable aura
dans la fuite, la condamnation a une
peine corporelle , prononceée contre la
femme, ne peut donner atteinte au droit
habituel, qui ne deviendra adtuel que
dans la fuite par la diffolution de la
communaute.

209. AugeartrapporteunA rrét du Par-
lement de Metz du premier Mars 16971,
qui jugea que la fuite de la femme Pro-
ceftarite hors du Royaume ou le mart
&toit refté , n'emporroit pas la difolu-
ticn de la communauté. :

Augeart dit que cet Arrét eft non-
feulement conforme aux régles de I'é-
quité , mais aux principes ctablis par la
Jurifprudence ; parce que la femme ne
peut faire tort au droit du mari fur la
communauté , par fon delit; quainfi
guoique la communauté ne continue
plus, parce que ¢'eft un effetcivil dont

(a) Arte 440 ;
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elle eft privée par fon évafion, le mari
ne ceffe pas pour celad’en étre le maitre,
& quil ne peut perdre ce droit que par
la mort naturelle de {a femme.

Ce raifonnement , joint 4 la maxime
que la femme, par fon délit , ne donne
pas lieu a la confifcation de {a part de
communauté , ne réfoud pas la queftion,

210. 1l eft certain que la mort civile
de la femme , comme celle du mari ,
opere la diffolution de la communauté ;
& il peut étre uniquement queltion d’exa-
miner {1 la partdela femme dans la coms-
munaute , qui ne tombe point en con-
fifcation , doit , aprés la mort civile ,
appartenir au mari jure non decreftendi
ou fi elle doit appartenir aux héritiers
de la femme. Le Brun (2) décide quelle
appartient au mari jure non decrefcends ,
& quil a méme lufufruit des propres
de fa femme , a laquelle il eft obligé de
fournir des alimens jufqu’a la mort na-
turelle.

Dans les Coutumes o1 la mort civile
emporte la confifcation de tous les biens
dela femme condamnée , en forte que le
file & le {uccefleur univerfel, a l'ex-
clufion des héritiers, il a pu convenir
d’établir cette Jurifprudence fingulitre..
Mais en Bretagne , olt la confifcation
d’immeubles n’eft recue que dans le cas

(@) De la Communauté vLe 25 ¢he 24 fect. 3.
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particulier de larticle 660, le méme mo-
#if n'a pas licu, la femme condamnée
ayant des héritiers; & comme nous n'a-
vons point de Jurifprudence , fur la dé-
cifion que le Brun doune en faveur du
mati, il femble qu'on eit libre de raifon-
ner par les principes généraux de droit.

Premitrement, il eft certain que la mort
civile de la femme donne ouverture a
fa fucceflion.

»° Tous les effets civils du mariage
ceflent par cette mort civile. S'il eft cer-
tain que le délit de la femme ne doit
pas nuire au mari , tONt ce qu’on peut
en conclure , ceft qu}r.‘,*\\.e ne peut pas
donner licu a la confifcation, quoique
fe crime du mari Vopere pour tout le
mobilier de la communaute , {uivant l’ar-
ficle 446. Mais on n'en doit rien” con-
clure contre les héritiers de la femme ,
lorfqulils ne renoncent pas a la commu-
nauté. Le partage de cette fociéré diffoute
ne caufe aucun antre prejudice au mari ,

LC e celui qui réfulte de Iétat de mort
civile de fa femme. 11 et de droit foumis a
tous les événemens que produit la dif-
pofition de la Loi; & la Coutume don-
nant en général , a Uhéritier dela femme,
le droit d’accepter la communauté, {ans
le priver de ce droit , lorfque la fuc-
ceflion de la femme s'ouvre par la mort
civile , il paroit injufte de le priver des

: Source : BlU Cujas ﬁﬁctﬁ
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effets de la commune colloboration a
laquelle la femme eft réputée avoir con-
tribu¢', & d'en donner le profit au
marl. g%

1l paroit méme que PArrét du pres
mier Mars 1691, en donnant au mari
la jouiffance de la communauté , non-
obftant [a fuite de fa femme proteftante ,
préjugea qu'a-lamort naturelle de lunou
del'autre , Uhéritier de la femme devoit
avoirpart a la communauté. Cet Arrétor-
donna expreflément qu’il feroit fait in-
vearairede lacommunauté; & ce ne pou-
voitétre {ans doute , que pour conferver
les droits des héritiers de la femme.

211.Je crois que le vral motif de cet
Arrét fue la nature fingulicce de lefpice
de mort civile des Proteftans réfugics.
Elle n’eft point irrévocable , comme l'eft
la vraie mort civile. Elle ceffe par le re-
tour avec abjuration de Uerreur. Il éroit
donc équitable de laiffer au mari la jouif-
fance des biens de la communauté , dans
Pefpérance du retour de la femme.

Pour €claircir encore ce que je viens
de dire, je crois quil eft néceflaire de
faire quelques réflexions fur un Arrée

du Parlement de Paris du 14 Mai 1703,

rapporte dans le Journal des Audiences |

qui débouta le maride la jouiffance deg

propres de fa femme condamnée a morg
Tome ¥, . H
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par contumace, & lui adjugea toute [a
communauté jure non decrefcendis

Il faut obferverque le droit du mari
A'étoit contelté que par le fifc, parce

.gue tous les biens de la femme étoient
confifqués ; & cefut:le principal moyen
que M. PAvocat-Général fit valoir pour
le mari. 1l dit que le droit de partager
la communauté ne pouveit appartenic
qgu'ala femme & 3 fon héritier; oua
un donataire univerfel ; que la femme
-nexiftoit plus dans 'erdre civil; gu’elle
nepouvoit pas avoir d’héritiers, puil=
que tous fes biens éroient confifqués 3
qu'enfin le fifc , quoique fuccefleur uni-
verfel , ne pouvoit pas exercer tous les
droits d’un héritier 1égitime.

Il eft évident que des moyens de
cette .efpéce font abfolument €trangers
aux droits de Fhéritier légitime. lls
étoient décififs a Paris , comme ils le
Aeroient en Bretagne , pour le mari con-
tre le fifc. Ainfi cette Jurifprudence étran-
_gere ne peut donner la moindre atteinte
aux moyens que jai expofés fur les
droits de I'héritier aprés la mort civile
de la femme. _

212. Quoique la femme furvivante 5
en fe déclarant communiére , ne puifle:
pas empécher I'appofition de fceau fur
les effets de la communauté, il n'en eft
pas de mémedu marl {urvivant. Sa quas
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lité de chef dela communauté a été con-
fidérée comme fuflifante,, pour lui don-
‘ner-le droit d’empecher , méme aprés fa
diffolution , que l¢ fcellé n’y foit appofé.
Ce droit inconteftable fut confirmé par
‘un Arrétdu 28 Juin 1754, plaidant M, .
Gault , pour Tanguy Floch , contre M,
le Procureur-Général, dans Vefpdce de
la fucceflion d'une femme tombde en
‘vacance. Mais ‘hors-le cas méme d'une
vacance, ce droit n'a jamais été dou=
teux. Ceft une fource d'infidélités de
la part de bien des maris, le mari n'é-
tant tenuqu’a donner un état de fa com-
munauté , lorfqu'il eft demandé parfhés
ritier dans le -délai péremptoire que la
‘Coutume lui accorde pour délibérer, &
dont nous parlerons dans la fuite,

La Goutume & la Jurifprudence n’ont
point affujetti les maris {urvivans a cee
é1at; & je crois que la femme furvivanta
ne pourroit pas 'exiger des héritiers de
fon mari, qui étant le plusfouvent moing
inftruits qu’elle, des affaires de la commue
nauté ., pourroient étre ‘hors d'état de
le foutnir. C'eft par un ufage conftant ,
fondé fur 'équite , que le-mari eft affy-
jetti a fournir aux héritiers de fa femme
Iétat de fa communauté , lorfqu'il eft
demandé dans le délai de trois mois 40
jours, apres lequel ils ne peuvent plus

B
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() le demander. 11 eft jufte quele mari
donne aux héritiers de fa femme , les
moyens de sinftruire de la confiftance
& desaffaires de la communaute, pout
atre en état de délibérer. Cela neft pas
contraire 4 la maxime que le mari n’eft
point obligé de fouffrir ni de faire un
inventaire. Car I'état de la communauté
eft bien différent delinventaire, Le mari
n'eft obligé qu’au détail néceffaire pour
mettre los héritiers de la femme en ctat
de sinfiruire par eux-mémes des biens
& des charges dela communaute.

(a}) Arrft du 1§ Juia1730, Journal du Par
leraent 5 Tom. Iy cliap. 33e
: e ~

S EC T1LON XIX.

De Paccepeation de la communantés

SOMMAIR E.

213, Femme communitre de droit , fi ellene
Llirenonce pas. :
214, 8 ellepent érre reffituée contre Laccep-
cation de la communauté. .
215. Le droit habituel qu'elle avoit deviene
- hduel. Tenue [olidairement aux deites.
216. De Ohypothéque des créanciers. Renvot.
217. 8¢ la femme Jugée commune vers un
créancier  Left d [égard detous les autres.
218. Reflitution de la femme mincure contre
Lacceptation.
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219, Nullité de laccepration fous bénéfice
d’inventaire.

220. Du Scigneur a qui la fucceffion de la
Senme tombe par déshérence,

221. Article 569, Dupréciput de la femme
noble & de lainé noble. fur la commnu-
nauté.

222, Quid des roturiers.

213, La femme eft communidre de
droit , fielle ne renonce pas a la com-
munauté, dans le délai péremptoire,
dont nous parlerons a la Seétion de la
Renonciation. Ainfi il n'eft pas befoin
d'une acceptation formelle, & le feul
filence {uffit,

214. Cela prouve que la femme ne
peut pas étre reftitude contre Iaccepta—
‘tion qu’elle a faite dans la majorité,
a moins qu'elle ne prouve bien claire-
ment qu’elle y a été induite par le dol
des héritiers on des créanciers. ;

215. La femme étant communiére, le
droit habituel , a quoi elle étoit réduite
pendant que la communauté {ubfiftoir,
devient adtuel; & elle doit étre com-
parée a tout autre affocié, pour moitié,
dans les biens & les dettes d'une fociéeé,
Notre Ufage conftant I'aflujettit folidaire-
ment & indéfiniment aux dettes de la
communauté, mobiliaires ou immobiliai-
res, contre la maxime affez générale du

Hj3
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Droit Francois. Il feroit méme facile de-
prouver gue notre Ufage eft contraire a.
Yancien Droit de Bretagne,

216. Mais de quel jour les creanciers.
de la communauté ont-ils hypotheque
furles propres de la femme eommuniére?
Cette queftion fera traitée au, Chapitre-
des Hypotheques. Yk

217. Un Auteur (o) dit qu’unjugement.
en dernier reffort ne rend la femme com-
mune qu’envers le créancier qui I'a ob-
tenu ; parce que ceft un principe conf=
tant en droit que Res inter alios judicara , .
alteri nen prodeft. 1\, cite au foutien de
cette propofition l'arte 27 du chap. 34
de la Coutume de Nivernois, & lart. 320
de la Coutume de Bourbonnois, qui ne
concernent que lhabile a fuccéder de-
claré héritier par fa contumace.

- 8iun jugement avoit feulement con-
damné la femme de payer une dette de
la communauté, fans la déclarer com-
muniére , ce fentiment pourroit {e {ou-
tenir; parce que le jugement ng pronon-
cetoit pas fur 'état de la femme ; & en
cas que fa renonciation fit valable,, on
pourroit feulement conclure que le ju-

- gement feroit injufte.

Mais fi le jugementen dernier reffort
a jugé la femme communicre, ceft une

¢ =) Principes de la Jurifprudence Frangoife 4

TOme 23 s 30653
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décifion gui reégle I'état de la perfonne ;
& cet érat eft indivifible, la femme ne
pouvant pas étre en meéme-temps com-
municre & renongante :au lien qu’elle
peut par un mal jugé , oun méme par
fon confentement , étre obligée 4 une
dette de la communauté , fans étre com-
municre. :

Ainfi, 1a veuve déclarée communitre
par un jugement en dernier reflort, a
la pourfuite d'un feul créancier, le fera
wvers tous les autres créanciers, i elle
ne peut pas faire rétradter ce jugement,

248. Nous avons dit que la femme,
ayant accepté la communauté , ne peut
pas y renoncer, en fe faifant reftituer
fous prétexte de léfion quelqu'énorme
qu’elle foit.. Mais fi elle eft mineure ,
elle eft refticuable dans les 40 joursaprés
fa majorité- (a).

219. La communauté ne peut étre ac-
ceptée fous bénéfice d’inventaire. Ainfi
Phéritier de la femme', prenant la fuc-
ceflion fous bénéfice d'inventaire, doit
renoncer a la communauté ou la pren-
dre purement & fimplement ( 5).

220. De ce principe il réfuite que le
Seigneur du domicile ou de la fituation
des acqucts de la communauté , a qui
tombe la déshérence de la {ucceflion de

(2) AQe de Noror.z?, a la fin de Deyolant,:

(5) Vi ma Note (m) iur l'article 4312,
H 4
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la femme , ne peut pas prendre partala
eommunauté , paifqu’il a tous les privi-
1éges de I'héritier bénéficiaire. Jai traite
fur l'article 432, 1a queftion de {avoir fi
le Seigneur pourroit prendre part a la
€ommunauté,enrenongant au privilége
qui lui eft commun avec I'héritier béne-
ficiaire. Nous n'avous aucune décifion
fur cette queftion,

221. Larticle 5§69 donne 4 la femme
noble communicre , {es robes&;oyauv :
hors part de communaute. Ce préciput
eft perfonnel a la femme furvivante, &
ne pafle que par tranfmiflion a fes he-
ritiers. 1ts ne l'auroient pas , i elle étoit
prédecedee.

L'ainé noble des héritiers du mati a
aufli, hors part, fuivant larticle 568,

les harnois de guerre & I'élite des che-

vaux avec leurs harnois ; ce qui ne
sentend que de I'ainé male.

222, Ces deux prec:puts n'ont paslieu
entre roturiers , s'il n'y a une flipula-
tion exprefle par le conrrat de mariage.
Elle feroxtlegmmm Mais le préciput qui
auroit été ftipulé au profit du mari rota-
rier ou de fes héritiers, ne pourroit pas
appartenir & lainé , & feroit partageé
egaiement entr'eux,

Larticle §86 doane, dans le partage
de la communguté, comme dans celud
de la fucceflion du roturier qui faifoit

BiU Cujas
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profeflion des lettres, le preciput des
principaux livres de {a profeffion a l'ainé;
cequi n’a lieu'que lor{qu'il fait la méme’
profeflion.

S CECE sy e s S 1

S EC-T 150" N XX
Des reprifes de propres reels on fillifs,
SOMMALIRE.

223. Morifs dés reprifes de propres des deux
conjoints fur la communaute,

224. Pourguoi les reprifes de la femme s'exer-
cent les premidres, & s'étendent méme fur”
les propres du mari.-

225. Iutéréss, -

226. -De Lhypothique de'la femme. Renvoi,

227. 8% le p:mf s eft di tant ‘pour les meu-
bles réputés propres , que pour ceuxqui fone?
donnés en affieste des reprifes.

228« Llaltion de reprife eft immobiliaire &
propre-de ligne,

229. Affiette aux ﬁ'aif'de'!a' communautés

230. Des denlers réputés propres fans flipu=- -
lation d affeoir.

1314 Exp!:carzon de Larticle 4375+

232. Crédits réputés propres non payés doi®”
vent ‘étre-rendus , faaf la garantie des in=-

- folvabilités & des preferiptions, -

233« De laffictte du propre noble alitné de
la femme, an défaur d’acquét noble, -

By
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234. De Uaffictze des propres aliénés du mari
au défaut d’acquét.
235. Récompenfe due au mari fur le pied
feulement de la fomme dont la commi=
_ nauté a profite. _
236, De L'Office tombé anx Parties cafuelles.
237. De la perse des propres dela femme.
238.) Récompenfe due a la femme fur le pied .
de la valeur du prepre. ali¢né, Article 439+
239. Du propre de_la femme vendu a [or
héritier. - '
240, Du franchiffoment du donaire dit a la -
fernine 5 a caufe de for premier mariage.
241, De lavente du propre a fonds perdu..
242. De Uaffierte faite pendant le mariage.
De celles qui font flipulées fur les propres
du mari & en vives levées.
243+ Des reprifes de propre lorfgu’il y a don
mutnel. Pluficurs queftions [ur ceticmaticre,
2t Que!le eft Leflimation des meubles ré=
PUIES propres. 3

" 245 Dela perre des. effers répusés propresy. .

Jurvenue fans la faute du marl.
246, D la reprife desdépens en ce case
247 Néce[fisé de remplir la communauté des. <

fommes -mobilifées
248.:Ds la yente du quidquid. juris mobii.

bilier-& immobilisr. - : : :
240 Etreur dans Larticle 12: de [ Ufimene. -
de; Treguier. - 2

28505De la: réparation. & des dépens- pour

Source :
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223, Avantle dérail des principes qui
s’obfervent pour lesafliettes, récompens-
fes ou reprifes de propres, il paroit né-
ceflaire d’établir les régles qui fervent de
fondement a ces principes.

Il eft de maxime, 1° que la commu=
nauté nedoit point profiter du fonds des
propres-réels ou fiftifs. Ainfi ce fonds,,
c'eft-a-dire le prix principal du propre,
ayant tourng au profit de la commu-
nauté , elle doit le rapporter a celui des: -
conjvints auquel ce propre appartesioit,
& qui aune ation pour ce rapport..

De: ce principe il réfulte que c'eft la~
communaute qui doit ce rapports quil
doit etre exécuté par prélevement (ur
la. mafie de la communauté ; & quiainfi
on ne peut pas flipuler, par le contrat
de mariage, que l¢s reprifesde la femme®
feront exercées en entier: fur la feule
moiti¢ du mark Ce feroit méme une
fource d’avantages indirefls, - gDy

224.2° Le mari, chef dela commu=
naute , eft en faute de faire profiter cette
fociété du prix d’un fonds dont elle ne
peat-pas avoir la propriété, Au con-
traire on'ne peut imputer , 3 cet égard ,
aucune faute a la femme gai s'a point
Yadminiftration'de’ 1a communauté ; &
cetre raifont eft fuffifante: pour érablir
une diffiérence.effenticlle entre les: droits
deimfemme & ceux du mari,
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Ainf{i, le mariayant misdansfa commus-
nauté le propre qui n'en dépendoit pas,
il ‘et refponfable de: ce qu'il a fair. Si.
ceft fon propre, il ena lareprife contre
la communauté. Maig fi elle ne fuflit pas.
pour-cette reprife, il ne peut paslexer--
cer fur-les propres de la femme..

Au contraire (a) , fic’eft le -propre de
1a femme dont la communauté a profite,
& fi la: communauté ne {uflit pas pour
Fexercice de cette reprife, elle doit ¢tre
exécutée fur le propre du mari, qui n'a.
de libération que fur les biens de fa com-
munauté; parce qu'il doit s'imputer d'a--
voir confommé uir fonds quine lui ape
partenoit point , & dontla communauté .
me devoit pas profiters.

De-la il réfulte quelesreprifes-dela.
femme s'exercent les premicres; apres.
guoi on procéde 4 celles du mari , puifs
gu'elles ne: peuvent aveir liew que jule
qu’a la concurrence de ce qui refte dans.
la communauté , aprés les reprifes de la:
femme entierement levées..

225. Enfin, il eft:de maxime quel'ins
térét des deniers dotaux. & des autres
reprifes immeobiliires eft db a la-femme:
du jour: de la diffolution-de la-commus
nauté ;.ce qui-a-aufli liew pour le mari,
lor{quily. a:dans la communauté de quoi

* {a) Acte de Notoridi€s 46°& 57 5 a ld fin d&
Beyelaat,.
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payer fes reprifes, aprés:avoir: préleve:
celles de la femme.

V. dans mes Notes fur l'art. 427 les:
queftions & le fentiment des Auteurs fur
les intéréts de! la dot & fur lintérée
des intéréts.,

226. L'hypothéque de la femme pour:
fes reprifes fait naitre plufieurs queftions
que je renvoig au Chapitre; des Hypos
theques. Et jobferve feulementici que fi
les biens du mari.ne font pas {aifis ow:
en direftion, le réglement & l'affiette des
propres de la femme fe fait fansy aps
peller les créanciers dont tous les droits
font confervés, tant pour 'hypothéques
que pour prouver la fraude ou la léfion:
des traites ou de lafliette (). '

227 Avantdentrer dans un plus grand
détail, je crois-devoir rappeller ici ce que -
jlai dit a la fetion des dettes..

En gendral le parifiscn’eft point da:
pour les meubles: apportés par lun ou.
Fautre desconjoints , & réputés propres,

Il n'ett. point aufli employé. dans l'af
fiette quife fait fur les meubles,. fuivant -
Farticle 427. Cet article ‘ne porte point-
que les meubles feront vendus. I} décide -
méme expreflément que les deniers ré-
putes propres feront levés fur le tous
des meubles, Il eft vrai gue le prifage de:

(a) AQe.de Notoriété di 21 Juin 17685,
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meubles: ne fe fait pas a I'ordinaire fui-
vant la véritable valeur. Mais cependant
cela doit étre, comme a 'égard des im-
meubles; & c’eft aux parties a choifir des
prifeurs. jufies & intelligens, pour le
mobilier comme pour I'immobilier.
D ‘ailleurs, celuiqui doit la reprife fur
{a part du mobilier de la communauté . .
a droit de payer en argent, pour rete-
" mir fa part des meubles. i
Aprés ces premiers principes, il faut -
examiner quels font les droits du con-
joint auquel I'aflierte oula reprifeeft due.
228. 11 eft certain en général gue l'ac-
tion eft immobiliaire & appartient a la
ligne dont procédoit 'immeubie. Il {uffit
pour cela qu’elle ait pour objet un im-
meubleréeloun ilif; & il eft inutile d’'exa-
miner fi ceft un meuble ou un immsuble.
qu'on obtiendra en définitive, pour le.
paiement de ce droit immobilier.
219, S'il s'agit d’'un propreréel alidné; .
© @e qui sapplique également aux bois de -
haute-futaie; 'aQion a pour objet une«
affictte en héritages, foit a la viile , foit
aa campagne 3 & Vaffiette fe fait -aux
frais de la’ communaute.. St e propre: -
aliéné. nleft que-AiGif, ladion tend a
avoir un immenble fi¢tif deméme qualité.:
$’il n'y: aque desdenierssrEpuLEs pro= -
pres;. fafliette: en héritages: peut avoir”
également liew,. frelle: a créftipulce pag
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e contrat de mariage ou par le don fait
de ces deniers, foit par un parent oum
par un-étranger. .

230. Mais. §il 'y a point daffiette
flipulée pour les deniers réputés pro- '
pres, il n’en réfulte qu’une -obligation
de les rendre, fans qu'ils puiffent fe con=
fondre dans la: communauté, .

23 1. Nousavonsfurcelaunerégle aﬁ'ez
claire dans Varticle 427.-

11 diftingue la pmme{{e d’afleoir & Ia
pramefle de rendre. S'il 'y a promefie .
d’aflcoir , laflictte doit {e faire fur les
acqueétsy & s’ilsne fuffifent, fur les biens
du mari. 8'il -0’y a que promefle de ren-
dre, les deniers doivent {e prendre fur -
le tout des meubles , & en cas d'infuffi=
fancefur les acquéts ; au défaucdefquels -
les propres du: mari y. font affe&és.

Larticle: ajoute: ces mots, le rour au
choix du detteur> ce qui peut donner liew .
de croire que le-conjoint qui doit affiette. -
pourroit, ebliger<celuia qui elle eft due,
de recevoir des héritages au lieu des des- -
niers qui liri fonr dus. Mais ce n'eft point:-
la:le fens ni efprit'de cette: option.

- Le choix n'eft donné par Varticle 4275,
que-dans chague opération en particu-
lier. Ainfi lo.{qu? laf"erte eft: due, elle: -
doit-d'abord. fe faire fur-les acquéts; & -
cetur qui-la: doirne- pourroit pas exiget: -
qu/elle fiur faite-(ir les propres.du: maris...
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Mais it a lechoix des acquéts, sil y en
2. plus qu'il ne: faut pour lafliette. De
méme aprés I'épuifement des acquets le
mari ou fon’ héritier a le ghoix de fes.
propres fur lefquels l'affiette doit ¢tre
achevée. '

- Lorfqu’il n'y a pas de promeffe d'af
fiette , le choix du débiteur ne confifte
que dans les meubles qui doivent étre-
donnés pour la reprife; & iline peut faire
Vaffiette en acquéts qu’aprés I'épuifement
de tout le mobilier. Alors il a le choix
fur les acquéts.

Cette diftin&tion eft abfolument nécels
faire pour U'explication de l'article 427,
& pour concilier fa difpofition avec les
difiérens effets des flipulations d'affeoir
ou de rendre: .

L’optiondonnée au débiteur fe trouve
bien expliquée par I'Arrét du 18 Aoft
1742, que j'ai rapporté fur I'article 427.
() La claufe de la reprife des propres,
fur les acquées on fur les meubles, ne por-
toit point & qui 'option étoit donnée ;
& c'en fut ‘affez pour décider, en point
de droit, ~par cet Arrét, que l'option
appartenoit au débiteur de laffiette.

232. Comme lacommunauté n'a point
profité des crédits propres d’un des con-
joints qui {e trouvent exiftans & la diffo-
lation. du mariage , il fuffit de les ren-

£ Journal duiPaclement, Tom. 3/, ofe 92e
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dre 4 celui & quiilsappartiennent, quand
méme il y auroit une ttipulation d'afliette.
Si ces crédits appartiennent a la femme ,
la communauté, & le mari {ubfidiaire=
ment , doit la garantie des prefcriptions
& des infolvabilités qui f{eroient furve-
nues par {a faute ou par {a negligence.

Mais la' communauté ne doit point
cette garantie , pour les crédits reputés
propres au mari, qui feroient tombes en
prefcription ou en infolvabilité ; parce
qu’étant chef de la communaute, il doit
simputer la perte furvenue par {a négli-
gence. '

- 233. Hevin () & Sauvageau (&) rap-
portent un Arrét du 3 Otobre 1592,
qui jugea que les propres alienes de la

_femme étant nobles, & le mari ayant des
propres nobles, il n'avoit pas 'option de
faire laffiette fur les acquéts qui €toiemt
tous roturiers. Belordeau (¢) cite un Ar-
rét contraire de la méme annce. .

234. Audéfaut dacquétsen hicritages,
V'affietre des propres aliénés du marn fe
fait fur les contrats de conflitution, &
¢'il n’y en a point, furle mobilier de la
communauté. L'on ne f{uit point IArrce
de Havart (d4), nil'Arrétrapporté pat

La) dArticle 438. i
(b) Sur du Fail, L. T, ¢ch. 334 i
(¢ ) Leure R, Contr, 19, g
{d) Chapely chie 286G, o .
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Sauvageau (<) qui, avant faire droit
en la demande de récompenfe d’'un mari
diffipateur , fur les effsts de la commu-
nauté, ponr fes proptesaliénés, ordonna
qu'il juftifieroit que la communauté efit
amendé de ces aliénations. J’a1 prouve,
fur-larticle 440, les inconvéniens qui
réfulteroient de cet 'Arrét , évidemment
contraire a Vefprit de la Coutume.
235. Mais comme le mari doit s'impu-
ter d'avoir vendu fon propre au-deffous
de fa valeur, il ne peut en pretendre la

- récompenfe que fur le pied du prix dont

la communauté a profité. Ceft la régle
quon fuit, & non la difpofition de I'Ar-

. 18t rapporté par Chapel (4)qui jugea

ource

que la récompenfe ‘devoit fe faire fur
le pied feulement de V'acquifition faite
par le mart.

1l ne peut auffi exiger d'affiette, fi la
communauté n'a point profite du prix-
refté entre les mains de I'acquéreur.,

236. Ainfi {Office étant tombé aux
parties cafuelles, Vhéritier du mari n'au-
roit de reprife, {ur la communauté , que
des fommes qui auroient dii &tre payées,
‘pendant qu’elle a {ubfifté, pour la pau-
lette.. :

. 237. Au contraire la communauté, &
fubfidiairentent les propres du mari, dois

(a) L. 1, ch 188,
(&) Chaps 197.
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ventrépondre de la perte des propres de
la femme dont il avoit Padminiftration,

238. Pour Vaffiette du propre aliéné:
de ia femme, la regle eft, fuivant l'art..
439, defuivre 'eftimation du temps dn,
contrat & du confentement qu’elle a.
donné. Mais par Arrét de 1583, rap=
porté par Hevin fur cetarticle, il a été
décidé quon doit diftinguer fi elle a
parté & confenti an contrat, ou fi elle
na point parlé:qu’au premier cas elle
a récompenfe, & le prifage fe fait du
jour de lafliette u¢ confenfus aliquid opere-
tur ¢ quau fecond cas lafliette {e fait en
prifant les chofes, eu €gard a la.date
du contrat d'aliénation. -

Il feroit facile de prouver que cette
décifion n’a rien de {olide, & eft méme
contraire 4 la Coutume. Aufli Sauva-
geau () rapporte deux Artéts contraires -
de 1661 & 1666,

239. Par deux Arréts de 1617, que
rapporte Hevin fur l'art. 438, il a ¢té
jugé que la reprife du propre aliéné de:
la femme , vendu a fon héritier, ne
pouvoit étre exigée qu'en deniers par
ce méme héritier.

240. St le mari (4) aregu le franchiffe-
‘ment du douaire, la mort de la femme,.

(@) SurgduFail, L rsch. 274, V. aulfi chabe:.
208 050,
(%) Belordeaw 5 Fettre D. Coutr, 93.
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arrivée avant la diffolution de la com-
munauté , exclut toute aétion de récom-
penfe, puifque, par I'événement, il n'a
aliéné gu'un droit qui fe feroit éteint
avant la fin de la communaute. St au
contraire la femme furvit, la commu-
pauté lui doit le paiement annuel du
douaire jufqu’a fa mort (a).

241. Jai wraité, {ur larncle 438 , la
queftion fur I'héritage vendun  fonds
perdu pendant la communauté. Si c'eft
Vimmeuble de la femme , il eft évident
que l'afliette lui eft due, & que la rente
viagére appartiendra 4 la communauté
jufqua fon extinction.

Si c’eft le propre du mari, la commus
nauté ne lui doit que la plus value des
arrérages de la rente viagere dont cette
fociété 4 profité au-dela du revenu de
I'héritage. Voyez fur cela les deux diffe-
rentes opérations que j'ai indiquees dans
ma Note (&) fur larticle 438.

242. Je ne répéterai point iei ce que
jai dit fur l'art. 438 (¢ ), concernant les
afliettes de propres faites pendant le ma-
riage. 1l fuffit de rappeller-ici des regles
générales. : _

1o Toute affiette, faite & Fun ou a
Fautre conjoint pendant le mariage, eft

(a) V. ma Note fur Varticle 438, p. 154 &°
x55 5 & PArréc rapporté par Cochin, tom,. 6 ,
P _iog au mot communautés.

7

) Page. 15%.
) Ne z 9.55
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fufpeéte d’avantage indire&. Ainfi I'on
ne doit négliger aucune des formalités
prefcrites par la Coutume pour le prifage
& l'afliette.

2° Si le contrat de mariage porte la
fipulation de l'afliette fur le premier ac-
quét qui fera fait, on doit fuivre cette
dtfpofition & les autres ftipulations du
contrat de mariage , {oit pour laffiette
fur le pied du prix, foit pour I'emploi
de la dot en acquéts, foit enfin pour
Paffiette fur le pied de la valeur; & cette.
valeur qui fe fixe par le prifage fuivantla
Coutume, fert de régle dans tous les cas
ou le contrat de mariage n'a pas fait une

Loi contraire.

3°% Les contrats de mariage portent.
aufli des flipulations d’afliette fur les pro-
pres du mari; & lorfque le propre
n'eft pas indiqué commeune fimple hy-
potheque fpéciale, mais comme étant I'ob-
jet {pécifique de l'afliette, lc marin’a pas
Foption de la faire fur d’autres héritages,

Enfin, l'on flipule quelquefois 'affiette
en vives levées, bois & maifons €om-
pris & noncomptés; flipulation odieufe ’
parce qu’clle tend a une affiette au-
deffous de la valeur desbiens, Mais cette
ftipulation, quoiqu’odieufe > eft légitime,

Au refte, lorfque l'afliette fe fajt pen-
dant le mariage, il faut que la femme
feit autorifée de Juflice ; & I'afliette étant

Source : BIU Cujas
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régulidre , elle courtles rifques de l'aug-
mentation comme de la diminution de’
valeur. Les événemens de deftruétion ,
-par cas fortuic ou par force majeure ,
font a fes rifques; & ia revue a lieu
comme entre ¢iranger , a la feule diffé-
rence que le délai d'un an ne court point
pendant le mariage. : :

Enun mot , dans une maticre fi fufcep-
tible d’atteinte , on doit faire concourit
‘1a ‘boane foi , exécution des claufes du
contrat de mariage , & lobfervation
exalte des formalités prefcrites par la
Lol.

243. Comme la donation mutuelle
affujettit le donataire @ toutes les char
ges de la communautc, il eft fujet a
Texécution des reprifes de propres du
prédécédé. Mais il y a une diftinction
effentielle entrela femme & le maridos
nataire. Quand le marine feroit pas do-
nataire, nous avons déja dit qu’il feroit
obligé de fuppléer fur {es propres a Vine
{fuffifance de la communauté pour le
paiement ou laffictte des reprifes dela
femme ; parce qu'étant le chefde la com-
munauté , il doit simputer d’en avoir
difipé les effets. Ainfi quand méme
comme donataire , il feroit uninven=
iaire , il wen feroit pas moins {ujet a
Texécution de toutes les reprifes de fa
femme. -
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Au contrairela femme, a quila Con-

‘tume, ne donne point le gouvernement

de la communauté, ne peut pas en qua--
lité de communicre, étre fujette a l'exé-
cution des reprifes du mari fur d’autres
biens que fur ceux de la communauté ,
& feulement aprés qu'elle a exercé toutes
fes reprifes, g

Mais fa qualite de donataire luiattri<
-buant tout ‘le mobilier de la commu-
naut¢, fielle en difpofe fans inventaire,
elle eft prefumée avoir trouveé fuffifam=
ment de quoi remplir, non feulement,
fes, reprifes , mais toutes celles de fon
mati.

Si au contraire ellea eu la précaution
de faire uninventaire, elle ne peur étre
tenue au-dela du montant.de la com=
munaute, & elle préleve méme fes res
prifes avant celles de fon mari. :

Dans tous lescas, foit que le mari ou
la femme profite de ‘la donation, la ré-
gle pour l'exercice des reprifes de pro-
pres, eft que s'il y a ftipulation d’affeoir ;
ous’il s’agit de propres aliénés, I'on doit
d’abord épuifer les acquéts, foit en héri-
tages ou en immubles fidifs, avant que
d’exercer les reprifes{ur le mobilier. Cela
eft fort intéreflant pour le donataire,
qui n'a pas des droits aufli étendus fur
les acquets que fur les meubles.

Au contraire, sil n'y a point d’obliga<
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tion d'afleoir, les reprifes s’exercent fur
le mobilier, avant que de pouvoir ctre
prifes fur les acquéts; & méme il faut
qu'il y ait eu un inventaire pout confta-
ter l'infuffifance du mobilier, & pour
mettre le donataire en droit de fuppléer ,
par les acquéts , a linfuffifance du mo-
bilier. Sans cela les héritiers du préde-
cédé font en droit de charger le dona-
taire de luniverfalité des reprifes ref-
pedives, qui ne font pas fufceptibles
d'affiette , & dempécher qu'elles ne

foient exécutées fur les acquéts.

““11 faut de plus obferver que i la mere
donataire 'a point fait d’'inventaire,, fon
obligation a toutes les reprifes de fon
mati, fuivant les régles que je viensd'¢é-
tablir, fubfiite, quoique {3 donation foit

anéantie par fon fecond mariage, pourvu

que les enfans déclarent lui abandonner
tous les effets mobiliers, & laiffer fub-
fifter fa donation. Car l'anéantiffement
de la donation , que la Loi pronosnce au
profit des enfans, ne doit pas tourner a
leur préjudice, ni diminuer I'obligation
de la femme, dans un cas ou le défaut
d'inventaire met hors d’état de connoitre
parfaitement la valeur du mobilier, dont
elle a profité, J’aila Noted'un Arrétdu
20 Avril 1695, au rapport de M. de
Guerfans, qui doit avoir jugé ainfi en
faveur des enfans, '
Quoique

BiU Cujas



L. 111. C. V. pes Dro11s , S. XX. 103

Quoique l'article 427 de la Coutume
donne indiftin&tement a la femme, fur les
propres du mari, au défaut dacquéts,
Fafliette qui lui et due, la Jurifprudence
oblige la-veuve donataire de fe payer fur
le mobilier, lorfqu'il n’y a pointd'acquéts,
fansque laftipulationd’affeoir ni lanature
de fon propre aliene puiffe lni donner le
droitd’exiger une affiette fur les propres
du mati. Cela prévient le circuit d'une
reprife que les héritiers du mari auroient
fur le mobilier , sils étoient obligés de
faire, ala femme donataire , une aflictte
fur les propres de la fucceflion du mari.

Sur les diffintions que je viens de
faire entre les flipulations de propres ,
relativement au don mutuel , il nait une
difficulté, qui ne peut étre propofée clai-
rement que par un exemple.

Le maria 1000 liv. réputées propres ,
{ans obligation d'affeoir. Ses autres pro-
pres font déchargés d'une fomme de
1000 liv. pendant la communauté. i
meurt & {a femme eft donataire.

Les héritiers du mari demandent 3 Ia
veuve les 1000 liv. réputées propres,
& refufent la compenfation de cette (om-
me avec la decharge de propres , parce
que toute décharge de propres et un
acquét , & que la fomme réputée pro-
pre, ne doit pas étre levée fur lesacquéts,
dont la donataire n’a que la moitié en

Tome V. I :
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propriété & 'ufufruit delautre moitié.

La veuve donataire répond que les
fommes réputées propres a chacun des
conjoints doivent étre confidérées comme
deflinées premidrement a payer les fom-
smes immobiliaires qu'ils fe font trouves
devoir fur leurs propres;que la com=
munauté étant débitrice des fommes ré-
putées propres 4 chaque cosjoint, &
étant devenue créanciere de chayue con-
joint pour les décharges des propres ,
il seft fait de droit compenfation en-

¢re la communauté & chaque conjoint,
auffi-tot que la communauté a déchargé
le propre; que c’eft une compenfation
de liquide a liquide , & de créances ref-
pedivesde la méme nature.

Je crois , avec d’habiles Avocats, que
cette exception de la veuve donataire
eft bien fondée. -

244. La communauté doit a lun &
4 lautre des conjoints, la reprife des
meubles réputés propres, fuivant leur
valeur, lorfque la communauté a coms
mencé den avoir l'ufage; & la diminu-
tion de valeur , furvenue dans la fuite
par cet ufage, eft a la perte de la com-
munauté ; enforte méme que fi elle
nétoit pas fuffifante pour payer cette
reprife ala femme, on la prendroit fur
les propres du mari (). .

(a) V. mesNotes {ur lart 4275 p. 75 & 76¢
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~245. Mais dans tous les casou, foit
par cas fortuit, {oit par infolvabilité des
dcbiteurs ; furvenue fans la faute ou la
négligence du mari, un effet réputé pro-
pre , par exemple un navire qui eft en
mer , ou un credit fe trouve perdu, la
communauté ni le marine doit pas en
répondre.

246. De méme fi, fans faire de mau=
vaifes conteftations, ou par linfolvabi-
lité du débiteur , le mari perd le tout ou
partie de fes dépens, il eft jufte qu'il en
foit fait déduion fur la reprife que la
communauté doit du crédit réputé pro-
pre; & en genéral les frais d’¢ligement
doivent étre prélevés {ur la chofe.

- Ainfi le mari ayant été obligé, par
exemple, de faire des pourfuites contre
la fucceflion bénéficiaire du débiteur,
& n'ayant pu étre colloqué pour fes
dépens, ils doivent étre déduits fur ge
quil a recu en vertu de la collocation
pour le principal & les intérérs.

Sur les queftions qui peuvent naitre
des procédures concernant les hérira-
ges du mari oude la femme, voyez mes
Notes fur Particle 427 ()..

247. Sur tout ce que nous avons dit
jufqu’a préfent, il y a une obfervation
importante qu'on ne doit jamais perdre

{a) Pag. 79, : 2
i2

Source : BlU Cujas



196 PRINCIPES DU DROIT FRANCOTS.
de vue , dans Vexercice des reprifes d€
’un ou l'autre des conjoints.

Un des conjoints a mobilifé une fomme
pour tomber dans la communpaaté , & a
flipulé propre tout le refte. 1l faut necc{-
fairement que la communauté foit rem-
plie dela fomme mobilifée. Ainfi, es pro-
e¢dait a la liquidation des repr‘fﬂs de
ce conjoint , il e&mdlfpcni’dble d’exami-
ner fi la communauté a éré remplic de
ce mobilier. Si elle ne I'a pas ¢té, on
doit le déduire fur les reprifes de pro-
pres , parce que 14 communauté ne peut
étre débitrice que de ce qui excede les
fommes dont elle devoit proﬁrer & fi
le conjoint, débiteur de la communaute,
n'avoit point de repr;(es de propres fur
lefauelles fa dette plit Etre ifanIte-., il
feroit débiteur de la fomme au profu de
la communauté , dont il devroit raifon
a l'autre conjoint , foit par prélevement
iui la communauté, foit autrement.

248. Il peut aufli y avoir del'embarras
a l'égard de l'alienauon d’un qma'?:r:d’
Juris , faite pendant la communauté, {ans
diftinguer le prix du mobilier qui £toit
toinbe dans la communauré & fe prix de
V'immobilier. Dansle casou Von ne peut

connoitre la valeur de limmobilier, on
ne peut prendre qu 'une régle arbitraire
de proportion. Belordeau( ) rapporte

(a) Lettre D. Cortre 53
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un Arrét du 27 Juin 1600, qui fixe la
proportion” de limmobilier aux trois
quares, & du mobilier au quart. Mais
cette proportion pourroit étre changee
fuivant les circonftances; parexemple ,
s'il s’agiffoir de la fuccefbon d'un com=
mercant, la valeur du mobilier pourroit
étrearbitrée au tiers, ou méme a la moi=
ticdu prix de lavente du quidguid jurisi
Enfin en cette matidre , comme en toute
autre gu'on eft obligé de régler a lar<
bitrage de Juftice, cleflt-a-dire par des
conje@ures dont 'équité doit toujours
etre le fondement, 1l et evident qu'on
doit recourir a tous les moyens qui peu-
vent faire parvenir a une jufte propor-
tion.

249. Quoique la rédadion de I'Ufe
ment de Treguier, faite par Rofinar
n'ait aucune authenticité , elle eft fuivie
dans la pliipart de {es difpofitions, parce
quelles font conformes a l'ufage. Mais
ceile de larticle 12, qui fait tomber en
communaute le rembourfement des con-
gemens faits pendant le mariage , & qui
difpenfele mari d'en faire le remploi, a
¢té rejettée par Arrét du 2 Aot 1755,
en Grand’Chambre, au rapport de M. da
Pont d'Efchuilly , au profit d'¥ves le
Gruyec contre Jean Rabel. Il eft vraiques
les droits convenanciers font meubles ea-
tre le Colan& le Seigaeur foncier. Mais

L3
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leur qualitéimmobiliaire; refpetivement
4 tous autres, a fans doute un carac=
tere au moins aufli fort qu'une ftipula=
tion de propres d'un objet mobilier , qui.
feroit faite par contrat de mariage, &
gui rendroit lareprife inconteftable.

250. La communauté érant fujette &
la réparation du délit de la femme,
comme de celui du mari , & la Jurifpru-
dence ayant méme €tendn cette obliga-
tion aux dépens de la procédure crimis
nelle , cela fait naitre la queftion de favoir
fi , apres la diffolution de la commu-
nauté , le mari doit avoir , contre la
femme ou fon heritier, la reprifle de ce
quil a payé, tant pour réparation que
pour dépens, a caufe du délit de {a
femme. D’Argentré (a) decide pour le
mari ; & le motif qu'il donne eft que la
femme ne peut pas aliéner plus que {a
pottien, par contrat ou par delit. Il dé-
cide au contraire que la réparation pour
le délit du mari fe prend fur toute la
communauté; parce qu’il peut la diffiper

& laperdre malgré {afemme, faufaelle
a fe faire donner la provifion que la
Coutume lui accorde dans lecas de la
confifcation. -

Belordeau (4) dit que la décifion doit -
étre égale pour la femme comme pout:

(a) Art. Gr2 wveteris.
{b) Obflery,For. lettre B, arts I3
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le mari; parce que la communaute eft
aux biens & non pas au deélit; quainfi
il eft raifonnable que la réparation fe
prenne fur la part de celui qui 'a com-
mis ;. quil a été ainfi jugé par Arrét,
de forte que 'un ou 'autre portela peine
de fon meéfait.

= =i ]
SECTION XXL

Des réparations fur les propres de lun & de
Lautre conjoint 5 dues par la communautés:

SOMMAIRE.

251, Communaute tenue aux réparations
d'ufufruie. )

252, Dette mobiliaire, Fin de ron-recevoir
apres Lan & jour.

253. Poar les propres du mart  comme pour:
cenx de la femme.

25 4. Mari tenn de latd & levi culpd.-

25 5. Conféquence pour les groffes repara~

tions du propre de la femme o [urvenues
par defaue d'entretien.

256. Faute de procés-verbal , la communanté-

*¢f réputée avoir regules biens en bon état.

257. Des groffes réparations du propre du:
mari faute dentretien. :

258. Préfomptionqueles indigences de groffes
réparations ont pour caufe la vetufté , les:
¢as fortuis 5 &Cy
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259. Des groffes réparations d’entretien.

260, Efpece fingulitre.

261. Des réparations des acquéts de la com-
munauté,

251. La communauté eft confiderce
comme lufufruitier , refpeltivement auXx
propres des deux conjoints ; & cette
comparaifon eft trés-jufte, puifqu’a lex-
ecption du cas extrjordinaire de fépa-
ration , la jouiffance des fruits, quiap-
partient & la communauté fuivant ar-
ticle 428, eft attachée a la vie de I'un
ou de lautre conjoint.

Ainfi la communauté eft obligée a
toutes les réparations viageres , aux-
quelles la douairicre ou tout autre uiu-
fruitier eft tenu, pour les héritages com-
pris dans {on ufufruit.

252, C’eft une dette mobiliaire dont
Pathion doit étre formée dans tan & jour
de ladiffolution dela communauté; fauts
de quoi elle ne feroit plus recevable ,
fi ce neft dans le cas ol celui qui doit
les réparations auroit continué de jouir.

253. Ces vérités font €gales pour les
propres du mari comme pour ceux de
la femme. Ll y a cependant une diffiérence
effentielle entre lobligation du mari &
dela communauté , refpe&ivement a fes
propres & i ceux de la femme.

254. Larticle 429 donnant au mari

!
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Ladminiltration des bieas de {a femme 4
outre les devoirs réfultans de certe ad-
miniftration , qui doivent rendre le mati

refponfable delatd & levi aulpd , lincapa-
cité de la femme pour faire réparer fes
propres , pendant que lemaria la puif-

fance, avec la difpofition de tous les
fruits & de tous les effets de la commu-
nauté, read les drous de la {emme ex-
trémement favorables contre la commu-
nauté & fubfidiairement contre le mari ,
s’il n'y apas de fonds fuffifans dans la
commuuIue: :

255, Ainfi, non-feulement fes répara-
tions ufufruiticres , mais les grofles ré-

parations du propre de la femme feront.
dues par la communanté & f{ubfidiaire-
ment par les propres du mari, {i les in-
digences de groflesréparations, & méme
la ruine des maifons, viennent du dé-

fautd'entretien des propres de la femme.
Les Experts {ont les juges des caufes de
ces indigences , {auf la contrevifite quik
peut étre requife dans 'an & jour par
Lune on lautre des Parties.

256. Lorlgue le mari n'apoiatfaitrap-
porter de Procts-verbal de V'état de fes
propres ou de ceux de fa femme , dans.
I'an & jour de fon entrée en poffeflion
pendant le mariage, la communaute et
réputde avoir recu les biens en boa état,
& ‘et tenue a toutes les réparations

Ly
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d'ufufruit des propres de 'un & del'autre -
conjoint.

- 257. Mais Uobligation de la commu-
naute , pour les groffes réparations du
propre du mari, furvenues faute d’entre-
tien , ne peut pas étre la méme que pour
celles des propres de la femme. Car ja:
communauté tenue vers elle pour les:
fautes d’adminiftration du mari, ne doit
pas étre obligée vers lui pour les fautes.
qu’ila commifes lui-méme a I'égard de.
fes propres dont il avoit 'adminiftration,
fans que la femme piit remédier a ces .
fautes.,

On peut fur cela citer la différence -
entre Va&ion dereprife du proprealiéné -
de la femme & du propre aliéné du mari. .
La femme a la récompenfe de la valeur-
de tout f{on propre, quoique la com-
munauté n'enaitpas profité. Aucontraire
le mari ,pour fon propre aliéné , n'a de-
récompenfe que jufgua la concurrence -
des fommes dont la communauté a pro-
fire.

Le défaut dentretien qm opere laruine:
de tout ou partie des eédifices, peut étre -
regarde comme une aliénation & enaveé-
mablement les effets. Ainfi il femble que -
1a ruine des maifons du mati furvenue

- parfafaute ; ne doit point étre alacharge
dela. cnmmumute qui n'eft tepue vers:
fuk qu'aux réparations d'entyetiats.
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Mais cependant il faut confidérer que-
la communaute 2 ‘profité en ce cas dg
Yomiffion du mari a faire les réparations:
dentretien fur fon, propre. Cette négli-
gence poutroit méme , fuivant les cir--
conftances, étre confidérée eomme un”
avantage indire@ fait a fa femme. Mais
indépendamment de cela il eft certain?
qulen général la communani¢ ne peut
pas profiter de cette €pargne desdépenfess
auxquelles elle éroit tenue pour lentres-
tien des biens du mari.

Cela n'eft point contraire au principe~
que j'ai érabli ci- devant pour Ja difFé:
rence d'obligation de la commuanauté.
vers la femme & vets le mari. - :

Parexemple, fi le propre dela femme -
eft en ruine par la faute dumari, la*
communauté doit toutes ces grofies re-
parations a quelque fomme qu'ellcs puif- -
fent monter. Au contraire, ficeftle pro~-
pre du mari quieft ainfi 1uin€, on doity
feulement faire arbitrer par des Experts -
ce qu'il en auroit-cofité pendant le .ma-
riage pour toutes les réparations dentres
tien auxquelles la communaute €toit te-
nue ; enforce que fi les Experts ne les
portent qua §00 liv. la commupaute ne
devra tien de plusy quand méme- le ré-
¢ablifement du-propre: du'mari ;. ruine
£rute-d'entretien; ne- pourroit: pas etre
£xit. 4 moius de 10000 v,
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2§8. Aurefte, ileft certainen général
que faute de preuve de la ruine par le
defaut d'entretien, on préfume que les
indigences de grofles réparations furve-
nues pendant le mariage, ont en pour
caufe la vétulé, les cas fortuits ou les
autres evénemensordinaires qui peuvent
opérer naturellement la deftruclion fans
la faute de Vadminiftrateur.ll faur que
cette faute foitconttatée par des Experts,
dans quoi on ne la préfume pas.

259 N(:us n'avons parlé jufquici que
des réparatiens viageres. Mais de pius
la communzuté eft tenue aux groflesré-
parations dentretien ces Brapt 5 des
deux conjoints, par exemple fi un mux
eft défeCuenx & ne peut fubfifer fans.
&tre démoli; & toutes lesautres répa-
rations quin'exigent pas la refection en-
ticred’un édifice, vicieux par vétufié ou
patle vice de la conftrudtion , fontala
charge de la communaute , parce que
cette dépenfecit la prerr.c*e charge des
revenus. Quaﬂtauxbdumeus qui font a
refaite , Hs font dans le cas Ues articles
601,602 & 603 qui font lobjet de la
Setion {uivante.

i 260. Ll y a plus de trente ansque jai
- wu agiter une queflion imporante fur
idc"mllj. il n'y a point eu de decifion,

Ua mati cl\’{)lt{ ouve, dans une fuc-
ecllion échue a fa femme, un Vvieux
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chiirean doat lentretien avoit €té aban-~
donné plufieurs années avant louver=
fure de la fuccefion, parce guil etoit
inutile pour les fermiers , & quil auroit
£illu une trés grande dépenie pour met-
tre le propri¢raireen étatd’y loger. Cette
dépenfe éroit méme d'autant plus inutile,
que ce propriétaire avoit un autre lo-
gement trés.commode dont le mari avoit
fait exaftement les réparations pendant
la communpauté. Mais il n'avoit fait rap-.
porter aucun proces - verbal du vieux
chireau qui fe trouvoit fort délabré a
la diffiolution de la communaute.

Les {entimens furent partagés. De fa-
vaus Avocats fe tenoient & la régle géné-
rale que nous avons établie ci- deflus..
1 autres aufli éclairés penfoient que le
mari devoir écreadmis & proaver le mau-~
vais état ou lauteur de {a femme avoit
tanu le chiteau, fans Ventretenir pendant
plufieurs années; quil en réfuitoit une
deftination du pere de famille pour laifier
ruiner ce chiteau comme inutile; que:
cetie defiipation étant bien prouvee, on
ne pouvoit imputer au mari qui lavoit
Quivie , nec latam , nec levem culpam, &
gue la communauté devoit feulement
faire raifon , a la femme , de la valeur
des matériaux que le mari auroit vendus,
ou quil auroit employés a faire les ré-
paradons dont ia communagte ¢toit te=
nug.
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Sur le partage des opinions du Bar- -
reau, les parties saccommoderent. Quoi-
que dans cette efpece le Droit commun
paroifle écre contre le mari & la commu-
naute , cependant lesraifons que je viens
derapporter, pout la décharge dela com- -
munauté & du mari, font bien favora-
bles , pourvu qu'il n'y ait aucun doute -
fur I'intention du pere de famille, anté-
ricure a la pofleffion de la communaute, -
Car le doute ramenerpit les chofes au
Proit commun qui charge la commu--
nauté de toutes les réparations d'entre-
tien , &c. _

261. Tout ce que nous avons dit juf- -
quici, fur cette charge de la commu-
nauteé, ne sapplique qu'aux propres des-
deux conjoints, & non pasaux acquets -
de la communauté a laquelle ils appar=-
tiennent, avec faculté au mari de les dé--
grader, detruire & méme alicner pen- -
dant le mariage.

Ainfi, le'furvivant donataire mutuel ,
obligé a toutes les reparanons dont la -
communauteefl tenue, n'eft point obligé~

e réparer les acqu tes a la diffolution de
cette communauté. Pourvu que danslan -
depuis cette époque , il en fafle rapporter -
un proceés-verbal contradidioire avec les -
hériuers du. duc\.dn, ik fera feulement
tenu a 'expirationude fon ufufruit , de-
rendre les chofes dans.le. méme étad -de=
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réparation dentretien, qu'il lesareques, .

" 312 diffolution de la communauté, {uis
vant ce proces-verbal.

Eo {2

SECTION XXIL

Ds impenfes & ddifices faits furle propre

‘d'un des conjoints.
s OMMATIRE

262, Art. Goiy 602 & 603..

263. La reprife eff mobiliaire, )

264. S'il fo fair compenfation: de pleir -
droit des reprifes refpectives.

265. Dela confufion en [fucceffion ordine:
yerfo...

262. Dans les autres Provinces les amé~
Tiorations , faites {ur les propres d'undes:
conjoints, opérent une reprife au pro--
fir de la communanté. Mais toutes les .
queftions qui peuvent paitre{ur cesamé-
liorations, ceffent par la difpofition fin-
gulitre des articles 6o1, 6oz & 603 de
1a Coutume, qui établiffent une régle
générale fur les augmentations faites pen-
dant la communauté. .

1ls diftinguent les édifices faits dans: :

1e fonds noble du mari ou de la femme ;..

& ceux qui font faits dansle fonds ro--

turiers ey :
Silefondse( noble, iln’eft dita la coms:-
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munauté aucune reprlﬂ. , futvaat Jes ar-
ticles Gor & Goz; & quoique larticle
601 ne parle que de lhomme noble 4
d'Argentré , Perchambault, Hevin &
de\ ageau établiffent pour maxime ,quiil
5 appl:quu au roceurier pofédant un he-
ritage noble.

Par l'article 603, 12 fonds eft rotu-
rier , il eft dit 3 la communauté reprife
de lavaleur des matériaux, comme picrre
en monceau & les bois & les ancres ma-
ticres , comme & les emporter du lieu ,
fans compter d’autre fagon. Cette eftima-
tion fe fait fur le pied de la valeur,lors
de la diffolution de la communaute.

Mais Particle 603 marque exprefle-

meat qu'il faut que ce foit un edu;ce
-fait de neuf. Car sil n'y  avoit qu'une
réparation méme groile, quelque conii-:
dérable qulelle fiit, il n'en feroit pas dit
reprife.

Cer article sapplique méme aux édi-
fices faits danslesvilles , comme a ceux
de la campagne, {uivant un Arrét de
1616, rapporté par Hevin.

Ces 3 articles {ont contraires au Droit
commun de prefque tout le Royaaume
€e qui peut annoncer qu ‘its font1njuites,
Mais il en réfulte du moins un avantage ,
en ce gqu'ils rendent inutiles plufieurs
aueftions fur la reprife d'ameliorations

-que les Auteurs Francois agitent, & fur
lefquelles ils ne font pas &’ accord.
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Comme la reprife de Varticle 603 et
due 4 la communauté, la femme renon=
cante la doitautotal, fi la dépenfe aéte
faite fur fon propre; & au contraire
dans ce cas de renonciation, le mati ne .
doit rien de la dépenfe faite fur fon hé-
ritage.

S la femme ou fon héritier accepte 1a
communauté, chacun doit la moitié de
Pédifice fait {ur {on propre; & silen a
été faie fur ceux des deux conjoints , il
s’en fait compenfation jufqua concur-
rence. - _

263. Cette reprife n'et point de la
nature des décharges de propres qui {ont
des acquéts de la communauté. Elle eft
purement mobiliaire , & de la méme nas
ture que les crédits mobiliers de lacom-
munauté. Ainfi elle tombe dans le don
mutuel & dans la fucceflion ordine verfo
des enfans ifus du mariage. Si le dona-
taire mutuel en eft débiteur, il confond
cette dette dans fa perfonne, & il nedoit
rien aux héritiers du prédéccdé, lefquels

ucontraire lul doivent en entier le rem-
bour{ement de la reprife due par la fuc-
- ceffion du prédécédeé.

It peut fe préfenter fur cela une quef-
tion fort embarrafiante. '

264. Je fuppofe que la reprife pout
Pédifice fait fur le propre du mari foit de
300 liv. &quil y ait une pareille reprife
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pour I'édifice fait fur le propre de la
femme qui devient donataire par le pré-
deces du mari, Elle demande aux hé-
ritiers du mari la fomme de 300 livres,
&ils exceptent de lacompenfation faite de-
plein droit jufqu’a concurrence, auflitoe
que l'un & lautre seft trouvé débiteur
de la fociété conjugale. Ils difent que:
la dette refpetive étant mobiliaire &
certaine, quoiqu’elle ne fiit pas liquide
pendant le mariage, cétoit affez pour
operer la compenfation de plein droit,.
fans qu’il fit befoin de la faire juger , &
gue le droit habituel de la femme a la
communaute , ¢tant” devenu atuel pae
fon acceptation, elle devoit étre confi-
dérée comme ayant toujours été aflo-
ciée , par l'effet rétroadtif quiopére l'ac=
ceptation de la communauté; qu'ainfi
. Yon doit confidérer les deux conjoints
comme deux affociés qui prennent cha-
cun une fomme dans les fondsde la {o-
ciété commune, & entre lefquelsia com-
penfation fe fait a l'inftant qu'ils font ré-
ciproquement deébiteurs & créanciers 3
qu’enfin ces principes ne peuvent-rece-
voir d’atteinte par le don mutuel, lequel
, wayant fon effetqu’a la diffolution du
mariage, ne peut sétendre que fur ce:
qui exifte a cet inftant dans la fociété ;
& qu’on ne peut pas dire qu'il y exifie
un crédit éeeint, avant la mort, par la-
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compenfation qui s'eft faite de plein droit
entre les affocies. _

Ces raifons paroiffent trés fortes. Mais
on peut aufli répondre que, pendant le
mariage , c’eft 1a fenle communauté qui
et créanciere des deux époux, & que
cette fociété, danslaquelle lafemme n'a.
qu’un droit habituel pendant qu'elle fub- .
Gite , eft d'une nature effenticllement dif-
firente de toutes les autres focicteés aux-
quelles elle ne peut étre comparee;
qu'ainfilacompenfationne pourroit coms:
mencer a-avoir fon effet que dans le mo-
ment de la diffolution de la communauté,
ceft-a-dire , dans le temps méme que le
donataire devient feul propriétaire de:
tous les droits mobiliers de la commu-
nauté, en forte qu’il n'y apaseu.un feul?
inftant pour opérer la compenfation.

Cependant cette compenfation paroit
Bien favorable. Nous n’avoss point de
Jurifprudence fur cette queftion.

265. 11 n'y a pas le méme embarras
pour la fucceflion ordine verfo. Le pere.
ou la mere , quidevoit afonentant, con-.
éond fa dette; & de méme la confufion:
{e fait fi Venfant étoit debiteur..

Aty
>
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SECTION"XXIIIL

Du partage de lac ommunauts.

SO MMATLIRE.

226. Du partage de la ca,?zrmamw:e'. Le
choix appardent aw mari ou a fes héri-
tiers.

257 Par qui doivent étre payds les frais de
Linventaire,

268. Lepartage des acquérs a liew quoiqu'i
Y ait don mutuel.

269. Des fruits pendans fur les acgww lors
du partage.

270. Droits du marzﬁtr POffice acquis pen-
dant la communaute.

266. Apres que les droits des deux
conjoints ont écé prélevés, on proceéde
au partage de ce qui refte dansla commu-
naute. Il fa fait des prifages en forme &
des loties par Prifeurs , comme en ma-
ticre de {ucceflion, fi les Parties ne peu-
vent autrement s'accorder ; & le mari on
fes héritiers ont la choife.

267. Sl y a des mineurs qui donnent
lieu a un wventaire, & en général fi
quelqu’un requiert un inventaire folem-
nel, pendant que les autres déclarent

—qu'ils n’en ont pas befoin, ceux- ci doi-
vent-ils contribuer a tous les frais qu'en-
traine cette formalité? V. les obferva-
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tions que jai faites au Chapitre des
Succeflions , n. 276.

268. Quand méme le {urvivant feroit
donataire mutuel, le partage des acquéts
de la communauté peut étre demande
a la charge defon ufufruit,

269. Si fur l'acquét qui tombe dans
lelot d'un des conjoints, il'y a des fruits
pendans pat les racines, il ne doit pas
a lautre conjoint ou a fon heritier la
moitié des femences & labours faits pen-
dant la communauté, quoiqu’il la doive
pour le propre qui lui revient. La rai-
fon de différence eftfenfible , encequ’il
eft préfumé que les Prifeurs , ou les
Parties , file partage s'eft fait a¥amiable,
ont fait entrer en confidération la va;
leur de ces fruits.

270. Comme la bienfeance & meme
Iintérét public exigent qu’un Officier ne
{oit pas dépouillé de la Charge dont il
et pourvii,le Droit commun de tout
le Royaume eft que le mari ayant acquis
un Office pendaat la communauté , il
a droit de lz retenir () fur le pied de
l'acquifition , ou dele remettre pour ctre
partagé entre lui & les héritiers de lafem-
me, comme les autres acquéts. Quand
il 2 confomme 'option , il ne peut plus
varier, & sl garde I'Office , 1l ne rem-

. ] j
(a) Arrérda 28 Juillet 1705, dans le Journal
des Audiences. 7 y
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‘bourfe ni les fraisde provifion & de ré-
ception, ni les taxes quiont ¢té payees
/ fans procurer aucune augmentation de
valeur a 'Office;; au lieu gu'il doit tou-
tes celles qui peuvent avoir le caraftere
de {upplément de finance. - ;

Mais dans quel temps le mari doitil
confommer cette option? Les Auteurs
que jai cités fur Varticie 424 (a),me

- font pas d'accord; & je penfe quefiles
héritiers de la femme font majeurs, le
mari peut attendre a faire (a déclaration
jufqu’au partage de la communaute, a
moins que le temps nait été trop confi-
dérable. M. de Lamoignon donne un
délai d'an & jour dans fon fixicme Ar-
rété fur les Offices.

Mais sil y a des enfans miseurs du
mariage, le pere quieft leur garde na-
turel , doit fe prefler de leur faire nom-
mer un curateur ad caufam , §il n'a pas
intention de garder 'Office, pour quiil
{oit vendu judiciairement & par enche-

res.
Je crois méme que cette précaution
feroit nécefiaire de la part du mati, a
I'égard des mineurs héritiersdela femme,,
qui ne feroient pas fous {a puiffance. Car
fon filence, pour peu quil y elit unin-
tervalle confidérable , feroit facilement
préfumer option de retenir 'Office. 11
(a) N. q0. ; '
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{emble qu'en ce cas on devroit fuivre
PArréré de M. de Lamoignon pour l'in-
tervalle d'an & jour (a). -

Si I'Office ¢toit fupprimé dans l'inter=
valle du delai qui doit étre donné au
mari pour faire fa déclaration, & avant
quil I'ett faite, 'Office feroit a la perte
de la communauté.

Tous les principes que nous venons
d’établir , {ur les avantages que le Droit -
commun donne au mari pour les Offices
acquis pendant la communauté, paroif-
fent d’'abord injufies , comme établiffant
une inégalité fouvent - trés - défavanta-
geufg aux hériters de la femme; d’au-
tant plus méme que ceft le mari feul,
comme chef de la communauté, qui y a
introduit I'Office. A-t-il pii le faire,
pour profiter feul de la plus value aprés
[la diffolution de la fociété, dont I'égalité
doit étre parfaite?

Laréponfe a cette objedtion eft facile.
1° Le bien général de I'Erat exige que
tous les citoyens foient encouragés a
prendre des profeflions honorables &
utiles au Public, loifiveté d’un citoyen
étant une perte réelle pour 'Etat. Or un
mari qui envifageroit la néceffité de {e
dépouiller d'un Office en cas de mort

(a) . PArrer de Poiret, du 28 Juillet 1705 5
dans le Journal des Audiences, 4
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de fa femme , n'auroit pas d’empreflement
a lacheter. s _

2° L’Office procure a la femme un
rang; & le marien a feul tous les tra-
vaux & tous les embarras. 11 eft donc
jufte qu'il ait quelque avantage, refpec-
sivement 4 cet Office, il furvit a fa
femme. Ainfi en indemnifant la commu-
nauté, du prix ce I'Office, il fait ceffer
toute apparence dinjuftice; & il eft jufte
qu'il ne rembourfe pas la moitié des frais
de provifions & de réception qui ’ont
fis en état de donner un rang honora=
ble 4 {a femme, & qui feroient méme
perdus pour la communauté s'il rappors
toit 1'Office. :

Au refte, le droit de retenir [Office
eft perfonnel au mari; & il ne pafle
point a fes héritiers, fi la femme lui
furvit. 1l en feroit de méme i le marl,
playant point opté, mouroit dans le
temps quil avoit la faculté dopter.

~ Dans ces deux cas 'Office conferve par-
< faitement la qualité d’acquét de la com-

munaute.

= i
SECTION XXIV,
De la renonciation a la communatités
s OMMATIRE

shonciation 4 la communauié eft un

271. R
privileges
Source : BIUJ Cujas 272"
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272, Auguel la femme ne renonce pas vala-
blemene par fon contrat de mariage.

273+ Abftention nefﬁt pass Forme de e
renonciation. Délar péremproire.

274+ Droit de la femme fur les prowfo’zs
pendant ce delat. Are. 4335,

275 . Son habitation dans [z maifor ne la
rend' pas commuridre.

276. En quel délai on peut demander un

etat de la communaute,

277. Exceptions a la riguenr du délai pé-
rempLoLres

278 Reflicution de la femme mineure contre
la renonciation.

279. Renonciation invalide s fi la femme
ou fon kéritier afait afle de communisre, &
a difpofé de quelgues effets de la com-
munauté, Perte de la part dans les effies
recéles,

280. Du recélé fait apns Za renerniciations

281. Fin de non-recevoir contre Laction de
recéle aprés cing ans.

282. Effees de la renonciation 4 la com-
munauté, Libération des detes, méme
pour alimens.

283. Des proces ou lafemmc a eté partic
pendantla communaute. _

284. D¢ la tacite recondullion des fermes
auxquelles la fornme etoie oéfzg;e

28‘,’ Tmz{{(’mw.

286. Deuil,

Tome V. K
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287. Si la femme non commune doit avoir
fes habits de dewil.

288, Préference du trouflean & du deuil.

289. De la renonciation d'une. partie des
heritiers 5 & de lacceptation des autres.
Accmiﬁemem an mart de la portion de

g[’oc ou ramage renongant.

29& 8i la renonciation du pere heritier
ordine ver{o de la femme , ala commu-
naute, donne aux collateraux le droit de

- recuerllir la communauté.

201. 8'ils peuvent éire inquictés par les

creanciers de la communauté, faute de
renonciation , lorfqu'il y a un heritier
ordine vetfo.

292. Des droits des créanciers pour l'accep:
tation ou la repudiation de la commu-
naute.

271. Quoique la Coutume feule , ou
ladifpofition du contratde mariage jointe
ala Coutume , établiffe la fociéte con-
jugale , le Droit commun du Royaume
permet a la femme noble ou roturlr.re &
a fes héritiers , d'y renoncer , apres la
diffolution du mariage (o ) Ceft un pri-
vilége qui leur eft accorde , pour qu'ils
ne {oient pas ruinés par les dettes d'une
fociété dont le gouvernement apparte-
noit au mari feul, & quil aeula liberté

fa) Loilel , L. 7 stit. 2, arty 10 @ ¥ 1.

: BIU Cujas
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de diffiper, fans que la femme pilit em-
pecher ce defordre.

272. La femme ne peut pas renoncer
valablement, par le contrat de mariage ,
a la faculté de renoncer & la commu-
nauté.

273. Mais comme c'eft un privilége, la
feule abftention ne fuffit pas. Il faut une
renonciation exprefle : elle ne peut fefups
pléer par aucun a&e équivalant; & il
faut qu'elle foit faice en jugement ou au
Grefle, dansle délai péremptoire donné
par la Loi, qui eft de trois mois pour
faire inventaire , & de 40 jours (<) pour
délibérer depuis linventaire conciu. Ce
délai court contre lafemme majeure &
contre fes héritiers majeurs. Mais fa
minorité donne un délai de 40 jours de-
puis {a majorité pour renoncer.

274. Pendant que la femme eft dans le
délat pour delibérer (), & jufqu'a la
déclaration, elle a droit de prendre fa
dépenfe & celle de fes domeftiques ordi-
naires, fur les provifions de la maifon,
{ans vendreni faire exces ; de forte quelle
ne peut pas vendre des grains ou des
vins pour avoir les autres provifions,
quoiqu'également néceffaires.

(a) V. PA&e de Notoriété du 27 Juin 1744 ;
Journal du Parlement, T. 7, Pe 741 5 & celus
du 6 Juin 1730, T. 2 du méme Journal,

(5) 4rt. 435 , Sauvageau fur di Fail, L. eyihiy
chap. 169,

K2
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Il eft demaxime, malgré I'équivoque
de ces mots de larticle 435 jufqu'a ce
gu'elle ou fom koir ait declare que cetle
liberté eft abfoluiment perfonnelle a la
femme {urvivante , & qu'elle ne peut pas
appartenir a fon heriter.
275. Cettehabitationde la femme dans
Ja maifon du mari, pendantle délai pour
débibérer, ne la rendroit communiére ,
que dans lg casou 1l feroit prouvéquelle
eqt diverti ou recelé guelques effets.
276. La femme n'eft point obligce de
faire procéder alinventaire, & il en eft
de méme de fes heéritiers. Le mari & fes
hériters ne font point obligés ni de mettre
le {fceilé ni de faire invenraire ; & nous
avons déja dit que le mari n'eft tenu qu'a
un erat de la communauté qui doit étre
démandé dansles troismois, ou au plus
tard dans les trois mois 40 jours, depuis
la diffclution de la communanté; faute
 de lavoir demmandé , & d’avoir renoncé
dans ce délai, Uhéritier de la femme eft
communier, Arrét du ‘15 Juin 1730
dans le Journal du Parlement (o) : &
Phéritier de la femme, qui ne feroit plus
dans le délai péremptoire pour renon-
" cer 4 lacommunauté, ou pour prendre
la fucceffion fous bénéfice dinventaire,
ne poutroit fe meitre a couvert des

(a) Tome I 3 chups 3 3. : :
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dettes de la communaute , qu"en renon-
cant a la fucceflion de la femme.

277. 1l y a feulement quelques excep-
tions contre 1a rigueur du delai peum-
toire. Mais elles ne fervent qua faire
confirmer la régle dans tous les autres
cas.

1° Sile mari n'étant point mort dans
le lieu ot étoitla femme, elle peut érre
préfumée avoir ignore fa mort:le delai
ne court point contr’elle pendant cette
ignorance pre('umc

Il en et de méme pour les he:mers
de la femme, lorfqu'ils peuvent étre pre-
{fumés avoirignoré {a mort.

2° 8 le fcellé a été mis {ur les effets
de la communaute apresla mort dumari,
& fi le retardement des héritiers, ou
quelque obftacle, qui ne foit point une
faute de la femme, a empéché de clorre
ou méme de commencer les differensin-
ventaires dans les trois mois, le délai
de 40 jours, pour délibérer, ne court
que depuis la cloture du dernier inven-
taire.

3° Par un Arrét du 30 Juillet 1737,
il fut jugé que les enfans étant mineurs
a la mort de leur mere, & leur pere &
garde naturel n’ayant point fait d'inven-
taire, & ne leur ayantpoint rendu compte
depuis leur majorité, le délai de 40 jouts
pour renoncer; mavoit point couru cons

K 3
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tr'eux. La renonciation faite a l'dge de
26 & de 28 ans fut jugée valable (o).

278. La femme , ou fon héritier ,quia
renoncé a la communauté pendant fa
minorité, peut {fe faire reflituer, dans
les 10 ans depuis fa majorité, contre la
renonciation; parce que ce n'eft plus
Yexercice d’un privilége, cefl le retour
au Droit commun , qui ‘tombe dans le
cas général de la reftitution des mineurs.

Aprés ces principes généraux fur le
délal pour la renonciation, il faut ex-
pliquer a quelles conditions elle peut
étre valable , & quels font fes effets.

279. Premitrement pour que la re-
nonciation foit recevable, il faut que la
femme ou fes héritiers n'aient fait au-
cun des adtes qui annoncent f{ans €qui-
voque l'acceptation de la communauté ,
& qui, fans les détailler ici , font les
mémes qui peuvent ¢tablir Vadition de
la fucceflion de la part de 'héritier (4).
1l faut de plus quils n'aient dérofirné
aucuns effets de la communanté; parce
que des adtes de cette efpéce opcre-
roient une acceptation de la commu-
nauté , ou, ce qui eft la méme chote,
rendroient la femme, ou fes héritiers,
indignes de jouirdu privilége, avec perte
de la part dans les effets recélés.

(a) Journal du Parlement , Tome 2 , chap. §4.
(b) V.ci-deflus Chap. des Succeflions 5 m 18

& Juiv,
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Le recélé de la femme , avant lare-
nonciation, larend communicte de droit;
& la minorité ne I'en mettroit pas a cou-
vert ; parce que ceft un délit, quoiqu’it
fe pourfuive civilement par la confide-
ration de la qualité de veuve; & méme
appointement €n preuve n'eflt pas ref-
peif.

280.Silerecélé étoit faitapreslarenon-
ciation, on nauroit que Vadtion rernm
amotarnm , comme contre I'habile afuc-
céder quia diverti aprés avoir renomce,
A moins qu’il ne pariit, par les circonftan-

" ces, que la femme fe feroit prefice de

renoncer , pour pouvoir enfuite receler
plus impunément. Enfin lorfque le temps
du recélé meft pas fixé bien clairement ,
‘on préfume qu'il a précédé la renoncia-
tion. Voyez les Auteurs que j'ai cités
fur larticle 437 ' :

281. Mais pour faire {ubir a la femme
la peinedu recélé, foiten la rendantcom-
muniére , {oit en la faifant priver de {a
part dans les effets recélés, il faut en
former I'a&ion dans les cing ans , apres
lefquels on n’a que la voie d'imputer
fes fpoliations ou fes recélés fur fes
reprifes (a ).

282. 22 La renonciation ala commu-

{a) Aéte de Notoriéee , du 74 Mars 1752. Jour~
nal du Parlement, Tom. 3 , pag. 756. V. auflt:
VArrét rapporté aneh. 16 du méme volume,

K 4
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nauté met la femme, ou fon héritier, dans
le méme cas que fi cette fociété n’avoit
jamais exifié. Lafemme eft & couvert de
toutes les dettes dans lefquelles elle n’a
point flipule fous Pautorité de {on mari;
& ellea contre luila libération de toutes
les dettes auxquelles elle s’eft obligée
avec lut & fous fon autorité, fans que
néanmoins cela puiffe nuire aux aétions
- que 'obligation contra&tée par elle don=
ne aux créanciers. Ladécharge abfolue
que la renonciation procure a la femme,
lorfqu’elle n’a point parlé dans les obli-
gations, s'étend méme aux dettes pour
(2) alimens ou medicamens, quelque
favorables qu'elles {oient. Car ces dettes
font des charges de la communauté ,
comme toutes-les autres; & méme l'ar-
ticle 424 les impofe expreflément au
mari, comme chef de [a communaute,
par ces mots , entretenant la femme honuié-
tement. :

283. Chapel (#) & Devolant (¢) rap-
portent plufieurs Arréts qui ont juge que
le nom de la femme ayant été employée,
pendant le mariage, aux qualités des
procés {outenus pat le mari, pour des
affaires qui ne concernoient que la com-
munauté , &auxquelles la femme n'étoit

(a) Arréc du 22 Juillet 1762, Denifart aux
morts renonciation d la communauté. ;

(b) Chapitre 21 3. 3
{c) Letue Fq ::}m-p. 7 G &
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point obligée perfonnellement, {a re-
nonciation a la communauté la mettoit
4 couvert des condamnations pronon-
cées contrelle & contre fon mari. L'Ar~
rét rapporté par Chapel jugea méme
qu’il n'y avoit paslieu au défaveu contre
le Procurenr qui avoit employe le nom
de la femme aux qualités fans fon ordre;
parce quil avoit pu le faire fur le pou-
voir du mari, comme Procureur de
droit de {a femme. :

Ces décifions font conformes en meme
temps 4 I’équité & a la regle de Droit.
il feroit injufte qu’une femme fit ens
gagée par fon mari dans des proces dont
elle nauroit pas méme de connoiflunce ,
& qui lui deviendroient totalement étran-
gers par lévénement de fa renonciation.

Mais de plus, quand une femme eft
employde aux qualités dun procesy
fur une affaire dans laquelle elle na point
contra®¢ d'obligation perfonnelle , &
qui nlintérefe que la communauté, il
et évident que fon pom ne paroit qu’e®
qualité d’afloci¢e de fon mari. Or ¢
titre d’affociée 4 la communauté ne con-
filte quen un droit purement habituel ,.
qui s'éteint par la renonciation. La re-
nonciation a méme un effet rétroadtif &
étendu , qu’elle met la femme abfolu-
ment dans le méme état que i {on droit
habituel p'avoit jamais exifté.

K g
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284. Je crois avoir prouvé dans “mes
Notes fur l'article 435 (a), que la femme
qui s’étoit obligée avec fon mari pour
une ferme , & qui renonce 4 lacommu-
mauté, ne peut pas étre obligée aux
arrérages de la tacite recondu&ion,

285. 3° La femme renoncante, ou
feparce de biens, doit avoir un trouf-
feau {uivant fa condition , & propor-
tionné a la confiftance des meubles meu-
blans & de la vaiflelle d’argent. Car it
ne s'étend point fur le refte du mobilier,
tels que les grains, les beftiaux , 'argent
monnoyé , les crédits, la bibliothéque,
les uftenfiles d'un métier ou du labou-
rage.. L'ufage eft de le régler dutiers au
quart. Mais fi la {ucceflion du mari eft
fort chargée de dettes, le trouflean ne-
doit pas excéder le fixieme (4). Sl n'y
a que le lit garni, le coftfre & les robes
dont I'atticle 436 compofe le troufleau ,.
en ne peut les refufer 4 la femme.

Le trouflfeau {e donne en efpéces de-
meubles, & eft réglé par le Juge, lorfque:
la femme & les héritiers du mari ne s’ac-
cordent pas a Pamiable. .

Il faut pour cela faire un inventaire:

- des meubles meublans, cu que les hé-
zitiers en donnent un éiat que la femme -

{a) Paz. r1oe :
15) Vi les Arréts des 20 Janwvier 1685 & 1@
Lot 127, fur LVars. @36+
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a droit de recharger , en prouvant les
omiflions par témoins ou autrement , &
ces meubles doivent étre prifés, pour
que le Juge foit en état de faire lo lief
du trouflfeau proportionnellement a la
valeur de tous les meubles meublans.

Le prélévement du troufleau a lieu,.
avant que les reprifes de propres de lac
femme {oient exercées {urle mobilier dont

_ la communauté €toit compofee.

286 4° La femme renongante porte”
le deuil aux dépens de la fuccelfion de
fon mari..On fixe pour cela upe fomme:
A arbitrage de Juftice , fuivant la con-
dition des conjoints. Mais 1'équité exige
que cette fixation {oit moins forte, quand’
la fucceflion eft fort chargée de dettes,
L'uf2ge affez commun a Paris, eft de le
fiver a une année du douaire; a moins
que la fortune du mari n’ait foufiert une:
diminution depuis le mariage’, quoiqu'il
nen réfulte pas de diminution fur le
douaire.

287. Le {entiment commun eft méme
que la femme noncommune , {oitparune
elaufe exprefle defon contrat de mariage;
foit par la mort du mari avant I'an &
jour , doit avoir fes habits de deuil ,
aux frais de.la fucceflion du mari.

288. 5° Letrouffeau & le deuil font
des dettes de préférence ; & dlabord il
oft certain que les habits , linges & hir-
des-dela femme renongante ne penvent
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étre fujets a aucune autre dette préfe-
rable. C'eft fon bien qui doit {eulement
étre imputé {ur le refte dutroufleau , &
qui ne peut étre fujetd la préférence du
propriétaire delamaifon pour lesloyers.

Mais ce propriétaire a la préférence fur
tous les autres meubles meublans ; avant
le trouffeau & les habits de deuil; parce
gue 'aniverfalité des meubles meublans
elt le gage desloyers.

Les frais funéraires font préférables
aux habits de deuil.

289. Quand les héritiers collatéraux de
fa femme ne fe réuniffent pas tous pour
accepter la communauté, ou pour y re-
noncer, il ya une difiin&ion qui a €te
confirmée par deux Artéts, I'un du 14
Mars 1730, lautre du 19 Aofit 1746 (a)-

Si, dans. un eftoc owramage, ilya
un héritier qui accepte la communauté ,
les parts de tous les autres renongans du
méme eftoc lui accroiffent jure non decre/~
cendi. Ceft lefpéce de I'Arrét de 1730:

Mais fitous les héritiers d’uneftoc re-
noncent 4 la communauté, la partie de.
cette communauté, qui leur auroit. ap-
partenu, refte au mari, {ans que les autres.
eftocs puiffent la prétendre, paree que
ces différens eftocs font étrangers un a
V'autre; & cela sapplique méme a la (ub-

(2) W. mes Notes fur Parce 215, po 115 O
216, & 10\.11‘_1‘1\_13.1 du Parlement, Toni. 3 5 ¢h, 1G3-
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divifion des lignes en différens ramages ,
comme il fut jugé par I'Arrét de 1746,
Dans lefpéce de cet Arrét, les fuppots
de trois eftocs de la ligne maternelle
avoient renoncé, & deux aucres eftocs ou
ramages de ceite méme ligne furent de-
boutésde leur prétention fur la part des:
reponcans.’

290. Une autre queftion, fur iaquelie
nous n’avons point de décifion , mérite
unexamen particulier. Unefemme meurt
fansenfans, & laiffefon pere héritier ordine
verfo, & des héritiers collatéraux. Lepere
renonce & la communauté & n'accepte la
fucceflion de fa fille , que pour les droits
immobiliers qui ne font pas tombés dans
la communauté. Leshéntiers collatéraux
peuvent-ils l'accepter pour la moitie qui
reviendroit aleureffoc, s'il n'y avoit pas
d'héritier ordine verfo 2 Et méme fi les col-
latéraux font desfreres ou des foeurs qui
couvriroient les deux cﬂocs, peuvent-
ils accepter la communauté pour le tout?

Cette queftioneft abfolument différente
de celle qui fut déeidée par I'Arrét du
19 Aotit 1746 & méme de laqueftion
]uoee parl Arrétde 1730. Car, dans l'ef-
péce de I'Arrét de 17465 les eftocs qui
furent déboutés au profit du mari,
étolent étrangers a la portion de commu-
nauté qu'ils prétendoient recueillir; &
dans Pefpece de I'Arrét de 1730, il fut
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{eulement jugé que des freres & {foeurs
renoncant a la communauté, les autres
pouvoient l'accepter au total; parce
quayant droit dans le mobilier, ils de-
voient profiter de la part du mobilier a
Jaquelle leurs conforts avoient renoncé..

‘Au contraire dans l'efpece que je pro-
pofe, les collatéraux n'ont aucun droit
dans le mobilier ni dans les acqueéts,
puifgu’il y a un héritier ordine verfo, qui-
a accepté lafucceflion, & qui aleulement:
tenoncé 2 la communauté.

Dans cette efpéce, fuppofant que les
collatéraux foient des freres & foeurs qui
pourroient couvrir tous les eftocs, ils-
ont en leur faveur le principe général:
que la femme éroit affociée avec fon
mari dans la fociété conjugale, & que la-
renonciation n'eft qu'un privilége; en=
forte que fi cette renonciation n'étoit pas:
faite , la {ociété auroit {fon effet de plein:
droit. Sa patt dans cette focicte fait par--
tie de fa fucceffion, pour tous les héri-
tiers non renoncans, lor{quils font ha-
biles a couvrir les eftocs.. Quoique la
fucceflion ordine werfo , {0it unique pour:
tout le mobilisr, le privilége de la renon.
ciation met le pere en droit de divifer cet:
objet, qui fans: cela feroit indivifible.-
Mais comme fa renonciation eft pure &
fimple , & n'eft pas faite au profit du mari,.
on doit la confidérer comme une fimple:
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répudiation d’'une partie de la fucceflion
mobiliaire , qur doit appartemr aux au-
tres hermers, de la méme manicre que-
fi le pere avoit renoncé A toute la fuc--
ceflion ordine verfo.

Au contraire, le marirépond que, par
la feconde partie de larticle 593, les
meubles & les acquéts n'appartieanent
aux collatéraux, que lorfque le décedé
nmalaiflé nienfans, nipere, nimere heéri-
‘tiers. Alnfi le pere s'¢tantporté héritier -
ordine verfo, fon acceptation a ¢établi I'in~
capacité abfolue des collatéraux pour
FPugiverfalité des meubies & des acquéts.
Sa renosnciation a la communauté n'a
donc pu attribucr de capacité aux col=
latéraux , parce quiil eft toujours le feul
héritier des meubles 8zdesacquéts. Leffet
de la renonciation a la communauté eft
de faire confidérer la femme , comme f{i:
elle n’elit jamais eu aucun droit a cette
fociété; & cette abdication étant faite
par celui qui avoit feul droit 4 la fociété,
on doit la confidérer comme une efpece
de tranfaétion que la Loi a faite entre Jui
& le mari, par laguelle cet héritier uni-
que & univerfel abandonne au mari
tous les profits de la fociété, pout étre
a couvert des dettes..

Ces derniers moyens paroiffent trés-
forts. Sane m’arréter plus long-temps fur
cette quefiion indecife, je me bornea
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‘en propofer une autre qui n'eft point
aufli décidée,

291. Le pere héritier ordine verfo de
la femme , a renoncé a la communauté.
Les héritiers collatéraux n'ont point fait
de renonciation. Seront-ils communiers?
& pourront-ils €tre inquiétés, en cette
qualité, par les créanciers de la commu-
nauté? j

Il eft évident que cette queftion dépend
enticrement de la précédente , & qu’elles
peuvent méme fervir a s'éclaircir récis
proquement. Siles collatéraux n'ont au-
cun droit & la communaute dans le cas
méme ou V'héritier ordineverfo y arenon-
c¢, ils ne peuvent ctre obliges de renon-
cer aun droit dont ils font enticrement
exclus. Si au coatraire cette renonciation
les met en droit de l'accepter, leur renon-
ciation eft indifpenfable, faute de quot
il font communiers de droit.

Mais I'équité & la regle de droit ne
parmﬂ'ent elles pas fe reunir contre les
créanciers de la communauté qui inguié-
téroient les collatéraux danscette efpéce?
Les collatéraux diroient que, fur la foi
de l'exclufion abfolue prononacée contre
eux par larticle 5§93, ils ont eu raifon
de fe croire difpenfés de la formalite de
la renonciation, puifqu’elleavoit méme
été faite par celui qui avoit feul droit a
la communauté..
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Une troificme queftion, peut-étre plus
difficile que les deux premieres, peutaug-
menter les embarras qu'elles font naitre.

Suppofons que Phéritier erdine ver[o ,
n’ait point renoncé a la communauté ,
les collatéranx feront-ils obligés d'y re-
noncer dans le délai péremptoire de trois
mois quarante jours? H eft certain que ,
faute de renonciation de I'héritier ordine
verfo, la fucceffion de la femmeeftchar-
gée de toutes les dettes de lacommunauté
(olidairement avecle mari; &ileft dema-
xime, dans le point de droit géncral ,
que les héritiers collatéraux font{olidai-
rement tenus aux dettes mobiliaires &
Jmmobiliaires de la fuccefhon, {auf leut
recours contre Ihéritier ordine verfo. 1k
n'y a quun feul patrimoine refpective-
ment aux créanciers: il leur et folidai-
rement affe@é} & ce patrimoine renfer-
me laportion de communauté, recueillie:
par Phéritier ordineverfo. Commentdonc
les collatéraux , qui n'ont point renon-
cé A la communauté, pourroient-ils fe
dégager de la folidité quia lieu en Breta-
gne contre tous les héritiers purs & fim-
ples ? 1l eft vrai quil paroit fruftratoire
dexiger la formalité de la renonciation
de la part des collatéraux qui n'ont
aucun droit 4 la communauté. Mais
il faut confidérer que la renonciation
3 la communauté eft un privilége 5
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& que sl n’eft pasexercé, toute la mafle
de la fucceflion de la femme eft affeltée
par les dettes de la communauté. Ainfi
lorfque Uhéritier ordine verfo, ne profite
pasde ce privilége, il paroitindi{penfable
que les collatéraux faflent la renoncia-
tion, pour que le privilége puiffe avoir
{on effet en leur faveur,

Cette néceflité peutencore réfulter du
droit que I'héritier ordine verfo, a fans
doute de s’abftenir de la fuccefliondela
femme, fans faire aucune déclaration dans
Ie délai péremptoire accordé pour la re-
nonciation a la communauté, Oren ce
cas lafeule incertitude , s'il fera héritier
ou sil nele {era pas, rend ncceflaire
la renonciation a la communauté de la
part des collatéraux.

292. Si les créanciers peuvent renon-
cer pour la femme qui accepte, & slls
peuvent accepter la communauté quoi-
qu'elle renonce, voyez ma Note (¢) fur
Farticle 432.

W
Cn.
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SCERQET 10 NGl X V.

Sila femme peut étreprivee parfon délic deront
ot partic de fes droitsdela communate.

De la privation de la part dans les effets
recélés par le mari ou la femme.

S OMMATLRE.

203. Des peinescontre la femme pour pillage
de la communauté & pour [és delits.

294. De Ladultére, Article 450.

205 Les fautes qui opérent la perte dut donaire
ne font pas perdre les droits de commit-
nauté 5 & de trouffean ou habits de deutd
en cas de renonciation.

206, Du rectle ou fpoliation des cffets dela
communanté. Cette peine a liew anffi corn-
tre le mart. Lk

297. Adtion criminelle contre les complices.

208. De la fuppofition de part.

299, De Lattentat @ lavie du mart.

293. Notre Coutumen‘arien prononce
fur les peines que merite la femme , pour
e pillage de la communauté avant ou
aprés fa diffolution, pour la fuppofition
de part,& pour l'attentat 2 la vie du marl.
Ces trois objets exigent quelqués obfer-
vations.
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294. Mais avanr cela il faut parler de
la peine de I'adultére,, dont le maris'ett
plaint pendant le mariage.

Malgre le filence de plufieurs Coutu-
mes, l¢ principe général du Droit Fran-
cois eft que l'adultdre, dontle mari seft
plainten Juflice, fans s'étre défif}é de l'ac-
cufation, & dontles héritiers pourfuivent
la preuve fi elle n'a pas été faite de fon
vivant, prive la femme des droits dans
la commuaauté, du donaire & de tous les
droits lucratifs réfultans da contrat de
mariage. On n’admet pas méme la femme
a alléguer l'adultere du mari, pour
sexempter de cette peine , quoique le
mauvais exemple du mari puiffe étre un
motif d'indulgence pour la femme. Ne
croyons point que ce foit parce que des
hommes font les auteurs des Loix & de la
Jurifprudence. 11 eft évident que fi les
deux crimes {ont graves, celuidelafemme
eft plus contraire a 'ordre public, puif-
qu'en déshonorant le mari, il peut donner
pour héritiers des étrangers enfans
adultérins (a).

295. Larticle 450 prononce,encecas,
contre la femme, la perte du douaire , de
la donation & des autres avantages prove-
nans de, for mart.

Ces expreflions font équivoques, &

ta) V. ce qui eft dit ci-aprés , Sedtion de la
Separation.
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parmﬁcnt d’'abord ne s apphquer quaux
titres lucratifs,, outre le douaire. Mais
d’Argentré 'explique engénéral des con=
ventions matrimoniales, & des profits que
la Coutume donne a la femme; padforum
matrimonialium & confustudinarierum utili-
zatum ().

De plus, dansle doute, on devroit

expliquer cesmots par le Droit commun
qui prive la femme , convaincue d’adul-
tore , de tous les profits nuptiaux , au
mombre defquels elt fans doute la part
dans la communauté, ‘Mais la privation
de ia dotréputée propre n'auroit paslieu,
puifque la Coutume nen parle pas, &
quil et de maxime qu’on ne doit jamais
étendre les Loix pénales.

Si le mari n’a pas intentél'adtion d’a-
dultére , fes héritiers ne pourroient pas
en faire la pourfuite apres fa mort; au
lieu qu’ils peuvent poutfuivre l'accufa-
tion qu’il aintentée, & dontil ne s'eft pas
defifié,

De méme, fi lemari n’a point pour-
fuivi fa femme pour adultére, il ne peut
pas, apres quelle eft morte , propofer
cette exception contre le partage de la
communauté, demandé parles héritiers
de la femme. Arrét du 6 Juillet 1752,
en Grand’Chambre , au rapport de M.
de Marniere de Guer, au profit de Jean

fa) Aitiol. arty 450.
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Corbet & Jeanne du Tertre fa femme,
fille de Mathurindu Tertre & de Jeanne
Pellé , contre ledit du Tertre. ‘

Il a méme étd jugs par Arrét du
Juin 1725 (a) , quun mari ayant fait
renfermer {a femme a 'Hopital des Re-
penties , & I'ayant reprife apres cing ans,
{ans avoir formé d’accufation d'adultere,
cette femme Uayant enfnite quitt€, U'he-
ritier da mari n'étoit pas recevable ala
preuve des débauches avant & depuis la
mort du mari , pour la priver defa part
de communauté.

Par Arrét du 17 -Aofit 1758, au rap-
port deM. de Grimaudet, en declarant
la Dame de P.. .déchue defon douaire,
parce qu'elle avoit quitté fon mari, la
Cour lui adjugea 5ooliv. pour fes habits
de deuil , & 1000 liv. pour fon trouffeau ;
ce qui prouve que fi elle navoit pas
renoncé ala communauté, elle y auroit
eu part , quoiqu'elle fiit jugée indigne
du douaire.-Mais il n'y avoit eu aucune
pourfuite d'adultere.

Nous parleronsau Chapitre da Douaire,
des autres fautes qui peuvent le faire
perdre a la femme, :

206. Quoique la Coutume ne pronon-
ce, contre la femme qui a détourné les
effzts de la communauté , aucune autre
peine que celle de la déclarer commu-

{a) Journ. du Parlem. Tom. I, chap. G2.
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niére, il eft de maxime aujourd’hui,
{uivant deux Arréts, dont le dernier eft
du 13 Mai 1747 (a) , que la femme qui
a recélé des biens de la communaute,
eft non-feulement communiere, mais
encore privée de fa part dans les effets
recélés. Cette décifion eft de Droit com-
mun dans le refte du Royaume.

Le dernier Arrét eft d'autant plus re-
marquable, quil a jugé que la méme
peine de la privation avoit lien contre
le mari convaincu d'avoir recéle des
effets de fa communauté, '

297.Quoique cettealtion{e pourfuive
civilement contre I'un on lautre con-
joint qui a diverti, elle peut &tre crimi-
nelle , fuivant les circonftances , contre
les complices de la fpoliation; & méme
j’ai déja cité ci-deflus que I'appointement
a informer contre le conjoint coupable ,
n’eft point refpeétif. Il en eft de méme
des héritiers accufés de fpoliation ou de
recelé.

298. Par Arrét du Parlementde Paris du
11 Mars 1730 (4), une veuve, convain-
cue de fuppofition de part, fut déclarce
indigne & déchue de tous les avantages
qui auroient pu réfulter de la célébra-
tion de fon mariage , outre l'amende

(a) Journ. du Parlement, Tom. 2 , chap. 167
(b) Code Louis XV. Tom. 3. V. les Autorites
que j'ai rapportées {ur article 4515 7, 8o
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honorable & le banniffement auquel elle’
fut condamnece,

Ce crime eft aufli grand que celui
dadulidre,, & eft accompagné de la
plus noire mediration, pour faire en- -
trer , a titre d’héritier , un enfant étran-
ger dans la famille du mari.

209. Lattentat a la vie du marieft un
crime encore plus grand ; & je ne doute
pas qu'il n’emportat la privation de tous
les droits nuptiaux , a moins que le mari
nefic pardonné lattentat demeure {ans
effet , & qu'il n'eneflic éré fait aucune
pourfuite de la Partie publique, dont le
miniftere n'eft point arrété , en ce cas,
par le filence du mari, a la diffcrence
du crime d'adulwere.

e

SECTI1ON X XVL

D¢ Pindemnité de la femme pour les dettes
de la communauté. De Lindemnité du mart

contre la femme ou [es heritiers.

300. 1l ne peut naitre de queftions {ur.
celte matidre, qu’enl ce qui concerne
Thypothéque, foit entre les conjoints ,
foit de la part de leurs créanciers. Je
waiteral ces queftions au Chapitre de

I'Hypotheque.
SECTION
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< 20 ¥
SECT IO N XXVIL

De la faifine de la femme 5 aprés la diffolu-

tion de la communauté.
SOMMATIRE,

301. Différens objets de la faifine donnde
par les articles 471 & 472.

302. De la Jaifine des propres,

303. Adionpoffeffoireen faveur de la fermme.

304. sz{'ﬁme de fa part dans la commny-
nZanie. ¥

305. Droits de fes héritiers,

301. Les articles 471 & 472 de la
Coutumeérabliffent la faifine de I femme
pour rous fes droits, & les effets de cette
faifine.

Il faut diftinguer les différens objets
de la faifine qui comprend les propres
de la femme, lamoitié des menbles &
des acquéts de la communauté, & fon
douaire,

Pour éviter les répétitions , je ren-
voiea la Se&ion du Douaire, ce=qui
concerne la faifine pour cet objet,

302. La faifine des propres eft aufl
parfaite que fi , pendant la commy-
nauté, la femmé avoit eu I'adminiffra=
tion entiére de fes biens. L'adminiftration

Tome L
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du mari confervoit pleinement la pof= -
{eflion de la femme pour {fes propres,
de méme que l'adminiftration du tuteur
conferve la pofiefiion de fon mineur,
& de méme: quen géneral tout proprié¢=
caite conferve & continue fa poflefiion ,
par la détention du pofleffeur précaire.

303. Ainfi, apres la diffolution de la
communauté, toutes les adions poffef-
{oires appartiennent a la femme pour
fon propre, comme aux héritiers du
mari pour {es propres. Ii faut pour cela
qu'elle agiffe dans I’an depuis le com-
mencement de la poffeflion de lufurpa-
teur , {uivant laregle ¢établie pour toute
a&ion poffefloire,

304, Quoique la femme n'ait qu’un
droit habituel a la communauté pef=
dant le mariage, c€ droit qui devient
aftuel lorfgu’elieaccepte la communante,
ou quelle n'y renonce pas, la met prée
cifément dans le méme ctat que fi fon
droit elt toujours été aQuel pendant
le mariage. Ainfl, {oit pour le mobi-
lier, foit pour les acquéts (ence qui
copcerne fa moitié ) , elle a , contre les
ufurpateurs, les mémes actions poffef-
{oires.qui compétent I’héritier du mari.
-On ne peut lui objeGer le défaut d’ap=.
préhenfion de fait; parce que pat I'éve-
nement de fon acceptation de la com-
nunauté, elle eft réputce avoeir tou-
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;ours poficde en fon nom par l'admi-
niftration de {on mari. __

En un mot , fes droits{ont entidrement
les mémes que ceux que le mari a laifiés
dans fa fucceflion, fur tous les biens de
la communauté dont il n'a pas difpofé
avantfa diffolution. i

305. Ce que je viens de dire de la
femme, s'applique également a fes hé:
ritiers fuivant la difpofition expreﬂ'e de
Particle 472. ‘

g — ' -
SECTION XXVIIIL

De la non communauié & d:la diffolution
du Mariage avant lan & jour.

SOMMAIRE

306. Diéfinition de la non communauté,

307. Si elle peut éure fhipulée dans Lan &
jour o avant que la communauté [oir
acquife,

308, Ne peut Prre excf,zjé depuis L mrzrmwe.

309. A»ceﬁm de Linventaire , vers les créan-
ciers, pour la non communauzd.

310. 8i la p;wz.’scaz:ozz des 2 cparations &
non communautés eft néceflarre.

311. Reglement du 14 Mars :755’

312, I,ﬂrz:.m{zorz requife s mais fans peine
de rullite,
- L 2
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313. De la fociété générale entre conjoints,
lorfqu’il y a non communaute.

314. Effers de la non communaut’.  Si le
mari a droit de difpofer des revenus
de la femme.

315. Explication de Larticle 469. Des pre-
ens faits par le mari a la femme.

316. Femme riche obligée de nourrir fon
mart Fﬂﬂvr&. :

317. Eemme mineure n'efl pas reflituée contre
la [lipulation de non communauié,

318. 8% la_femme non commune doit ayoir
un trouffeart, :

319. Sur les habits de deuil. Renvoi.

320. Sur Pobligation du mart de vetller a
Ladminiftraion de la femme non com-
mune. Renvol.

306. La non communauté eft une con-
vention dérogatoire au Droit Commun
de la Province , par laquelle les deux
conjoiats ftipulent que la {oci¢té con-
jugale maura point lieu entr'eux.

Elle doit étre flipulée par le contrat
de maniage; & fielle n'y eft pas por-
tée par une claufe exprefle, les con-
joints ne peuvent pas I'érablir dans le
cours du mariage; parce quils ne peu-
vent, depuis le mariage, deroger ace
qui eft établi entr’eux par la Lol oy paf
la convention.

307. Ainfi, quoiquela communaute i
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foit ouverte par la Loi quiapres l'an &
jour , on ne peut pas flipuler la non
communauté pendant cet intervalle,
fous prétexte que la communauté n'eft
point encore acquife; parce que le dé-
lai d'an & jour n'opére qu'une fufpen-
fion conditionnelle de la communauté:
aprés quoi elle a un effet rétroadtif , aufli
entier que fi ‘elle avoit ét¢ établie par

une difpofition exprefle , 4 commencer

du jour du mariage. Les droits des deux

conjoints érant irrévocablement €tablis,

A linftanc de la célébration du mariage,
ils ne peuvent altérer, paraucune con-
vention, l'effet rétroadif de la commu-
nauté au jour du mariage, lorfque 'an
& jour eft expiré. :

Aufli par Arrét du 21 Aolit 1749, ¢€n
la premicre des Enquctes, au rapport
de M. du Boisbaudry , entre le fieur
Chaillou du Gouer & laDemoifelle Mor-
lang , ‘la Sentence qui jugeoit la non
commuanauté & la {éparation dans I'an
& jour, tant pour le pafé, que pour
I’avenir , ne fut confirmée que fur la
preuve des diffipations & des débauches
du mari.

C'eft fans doute dans une efpece pa-
reille que fut renda UArrét du 16 Juin
1702, rapporté par M, de Perchambault
(o). Ainfi il eft facile de le concilier avec

(a) Edit. de 1702, p. 167.

L3
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246 PRINCIPES DU DROIT FRANGOIS,
PArrér de 1653, rapporté par Hevin {ur
Yarticle 424, qui cafla une {éparation,
faute de motifs fuffifans, quoique de-
mandée dans l'an & jout.

- 308. Laméme regle qui exclut la non
communauté flipulée depuis le' mariage,
rend inutile [e rétabliffement de la com-
munauté fait au préjudice de la claufe
de non communauté portée par le con-
tratde mariage. Le Brun () décide meme
quil n’elt pas permis aux conjoints de
fe réferver , par leur contrat de mariage,
la: faculté ~de rétablir la’ communaute
qu’ils ont exclufe par le méme contrat.
Cette propofition eft une conféquence de
la maxime que nous avonsctablie ala Sec-
tion premiére, fur la nullité des claufes
du contrat de mariage par lefquelles les
conjoints fe feroient réfervé la faculté
de savantager direGement ou indirecte-
ment pendant le mariage.

309. Hevin fur Frain (2) dit que, pout
1a validité de la non communaute, il
n'eft pas befoin de'faire inventaire, que
cependant la pratique 1'a érabli, & quiil
eft plus ftir d'en faire un.

Par Arrét du premier Juillet 1751 , il
@ éfé jugé que la non communante n'a
point d’effet contre les créanciers de F'un
‘des conjoints, sil n'y a paseudinven-

8 gty

BIU Cujas



L. 111, C, V.DESDROITS. S.XXVIL 247
taire. Les Parties étoient Dame Jeanne-
Catherine de Poilly , Dame de Lorgeril
Lambert, la Demoifelle Girard & M. le
Comte de Marcé. !

310. Hevin examine aufli la queftion
de favoir sil eft néceffaire derpublier
en jugemens les {éparations; ce qui s'ap-
plique également aux claufes de non
communauté : & il prouve quela difpo-
fition de ’Ordonnance du Commerce,
(«) qui exige la publication & 'enregif-
trement au Confulat, ne sappliquant
qu’aux Banquiers & Négocians, les au-
tres perfonnes reftent dans lufage an-
cien, par lequel cette formalité n'ctoit
pas néceffaire.

311. C'eft dans cet efprit qu’a été ren
du PArrét de Réglement du 14 Mars
1768, qui ordonne « que Larticle premier
»du titre § de I'Ordonnance de 1673 ,
» fera bien & diiment exécuté , €n con-
» {équence que les claufes de non com-
» munauté, entre les Marchands grof-
» fiers ou détaillans & les Banguiers,
» feront inférées en un tableau expofé
» en lien public dans la falle des Audien-
» ces des Jurifdi&ions Confulaires, sily . -
» en a dans le lieu ot habitent les Parties
» contractantes , ou a défaut dans la
» falle d’aflemblée de I'Hotel commun ;
» & ¢l n'y avoit ni Communauté, ni

(a) T & eyt
L4
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» JurifdiCion Confulaire , que lefdites
» claufes feront enregiftrées au tableau
» du Confulat du Reflort, a peine de
» nullité », :

_ 312, L'Edit de 1703 pour les Infinua-
tions , & les Déclarations du Roi pofté-
rieurgs; exigent l'infinuation des claufes
de non communanté & des {éparations
de biens. La peine de nullit¢ n'eft pas
prononcée faute d'infinnation; & I'Edit
porte uniquement que cet alte, & tous
les autres pour lefquels Pinfirnation eft
etablie par certe Loi nouvelle , ne
pourront avoir de force en IJuflice,
s'ils ne font pas infinués.

313. Hevin fur le méme Chapitre 7
de Frain rapporte un Arrét du 13 Mai
1653 , qui jugea que la non commu-
nauté étant flipulée par le contrat de
mariage , les créanciers de la femme n’é-
toient pas recevables a alléguer que les
deux conjoints avoient conrraté une
fociété générale. :

314. L'effet de la non communauté eft
que les meubles & les revenus de la
femme lui appartiennent depuis le ma-
© riage comme auparavant , & que le mari
f'en a point ladminiftration. Cependant
lorfque le contrat de mariage ne porte
point la ftipulation d’une fomme pour
la penfion de la femme, 'opimon com-
mune eft que le maria droit de jouir des

BIU Cujas
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revenus de la femme , pour la dépenfe
commune du ménage, Cette opinion a
pafic en quelque forte en maxime. Ce-"
peadant elle n’eft fondée ni furla Cou-
tume ni{ur aucun Arret. :

1l paroit méme difficile de l'accorder
avec I’équité, lorfque le mariayant un
bien fuffifant, la femme a un revenu
beaucoup plus confidérable qu’il n'eft
néceflaire pour fournir a fa part de la
dépenfe. Car il arriveroit que le mari
pourroit faire des acquéts ou des profits
mobiliers, auxquels {a femme ne partici-
peroit point, & qui feroient cependant
payés fur fes revenus.

’ailleurs la régle de droit paroit con-
traire a cette opinion, en ce que le mari
n'ayant aucun droit fur les revenus de
la femme, & ne pouvant les prétendre
que pour la dépenfe commune, il ré-
fulte quil n’en peut exiger que jufqu’a
la concurrence de ce qui eft neceflaire
pour cette dépenfe.

315. Ceft méme lefprit de larticle
469 , qui eftdansl'efpece dela non com-
munauté , 'un des conjoints mourant
avant l'an & jour. La femme ou fes hé-
ritiers doivent recueillir ce qu'elle y
aura porté , & payeria part des frais des
noces & de la dépenfe & entrctien du
temps qu'elie a ¢ avec fon mari: &
lesfraisfunéraires & leslegs teltamentaires

Ls

Source : BIU Cujas



350 PRINCIPES bU DROIT FRANGOIS.
font dus par les heritiers du prédécédé.
. Le méme article donne au mari fur«
vivant le lit de {a femme jufgu'aux fe-
condes noces. Mais cette difpofition eft
bornée au cas de l'arricle : elle ne pour=
roit pas sétendre a I'efpece de la non
communaut¢ ftipulée parle contrat de
mariage.

_Les mots de l'article 469, le ﬁ:‘mme ou
Jes hoirs auront ce quelle y aura perté feu=
lement , paroiffent decider, fuivant 'opi-
nion de Dupinean () & de le Brun (6) s
que le mari n'eft pas oblige de rendre
les habits de parade qu'il a donnés a f{a
femme, ni les bagues & joyaux qu'elle
a recus des parens du mari. D’Argen-
tré (c), dit quiils appartiennent a lafemme
s'ils ne font pas exceflifs , & que ce que le
mari a donné 2 fa femme pour préfent
avant le mariage , ne peut étre répéee,
11 faic fur cela Vapplication de la difpo-
fition de la Coutume , qui donne le
trouffeau a la femme renoncante. Mais
cette comparaifon du troufleau ne pour-
roit s'appliquerqu'alafemme furvivante;
& autant qu'il paroit jufte qu'elle ne foit
pas dépouillée de ce que fon mari lui a
donné , méme depuis le mariage, en
robes & ajuftemens , lorfqu’il n’y a pas

{a) Ait. 51T,
Wy L. x5 chap. a,ny1gi
o) Art. 443 5 vets
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un exces évident , I'équité paroit exiger
que les héritiers de la femme prédécédée
ne profitent pas de ces préfens, lorl-
qu’ils {ont faits depuis le mariage diffous
dans 1’an & jour, fans qu’il y etit eu de
communauté acquife. ,

316. Si la femme non commune ou
féparée eft riche & fon mari pauvre,
elle eft obligée de le nourrir; & fi étant
{éparée de corps, elle ne veut pas habi-
tey avec lui, elle doit lui payer une pen-
fion 4 arbitrage de Juftice. Arrét du §
Septembre 1628, dans Sauvageau fur
Dufail (<), 1l fut rendu, il ya3oans,
un pareil Arrét pour M. le Comte de
Sanfay. '

317. Lafemme mineure ne peut pas
fe faire reftituer contre la claufe de non
communauté; parce qu’il n'en réfulte ni
Valiénation de fes immeubles, ni méme
la perte de fon mobilier. Elle perd feu-
lement Vefpérance d'un profit futur &
incertain. : ;

318. Nous avonsobfervé quelafemme
remoncante a un trouffeau, fuivant lar=
ticle 436 de la Coutume. Cette difpofi-
tion ‘étant déterminée pofitivement au
feul cas de la renonciation, il enréfulte
que la femme non commune ne peut
pas prétendre de trouflean. Cleft le

{a) L. I, chapitre 2204
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fentiment d’Hevin, confirmé parun Arrét
qu'il rapporte fur larticle 436.

319. Surles habits de deuil, voyez
ci-devant la Se&ion de la Renonciation.

320 Sur I’obligation du maride veiller
a I'adminiftration de la femme non com-
mune , voyez cequi eft dit ci-aprés,
Seltion des Séparations.

e
SECTLON: XXIX.

Des Separations.
i

SOMMATIRE.

320. Définition de la feparation de biens..
21, Nullisd de la [éparation convention=
 nelle. Niceffiee dun jugement & d'une

caufe fuffifante. Intéréc des créanciers du
marl.

322. Quelles caufes font fuffifantes.

323. 8i la femme qui a recelé, peut érre
déloutée de la [Eparation.

324 Sile dérangement du mart doit opérer
la fiparation , quand les dépenfes one éeé
néceffieées par fon rang &-ﬁ}r;a é:gt.-

325. La févaration de corps & d'habitation:
opere L1 [éparation de biens pour .k ‘?aﬁé’-
& peur lavenir, au pour Lavenir f[eules.
ment o & Loption de la femme.

326. Secus de la fiparation de bicns..
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327. Exception [i elle eft caufée par la dé=
mence du mart, Quand la démence eft un
moyen de ﬁpamuon

328, Femme [éparée, bornee d une [imple
admniflration.

329. Mari obligé de veiller aux collocations.

330. Femme japaree Jouit de [es revenus &
a laction ouverte pour fes reprifes.

33t Dois contribuer a la dépenfe dis en=
fansy & a celle de la maifon. '

332. Trouffeau de la femme [iparée.

333. Si Linventaire eft neceflaire pour la
Jeparation de biens.

334, Et pour la [iparation dhabitation.

335. Définition de la [Eparation de corps &
d'habitation.

336. Quelles caufes fone neceflaires pour la:
Jeparation de corps.

337. 8i Lepilepfie d’:z mari fuffit,

338, Et le mal venérien,

339. Durerardement de Iajépgranan y pOHP
procarer la réconciliation.

340. Si la femme féparée d’habitation , doit
demenrer dans un Couvent,

341, 53304:‘4::;'0:: de corps nalle, fans motifs
& fws ]’wemmf

342. Compérence & forme de linflance de
[feparation. Incompétence du Juge ecclé~
fﬂﬂiqﬂf-

343+ Provifon a la femme dans le cours de:
Linflance.

344, Si Ly mari peutdemander la [éparaion..
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845. La femme qui fe defifte de la demande
de [eparation , peut obliger le mart de la

. recevoir che lul.

346. Alimens dus par le mari & la femnte
pauvre , & par la femme au mari pauvre.

347. Des formalités de ['Ordonnance de
1673 5 pour la publication. des féparationss

348. Infinuation. _

349. Dela ceffarion del'une oulaurre [épa-
ration par-le confentement mutuel,

350. Effits de la réconciliation oudu filence
de la femme depuisles outrages de fon mart.

351. Si la mort de la femme anéantie les
effets de la demande & du jugement de
Jéparation.

352, Du mart qui fort du Royaume.

Il y a deux fortes de f{éparations ,
la {éparation de biens, & la {¢paration
de corps & de biens (a).

320. La féparation de biens eft la diffe-
lation de la fociété conjugale, foit que
cette fociété n'ait été érablie que par
Veffet de la Loi, foit que la claufe expref-
{¢ du contrat de mariage ait concouri
avec la Loi pourétablir la communauté.

La feule féparation de biens nemporte
point la {éparation de corps ; & la femme
ne peut pas fe difpenfer de vivre avee
fon marik, '

'ta) V. furcette Seétion I'utile compilation que

Denifart a faite defa_Jurifprudence du Parlemen -
de Paris , au mot Jeparation.
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321. lndepend.zmment de la flipula-
tion de communauté par le contrat de
mariage , il fuflit que cette focicre foit
établie parla feule force de la Loi , pour
qu’elle ne puiffe étre détruite {ans des mo-
tifs tros-preffans; & commeileft de maxi-
meque,depuisla célébration dumariage,
les conjoints ne peuvent faire des conven-
tions contraires ; foit & leur contratde
mariage , {oit au contrat de {ociété que
Ia Loi établit entr’eux, il s'enfuit parune
conféquence neceﬂ"a:re, qu’ils ne peuvent
faire aprés le mariage une f{éparation
conventionuelle. 11 faut donc quil y
ait'un jugement par lequel la {éparas
tion foit ordonnée; & comme les con-
joints pourtoient, par collufion , faire
juger la féparation , il eft de maxime
quelle ne peat étre valable, s'il n'y a
pas des preuves fuffifantes, par écrit ou
par témoins, qui établiffent des moyens
de {éparation de biens.

Drailleurs, les créanciers du mari peus
vent étre intéreflés a empécher une f{é-
paration , par laquelle leur débiteur perd
les revenus des biens de fon époufe , &
Vefpérance du mobilier que produiroient
dans la fuite les fucceflions a échoir. Ils
ont fans doute qualité pour interjetter
appel de la Sentence de féparation, &
pour faire condamner la femme au rap-
port des fommes ou des meubles quelle

4
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a recus (). Mais elle n'eft pas obligée de
S sappeller, pour faire juger la i”ﬂparauon
contreux ().

Il faut donc quil y ait des caufes affez
puiffantes , pour prévaloir en méme
temps a la force de la Loi, au concours

_de la convention par laquelle la com-
munauté el flipulée, & a l'intérée des
créanciers du mati.

L'on ne peut tirer aucune conféquence
de quelques Arréts,en trés-petit nombre,
qut ont confirmé des {éparations con-
ventionnelles , 8 qui ont été déterminés,
foit par les qualités des perfonnes, foit
par la réunion des circonftances les plus
fortes (c). L

Ainfi la faifie de tout le moblier &
de tous les immeubles du mari, la cef-
fion de biens & méme fa banqueroute,
qui {eroient fans doute des moyeuns plus
que {uffifans pour faire juger la {¢para-
tion de biens, ne loperent jamais de
pleia droit. Il faut un jugement de {¢-
paration , fans lequel la communauté
fubfilte toujours entre le mari & la femme,
La Lot Vayant établie, quand méme il
n'y auroit pas de contrat de mariage,

(a) Arrérdu 19 Aot r712, dans e Iour'lal

es Audriences.

(#) A&e de Notoriété du 21 Juin 1768,

{¢) V. ["Arrdt du 21 Oftebre vziv, dans le
Journal des Audiences, & Arrér du 20 Aofit
1724, dans le Recueil d’Arrérs de la quatricme
des Epquéies de Pards , au mot fEparation s p« 555
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Yeffet de la Loi & le contrat de fociété
qui en réfulte , ne peuvent étre anéantis
que par l'autorité de la Juftice.

322. La féparation de biens, quoique
jugée par Sentence , ne peut étre vala-
ble, que lorfque I'état des affaires du
mari eft dans un défordre affez grand
pour que la fociété de biens, qui forme
la communauté, ne puiffe vraifembla-
blement procurer aucun profita lafem-
me. Il eftindifférent, en ce cas, quele
dérangement du mari foit furvenu par
{1 faute, ou par des événemens méme
fortuits. Il ne feroit pas jufte que la
femme, qui na point le gouvernement
de la communauté dont le mari difpofe
en maitre , fit forcée de continuer une
fociété fi indgale, & dont elle ne feroit
pas méme en état de réparer les pertes
par une bonne adminiftration dont la
Coutume lui refufe le pouvoir.

Mais pour obtenir la {éparation de
biens, il faut que la femme ne fafle rien
qui puifle la faire accufer juftement, ou
de faire tournera fon profit les biens de
la communauté, ou de les mettre a cou-
vert de concert avec fon mari , pour
fruftrer les créanciers.

323. Cependant M. le Prétre () cite
deux Arréts qui ont confirmé des Sen-
tencesde {éparation, contre les créanciers

{a) Cent. 35 chap. 71I.
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des maris qui les artaquoient a caufe
du recélé dont ils accufoientles femmes ,
fauf aux créanciers des maris a fe pour-
voir contre les femmes pour les biens
prétendus recélés & détournés.
Ferriere ne prend point de parti fur
cette queftion, dans {fa Compilation fur
la“Coutume de Paris (a). Mais dans fes
Inftitutions Coutumicres (), il donne
pour maxime que lerecéle & le diver-
tiffement de quelques effets de la commus
nauté, faits par la femme, ne font point
d obﬁ'ac[e ala feparanon, a I’égard des
créanciers , fauf 4 eux a f{¢ pourvoir
contr’elle pour les chofes recélées &
diverties, ou pour leur eftimation,
M. le Preftre ne fait aucun détail des
efpeces de ces deux Arréts. Taifant fur
Bourgogne (c) rapporte un Arrét du 9
Juin 1695, qui, fur 'appel d'une Sen-
tence de fepar_anon obtenue par une
femme pendant que le créancier faifoit
publier un monitoire pour avoir des
preuves des fpoliations , ordonna, avant
faire droit fur {‘appeilatson que Ics té=
moins feroient ouis; & j'ai rapporté,
dans mon Journal du Parlement (4), un
Arrét du 18 Juillet 1743, conforme a
celni de 1695, & a un autre Arrét du

Ea) Art. z24 in fine

Byl an St T At 2.
() P. 811

{ci} Tont. 3 5 chapi I0fs
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12 Juiller 1732, quia fait dépendre l'ap-
pel de la Sentence de {éparation, dela
preuve des {poliations de la femme. :
En général une femme qui a {polié
ou recélé des effets de fon mari, paroit
indigne de lareflource d'une {éparation;
& Jes Arréts cités par M. le Prefire o
ne peuvent avoir été détermings que par
des circonftances particulicres:par exem-
ple , fi lesfpoliations étoient bornées a
des effets peu confidérables , &sil y avoit .
une preuve aflez claire que la femme
nlavoit pas enlevé d'autres effets. Mais
il eft bien difficile qu'en matiére de {po-
liation', il fe trouve une preuve négative
en faveur de la femme; & la caufe des
créanciers du mari eft extrémeiment fa-
vorable. On fait par l'expérience, que
prefque toutes les {éparations de biens
font colluboires entre le mari & la femme,
2 Vopprefion des créanciers; & foit que
1a femme vole fon mari, ou quelle {oit
daccord avec lui pourmettre a l'écart
des effets , il n'eft guere pofiible de de-
terminer Iétendue d'un recélé quil eft
4 facile de faire en fecret & fans témoins.
Ainfi il y a lieu de penfer que le préjugé
porté parles Arréts de 169§, 11732 &
1743 > Vemportera furles Arréts dont M.
le Preftre n'explique point Vefpdee.
Enfin par Arrét du 8 Juillet 1738, (a)

( ¢ Journal dujPariement , Tont: 3, chi Z0s
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la femme (éparée, qui étoit demeurée fai=
fie deseffets de fon mari, & fous lenom
de laquelle ilavoitacheté un immeuble,
fut condamnée au paiement des dettes
contrattées par fon mari depuis la {€pa-
ration.

324. Par Arrétdu i Aofit 1718, dans
le Journal des Audiences , la femme d'un

Mairre des Requétes fut déboutée de fa

demande de f{éparation , quoiqu'il fic
chargé de dettes, & qu’il n'efit pas fait
d'emploi des deniers dotaux. 11 eft cer-
tain que, dans le point de droit général,
ces motits {eroient fuffifans (2) , pour
faire juger la {éparation de biens; mais
les circonftances particulitres 'empor-
terent. Les grandes dépenfes avoient été
faites dans les emplois publics que ce
Magiftrat avoitremplis , avec diftin&ion
pour le fervice du Roi & de la Patrie, &
il navoit dépen{ que convenablementa
état ol il s'étoit trouvé.

La méme décifion auroit lieu pour
un Militaire qui auroit fait de grandes
dépenfes au fervice pendant la guerre.

Uinterét public & I'honneur des fa-
milles peuvent exiger que larégle généra-
le, fondée fur le droit & 'équité quidonne
a la femmel'a&ion de {éparation, fouffre
cette exception danslescirconftances{ur

{a) Arrét du 3o Janvier 160g , Augeart.
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lefquelles I'Arrét du 11 Aouc 1713 fut
rendu.

325.La féparation de corps & d'ha-
bitation, dont nous parlerons dans la
fuite, opére de droit la {éparation de
bieps. Il ne feroit pas méme jufte quele
mari qui a forcé fa femme de fe faire
féparer deluiparfes mauvaistraitemens,
piit Uobliger de laiffer fes biens dans une -
fociété, dont un des principaux motifs
et la commune collaboration; & de
méme, quoigque le mari foit en faute, il
{eroit contre ’équité de l'obligerde refter
en fociété de biens avec fa femme, qui
n'eft plus a portée de laider dans fes
travaux.

Mais il feroit également injufte que
la femme, qui f¢ trouve forcée de re-
coutrir au reméde violent de la fépara-
tion de corps, fit privée des profits
qu’une communauté opulente a pu pro-
duire. Ainf elle a 'option de partager
la communauté, jufqu'autemps de la {¢-
paration, & de n'étre {eparée de biens
que pour P'avenir, ou de renoncer a la
communauté méme pour le paffé.

326. Au contraire, comme la {¢para-
tion de biens a pour tondement le déran-
gement des affuires du mari , il y auroit
la plus évidente contradi&ion a prendre
paria une commugnaute donton demande
1a difolution, a caufe de fon mauvais etat.
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Ainfi la (¢éparation de biens prive de
droit la femme de toute participation a
la communauté; & cette féparation eft
valable, quoiqu’elle n’ait' pas fait de re-
nonciation exprefle (2) 2 la commu-
nauté,

327. Il 0’y a, & cet égard, d'excep-

“tion que dans le cas d’'une feéparation de

biens pour démence du mari, lotfque
la femme w'eft point nommée fa curatrice
aprés linterdiétion ; car fi elle I’étoit , la
feule démence ne feroit pas un moyen
de féparation, puifqu’elle auroit le gou-
vernement de la focieté conjugale; au
lieu qu'on ne peut pas lobliger de la
continuer , fi le gouvernement en eft
confié¢ a un tiers.

328. En conféquence de laféparation
de biens , la femme a Padmimifiration
de fes revenus, la difpofition de fon mo-
bilier , & la conduite de fes affaires {ous
lautorité de Juftice, fans ¢ctre obligée
de requérir lautorité de fon mari. Mais
cela fe borne a unefimple adminilration :
la femme ne peut aliéner, ni hypothé-
quer fes biens fans 'autorité de fon mari;
& en général tous les engagemens qu'elle
prendroit fans cette autorité , pour tout
autre objet que celui de la fimple admi-
niftration , feroient abfolument nuls,

(a) V. 1I’Ate de Notoriéte du Chéreler de Paris
du 27 Juiller x707.
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parce que les effets de la puiffance du
mari ne font pas éteints par la fépara-
tion de biens. lls ne le font pas méme
par la {éparation de corps, a laquelle ce
que nous venons de dire s'applique
¢galement. .

11 étoit indifpenfable d’établir ces bor-
nes 4 'adminiftration de la femme. Car
fans cela, il feroit extrémement facile au
mari de ruiner {a femme {éparée de biens,
fans &tre obligé de faire le remploi des
fommes qu'elle auroit touchées de l'alié-
nation de fes propres , & dont il fe
feroit emparé. Ainfi il eft de maxi-
me, que la femme ne peut pas aliéner ni
méme recevoir le remboutfement forcé
de fes propres, fans lautorité de fon
mari; & les débiteurs ne lui font point
valablement les franchiffemens fans cette
formalité. Enfin, sil y avoit une né-
ceffité indifpenfable de vendre quelque
immeuble de la femme, il faudroit obfer-
ver toutes les formalités qu'on obferve
pour la vente des biens de mineurs , fi
le mari refufoit fon autorité.

329. (a) Par ure fuite de conféquence,
le mari eft obligé de veiller 4 la collo-
cation des rembourfemens volontaires
ou forcés des immeubles de 1a femme ;

la) V. les trois Arréts rapporres dansle Recueil
o’ Arréts de la quatrieme des Enguétes du Parlem.
de Paris, au_mot remploi , Di 429 @ Juivs

Source:BIUCujas .. 5 4w

L



264 PriNCIPES DUDROIT FRANGOTS,
& sil la laiffoit les diffiper , il en devroit
le remplacement.

V. ce qui a été dit an Chapitre des
Mineurs () fur l'adminiftration d’une

tutcle faite par la femme féparée ou

non commune. .

330. Le principal effet de la féparation
de biens, eft que le mari eft obligé d’a-
bandonner a la femme la jouiffance de
tous fes biens; &elle a l'aftion pour la
reprife de fes propres dont le mari eft
obligé de faire I'afliette ou 'emploi, fans
pouvoir les rembourfer a la femme ;
parce quelle et abfolument incapable
de recevoir de lui aucun rembourfement
de fommes réputées propres. ,

33 1. Elle doit contribuer pour moitié,
fiellea unrevenu fuflifant, a la fubfiftan-
ce,d l'entretien, & al'éducationde leurs
enfans.

Elle eft aufli obligée de contribuer a
la dépenfe commune de la maifon ; mais

‘elle en feroit quitte, £ elle payoit une

penfion a fon mari.

Par Artétdn 21 Janvier 1718, dans
le Journal des Audiences, il a étéjugé
que la femme feparée de biens devoit
payer la moiti¢ du vin confommé con-
jointement par elle & par fon mari, qui
avoit feul confentifon billet au Cabare-
tier. Daus 'efpece decet Arrét, lafemme

(a) Nomb, 29

ne
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ne payoit point de penfion a fon mari,
Ainfi, la dépenfe e faifant en commun,
il éoit jufte quelle contribudt pour la
moitié,

332. Letrouflfeau eft diia la femme (G-
Pparee qui renonce 4 la communauté; au
lieu que celle qui, étant féparde de corps,
ou feulement de biens pour démence du
mari , partage la communauté & n'y
renonce que pour l'avenir, eft dans le
cas dela femme communidre quin'a point
de trouffean. _

333. Jaidit que pourlever le trouffeau ,
il faut qu'il foit fait inventaire des meu-
bles. Mais fi la femme n’exize point de
trouffeau, Vinventaire n'eft (<) pas né-
ceffaire. Il réfultera uniquement que rous
les meubles {eront réputés appartenir ay
mati, avec quila femme, éparée de biens
feulement , continue d’habiter y & elle
n‘aura que la propriété des meubles
qu'elle juflifiera avoir achétés depuis la
{éparation.

334. A Tdgard de la femme féparée
d’habitation , il ne peut pas v avoir 4%é-
quivoque, faute d'avoir fait faire unin-
ventaire. Son habitation {éparée fait ceffer
inconvénient de la confufion de mey~
bles.

Mais a I'égard du trouffeau, il y aura
un grand embarras, faute de l'avoir fai¢
{a) Acte de Notoriété du 21 Juin 1768,

Tome V. N
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lever immédiatement apres la feparation
de biens ou d’habitation. Car il neft dix
que fur les meubles meublans que le
mari avoit alors, & non fur ceux qu'il
auroit eus dans la fuite. Ainfi la femme
qui auroit laifi¢ écouler un temps un
peu confidérable, dans linaltion, fans
que le retardement efit €t¢ caufé par les
chicanes & les diffuges du mari, feroit
obligée de prouver que les meubles,
{ur lefquels elle voudroit avoir fon
troufieau , exiftoient lors de la {épara-
tion.

335. La {éparation de corps 8 d’habi-
tation peut éire définie : un jugement
par lequel le Juge, avec connoiffance
de caufe & fur des motifs légitimes &
prouvés, permet 2 la femme de vivre
{éparée de fon mari. ' -

336. 1l faut des motifs tres-forts pour
opérer la feparation de corps. Les mau-
vais traitemens du mari , quand ils font
portés & un exces qui donne lieu ala
femme de craindre pour fa vie, font
une caufe {ur laquelle le Droit canoni-
que & les Auteurs Francois fe réunifent
pour admettre la {éparation ; ce qui s'ap-
piique également ala démence dans la-
quelle le mari eft tombé¢, lorfquielle eft
accompagnée de fureur capable de faire
craindre a la femme pour fa vis (). Ce-

{2) Journal du Palais du 14 Mars 1674

Source : BIU Cujas
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pendant je crois qu'en ce dernier cas,
on adopteroit plutot l'avis de M. Po=
thier (¢) qui penfe qu'on doit interdire
le mari furieux. .

L'Ufage conftant & la Jurifprudence
difpenfent la femme de la preuve de
faits aufli graves que ceux dont nous
venons de parler, On confidere I'état des
perfonnes; & dansunrang éleveé , il {uffit
de prouver une continuité de procédés
outrageans & capables de rendre I'union
avec le mari en quelque forte infuppoz-
table. Il n'en faudroit pas rant que pour
des perfonnesd'une condition ordinaire ;
& entre ceux-ci lon admettroit , comme
fuffifans , des faits qu'on rejetteroit entre
gens de bas état qui n’ayant pasd'éduca-
tion, peuvent étre excufables.

Sans accumuler ici- des exemples, je
me borne a celui de I'Arrét du premier
Février 1716, rapporté dans le Journal
des Audiences, qui jugea la {éparation
d’habitatien, fur le feul fondement des
aceufations calomnieufes de crimes énor-
mes, intentées par le mati contre {a fem-
me. Outre qu’il n’étoit pas poffible d’ef-
pérer qu'apres ces accufations , il piity
avoir d'union entr'eux , l'atrocité des
calomnies que le mari avoit ofé porter
en Juftice, annoncoit une noirceur de
caraltere , & une haine furieufe contre

(2) Du Contrat de Mar. ' Tom. 257 §Ig,

)
1 ]
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la femme. C'étoient des motifs plus que
= {uflifans pour la féparation (a).

En général, tout dépend néceffaire-
ment de la réunion des criconftances ;
8 des Juges ne peuvent pas e porter a
ordonner une défunion contraire a Vob-
jet du mariage & au bien de VEtat , fans
y étre en quelque forte forcés par les
circonftances. Il ne feroit pas poflible d’é-
tablir fur cela des regles fixes ; parce que
tout ce qui confifte dans une reunion
de faits &de circonftances, eft néceflaire-
ment fufceptible de variations prefqua
Dnfini.

Je ne crois pas cependant devoir re-
trancher une obfervation affez impor=-
tante & quipeut étre d’un ufage fréquent.
Quelquefois la défunion eft caufce par
le caractire dur & méprifant de lafemme,
Si ce ielt pas un motif {uflifant d’excufe
pour le mari, il faut du moins convenir
quil eft beaucoup moins condamnable.
Alors les Juges peuvent étre dans un
grand embarras; & il eft certain que la
{éparation ne doit pas éfre ordonnée ,
{ans descaufes indifpenfables , & des faits
beaucoup plus graves que ne feroient
les mauvais procédés d’'un mari contre
une femme qui auroit fait inutilement

(@) V. un pareil Arréc du 16 Juillet 1695, &
le Plaidoyer 34 de M. d’Aguedeau, fus leguel
get Areét furrendu. _
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tous fes efforts pour mériter {2 tendrefle

& {es égards.

337. Par Arrérdu 22 Mai 1663, dass
le Journal des Audiences, la quettion de
favoir fil'épilepfie du marieft une caufe
{ufiifante de f{eparation de corps, fut
appointée. L'Auteur obferve que ce qui
donna Hen a PArcce, fut quiil paroifloit
par une engquéte, quil y avoit eu des
violencesde la part du mari; & veritable-
ment {ans cette c:rcon’ta‘lce, il feroit
contre toute regle d’admetere la {Epara-
tion pour une infirmité , qui pouvoit re-
dre’ encore plus néceffaires les fecours
que toute femme doit a fon mari ().

- 338. Mais je penfe, contre le feati-
ment de Ferritre (), que Ia ff‘pararion
de corps a lieu, fi le mari avoir gagné

epuis le mariage , par {a débauche, une

maladie hmteufe & Vavoit communi-
quee a fa f;m'ne.

M. Pothier (¢} penfe comme Ferricre.

‘Muaisil ne dit rien du cas ol le mari au-
roit communiqué le mal a {a femme.

Sans cette circonftance , la demande de

féparation ne réufliroit pas.
339. Jai vu quelquefois ordonner,
avant faire droit, que la femme paffe-

. (a) Le Preftre, Cent. T , chap. T00. Pothiet » s
ihid. n. sig
(r=_: Talt. Cout. Liv. 1, Tit, I1 5 art. gg.

{c) Ibid.
M3
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zoit fix mois ou un an dans un Cou-
vent, & que pendant ce temps, le mati
auroit la liberté de la voir. Certe difpo-
fition eft trés-judicienfe , lorfque la dé-
{union a conmmence peu apres le mariage.
La vivacité de la jeunefle peut avoir €ié
la feule caufe des mauvais procedés du
mari : l'on préfume facilement, en ce
cas, que les réflexions le rendront plus
modéré, & que les vifites quil fera libre
de faire a fa femme, pourront opereg
la réunion. Mais il eft évident qu'un pa-
reil avant faire droit ne peut étre jufte
que lorfqu’il et déterminé par les cir-
conftances. H {eroit mjufte , sil ctoit
prouvé que la femme et fouffert long-
temps avant de fe plaindre, & que fa
patience & fadouceur n’euflent pu rien
gagner fur le caradtére de fon mari.

De méme un mari refufant a {a femme
malade les chofes les plus néceflzires
qu’il eft en état de lui fournir, le Juge
doit d’'abord lui enjoindre de remplir ce
devoir indifpenfable; &il ne peut ordon-
ner la {éparation qu’aprés une contu-
mace capable de caraltérifer l'exceflive
dureté du mari ().

340. La femme f{éparée d'habitation
eft -elle obligée ce fe renfermer duns un
Couvent (&) ? :

(a) Pothier , ibid. n. ST
(%J V. l_t!: Jour:n du Parl. Tom, 7, ch 308,

L
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Si elle afon pere ou {fa mere dont la
conduite ne donne pas lieu a des foup-
cons défavantageux , elle eft en droit de
demeurer dans leur maifon; & méme
fuivant les circonflances , elle pourroit
étre autorifée a demenrer chez une tante
ou une {cz2ur, ou quelque proche parente
ou allide. Mais fans cela, fi elle étoit mi-
neure, elle ne pourroit pas {e difpenfer
defe retirer dans un Couvent.

Si elle éroit majeure ,-& fur tout hors
de la jeuneffe, elle pourreit étre auto-
rifée par le Juge, a demeurer hors du
Couvent , fans étre obligée de & retirer
chez {es parens.

Les circonflances, V'état & l'age des
perfonnes doivent néceflairement influer
beaucoup tur ia décifion. Pour peu que
les enquétes faites furlinflance de fépa-
ration filfent naitre des foupgons contre
la femms , 'obligation d’entrer dans un
Couvent ‘devroit étre obfervée a la ri-
gueur. Mais il feroit injufte de priver
de la liberté une femme dont les enqueé-
tes attefteroient la vertwr andli clairement
que les outrages de fon mari,

341. Les mémes raifons gui rendent
nulle la{éparation de biens volontaire,
font communes a la {éparation de corps,
qui eft nulle i la femme ne prouve pas
des ‘motifs fuffifans, & fi elle n'eft pas
ordonnée par wn Jugement,

M4
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342. Le Juge compétent pour 'une &
Vautre {Eparation eft celui du domicile
du mari , quoique les févices aient éié
commifes ailleurs ( a ), fauf le droit que
chacune des Parties a de procéder direc-
tement dans la Sénéchaufiée Royale
reflortiffante. nuement au Parlement.
Lotfque le renvoicn ce Tribunal eft de-
mande, il doit Pétreavant la conteflation
en caufe (5).

Le Juge eccléfiaftique eft radicale-
ment incompétent méme pour la feule
{éparation de corps (¢ ). .

La femme doit étre autorifée de Juf-
tice par lexpédition de la Requéte en
{Cparation ; &£ elle eft mineure, le Juge
doit lui donner un curareur qui préte
ferment,, & fous lautorité duquel elle
proceéde commie autorifée de Juflice. Lz
reunion des deux 'qualités de. mineure
& de femme maride exige cette double
autorifation. Mais fi elle n’avoit pas de
curateur, fa procédure ne feroit pas
nulle , {uivant I'art. 488 de la Coutume,

343. Dansle cours de linflance , on
adjuge a la femme des provifions plus ou
moins fortes, {uivant les circonftances ,

{a) Arrdt du 17 Marsi1742 dans la Combe ,
an mot [paration 5 part. I, f.

Qe
(&) Déclaration du Roi du 20 Aolt r731 ,

‘ article: 3.. 3
{¢) Journ. du Parlement , Tom: 2 , chapitres
S @‘ 3 Ee N
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pour fournir a fa fubfiftance , a fon
entretien , & aux frais dela procedure;
344- 1l eft évident que le mari, chef
dela communauté , ne peut pas deman-
der la {éparation de biens , puifque fon
mauvais gouvernement en doit €tre la
feule caufe. On poutroit dire quiln’en
feroit pas de méme pour la {eparation
d’habitation , un masi pouvant avoir de
juftes motifs pour {e garantir d¢ la fu-
reur de fa femme. Mais ona penf€ que,
fans prendre cette voie, lautorité que
la Loi accorde au mari, lni donne des
moyens fuffifans de prévenir le peril
qu’il pourroit eraindre (a).
- Ces moyens font que fans demander
une {éparation, a l'effet d'opérerla diffo-
lution de la communauté pour l'avenir,
qui a lieu dans lé cas de la {epardation
d’habitation jugée au profit de la femme,
le mati en conféquence d'une preuve
{uffifante des exces ou des dcbauches
de fa femme , fans éwre oblige de faire
une procédure criminelle dladultere ,
peut faire ordonner gu'elle fera renfer-
mée dans un Couvent , en ¢'obligeant
de lui fournir une penfion & fon entre-
tien fuivant {fon état. i
Ce droit que la feule débauche de la

(a) Arrée du 24 Juillet 1755, Denifare , an
mot feparation. V. mes Nates fuc article 424,

page Ga.
Mg
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femme , fans autre caufe, donnoit au:
mari, avoit fait introduire , dans l’an-
cien Droit Francois attefté par Bean-
manoir, un abus par lequel l'adultere du.
mati étoit un motif {uffifant de {épara-
tion pour {a femme.

M. de Montefquieux () prouve ['in-
juftice de cet ufage aoroge depws long-
temps, dans les cas ou il n'y a poeint
contre le mari d'autres circonftances affez
fortes pour fonder la {éparation. « Les.
» Loix politiques & civiles de piefque
» tous les Peuples , ont, dit-il , avec rai-
» fon diflingué ces deux chofes. Elles.
»ont demandé des femmes un degré
»de retenue & de continence, qu'elles.
» n'exigent point des hommes; parce que
» la violation de la pudeur, dans les
» femmes, fuppofe un renoncement a
»toutes les vertus; parce que la femme ,
» en violant les loix du mariage ,{ort de
» Vétat de fa dépendance naturelle; parce:
» gue lanature a marqué linfidélité des.
»femmes par des fignes certains, outre
wque les enfans adultérins de la fereme-
»i{ont néceflairement an mari & a la.
s charge du mari ; aulieu que les enfans.
» aduliérins du mari ne font pas a la

. » femme ni 4 la charge de la femme »,

M. Pothier (4) donne pour motif de:

) anm des Loix, L. 26, chs &
t {B) N. §25.

'
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féparation, au profit du mari, la con-
damnationde latemme pour crime d'adul-
tere fur la plainte du mari.

345. Sila femme fe défifte de fa de-
mande en {¢paration d’habitation, ou fi
elle en eft déboutée, elle peut obliger
foa mari de la recevoir chez lui; & il
ne peut pas, fans descaufes graves, la.
retenir au Couvent ou elle s'étoit re—
tirée. Arrétdn 8Mail 1754 a I'Audience:
de Viennent de Grand’Chambre, plai-
dant M. de la Rouffcliere du Chateiet
pour la femme, Me. Nerzic pour le mart,,
& M. le Prefire Avocat Général, dont
les conclufions furent {uivies.

M. Pothier dit (2) que le Juge qui:
déboute la femme peut lui permetire:
de refter au Couvent pendant quelques:
mois, pour que le reflentiment du mary
puiffe fe calmer pendant ce délar. Il cite:
un Arrét du 4 Mai 1695, :

346. Si lafemme, feparée de corps,.
n'a pas un revenu fuffifant pour vivre:
{zlon fon état, le marieft obligé d'y fup-
pléer. De méme la femme ricke {éparde:
‘eft obligée de fuppléer a linfufiifance:
des revenus du mari pour le faire {ub-
fifter felon fon état (b).

347. Par un abus prefque général dans'

(a) Ni g2r1. 3

(&) W. les Arréts rapporiés ‘ciadeﬁus,.si:é}, de
la non Cemmunaute,
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Ie Royaume, on nepratique que rare-
ment las formalités ordonnées par le tit.
& de 'Ordennance de 1673, pour rendre
publiques les {éparations ou flipulations
de non communauté des Négocians ;
& par unArrét du 26 Mai 1743 (), il
aciequgeé,en point de droit, que ces for="
malités n'ctoient point néceflaires a
Yégard d'un petit Marchand de campa-
gne dont la femme avoit fait baanir la
Sentence de féparation de biens.

Nous n'avons point de Jurifprudence
fur la néceflité de la bannie. Le Régle-
meut de 1768 ; rapporté ci-deflus, ne
Iexige pas pour ies claufes de non com-
murnauté ; & ce Réglement ne parle point
des feparanors.

La bannie pourroit n'étre pas fi nécef-
faire , a l'égard de la femme féparée
d'habitation, la {¢paration pouvant éire
aflez publique par la diftin@ion d'ha-
bitation ;; quoique néanmoins on voye
fouvent des époux défunis, fans fepara;-
tion jugce.

Mais outre les fraudes qui font i fré-
quentes dans les {¢éparations de biens,
Uintérét public, celni de tous les créan-
ciers du mari, & méme de ceux de la
femme, exigent que la {éparation foit pu-
blique. Si la nullite prononcée par 'Or-

(a}) .'fourml du Partem. Tom. 2, ¢k, 100, Vi ciw_

‘Tus o 30T ke Reglement du ug Mars 1768,

Source : BIU Cujas



L. 1. €.V. pEs Drenis S, XXIX. 377
donnance de 1673 n'a pas eu lieu juf-
qu'a préfent, faute dobfervation des
formalités qu'elle preferit, a I'égard des
Négocians ; & fi le Parlement ne fe por-
toit pas 4 faire, pour les {Eparations ,
un Réglement pareil a celui qu'il vient
de faire pour la non communauté; du
smoins il conviendroit quiume Juri{pru-
dence fixe & certaine établit la néceflité
de la bannie. Comme il n'y a aucune
forme prefcrite pour cette bannie, il
femble qu’on devroit obferver , a cet
égard, lart. 21 de la Coutume, quoi-
qu'il n’ait pour objet que linterdiction
pour prodigalité. Cet article ordonne
une bannie a la Paroiffe & au Marche,
avec affiche & certification en Jugement
a I’Audience. :

348. La Sentence de féparation doit
étre infinude. Mais 'omiffion de cette
formalité n’emporte pas la peine de nul-
lité. Elle met {feulement hors d'état de &
fervir, en Juflice, de la féParation -
jufqu’a ce qu’elleait été infinuée.

349.La féparation de biens & la fe<
paration de corps étant contraires au
Droit ¢ommun, leur ceffation par le
confentement mutueldes deux conjoints,
eft extrémement favorable; & premicre-
ment la f3paration de corps & de biens
ceffe par la feule réanion des deux
¢poux. Tout le pafle eft effacé par cette
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278 PRINCIPES DU DROIT FRANCOIS:.
reunion; & la femme ne pourroit plus
apres cela former une nouvelle demande:
de féparation de corps, pour les caufes
qui l'avoient fait ordonner. 1l faudroit
des caufes nouvelles, qui véritablement
pourroient recevoir une nouvelle force
par les anciens procédés du mari. 11 fe-
roit méme évidemment injufte d'oter
cet avantage a une femme qui, par un
motif de tendreffe & dans Vefpérance
d'une conduite plus réguliere de fon
mari , auroit bien voulu oublier le paflé.
Le mauvais procédé du mari eft, fans
doute ence cas, encore plus inexcufa-
ble que n'étoit celui qui avoit déter-
min¢ la féparation.

Pour faire ceffer la {éparation de biens,
1a feule confufion des effets mobiliers des
deux époux ne fuffit pas, puifqu’elle eft
i'effet néceffaire de la cohabitation (2 ).
1l faut donc un a&e authentique, fait par
le mati & par la femme fous fon auto-
rité , portant leurdéclaration de rétablir
la communauté. :

350. Ce que je viens de dire fur les
effets de la réconciliation dans le cas de
la féparation de corps,a pu déterminer
PArrét du 20 Juillet 1740 rendu au Par-
lementde Paris (4) , qui jugea que la de-

(a) Arrée du 26 Mai 1743. Journal du Parlen.

Gifl. 3, Cfly TG0 E
(6) La Combe , au mot féparation, part. ., 1. 9

el
Yoy

Source ; BlU Cujas



L. 1it. C. V. pEs Dro17s. S. XXIX. 279;
mande devoit étre formée immédiate-
ment apres les {évices, faute de quoi:
on fuppoferoit une réconciliation. Com-
. me la Combe ne rapporte. point l'efpece
de cet Arrét, on ne peut en connoitre
bien la décifion. Car elle doit dépendre.
nécefairement des circonftances. Si une
femme outragée par fon mari a fui de
la maifon , & y eft rentrée enfuite , aw
licu de former la demande de {épara-
tion, cette conduite annonce, fans équi--
voque , la réconciliation. Ainfi tous les,
€aits antérieuss ne pourront pas fuffire
pour fonder la demande de féparations
Mais fi depuis cette réunion., les mauvais.
procédeés du mari continuent ; ila de-
mande de {éparation déterminée par les-
derniers faits, recevra () une tres-gran-
de force par les faits antérieurs a laré-~
conciliation.. Jai déja obfervé quiune.
femme qui a bien voulu oublier un jufte:
reffentiment , par V'efpérance que fon:
mari la traiteroit mieux a l'avenir, & qui
{e voyant trompée, eft obligée de faire de:
nouveau un €clat, eft fans doute plus
digne de faveur & de pitié, que celle:
qgui , loin d’épuifer fa patience, agit en:
féparation , incontineat aprés que fon
mari lui en donne un motif {fuffifant.

(a) Arrér du 20 Aoflt 1724, dans le Recueil’
d’Arrérs de la 1V des Enquétes de Paris 5 au moss
Séparation y pags 502..
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Outre ce que je viens de dire, it
net pas pofible dadmettre la déci-
fion de I'Arrét de 1740, dans tous les
cas {ans diftinction. Jai dit qu'elle doit
néceffairement dépendre des circonftan-
ces,

Premiérement, une femme outragée
par fon mari, peut étre afiez long - temps
fans trouver Voccafion de fortir de la
maifon, pour pouvoir agir en liberte.

2° Une femme maltraitée peut refter

- dans la maifon pendant quelque temps,
pour voir fi elle pourra regaguer la ten-
drefle de fon mari; & celui-ci continue
de lui donner des marques de mépris &
de haine, fans cependant les porter a des
exces affez forts pour mériter feuls une
demande deféparation.Mais ces faitsnou-
veaux réunis avec les précédens, com-
pofent un corps de preuves , contre
lequel on ne peut pas oppofer de fin de
nonrecevoir fur lintervalle entre les
faits effentiels & la demande en f{épa-
ration. Une femme qui refte dans le fi-
lence aprés de premiers outrages, n'eft
pas comparable a celle qui rentre chez

* fon mari apres lavoir quitté,

Mais fi une femme, outragée parfon
mari & libre de le quitter, ne l'a pas
fait, & fi le mari ne lui a dopné aucun
nouveau fujet de mécontentement , phu-
ficurs jours paffés dans le filence de la
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part -de la femme , paroiffent {uffifans
pour annoncer la réconciliation; & c'eft
vraifemblablement Vefpece de VArrce
de 1740.

351- Par Arrét du Parlement de Paris
du 28 Mars 1746 (4), il fut jugéque la
féparation de corps & de biens ayant
&6 jugée , & la mortdela femme ctant
furvenue pendant linftance d’appel du
mari, les héritiers ou {ucceffeurs de la
fomme &toient en droit de reprendre ie
procts, a caufe des intéréts de la dot
qui avoient court depuis la demande en
{éparation & la renonciation a la com-
munanté.

Cetie décifion ne paroit pas fouffrir.
12 moindre difficulte, dass tous les cas
ot les héritiers & les canfe-ayans deld
femme peuvent avoir intérét de foutenir
la {¢paration, Cetintérct peut méme étre
fort confidérables; par exemple, fi depuis
la féparation & avant la mort de la fem-
me, il lui et échu quelque {fucceflion
contenant un grand mobilier qui feroit
tombé dans la communauté , fante de
{¢paration valable.

La femme étoit fans doute la maitrefle
jufqua fa mort de renoncer a la fepa-
ration, quoique jugée & quelque juite
quelle fit. Mais ae Payant pas fait , elle

(a) La Combe , aumot JEpararion , parts I, 1>
= 1. Denifart , aux mots reprife dlinftance sy e 13°
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laiffoit tous fes droits dans {3 {ucceffion ,
&ils pouvoieat étre exercés. par feshé-
ritiers, comme elle efit pu le faire elle-
méme.

352. Jai ditci- deflus quela femme
-a'eft pas obligée de fuivre {on mari hors
du Royaume. Mais 'établiffement du
maridans un Pays étranger n'eft pas un
motif pour faire juger la {¢éparation de
corps. Il eft jufte de conferver au mari,

~ encas de retour, le droit d’habiter avec
fa femme qui pourroit feulement , fui-
vant les circonftances, faire juger la fé-
paration de biens,

Denifart () dit que fuivant deux Ar-
réts , 'un du 12 Décembre 1754, & Vau-
tre fans date , on donne a I'abandon que
faitde (a femme, le mari qui s'abfente ,
tout l'effet d'nnme f{éparation de biens
exccutée. 3

Cette propofition ne feroit pas admife
en Bretagne , oule Jugement de épara-
tion, avec connoiffance de caufe , eft
abfolument nécefaire.

(2) Au met abfent "cff 31 & 322,

SECTION X X X
De la continuation de Communauté,
SOMMAIRE

353« Définition de la continuation de conn=
munanté,
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354. De gff'elja::r Linventaire arrétela com=
TRUNAULE. &
355. Si la continuation a lien dans lecas
de don mutnel.
356. Forme de linventaire. :
357. Diffrence entre Vinventaire infidele &
Linventaire non complet.
358. A quelle dpoque Lenfant a droit d'ar-
réter la communaute _
359. Faute dinventaire, il a droit de demar-
der un état ou un compte de la commu=
nauté 5 avant d’opters
360. Ne peut plus varier aprés loptions
 Exceptionen cas de fraude.
361. La continuation de communauté eft un
privilége contraire au Droit comimniute
362.'Et perfonnel aux enfans du mariages
333, N'apparticns guau mineurdges. -
364. Option exprelfe , néceffaire pour que
le privilége paffe aux enfans ou caufe-
ayans.
365. Quand les petits- enfans. peuvent cons
tinuer la communauté.
366w Chacun ne continue que pour foi..
Explication de cetre maxime. '
367. Pour quelle quotité lacommunauté con-
tinue. i
368. Si lacceptation pure & [imple de la.
Jucceffion du furvivant exclye la conti=
nuation.
369. Continnation arrétée par la mort d
Jurvivane., '
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370 & 373. Quels biens rtombent dans la
continugtion de communausé, Quelles [
pulations de propres peuveat avoir lien 5
en cas de fecond mariage. Des fucceffions
cchues pendane la continuation.

37 1. Des acquéts de la premidre communausé
& dela communauté continude.

372. Quelles dettes tombent dans la conti-

 nuation de communauté, ;

373: Des frais funéraires & des legs mobi-
liers du prédécéde.

374 Des rachats & autres charges des re-
venus. -

375 Des penfions, entretiens & dotarions
des enfans pendant la continnation.
376. La continnation Juppole qu'ily ait eu

;
COmmuUnansé,

377. Quid [ la fermme furvivante a renoncé
ala COmMuUnAne,

378. Continuation n'a lien qu’a proportion
de la pare que le conjoint prédécédé ayoit
dans la communauté, !

379. Opération réfultante de ce gue chagne
enfant ne continue que poxr [a portion.

353- La continuation de communauté
eft un privilége perfonnel , accordé cn
ligne direttefeulement, parla Countume,
contre le Droit commun, a 'enfant qui
¢toit mineur lors de la diffolution du -
mariage, s'il n’a point été fait dinven-
taire apres cette diffolution ;  pour
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conftater les effets de la communauté,

354. Silinventaire eft rapporté dans
les trois mois depuis la difolution du
mariage, la communauté eft arrétée au
moment de cette diffolution. Siau con-
traire il eft poftéricur aux trois mois ,
il ne l'arréte que du jour de fadatre.

Cette obfervatione{t importante , lorf«
qu’il eft échu , au furvivant, une fuccef
fion, dans les trois mois de la mort du
prédécédé. Car elle ne tombe point dans
la continuation de communauté, fi l'in-
ventaire eft faic dans les trois mois; au
lieu qu’elle y tomberoit s'il n’étoit fait
qu'apres ce délai.

Il peut y avoir des circonftances qui
rendent impoflible 1a confe&tion de l'in-
ventaire dans ce délai. Cela eft fans doute
tres-rare , a I'égard du pere furvivant.
Mais la mere et fouvent dans l'impofli=
bilité de faire linventaire dans les trois
mois , {oit a caufe du retardement de la
tutele de fes enfans, foit par dautres
€vénemens qui ne font point caufés par-
{3 faure. Alors ileft certain que le fcellé
ayant €té mis, leretardementde l'inven-
taire n‘empéche pas que la communauté
ne foitarrétée a la mort du mari.

¥ai trairé fur l'article §84, les princi-
pales queflions concernant nos maximes
fur Ja continuation de communauté.

355 On. peut y voir, au nombre 30,
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page 621 , les autorités que j’ai citées ,
fur les queftions de favoir fi elle a lieu
dansle cas du don mutuel. L’aflirmative
me paroit indubitable , lorfque le dona-
taire fe remarie. Mais §’il ne {e remarie
pas, il femble quil n'y a pas de motifs
{uffifans pour reprocher au furvivant de
n'avoir pas fait inventaire ordonné par
Yarticle 213 ; puifque cette difpofition
a pour feul objet de conferver les droits
des enfans , en cas de fecond mariage.
L’on peut ajouter qu'il feroit injufte de
faire participer les enfans, par la voie de
la continuation de communauté , aux
acquétsfaits pendantle veuvage, & payés
de deniers auxquels ils n’avoient aucun
droit: puifqu’ils ne peuvent pas préten-
dre la continuation de communauté ,
pour le mobilier qui appartient en entier
au donataire avec tous les revenus des
acquéts , ilne pgut y avoir aucun fonds
pour compofer cette continuation de
communauté.

11 faut néanmoins convenir que cela
n'eft pas fans difficulté; & la queftion
peut €tre tres-importante, fi le donataire
avoit des enfans d'un premier mariage ,
auxquels ceux du dernier voudroient
enlever toute leur part dans la moitié
des acquéts faits par le furvivant dona-
taire , depuis la diffolution de fon fe-
cond mariage.
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356. Llinventaire , fait par le pere,
peut étre fous fignature privée ou de-
vant Notaires, Mais le dépot au Greffe
eft abfolument néceflaire pour arréter
la communauté. -

357. Par une maxime dont il feroit
peut-ctre difficile de donner un motif
folide , quoiqu’elle paroiffe fondée fur
les derniers mots de larticle §84, I'infi-
délite de l'inventaire , quand elle feroit
deémontrée, n'opéreroit qu'une recharge
au profit des enfans, & ne le feroit pas
rejetter comme nul. En un mot, la com-
munauté eft arrétée par un inventaire
infidcle & fait {fans contraditeur. Il n'y
a en ce cas de reffource, que dans la
larecharge quicft admife, méme apres les
cing ans, comme toute autre recharge
contre les comptes, qui ne peut fe pref-
crire qu’avec I'altion de compte.

Mais il faut que l'inventaire foit com-
plet, c’eft-a-dire qu’il foit fait dans tous
les lieux ou il y a des effets mobiliers
dépendans de la communauté; faute de
quoila communauté continue de la méme
mani¢re que fi linventaire n'étoit que
commence dans le lieu du domicile, {ans
éwre achevé; ce qui feroit aufli inutile
que sil n'y avoit point d'inventaire,

358. En quelque temps que l'inventaire
foit fait aprés les trois mois, & dépofé
au Greffe, lenfant n'a que la voie d'ar-
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rérer la communauté au jour dela dif-
folution du mariage , ou de la continuer .

_jufqu'au moment du dépot de linven-
taire ; & il ne pourroit pas choifir une
époque intermediaire.

' 359. Sile furvivant n'a pas fait l'inven-
taire , lenfant eft en droit de demander:
un état ou compte de la communaute,
pour pouvoir fe déterminer fur Voption.
Car on ne peut pas l'obliger de prendre
fon parti a laveugle, vis-a-vis du furvi-
vant qui eft en faute de n’avoir pas fait
d'inventaire.

360. Mais quand une fois I'enfant a fait
Voption en majorité, foit pour arréter
1a communauté, foit pour la continuer ,
il ne peut plus varier, a moins quil
nefit des moyens de reflitution pour dol
ou {urprife faite par le furvivant.

Pour faciliter la décifion des princi-
pales queftions qui concernent la con-
tinuation de communauté, il faut satta-
cher a deux principes fondamentaux.

361. Le premier , que lacontinuation de
communauté eft un privilege contraire
au Droit commun, par lequel la {ociéte
conjugale, contradtée pour le temps du
maridge, ne peut pas s'étendre au-dela
du décés de 'un des épous.

63. Le fecond, que ce privilége eft
ablolument perfonnel aux enfans mineurs
du mariage des deux conjoints, & n’'eft
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point commun aux cafans mineurs d un
premier mariage du prédccéds.

Chacun de ces deux principes, & leur
réunion, fourniffent plufieurs confé<
quences.

363. Ce privilége doit étre renfermé
dans les termes precis de la Loi; & le
mot minewr nie peut sentendre que du
mineur d’dge & non pas des interdits.

Mais le priviiége {ubfifte apres fa ma-
jorité, pourvu gu'il fiir mineur lors de
la diffolution du matiage.

La perfonnalicé du privilége, borné
aux enfans mineurs, produit trois con-
féquences.

364. La premitre , qu'il faut que len-
fant confomme expreffément loption de
continuer la communauté, {oit par une
demande en Juftice, foit par une fomma-
tion ou par une déclaration au Grefle;
faute de quoielle ne peut etre continuce,
ni par fes enfans, ni par {es créanciers,
ni par {a femme, ni par tout autre caufe-
ayant; en forte que la communauté eft
arrétée de plein droit, faute a Penfant
d’avoir fait la déclaration d'opter la con-
tinuation : au lieu que sil fait cette
declaration avant fa mort, le droit paffe
a tous ceux qui ont qualité pour exer=
cer fes altions.

365. La feconde conféquence qui
senfuit méme de ce quon vient de dire,

Tome Vi
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eft que les petits-enfans mineurs n'ont
point le droit de continuer la commu-
nauté, fi ce n'eft en denx cas: le pre-
mier, lor{qu’ils viennent pat repréfenta-
tion a la fucceflion de l'afcendanta la
mort duquel il n'a point été fait d'inven-
taire: le fecond, lorfque leur pere ou
leur mere a expreflément opté, avant
famort ,la continnation de communaute,
& leur a tran{mis cette option confom=
mee. '

£ 366. La troifidme, que chacun des en-
fans mineurs ne continue la communaute
que pour foi, & pour la part qui lui
appartient dans la communauté. Ainfi
il ne communique point fon privilége
a fes freres & feeurs majeurs; & en gené-
ralle droit de chacun des enfans mineuts,
lors de la mort de I'afcendant prédécédé,
ne peut accroitre a un feul, que parla
renonciation des autres enfans a la com-

 munauté (2). Alors comme toute la

moitié de la communauté lui appartient,
par accroiffement ou jure non decrefcendiy
il 2 continue & la méme quotite,

Mais quand les autres enfans accep-
teat la communauté & ne la continuent
pas, la part de continuation de commu=
_nauté quiils auroient pu prétendre ,
appaitient au conjoint furvivant quia

' (a) Arrétdu 14 Mars 1730, Journal du Parle-
ment, Tom, Ly chape 35+
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donné lieu a la continuation de commu-
nauté faute dinventaire; & cela s'ap-
plique evidemment aux parts des enfans
mineurs décédés depuis la diffolution
du mariage. '

367. La communauté continue pour
la moitié au prefit des enfans mineurs ,
s'ils font fondes dans la moiti¢ de la com=
munauté a la mort du prédécedé ; &
cela alieu , foit que le furvivant demeure
en viduité, ou qu’il e remarie; ce qui
eft contraire a la Coutume de Paris &
a toute équité. Mais enfin la maxime
et certaine. Elle ne fouffre delimitation
que dans le cas ou le fecond mariage
feroit contracté avec une petfonne dont
les enfans continueroientla communauté
de leur chef. Alors ces deux continua-
tions rendroient néceflaire la divifion
de la communaute en quatre portions ,
favoir , une portion aux enfansde cha-
cun des deux epoux, & une portion
a chaque époux.

Voyez dans mes Notes fur larticle
584, ». 5, une autre opération dans
le cas de continuation fucceflive des dif-
férentes communautés de celui qui fe
feroit marié plufieurs fois.

368. On tienten général , que l'accep-
tation pure & fimple delafuccefiion du
furvivant exclut la continyation de com-
munauté ; parce que les ¢nfans confas

N 2
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dent leurs droits avec ceux de la fuc-
ceffion pure & fimple.

Mais il femble que cela ne peut avoir
lieu que lorfguil y a une confufion to--
wale , & non pas lorfque les enfans ont

7 des droits particulisrs vis-a-vis d'enfans
d’un autre mariage , ou en géncral forf{-
que le furvivant fe feroit remarié. 11
faut néanmoins convenit que nous na-
vons aucune décifion {ur ce dernier cas.

369. La mort du furvivant arréte de
plein droit 12 communauté continuee ,
laquelle fans cela {ubfifte jufqu’a l'inven-
taire ou jufqu’au partage qui peut €tre
£ait fans inventaire.

370, 11 faut aprds cela expliquer de
quels biens la communauté continuce
eft compofée. :

Outre la maffe du mobilier & des ac-
quéts faits jufquala mort du prédécéde ,
elle comprend généralement tous les
biens venus au furvivant depuis la mort
du.prédécédé, pourvu quils cuffent été
ds nature atomber dans la comm unaute,
G le mariage avoit {ubfifté. Ainfi en cas
que le furvivant n'elt point faitdecon-
trat de mariage portant la réalifation
des fuccefions & échoir, toutle mobilier,
comme le revenu des fucceflions qui lui
viennent depuis la diffolution du ma-
riage, tombe dans la continuation de
communauté 3au lieu que files fuccef=
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Gons A échoir avoient été réalifées pat
ce contrat de mariage, tout le mobiliet
des fucceflions échues pendant la con-
tinuation n’y tomberoit point,

Et méme pat une maxime qui psut
paroitre injufte, fi le {uryivant fe re-
marie, tout ce qui doit tomber dans
cette dernidre communauté tombe dans
la continuation ;.enforte que les enfans
de fon premier mariage ont la moiti¢ de
la {econde communauté, pendant que
les deux époux men ont chacun quele
quart. '

1l eft vrai que toutes les fommes ftipu-
lées propres au fecond conjoint , par
fon contrat de mariage, deviennent a
fon profit une créance fur la maffe de
la communauré continuée; parce que
ce font des deniers qui n'ont jamais ap-
partenu ni pu appartenir a cette {ocicré
pat l'effet de la flipulation de propres.

Au contraire , celui contre qui lacom-
munauté eft continuée , ne peut, par
fon fecond mariage, ftipuler contre la
communauté continuce, aucun propre
autre que ce qui lui étoit réputé propre
par fon premier mariage, parce quil ne
peut faire direftement ni indireGement,
aucunes flipulations au préjudice de la
communauté continuée. '

Quoique le mobilier & les revenus
des fucceffions échues au furvivant tom-

N3
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bent danslacontinuation, les fucceffions
€chues aux enfans depuis la mort du’
prédécédé , en font exceptées, méme
pour les revenus, dont la continuation
de communauté leur doit le compte. Le
motif de cette maxime fingulicre eft que
jamais le prédécédé n'a eu aucun droit
dans les fucceffions échues depuis fa
‘mort, & que la continuation n'eft que
pour tous les biens de nature a tomber
dans la communauté qui avoit lieu en-
tre ce conjoint & le furvivant.
37t.1l'y a un autre principe aufli cer-
tain & qui peut paroitre ega!emenr fin~
- gulier. Qumque la communauté conti~
~nuée puiffe étre confidérée comme une
feule mafle de fociété, avec la commu-
nauté qui a duré ju{qu a la diffolution
du mariage, cependant les acquéts des
deux cpoques ont des carallires eflen-
ticllement différens.

Les acquéts faits jufqu'a la mort du
predecede font propres naiffans, p(,m
la moité dans la perfome des enfans
&'dansialigne du prédécéde; & il n'y
a que leurs revenus qui tombent dans
la continuation. Au contraire, les ac-
quéts de la continuation, ceft-a-dire,
ceux quiont €té faits depuis la mort du
prédécede, font de veritables acquérts
des enfans méme, pour leur moiti¢ qui
eft partable entre leurs deux lignes
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paternelle & maternelle , & tombent dans
la (ucceffion ordine verfo de Venfant qui
les a recueillis aprés avoir opte la con-
tinuation de communauté, La raifon de
diffiérence eft que les acquéts du temps
du mariage viennenc aux enfaus par la
voie de fucceffion ; au lieu que ceux de
la continuation font le produit de leur
‘mobilier qui n’avoit ni eftoc ni ligne.

Par une conféquence de ce quon
vient de dire , le furvivant s’¢tant rema-
rié , la moitié de la communauté con-
tinuée , qui compofe la feconde com-
munauté, ne peut profiter des acquéts
du temps du premier mariage, niméme
de ceux qui ont été faitsavant le {fecond
mariage. ils font réalifés refpelivemeat
% cette feconde communaute, avec les
fommes que le furvivant fe répute pro-
pres par le fecond contrat de mariage ,
& qui tombent néanmoins dansla con-
tinuation de communauté , comme il a
é1é obfervé ci-deffus. La femme du fue-
vivant aura feulement fon douaire fur
ces biens, comme propies de fon mari
refpe&ivement a elle.

Ainfi, dans le partage qui fe fait apres-
option des enfans pour la contioua.
tion de communauté, la moitié qui refle
au {urvivant fe trouvecompoféeen par-
tie de biens propres refpetivementa la
feconde communauté; & il peat aufli

N 4.
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y avoir des dettes dont la continuation
de communauté ctoit chargée, & qui,
par leur realifation refpeivement 2 la
feconde communauté, n'y tombent point,
& operent méme entre ces deux com-
joints une décharge de propres, i elles
ont été acquittées pendant la continua-
tion de communauté.
372. Pour éclaircir encore les princi-
pes {ur la continuation de communanté ,
_on croit devoir rappeller ici que tous
les biens , qui étoient de nature a tom-
ber dans la communauté pendant le' ma-
riage , tombant dans la continuation ,
faute d'inventaire apres la diffolution de
ce mariage, non-feulement tout le mo-
bilier de cette communauté, tout le re-
venu, tant des acquéts que des fuccef-
fions échues avantla mort du prédécéde,
mais encore le mobilier venu depuis la
mort au furvivant , par fucceffion ou a
quelque titre que ce foit, non réputé
propre par {fon contrat de mariage ; enfin,
les revenus de ces fucceflions & des au-
tres biens, tombent dans la communauté
continuée, & quaufli toutes fes dettes
mobiliaires non réalifées par {on contrat
de mariage , venues par fucceflions ou
a quelque titre que ce foit, tombent
dauns la continuation, quoique les dettes
perfonnelles des enfans auxquelsla coms-
munauté n’étoit pas tenue avant la diffo-
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lution du mariage, ne foient point ala
charge de la continuation; parce qu'aufli
le mobilier & les immeubles qu’acquic-
rent ces enfans depuis la diffolution du
mariage, n’appartiennent ni pour le ca-
pital ou le fonds, ni pour les intéréts ou
revenus & la commuuauté continuce.

En un mot, on prend pour regle des
droits & des charges de la continuation ,
les droits & les charges quiauroit eus la
communauté , fi le mariage n'avoit pas
éte diffous.

Mais de plus, il faut encore y joindre
ce qu'on a déja dit, que fi le furvivant
{e remarie, tout ce qui doit tomber dans
{a feconde communauté ,tombe dans la
continuation.

373. Mais il paroitroit devoir réfulter
de ces principes généraux, que les irais
funéraires du prédécédé, qui n'éroient
pas fans doute une dette de la commus
nauté , ne devroient pas étre a la charge
de la communauté continuce. Les Au-
teurs Francois ne font pas d'accord fur
cette queftion ni fur celle concernant les
legs mobiliers du prédécédé. Le fenti-
ment commun en Bretagne , eft que les
frais funéraires étant une charge,du mo-
bilier du prédécédé, ils font alacharge
de la continuation qui profit¢ du mo-
bilier, & l'on peut en tirer une confe-
quence & l'égard des legs mabiliers qui

N s
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font ala charge des meubles. Cependant
il y a une différence eflentielle entre ces
legs & les frais funéraires; & il femble
que ces legs doivent €tre a la charge des
{euls enfans. Nousm'avons point de Juri(-
prudence fur cette queftion.

374. Quant auxrachats & autres char-
ges des revenus tombés daus la conti-
nuation , il e{’c évident qu'elle ne peut
en proﬁter qu'en payant ces charges. ‘

375, 1l eft cerrain que les pentions &
entretiens font dus aux enfans pendant
la communauté continuée , & que leur
dotation narréte point la communaute ;
que méme ils ne peuvent devoir linterée

- de cette dotation , il n'excede point ce
qu’ilauroit pu cotiter chaque année pout
leurs penﬁons & leur entretien. Mais
nous n'avons aucunerégle fur la queftion
de favoir fi I'intérée de Pexcédantde la
dotation feroit dii, outre le rapport que
Yenfant doit du forids 4 la commumnauré
continuée. Sur cette quefiion , voyez les

Auteurs que . jai cités far lart. 584,

8, 22, 23 & 24.
Je finis par quelques obfervations.
376. 1° La conuauation de commu
nauté {uppofe nécellaitement une com-
munauté fubfiftante a la diffelution du

mariage. Alofi en cas qulil y et non .
co;n*mun‘ut\.. ou f"*nwano.!, le défaue:

dinventaire n'opére pas une conti-
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nuation de ce qui n’exiftoit pasaupara-
vant (a).

377. Je penfe méme que, fila femme
furvivante arenoncé a la communauté,
& n'a pas fait dinventaire dans le cas
méme ou {a qualité de tutrice I'y obli-
geoit indifpenfablement, on ne {uivroit
pas en Bretagne le Réglement du Par-
lement de Paris du 4 Mars 1727, qui
juge en ce cas la continuation de com--
smunauté. Car il faudroit pour cela don-
ner 4 la mere la moitié de la communaut¢ -
dontelle seftexclufe par fa renonciation;;
& cela feroit contre toute regle.

378. La communauté ne continue aw
profit des enfans, qu'a la méme propor-
tion que le conjoint prédécédé etoit
fondé dans la communauté. Ainfi, fi le
contrat de mariage l'avoit réduit au tiers
ou au quart , il en feroit de méme pour la
portion des enfans dans la continuation.

379. Comme nous avons obferve ci-
deflus que chague enfant ne continue
que pour {a part perfonnelle, il eft nécef-
faire dlexpliquer lopération que cela
produiroit dans le casd'un fecond ma-
riage. Nous avons dit que la feconde
communauténe devoit avoir que la moi-
t1é de la communpauté continuée. Mais
fi, par exemple, entre quatre enfans il
a'y en a qu'un qui continu¢, pendant

{a) Aeré® 2:, fur Larticle 469;
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que les autres arrétent la communauté,
il n'a qu’un huitiéme de toute la maffe.
Alorslafeconde communauté eft compo-
feedes fept autres huitiémes, 4 la charge

- de rendre le compte dii aux trois autres
enfans ; & elle doit ce compte en entier,
etant évident que Penfant qui a continué
la communpauté ne peut pas étre tenu
a la moindre portion de ce compte.

Aurefte, je crois en avoir dit aflez,
pour ¢tablir les principes qui ont lien en
cette maticre. Il y a quelques autres quef-
tions aflez intéreflantes, qu'on peut voir
dans le Commentaire & les Notes {ur les
articles §84 & §85.

Y obferveral feulement ici fur la quef-
tion de favoir fi la feconde femme peut
demander une indemnité , faute au mari
d’avoir arréeé fa premicre communaute ,
qu'entraitantcette quettion (2) ; j'ai parlé
d’une maniere incertaine d'un Arrét con-
traire @ D'Arrét rapporté fur larticle
585 , quiadjugeoir I'indemnite a la femme
qui avoit flipulé que fon mari auroit
arrété fa premiere communauté par un
nventaire, _

Yai vu depuis peu la grofle de cet
Arrét contraire. 1] eft du 31 Mai 1680,
entre I{abelle Meflet, veuve de Me. Pierre
fe Vallet, & Anne le Vallet, femme de
Me. Antoine Avril. €et Arrct , rendu

() Sur Varticle 585, p. Gz5.
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aux Enquétes aurapport de M. Auvril ,
confirma la Sentence du Prefidial  de
Nantes , du 21 Aofit 1679 , qui avoitdé-
bouté la veuve des dommages & intéréts
par elle prétendus , faute a fon mari d’a-
voir exécuté la claufe de fon contrat de
mariage , portant quiil feroit inventaire
de {a premicre communaute. Dans cette

efpéce , I'enfant du premier lit, en con-

tinuant la premicre communauté, avoit.
réduit la part de fa belle-mere au quart
de la feconde communaute. :

B e

SECTION ¥ X X1
Des Douaire;‘.
s OMMAIRE

380. D¢finition du donaire.

381, N'a lieu qu'en ufufruits

382. Douaire coutumier & douaire prefix.
Leur quotité.

383. Sur quoi s'ézend le douaire, & ce qui e
eft excepte.

384. Saifine du donaire. Ses effets en cas
daliénation des biens du mari fans lecon~
fentement dela. femme.

385, Palidité de la renonciation au douaire
par le contrat. de mariage 5 méme par la
femme mineure
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386. De I reflitution de la veuve mineure -
conitre Uoprion du donaire coutumier o
prifiz. .

387. Diminution du' douaire par les detses,

388.Quid £ ks detees forz & conflitutior

“audenier' 50, :

389. La dot diminue le douaire,

390. Augmentation du dousire parlextines
tion des ufufruiss. i

391. Diminution par le confentement de Iz
Jemme & Lalidnation du propre du mar; &
de fon propre. Areicle 470+ Exception,

392, Quid Si lu femme a des moyens de
refitution contre for: confentéments.

393 dugmentarion par les améliorations
€ diminution par les dégradations o
ruine fans la faute du mari.

394« Des dégradations arrivées parfa faute,

395« Des bitimens faits par les héritiers du
mari fur le fords fujet an douatre.

390. Sile confentement de la femme a lalié-
nation. du propre du mari opire la réducs
tion du douaire conventionnel.,

397+ Douaire dela veuve du démettan.

398. Delaffiette du dounire & des losies.

399. 8¢ la veuve a laifion folidaire conere
les heritiers pour le dowaire payable en :
ar, gent, : g

400: Articles 457 & 458+ de Lhabitation
de la donairidre,

401+ N'ont licu qu'enire Nobles. ‘

402+ Douaire acquis en meteant le pied an-
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lit. N'a lien f¢ le mariage eft déclaré nul..

403 On s'il eff privé des effets civils,

404. N'a liew que par la mort naturelle &
non par la mort civile. Cas oula femme
peut avoir une provifion alimentaire

405 Incompatibilité dudon & du dougire.
Article 2006

400.. Le: donaire conventionnel au-dela du.
tiers n'eft point fujet a Vinfinuation.

407. Des fautes quu opérent la privation du

dounaire. :
408. Si la profelfion em religion éeeine le
douatre.

409. Obligations de la douairtére. Répara-
tions auxquelles elle eft zenue.

410. Procés-verbal dans lan & jour de fa -
Jjouiffance. . \

411, Obligation des Léritiers du mart.

412, C ormmunanté tenue aux réparations des:
propres.  Femme: donataire tenue de les
faire.

413 Queftion a légard des réparations de.
Chabitation due a la veuye.

414~ Des. réparations des maifons de ville &
des maifons de campagne. Difiinétion
entre ges deusx objets.

415. Des pertes [urvenues par force majeure
ot cas foreuits. '

416. Diftinttion entre la ruine & la dégra~
dation. .

417 Desévildions & infolvabilités.

418 De Lindemnite que la yeuve peut pres
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eendre 5 lorfgue COffce e tombé aux
parties cafuelles,

419. De’Ofice fupprimd,

420, L'héritier doit défigner des bois pour
les reparations. La douairisre Peut pren-
dre des matériaux dans les carrieres,

421. Doit gouverner comme un bon pere de
Samille, Quels changemens elle peur Jaire,

422. Quel droit elle a dans les bois de haute-
Sutaie, :

423. Et dans kes bois taillis,

424. Dans les Carridres.

425. Le donaire’ court funs demande du
Jour dela more du mars,

4206, 8i la douairibre » entrant en jouiffance ,
doit payer les labours & femences.

427. Regle générale pour les fruirs des biens
non. affermés.,

428. Quelles rigles on dois Juivre pour les
fruits civils.

429. A quelles charges la douairidre efl tenue,

430. L'héritier doit la foi & Layen » & doit
libérer la veuve de la Jaifie féodale.

- 43 1. Ladonairitre doit contribuer ay procese

432. A les droits utiles & konorifigues.

433. 8¢ elle peur congédier dans les Pays
de domaine congéable.

434. Tenue dentretenir les formes faites par
le mari , done Uhéritior n'eft pas tenndens
trezenir celles gilelle a faites.

435 1L eff obligé dentretenir les bailldes de
‘a douairiére,
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436. Article 468. Dela douairiére qui laiffe
dépérir les biens. :

437, Articles 460, 462 & 463 5 du douaire
de la veuve du fils noble. -

438. Du cautionnement du douaire.

439. Compérence de Jurifdittion  pour le

donaire.

380. En Bretague, le douaire eft un
ufufruit fixé par la Coutume au tiers, ou
réglé parle contratde mariage au-deffous
du tiers ou au-dela jufqu’a la moitie,
dont la veuve eft faifie du jour du ma-
riage, & quilui appartient fur lesimmeu-
bles réels on filifs de fon mari prédéce-
dé, & fur tous les biens qui étoient pro-
pres au mari, refpetivement a la com-
munauté. 2.7

381. De cette définition il réfulte, 1°
que le douaire ne peut &tre ftipulé qu'en
ufufruit, & quil ne peut avoir lieu en
propriété, comme dans les Coutumes
qui le tranfmettent aux enfans.

Aufli il et de maxime que file con~
trat de mariage porte la ftipulation d'une
{fomme i titre de douaire, cela sentend
d'un ufafruit & non pas d'une fomme
une fois payée.

382, 2° Quiil y a deux efpeces de-
douaires, le dounaire coutumier qui eft
du tiers du revenu , & le douaire préfix
eui peut ¢tre dune portion des biens 4
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ou dune rente annuelle payable par
Uhéritier , qui peut étre flipulée au-
dela ou au-deflous dn tiers , & qui ne
peut excéder lamoitié..

383. 3° Que le douaire s'étend non-
feulement. fur les héritages, mais fur les
offices, contrats de conftitution & {om-
mes yéputées propres au mari; ce qui
s'applique évidemment aux acquéts (a)
antérieurs au mariage , aux héritages qui
étant donnés en afiiette des propres du
mari, ontceffé d'étre acquéts de la com-
munauté, & généralement i tout ce qui
eft excepté de la communauté ; au lieu
qu’il ae peut s’éteadre fur les meubles (4)
& acquéts de la communauté, quand
méme la femme y renonceroit..

Ainfile douaire s'étend ton.feulement
fur les fucceflions échues pendant le ma-
riage, maisfur les démiflions & avance-
‘mens d'hoirie réputés propres , quoique
le mari{oit mort avant le démettant (c).

384. 4° Que la faifine de la femme,
pour cet ufufruit, qui eft un droit im-
mobilier , remontant au jour du mariage,
le mari ne peuty (4) nuire par les aliéna-
tions qu'il fait pendant le mariage , {ans
le confentement de fa femme, comme it

(a) Loifel , Liv. v, Tom. 3, arts 35:

(5) V. mes notes fur Pare. 455 » Dag. 242, .

(¢) Sauwageau fur Dufail ,“ Liv. 1, ch. 190y
(4) Loilel, L. 7 , Tit. 3 , art, 10 €r1r.
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ne peut pas aliéner les droits immobiliets
de {1 femme fans fon confentement; &
a lexception des offices vendus , fur lef=
quels le douaire, quoique non ouvert,
eft purgé par le {ceaun des provifions,
faute d’oppofition (), elle a le droit de
vendication contre les acquéreurs, pour
ce qui doit tombzt dans fon douaire, de
méme quelle a ce droit pour {es inmeu=
bles aliénés.

Si1a faifine du douaire eft putgée faute
d’oppofition avant Tadjudication  des
biens faifis réellement fur le mari, V.
mes notes fur lart. 471 de la Coutume,
page 300. Je crois y avoir prouve quele -
dousire n’eft pas purgé. Denifart (b) rap-
porte un Arrét conforme du 5 Septembre
1705. &

385. La femme, méme mineure, peut
wvalablement renoncer au douaire par{on
contrat de mariage (c)s %

386. Sitoption du douaire coutumier
& “du donaire préfix eft donnée & la

emme par fon consrat de mariage, & fi

elle eft mineure lorfquelle a confommeé
Poption, pourra-telle fe faire reftituer.
dans les dix ans depuis {a majorite ?

Yai rapporté fur Lart. 455 () plufieurs

(a) Arréss des 13 Juillet 1702 dans le Journal
des Audiences , & 11 Tévrier 1747. La Combe,
au mot Offices , feéli 2., 7. -

(h) Aux mats dezret dlimmeubless n. 423

{¢) ¥, mes Notes fur 'art 455, 2ag. 2 $3e-
{d) Page 229
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Autorités qui ne s'accordent pas fur cette.
queflion. Je crois que cette maticre n'eft
point diftinguée de toutes les autres, 8
quiil fuffic que la femme {oufire quelque
lefion dans I'option quelle a faite , pour
que la reftitution a caufe de 1 minorité,
foit admife. - ;
Mais la veuve majeure ayant confom-
m¢é l'option, elle ne peut plus varier.
387. Le douaire eft diminué par les
dettes hypothécaires antéricures au ma-
riage. Mais 1° les intéréts échus pendant
le mariage, quoique non payés, n'en-
trent point en confidération s pour opé-
rer cette diminution. 2° Si la dette anté-
rieure au mariage eft mobiliaire s & fielle
n'a pas été réalifée par le contrat de ma-
‘Tiage, comme elle tombe dans la coms-
‘munauté, elle ne diminue point le douaj-
e, pourvu quiil y ait dans la commu-
“nauté de quoi Pacquitter (a).

* Au contraire, quand méme elle auroit
€ré payée pendant la communauté, elle
diminue le douaire, fi elle a été réalifée
par le contrat de mariage; parce que ce
Ppaiement eft une décharge de propre qui
eft un acquét de la communauté. Or les
acquéts de la communauté pe peuvent
jamaisétre , direGement niindire&tement,
fujets au douaire.

388. Par Arrét du 30 Juin 1732 () il

(2) V. ibid. pag. 2471,
(4) Joural du Parlem, Tom, I, cke 79,
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a été jugé, en point de droit, que les
contrats de confticution au denier 50, an=
térieurs au mariage , ne diminuent le
douaire qu’a raifon de larente qu'ils pro-
duifent, & non pas eu ¢gard au capital.

389. La Jurifprudence a varié fur la
queftiondefavoirfiladot réputee propre
diminue le douaire ; & d’abord il eft cer<
tain que le douaire w'eft point diminue,
fi, apres la diffolution de la commu-
nauté, il y a des meubles & acquéts
fuffifans pour l'exécution de la reprife
des deniers dotaux qui font néceflaires
ment une dette de la communauté (a).

Ainfi , la difficulté confifte unique-
ment dans la queftion de favoir fi, n'y
ayant pas dans, la communaute de quoi
payer la dot, elle doit diminuer le douai-
re , comme les dettes antérieures au mas
riage. ,

On diftingue {i le contrat de mariage
porte la ftipulation dafliette de la dot,
ou s'il n'y a qu’une fimple ftipulation de
propres.

Au premier cas feulement la dot di-
minue le douaire.

Jai difcuté fur lart. 471 (5) cette
ditin&tion , qui eft aujourd’hui une
maxime- conftante.

{2} V. Hevin {ur Frain, PL roo. Devolant §

Lettre D 5 che 08, Sauvagean, Live 2 , ¢,
(6) Pog. 298, 4¥s -y
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390. Les douaires & les autres ufu-
fruits , dont les biens étoient précédem-
ment charges , diminuent aufli le douai-
re', qui augmente lorfque ces ufufruits
font dteints ().

301. Le douaire elt diminué ; fuivant
Part; 470, lorfque la femme (confent a
I'aliénation du propre de fon mari. Mais
cette diminution n’'a pas lieu, lor{quiil
y a.des acquéts {uffifans pour faire la
récompente ; fans quoi, dit Hevin, la
femme aureit double perte , favoir la
diminution de fon douaire , & la perte
de la.moitié des acquéts employés a la
récompents. Le méme raifonnementsiap-
plique a l'efpece de la récompenfe exé-

“cutée fur le mobilier de l2 communauté.

Le confentement de la femme a la-
liénation de fon propre, opére égale-
meat la diminution du douaire, 1 les
acgueéts & le mobilier de la commu-
nauté ne {uflifent pas pour le rempla-
eer (8)- o

302. Mais fila femme ctoit mineure
lors de 'aliénation de fon propre ou de

- celui du mari, ou fi elle avoit , contre -

fon confentement , des moyensde refci-
fion pour force ou violence, la reflitu-
tion qui feroit jugée en fa faveur, empe-
cheroit la diminution du douaire.

¢ {a) Art. 464, Loifel, L. 1, T. 3 sart. 34+
(6) V.leCom. & les Notes fur I'art. 471 , 70 23
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393. De méme que le douaire eft aug-
menté par les améliorations qu'a faites
le mati, la ruine ou la perte arrivée par
force majeure opére la diminution fur
le douaire.

304. Si les biens fujets au doudite
étoient tombésien ruine par la-faute du
mari , {es héritiers feroient obligés de les;
remettre en état, on de faire raifon ala
veuve de la perte qu'elle fouffre fur fon:
douaire par cette réduction. 1l eft fou-
vent jufte , & méme indifpenfable, que
les héritiers aient cette option; parce
qu'ils peuvent étre dans limpuiflance de
rebitir un édifice ruiné, & qu'ils peu-
vent méme avoir des raifons pour ne le
pas faire fuivant l'ancienne conftrudtion.
Par exemple, une petite maifon de ville
peut avoir.été abandonnée par le mari,
pour rendre plus {pacieufe la cour d'une
grande maifon quil avoit aupres, ou
pour avoir 'agrément d’un Jardin. Il neft
pas jufte que la femme en fouffre une
diminution {ur {fon douaire, ni que les
héritiers foient obligés de faire la dépenfe
d’une maifon qui leur feroit incommode,

395. De méme, fi au lieu d’une petite
maifon ruinée, les héritiers vouloient en
rebatit une plus confidérable, il feroit
injufte de faire profiter la veuve pour
fon douaire, de augmentation qui fe-
roit {urvenue. '
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396. Nous n'avons point de Jurifpru-
dence fur la queftion de favoir file con-
fentement de la femme a l'aliénation du
propre du mari, doit opérer une réduc-
tion du douaire conventionnel, dans le
cas méme ou ce douaire feroit au-deflous
de la moitié on méme du tiers des pro-
pres quireftent dans la fucceion du mari.
Hevin eft pour la réduction; & le fen-
timent de Sauvageau eft contraire, par

~ lemotifque le douaire ne peut pas croitre

par la {furvenance de biens; d'ou il con-
clut que l'aliénation ne doit pas le faire
réduire , & que la fomme promife in
omnem eventum , d0it demeurer ferme &
immuable,

Hevin ne donne point les motifs de
fon avis; & il ne peut étre fondé que
fur la difpofition générale de l'article
470. Les Réformateurs qui ont ajouté
cet article, contre le {entiment de d’Ar-
gentré, n'ont point except¢ le douaire
conventionnel; & il welt pas vraifems
blable qu’ils naient pas penfé a ce
douaire , en rédigeant l'article ; puifquils
avoient fait une réformationdans les der-
niers mots de Varticle 455, en limitant
31a moitié la faculté de ftipulerle douaire
conventionnel qui étoit indéfinidansl’an-
cienne Coutume. -

Si le dounaire conventionnel étoit fixé ,
par exemple au quart des biens par ie

contrat
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contrat de mariage, il paroit évident
que l'article 470 devroit avoir fon appli-
.cation, Il porte exprefiément que la
femme perd fon douaire fur les chofes
ali¢nées, fans pouvoir prétendre qu'il
lui {oit rempli fur les biens qui reftent.
Ainfi la femme fera réduite au quart des -
biens non aliénés, Le fentiment d’'Hevin
ne paroit pas fouffrir de difficulté dans
cette partie. '

L’avis de Sauvageau n'y eft pas con=
traire, parce qu’il ne parle pas du douaire
conventionnel de quotité, mais_{eulg-
ment du douaire préfix d’une fomme
promife qui ne peut pas croitre par la
furvenance de biens. Il paroit que l'ar<
ticle 470 n’a pour objet que le douaire
de quotité que la femme voudroit fe
faire remplacer fur les autres biens. Leg
raifons de Sauvageau font tres-plaufibles,
& elles s'accordent affez bien avec les
termes de larticle 470.

De plus, la réduction du douaire prés
fix d'une rente payable par main, potir-
roit opérer un calcul de proportion fort
embarraflant, puifqu'il faudroit évaluer
les biens vendus & les biens qui reftent ;
pour fixer la rédulion proportionnelle
qu'on devroit faire fur le douaire. L’ar-
ticle 470 ne porte rien qui puiffe auto=
rifer une pareille opération.

D’habiles Avocats font pour la rédue:

Tome ¥,
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tion du douaire préfix, par le motif que
la Coutume a voulu empécher les fem-
mes de donner leur confentement a I'a-
liénation des biens de leurs maris. Il efk
cerrain que ce motif eft commun au
douaire préfix , comme a tout autre
douaire conventionnel ou coutumier.
397. Quoique le mari {¢ foit démis de
{es biens en faveur de fes enfans , avant
le fecond mariage , fa veuve douaire
fur les biens compris dans la démiffion.
() On doane pour motif que la démif-
tion cefle au moment de la mort du dé-
mettant, & conféquemment dans L'in{-
tant méme quil fe fait ouverture au
douaire. Mais cela n’eft pas généralement
vrai; puifque le démiffionnaire qui a
fait les folemnités de la démiffion, n'eft
pas tenu de rapporter les biens démisaux
créanciers poftérieurs, & qu'il peut méme
renoncer a la fucceffion, pour fe tenir
2 la démiffion fur laquelle 1l doit feule-
ment donner partage auX autres héri-
tiers. Je crois quil y a un motif plus
fimple que celui que je viens de rappor-
cer. Le démettant ne s'eft pas interdit le
_droit de fe remarier , en cédant fes biens
a fes hériters. Ainfi l'on ne peut pas
préfumer quiil ait voulu quils fuflent
libérés d'un droit aufli favorable que le
douaire qui a méme lafaveur desalimens,
(i) Arcét du 6 Juillet 1644 dans Devolant, ¢2- 99,
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398. Nous avons dit que le douaire
cowtumier eft du tiers des propres du
mari, L'affiette de ce douaire fe fait par
trois loties, fuivant l'art 456. La veuve
fait ces lots , I'ainé noble en choifit un (a)
& égale les deux autres fur lefquels la
veuve fait fon choix. $i la fucceflion eft
roturiére , le choix & le balancement {e
fait a la pluralité des voix des héritiers ,
& cette pluralité {e régle a proportior
de Vintérét de chaque héritier.

Cela s’entend des biens qui peuvent
dtre commodément divifés, Car slls ne
pouvoient pas I'étre, le tiers de la femme
feroit payé par Uhéritier , en rente via-
gere , fuivant le prifage des biens.

La veuve n'eft pas obligée, en faifant
les loties, de diftinguer les biens des
différens eftocs de la fucceflion collaté-
rale de fon mari; & ceft aux héritiers
2 régler entr’eux le dédommagement
de la ligne dont les biens compoferoient
le douaire par I'événement du choix des
loties. Arrét du 21 Mars 1743 (4).

Si le douaire eft 3 la moitié, ou file
douaire préfix paroiffant excefiif aux
héritiers , ils abandoanoienta la veuve
Pufufruit de la moitié des propres du
mari, comme ils en ont le droit {fuivant

(a) La douairiére lotit & [Phéritier choifits
Yoifel L. X, tits 3, art. 22,
(&) Journal du Parlement; Tu) 3:%R 95
0O 2
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'article 455 , elle feroit tenue de faire
deux loties fur lefquelles les héritiers
auroient la choifte.

$i la veuve ne vouloit pas faire les
loties, & éteit conflituée en contumace
par I'héritier , ilferoit néceffaire de les
faire régler par des Prifeurs , & ce ne
pourroit €tre qu’aux frais de la veuve,
Varticle 456 lui impofant la néceffité de
faire- elle-méme les loties. Au contraire
P'héritier feroit condamne a tous les frais
qu’il cauferoit par fes chicanes.

399. Lor{que le douaire eft payable en
argent, la veuve a-telle la folidité con=
tre tous les héritiers ? L’Arrét du 21
Mars 1743 que je viens de rapporter,
: paroit fournir des inductions favorables

a cette folidité , pourvu qu'il y ait des
immeubles réels ou fillifs dans leftoc
contre lequel la veuve agiroit pour le
tout pat la voie folidaire.
. Jai traité cette queftion fur article
455(@- i

4¢0. Par [’article 457 le principal ma=
noir noble, le jardin & lesbois de haute
futaie , ne doivent point &tre compris
dans le douaire. Mais en ce cas on doit
fournir un logement compétent & la
douairiére ; & s'iln’y ena pas d’autre, clle
doit étre logée au principal manoir (¢).

(2) P. 227,

(b) Article 458
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401. Il eft certain que la difpofition
des articles 457 & 458 n'a lieu qu'entre
“nobles , & qu’elle ne sapplique point aux
maifons de Ville , dont le feul revenu
confifte dansles loyers, ni au douaire
conventionnel , fi Ihabitation n’eft pas
expreffément flipulée par la convention.
402. Le douaireeft acquis a la femme,
en mettant le pied au lit, quand méme
le mariage n'auroit pas €té confomme ;.
pourvu que Uobffacle n’ait pas été caufe
par limpuiffance de I'ua ou de l'autre
des conjoints , pour laquelle il y ait eu
altion formée par 'un d'eux, pendant
le mariage , fuivie de jugement pendant
ou apres le mariage , par lequel le ma-
riage ait été déclaré nul. Cetredifpofition
de article 450 a été ajoutée a la réfor-
mation , & caufe d’'un Procés fingulier,
dont d’Argentré rapportel'efpece, & dont
1a decifion , antérienre de quelques an-
nées alaréformation, fut que la femme,
qui avoit pourfuivi fon mari pour im-
puiffance , auroit fon douaire , & devoit
érre privée des donations que fon mari
lui avoit faites.

403. Le mariage in extremis , précédé
du commerce illicite , & le mariage ca-
ché pendant la vie du mari , étant pri-
vés des effets civils , la femme n'a point
de douaire; & elle peut feulement ef-
perer une provifion alimentaire a l’arbi-
trage de Juftice. 03
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A plus forte raifon le mariage clan-
deftin , qui eft nul, ne peut procure#
le douaire a la femme qui ne peut pas
alléguer la bonne foi.

Mais il peut y avoir d’autres mariages,,
privés par la Loi des effets civils , ou
méme nuls, qui produifent néanmoins
le douaire & les autres effets civils, ala

~ veuve ,lorfqu’elle eft dans la bonne foi.

404. Ceft par la mort naturelle du
mari, que le douaire eft ouvert, & non
parlamort () civile , qui met feulement
la femme en droit de demander une pro-
vifion alimentaire annuelle, a larbitrage
de Juftice , comme dans le cas de longue
ablence du mari ou de dérangement dans
fes affaires. Voyez FPArrét du 20 Juin
1740, que jai rapporté fur l'art. 446 (4).

40§. Par Yart. 206, la femme ne peut
avoir don & douaire ; & elle doit opter
entre Pun & Vautre. Cela s'entend du
don que le mari lui a fait parle contrat
de mariage ; & il n’y a aucune incom-
patibilit¢ entre le don mutuel & Ie
douaire (¢).

Le fentiment , en quelque forte géne-
sal a préfent , eft que lincompatibilité
sétend aux donations mobiliaires , &

(a) Jamais mari ne paya douaire. Loiflel , La
g, Tit. 3, art. 6. -

(5) Et fournal du Parlement , T. 3 , chap. 46
W. Loilel 5 L. r, Tit. 3, art. 7- ;

(¢, Loifel , Lo F 5 Tit. 3.5 arte I5s
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qu'elle n'eft pas limitee au don d'immeu-
bles. Voyez cette queftion traitée fur
Varticle 2c6.

406. Mats quoique cette incompati=-
bilit¢ puilfe donner licu de regarder le
douaire comme un titre lucratif, cepen=
dant il neft pas confidere cemme une
donation, méme lorfque la conventiotn
V'a éendu au-dela du douaire coutus
mier. Ainfi 1l n’eft point fujet a l'infinua-
tion, & il peut éwre {tipulé jufqu’a la
moiti¢ , méme par les barards & les au-
bains, '

407, 11 y a plufieurs fautes qui peu-
vent faire priver la femme de forz
dounaire.

1° L'adultére de la femme, que le
mari a pourfuivi pendant le mariage ,
opére la privation du donaire ; 2 moins
qu’il ne lui ait pardonné , & qu'elle w'ait
fait fon davoir de le garder & de le fer-
vir dans fa dernitre maladie (a).

Mais la mauvaife eonduite depuis 2
mort du mari ne la prive pas-du douaire.

50 La femme qui, ayant quitté fon
mari {ans aucun motif légitime , n'el pas
avec lui au temps de fa mort, perd fom
douaire ( 5), quand méme elle nel'auroit
pas quitté par débauche.

(a), Article g50 & article 453 , Loifel, Lo
T, Lit, 3, art. 39.

39
(b)Y Article 4571, Arrét du 17 Aocht 1758 en
Grand’Chambre ; aurapport de M.(d)e Grimaudet

4
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Mais fi les mauvais traitemens du ma:
1i, capables d’opérer une {éparation de
corps, ont caufé la fuite de la femme,
elle ne doit pas étre privée de fon
douaire. 1l en eft de méme § une ab-
fence légitime, pour caufe néceffaire 9
empéche la femme de remplir ce de-
voir (a).

Le fecond mariage ne fait point per-

dre a la veuve fon douaire , fi ce neft
dans l'efpece de Particle 454, qui en prive
la femme , lorfqu'elle fe remarie avee fon
domeftique ; ce qui ne s’applique pas
-aux gens de campagne, ni aux autres
perfonnes de bas état, dont la condi-
tion n'eft pas fupéricure & celle do leurs
domeftiques. :
. Si, ayant desenfans, la venve époufe
un homme indigne de fa qualité, les
dons & avantages qu'elle fait 4 ce mari,
font nuls, Elle eft meme , dés-linftant
de ce mariage, interdite de tous fes biens A
fans qu’il {oit befoin de Sentence (5).

Cette difpofition réunit l'article 182
del'Ordonnance de Blois, & I'article 145
de I'Ordonnance de 1629. L'Ordonnan-
ce de Blois prive méme le mari indigne
du droit de communauté. Sauvageau ,
article 454, cite denx Arréts, qui char-

{a} Arrétdu 7 Juillet 1738 , ch. 36 dy Recueil
e’Arréts del la Combe,
(8) 4rticle 454,
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gérent le mari de faire inventaire,, & de
donner caution des effets.

Hevin fur Varticle 451 rapporte deux
Arrétsde 1650 & 1655 , qu! déclarérent
indigne du douaire une veuve pour n’a-
voir pas pourfuivi la vengeance de ld
mort de fon mari.

A plus forte raifon elle en fera privée
fi elle a attenté a f{a vie.

La fuppofition de part eft aufli un
motif de privation (2). :

Mais le mariage dans I’an du deuil n’o- .
pere point la perte du douaire, puifque -
méme il ne fait pas perdre a la femme le
don mutuel (%), lorfqu’il a'y a point
d'enfans.

408. Yai traité, fur larticle 471, (¢)
la queftion de favoir fi la profeflion de
la femme en religion opere l'extinétion
du dounaire; & je crois avoir prouve qu'il
pafle & {es héritiers, comme fes autres
biens , & quil fubfifte jufqu'a fa mort
naturelle (2)-

400. La douairi¢re eft tenue a toutes
les obligations des ufufruiticrs. Elle doit
entretenir les €difices & les terres en bon
état ;s elle eft tenue a toutes les répara-
tions d'entretien; & elle n'eft déchargée

{a) V. les Auteurs que Faicités fur Part. 451,
pag., 2210,

fg!:) Arrét du 7 Décembre 1626 , rapporté par
Hevin fur arn 210,

(c) Pag. 204 & 208
() 'V.e ci-deffus L, 1, chap. 8 ST

y
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que des grofies réparations qui, fuivant
Varticle 262 de la Coutume de Paris,
confiftent dans les murs, voutes, pou-
tres & couvertures entieres.

L'Ufage a étendu la qualité de grofles
répara{ions a d'autres objets que ceux
exprimes dang larticle 262 de la Cou-

‘tume de Paris. Cela eft amplement traité

par les Commentateurs de cet article.
Mais aucun n'a auffi bien explique la
maticre que Defpodets dans les Loix
des Batimens, & Goupy fon Commen-
wateur ().
1> Non-feulement les quatre gros
wurs , mais tous les murs de re%end &
de cloture , & méme les pans de bois &
cloifons de charpente & de maconnerie,
font groffes réparations. Les bréches
faites aux murs, les renformis, enduits
eu ravalemens, [es chaperons des murs
de cloture , la maconnerie des pans de
bois , lorfque la charpente {ubfifte, &
tes pieces de bois quil eft néceflaire de
semettre @ la place de celles qui ferejent
ourries ou caffées , font a la charge de
douairicre. Goupy n'eft pas de cet
avis, a I'égard des pieces de bois nides
‘breches qui feroient faites fans violence ;.
2 caufe de V'obligation du propriétaire

2 Pentretien des cloifons & des murs; &

v éritablement cela fouffre de la difficulté.
(&) Pag. 27 O Juiv. de la Jeconde parties
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Les poutrelles font fans doute groffes
réparations , comme les poutres, de
méme que les lambourdes appliquées &
des poutres trop foibles pour lgs for-
tifier. ;

Je nentrerai point dans les autres dé-
tails que font ces deux Auteurs, tant

fur ces objsts que fur les couvertures,
& f{ur les autres parties des edifices, d'au-
tant plus que nous n'avons point de re-
gles fixes fur ce détail particulier,

T'obferve feulement que la douairicre
eft fans doute tenue de l'entretien des
efcaliers de bois ; & le fentiment com-
mun et que ¢'il s'agit de les refaire ew
entier , ils font a la charge du proprié=
taire.

Quant aux efcaliers de pierre , Goupy
dit que les marches font a la charge de
la douairiére , & moins qu’elles ne fuflent
caffées par le taflement des murs, auquel
cas elles feroient a la charge du pro~
prictaire.

En général la douairicre eft tenue ,
méme des groffes réparations dont l'in-
digence feroit furvenue par le défaut
d'entretien ; & au contraire le proprié-
taire qui auroit été averti de faire les
grofles réparations, & quine les avroit
pas faites , feroit obligé de faire les répa-
rations d’entretien dont l'indigence au=
roit été caufée par fon retardement,
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410. Avant l'an & jour, depuis que la-
douairitre eft entrée en jouiffance, elle
doit faire rapporter un Procés-verbal,
contraditoirement avecles héritiers, ou
eux diiment appellés, faute de quoi elle
elt réputée avoir recu les édifices en bon
état de toutes réparations d’ufufruir; &
elle ne feroit pas admife a la preuve par
témoins du contraire (a).

411 Les héritiers du mari font obligés
de mettre en bon état de jouiffance les
bicns compris dans le douaire; & les hé-
ritiers de la veuve feront obligés de les
vendre dans le méme état & I'expiration
du douaire, i

412. Mais comme c'eft 1a communauté
qui doit toutes les réparations dlentre=
ticn fur les propres des deux époux, la
femme, fi elle eft communiere, doit y
coatribuer pour la moitié. Si elle et
donataire, elle les doit an total; & en
ce cas les héritiers du mari ne doivent
que les grofies réparations. :

413. Il y a des obfervations générales
a faire {ur les réparations dues par les
heritiers du mari 2 la douairiere ; & d’a-:
bord il faur diftinguer la maifon quilui
¢ft donnée pour fon habitation  la cam-
pagne, & celles qui tombent dans fon
douaite fans étre deftinées pour fon ha=
biration.

Cad V. ma Nete fur lart. 468, pag. 274

Souree ; BIU Cujas



L,J1I. C.V. pEsDro1ts. S. XXXIL 325
A Pégard de Thabitation, de méme
que pour les maifons de ville qui pro-
duifent du revenu’par les loyers, le fen-
timent commun eft que lobligation eft
3 la rigueur de mettre, en bon état de
jouiffance , tous les ¢difices qui ¢toient
{ubfiftans & habitables a la mort du mari.
Mais fi le mari avoit laiffé tomber en
ruine une partie d'un chdteau dont il
refteroit ‘encore affez pour habitation
de la douairitre , elle ne pourroit "pas
demander que la partie ruinée ou inha-
bitable flit rétablie , parce qu'il fuffiroit®
qu’elle efit un logement convenable.
Peut-btre méme que dans un chiteau
oltil y auroit plus d’appartemens qu’il
wen feroit néceffaire pour le logement
dela douairitre, on n'obligeroit pas Ihé-
ritier ou la communauté, de mettre tous
les appaftemens cn réparation, parce
quil fuffit, comme je viens de le dire 4
de lui fournir un logement convenable.
1l feroit méme injufte, en cette maticre,
de“traiter I’héritier avectrop de rigueurn
414. A Dégard des autres édificesd la
campagne , qui nie font point utiles pour
la jouiffance des biens, par exemple des
chiteaux ou des maifons de Maitre,
dont un bon perede famille auroit aban-
donné lentretien , parce quil n’avoit
befoin que des édifices utiles a loger des
fermiers , la veuve ne pourroit pas de-
mander dindemnite. ‘
Sourceg BIU Cujas
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Pour les maifons de ville , dont le
mauvais érat opére néceflairement une
diminucion fur le revenu ,1'obligation de:
Phéritierou de la communauté et indif-
penfable; & 'on doit, au commence-
ment du douaire, les mémes réparations
gu'unlocataire pourroit exiger en entrant
dans lamaifon qui lui eft affermée.
Sansentrer dans le dérail des difiérentes
queftions que jai traitées au commen-
cement de larticle 471, je me borne &
quelques réflexions. ,
' 415.Premicrement, lorfquel'afiieite du
douaire eft faite , les cas fortuits & la
force majeure qui opéreroit la deflruc-
tion des edifices, ne pourroient donner
lieu a Tation de la douairiére contre
theritier; de méme que celui-ci ne
pourroit pas faire changer les loties ,
fous prétexte que 'les biens qui lui
feroientreftés, {e trouveroient détruits,
416. Mais il faut bien diftinguer la
- tuine & la fimple dégradation. Si la mai-
fon, tombée dans le douaire , €toit*in-
cendice fans la faute de la douairiére ,
ou fi elle tomboit en: ruine par yéru@é ,
Fhéritier ne feroit pas tenu de la rebatir,
& la veuve feroit bornée au droit de
jouir du terrain, Mais G la couverture
enticre étoit emportée par la tempéte ,
ce meft quune dégradation dont I'héri-
ticr doit la réparation.llen eft de méme
i
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&'un mur qui tomberoit par quelque éve-
nementque ce {oit.
417. 2° L'évidion depuis l'affiecte du:
douaire , doit opérer néceffairement un:
- dédommagement dont Fobligation eft #¢-
ciproque , lorfquil o'y a aucune faute
de la part de Ihéritier nidela douairicre ,.
& lorfque cette éviltion ne vient point.
par cas forwit ou par force majeure..
Par exemple, fi le défunt jouiffoit indue~
sment d'un bien, dont Iévi&ion eft jugee:
au profit du légitime propriétaire depuis-
Pafiiette du douaire , ce bien étant dans.
Je lot de la douairiére, Ihéritier lni doit
un fupplément proportionne ; & de méme.
la douairiére rapportera une partie pro-
portionnée de {on douaire a Phérider
qui a le bien évincé dans fes loties.
Larégle la plus shire: & la plus fimple:
qu'on peut fuivre en cette matiére, celk
celle de la garantie réciprogue entre co-
héritiers , qui a heu pour les €vitions ,.
quoiqu'elie ne foit pas admife pour les.
cas fortuits & la force mageure..
~Cela peut fervir a la décifion: pour
les contrats de conftitution propres du
mari , qui font tomb¢s dans le douaire ow
dans le lot de Uhéritier , & dont les dé=-
biteurs font devenus infolvables, fans.
la faute de Uhéritier ni/de la douairiere..
418. L'Office propredu mari ne tombe
aux parties cafuellgs gue par la faute dw
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mari, Ainfi le douaire n’en peut pas étre
diminué. Mais fi la veuve ef} commu-
niere, jecrois qulelleeft tenue de faire rai-
fon, aux héritiers du mari, dela moitié
de toutes les années de paulette que le
marin’a point payédes, parce que lacom. -
munauté en a profité ; & fi elle éroit do-
nataire , elle feroit obligée de les rappor-
ter au total,

419.Au contraire 'Office étant fuppri-
me, ceft une force majeure dont | hé-
ritier ne doit pas garantir 1a veuve. Ainfi
elle ne peut avoir de douaire que {fur
le rembourfement; & fila fuppreflion fe
fait fans rembourfement, elle perdentié-
rement fon douaire pour cette partie.

420. Pour faire les réparations, elle a
droit d’obliger I'héritier de lui défigner
des bois {ur les héritages compris dans
fon douaire, s'il yena de propres pour
<es reparations (a). Elle peut auffi pren-
dre pour cela des matériaux dans les
carricres,

421. En général, la veuve doit. gou-
verner le bien compris dans fon douaire ,
comme tout diligent pere de famille, AinG
ellz et refponfable desfervitudes quelle
aufoit laifll¢ acquérir & prefcrire par une
longue pofieflion. Cela s'appliguea tou-
tes les ufurpations ‘qui auroient - été

o Ca) Attt du 29 Mars 1715, Journal du
Parlement, Tom, 1, chap. Sgat
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faites par fa négligence, & a tous les
droits qu’elle auroit laiffé perdre. -
Elle ne peut faire aucun changement
de furface, fi ce n'eft pour mettre en
culture des terres qui font en friche.
AinG elle ne peut pas planter une vigne
dans une terre labourée, & vice verfd.
Elle ne peut pas faire de changement
dans les édifices. D’Argentré dit méme
qu'elle ne peut pas affermer, pout un
cabaret , une maifon honnéte gui n'a
point auparavant été deflinée a cet
ufage (o). : :
422. Comme les bois de haute futaie
ne font (b) in fruifu , que pour las pd-
nages, glandées & affens, la douairicre
ne peut pas en abattre, fi ce n'eft pour
les réparations & pour {on chauffage fur
l'indication que doit lui faire I'héritier,
L'opinion commune lui donne feule-:
ment les bois morts ou abattus par 'im-
pétuofité des vents. M, de Percham-
bault reftreint méme ce droit aux répa-
rations & a lufage-de la douairicre ,
fans pouvoir les vendre. $
423. Quantaux bois taillis , 1a veuve
en a la jouiffance , fans pouvoir antici-
per les coupes, ni les retarder , ce qui
s'applique également aux ¢mondes des -

{a) V. PArrée dua 27 Aolr 1727. Denifart,
au mot locataire. ;

(%) V. ma Note {ur Particle 468 , p. 278
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bois qui €toient émondables avant la
mort du mari ; & elle ne peut abattre les
arbres émondables que pour fon chauf-
fage, furlindication de I'héritier.

424. L'ufufruit de la dounairicre n’ef
pas aufli €tendu, que celui qui appar-
tient a la communauté fur les propres
des deux conjoints. Ainfi je ne erois pas
que la douairicre phit ouvrir nouvelle-
ment des carrieres, fi ce n'eft pour les
reparations. Mais il femble qu'elle doit
avoir le revenu de celles qui font
ouvertes. Voyez les Auteurs que jai
cités fur Particle 468 , nombre 4.

425 Les arrérages du douaire font
dus a laveuve, de plein droit & fans
demande, du jour de la mort du mari.
Mais acquéreur ne les doit que du jour
de la demande ().

426. Je crois avoir prouvé, fur lart,
6co, linjuftice de la décifion qui donne
a ladouairitre les fruits pendans par ra-
cines a l'ouverture du douaire, fans étre:
obligée de payer les femences , eagrais
& labours, & quiaffujettit néanmoins
le propriétaire au rembourfement des
femences & labours, a la fin de lufu-
fruit. Voyezles Auteurs que 'y ai cités.

427. Suivant l'art. 600, pour tous les
fruits des biens non affermés , on fuit
la regle de Droit commun, établie par

{a) Devolant ; lettte D, clo93 @ 94-
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Loifel (a), que lz dounairiére gagne les
fruits , fuoe quils font percus; & fon héritier
les perd [i elle décede auparavant.

428. Quant aux fruits civils, la régle
générale, foit lorfque Pufufruit com-
mence , foit lorfquiil finit, eft quils fe
partagent, par prorata de l'année cou-
radte, enire le propriétaire & la douai-
sidre. Par exemple, fi le mari eft mort
le quatrime mois de Vannce, Uhéritier
a le tiers & la douairicre a les deux
tiers (6). ;

~ 429.Outre 'obligationa I'entretien des
biens, la douairi¢re eft tenue (c¢) de
toutes les charges réelles, feodales &
foncitres des héritages tombés dans fon
douaire , des taxes pour le fervice de
Varrire - ban, & de toutes impofitions.
Royales mifes fur Phéritage , & lexcep-
tion des taxes impofées pour la confer-
vation de la propriété, dont elle ne de-
vroit tout au plus que lintérét pendant
2 vie. Il y a méme des taxes fur la
propriété, dont elle ne pourioit pas de-
voir lintérét, parexemple, le centicme: -
denier diu par les héritiers collatéraux.

430. Elle n'eft pas obligée a la foi &

hommage ni & laveu. L'héritier eft tenu:

{a) Loifel B iy T ekt 2. b
(h) Arrét du 20 Mars 1735 5" Jeurn. du Pass

Tom I, ¢t

, ch. 24
(c) Loilel 5 Liv. T, To 30, arte 18]
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de la libérer (2) des effers de 1a fuifie
fcodale appofée par le Seigneur, faute
au vaffal d'avoir rempli ces devoirs; &
meéme fi la contumace de ['héritier con-
tifue, la veuve peut fe faire autorifer ,
par Jugement, a les remplir anx périls
& fortunes de cet héritier. ]

431. La veuve doit aufli contribuer
aux frais des procts pour ce qui con-
cerne {on douaire,

432. La douairitre a non-feulement
les droits utiles, mais les droits hono-
rifiques qui font de nature 4 &tre 1 fru o,
On met de ce nombre Ia nomination des
Ofticiers de la Jurifdi®ion tombée dans
{on douaire, & le droit de préfentation
aux Bénéfices, Ceft le fentiment com-
mun que nous ayons (4) traité ci- de-
vant, en parlant des droits du mari pen-
dant la communauté. :

433. Mais peut elle exercer ‘des con-
gémens dans les pays de domaine con-
géable , lorfque " les rentes convenan-
cicres font partie de fon douajre

Larticle 16 de I'Ufement de Rohan
porte, que la douairi¢re ne peut congé-
dier fans le confentement du proprié-
taire; & il y en 2 un motif fenfible, dans
les déshérences qui font un des plas
grands revenus pour les Seigneurs fon-

(a) Loifel, Liv. 1, Tit. 3, ars. Q.
(b) V. mes Notes fur Lart. 468 , pag. 272,
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ciers de cet Ufement, & dont les pro-
priétaires pourroient étre privés par les

~ congémens que la douairicre feroit ou
qu’eile concéderoit.

Le méme motif n'a pas lieu dans les
autres {Ufemens. Cependant Gatechair,
dans fes Notes fur celui 'de Brouerec,
a copié cet article de I'Ufement de Ro-
han. Mais il refufe en méme-temps au
tuteur le droit de congédier; ce qui eft
contre tout principe.

On n'eut aucun ¢égard a cette Note
de Gatechair, lors d'un Arrét du 18
Aoiit 1753 ; rendu ala II des Enquétes,
au rapport de M. du Boispean, entre
Yves Jegou & Yves Caous, qul confir-
ma , en point de droit, une permifiion
decongédierdans 'Ufement de Treguier,
concédée par la Marquife de Reénon,
‘enqualité de douairicre. Ll eft vraique de-
puis la Sentence qui -avoit confirmé la
baillée, & méme depuis la mort dela
Matrquife de Rénon , le curateur du Mar-
quis de Rénon-avoit ratific la baillée,
Mais outre que cette ratification’ étoit
trop tardive, elle ne fervit point pour
la décifion; & laffaire fut jugée en pur
point de Droit, par le motif que les com-
miffions & les baillées font des droits
utiles.qui font eftimer les rentes conve-
nancitres au denier 25, & gui doivent
faire partie de l'univerfalité des  fruits
compris dans lufufruit.
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434. La douairicre eft obligée d'entre-
tenir les fermes faites par fon mari. Mais
le fentiment commun eft qu’aprés fa
mort'héritier du mari n’eft pas tenu d’en-

- tretenir les baux qu’elle a faits, quoique
{ans aucyne fraude & {ans diminution du
revenu. Cela eft fondé fur le Droit com-
mun , qui difpenfe le propriétaire ¢ de
toute obligation pour les fermes faites
par I'ufufruitier.

435. Mais il n'en eft pas de méme des
baillces dans les pays de domaine con-
géable, fuivant I’Arrét de 1753, dont
je viensde parler. Si l'effet de ces baillées
s'¢teignoit a la mort de la douairitre,
elle perdroit une portion confidérable
du revenu, parce que les domaniers ne
wvoudroient pas faire de baillées, dans
Vincertitude fur la durée de ufufruit,

4306. L'art. 468 porte quei la femme
laiffe dépérir les biens dont elle jouit en
douaire, elle doit en étre deffaifie; que
le dommage doit étre évalué, & qu’il en
vé{ulte une diminution proportionnelle
fur le revenu du douaire, dont le fur-
plus doit lui étre payé parla main de
Phéritier.  Cette décifion eft moins ri-
goureufe que celle de pluficurs autres
Coutumes , par lefquelles la veuve eft
privée du douaire, lorfqu'elle a dégradé
ou laifié en friche les biens de fon ufus

fruit.
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437. Les art. 462 & 463 €tabliffent une
segle particulidre , pour le douaire de
1a veuve du fils noble mort avant fom
pere, du confentement duguel il s'eft
marig. Si ce fils ne laiffe pas des biens
{uffifans fuivant fon état, fa veuve doit
avoir, pour fon douaire, le neuvicme
du revenu du pere, lequel doit aufii
avoir le mobilier qui avoit ¢té promis a
la femme de fon fils, sil n'a pas été
payé, & l'exception du trouffeau dont
cette veuve a droit de difpofer.

Cette décifion relative a l'art, 460 eft
abfolument hors d’ufage, de méme que
cet article.

438. Il refte une dernidre queflion fur,
le cautionnement jdu douaire , lotfqu’il
eft exceflif. Comme les heritiers du mari
ne font pas obligés de donner le douaire
au-dela de la moitié des biens, la veuve
a fon recours pour le refte vers la cau-
tion, qui ne peut étre reftituce contre
fon obligation, & qui ne peut obtenir
de libération contre les héritiers.

Mais on diftingue, entre les étrangers
& les pere & mere cautions du douaire,
L’obligation contre les étrangers fubfifte
dans toute {a force. L'obligation des pere
& mere fubfifte également , pendant
qu'ils vivent, & apres leur mort le douai-
re ne peut s'¢tendre que jufqu’a la moi-
tié de la lotie quauroit eue le mari dans
leurs fucceflions.
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439. Lart. 467 donne 4 la femme I’op=
tion de fe pourvoir pour fon douaire
devant le Juge inférieur , cefti.dire dans
la Jurifdi&ion du domicile de fon mati,
qui eft la Jurifdi®ion de la fucceffion ,
ou devant le Juge fupérieur. }

Mais il faut excepte, v cas de la fou-
miffion de Jurifdi®ion par le contrat de
mariage, parce que les parties font lides
par cette foumiflion , fuivant art. 10 de
la Coutume,

e@mwwﬁfg,@wzhﬁa
CHAPITRE VI,

De la Communauté tacite entre
autres que marz & femme.

SOMMATIRE

o Sentiment de d Argentré.

2. Rejereé en Bretagne. Nulle communauté
ou [ocidte tacite,

3. Doivene étre renferméss dans les Couty=
mies qui les admeltent,

4« Effers de la confifion du mobilier entre
ceux qui vivent enfemble.

5. Dg'ﬁ.i},-éff::;:z effenticlle entre cetre confufion
& la communauré tacice, |

6. Nutle confufion de ce que chacun prouvera
lur appartenir 5 vt des acquéts faits par un

JSeal,
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& 10. Des cas on la confufton de men-
bles me les rend point communs.

Q. De lenfant qui demeure cheg fon pere.

9. De la fernme [eparée ou non commune qut
demeure chay fon marts

11. Application de ces principes aux gens
de campagne qui vivent en COMmUTL,

12. Infidélités qui peuvent en réfulters

13. Conclufion.

1. D'Argentré (o) admet une commu-
nauté tacite , entre des freres demeurant
enfemble, vivant d'un revenu commun,,
& nayant qu'une méme bourfe , fans
retirer d pare ni en particulier chofes quels
congues ; & il dit que s'ils demeurent en
cet état pendant plufieurs annces, l'ac-
quét fait fous e nom d’un feul, pendant
ce temps-1a, eft commun, parce quil y
a entr'eux une fociété univerfelle & une
affection fociale; ce qui ne (eroit pas fi
I'un d’eux retenoit quelque chofe en par-
ticulier.

2. Cette opinion de d’Argentré n’a ja<
mais été admife en Bretagne, ou V'on fuit
les difpofitions de plufieurs Coutumes ()
qui rejettent les communautes ou focig-
tés tacites; & nous fuivons a la rigueur

(a) Queft. 45 de 'Avis fur le Partage des Ne-
sles.

(b4 V. ma Conférence des Coutumes fur Pare
424, no 48y & mes Notes fur le mEme art, pagg
a4k
Vo Tommiks P
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la difpofition de I'Ordonnance de 1673
(2) qui rejette toute fociété qui n'eft pas
‘fatte par écrit,

3. Ainfiles focietes tacites , entre ceux
qul vivent enfemble & qui font unecon-
fufion de leurs effets, doivent étre ren-
fermées dans les Coutumes qui les ont
adoptées, & dont P'e{prit eft abfolument
étranger a notre Juri{prudence.

4. En généralla confufion du mobilier,
entre des perfonnés gui vivent enfemble,

] freres , parens ou étrangers, peut operer
quelques effets de la communauté tache;
lor{qu'il n'eft pas-pofiible de diftinguer
fi uve chofe appartient a Tun plutot qu’a
Pautre, ils font alers réputés 'aveir ache-
tée ea commun. Mais ¢'¢ un effet né-
cenizire de l'impoflibilité de'decouvriran-
quel des deux la chofe appartient; &
cela eft eflentiellement dificrent de la
communauté ou fociété tacite.

5. En'effet, sl y avoit communauté
tacite , tout le mobilier dont chacun
-prouveroit étre proprictaire , {e confon-
droit dansta mafle de cette communauté;
& 1néme les acquets, faits au nom d'un
feul , v tomberoient néceflairement
parce que chacun d’eux n'ayant la pro-
priété exclufive d'aucun effet, toutes les
acquifitions faites pendant cette focicte,

(a) Tit. 4 ,art. 1. Arrér dy 26 Juin 1733 . Journ.
du Parl. Tem. r.ch, 54.
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{eroient néceffairement prifes furla mafle
commune , dans laquelle tous les profits
devroient tombers

6 Au contraire , dans nos Principes
qui rejettent cette communauté, chacun
a le droit de réclamer les meubles & les
effets dont il prouve que la propriété’
Jui appattenoit , {oit avant , foit depuis
qu’ils ont commence de vivre encom-
mun; & tous les acquéts, faits au nom
d’un feul , n'appartiennent qu’'a lui, 11
n'y a de commun que lacquét fait au
nom desdeux; & alorsiln’y a point d'au-
tre communauté ou fociété que celle de
deux coacquéreurs d'un meéme héritagey
qui font affociés dans 'acquifition , quois
que par ailleurs il n'y ait aucune fociété
entr'eux. '

Ainfi dans ’exate vérité, toutela fo-
ciété on communauté, quon peut ima-
giner entre deux perfonnes qui vivent
enfemble, confifte dans la confufion da
mobilier , lorfqu'on ne peut pas en dé-
couvrir I'originie , pour pouvoir décider
s'il appartient a 'un plutot qu'a l'autre.

<. 1l y a méme descas ou, loinde
pouvoir admettre une communauté de
meubles en conféquence de cette con-
fufion , on préfume qu’ils appartiennent
en entier a I'un de ceux qui vivent en
commun , fauf a l'autre a donner une
preuve {pécifique , foit par écrit foit pag

Source : BIU Cujas P2
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témoins,, de ceux qui lui appartiennent.

8. Par exemple un fils, quoique ma-
jeur ou méme mari¢ , demeure chez fon
pere. Les meubles font tousréputés ap-
partesir au pete, jufqu’a la preuve con-
traire de la part du fils ; & il ne pourroit
étre difpen{é de cette preuve que lorf-
qu'il auroit un appartement {€paré dans
la méme maifon , ou par d'autres circonf-
tances dont il feroitinutile ds faire le dé-
tail ici. Fa

9. On peut faire {ur eela une compa-
raifon de la femme f{¢parde ou non
commune qui demeure chez fon mari ,
& qui, a Pexception des hardes & autres
chofes déflinées a fon ufage particulier ,
ne peut prétendre d'autres meubles que
ceux qu'elle prouve lui appartenir : tout
Ie refte eft réputé appartenir au mari,

10. Cela achtve de prouver que la
propriété commune d'une mafle de mo-
bilier , entre deux perfonnes qui vivent
depuis long-temps enfemble , n'eft point
Pefet d’une fociété , & neft produite
gue par Vimpofibilité de découvrir fe-
.quel des deux eft le propriétaire; puil-
que dans les casoutily a une prefomp-
tion de droit en faveur dune des per-
fonnes , comme dans leselpcces du pere
& du mati dont je viens de parler, cette
préfomption leur fait attribuer la pro-
-priété du total , pendant quil n'y a pas

oMl preuves au contraire.
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11. Ces principes {ont fort importans
8& d'un ufage prefque continuel, princi-
palement & I'égard des gensde campagne.
Des enfans fe marient & ceatinuent de
vivre avec leurs pere & mere. ils con-
courent 4 tous les travaux de la campa-
gne. Tous leurs meublesfont confondus,-
fans qu'il y ait de titres qui en faffent la
diftin&ion. U en eft de méme des enfans
qui, apresla mortde leurs pere & mere,
continueat de vivre enfemble,; & mancet-
vrent en commun leur patrimoine ou le
bien qu'ils tiennent a ferme.

12. Ladivifion dans ces circonftances
et une fource de difcuffions, fur-toutlorf-
qu'ils ont long-temps vecu en commun,
Cette vie commune donne méme lieu a
beaucoup d'infidélités. Un des enfans fera
un commerce particulier. Il acquerra des
biens en fon nom feul, peut-étre {ur le
produit du travail commun, &c.

il y a bien peu de refiources contre
ces infidélités. On eft prefque toujours
réduit 4 des délations de fermens, moyen
bien impuiffant vers ceux qui manquent

de probité. :
" 13. Mais enfin cette manicre de vivre
en commun ne produit point une vraig
communauté tacite; puifque ce que cha.
cun acquiert de mobilier ou d'immobi-
lier , en fon nom feul , lui appartient ex-
clufivement & tous ks autres; & iln'y a

P3
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de commun que le produit du travail
que tous ont fait dans la chofe commune
& ‘adivife, & ce qui ne peut pas étre
prouve appartenir a I'un plutor qu’aux
autres,

o€ Emis =l gl o ol el i 3

G AP TRE NIL

De la Solidite.
SOMMAIRE.

Te De ﬁmtrorz.

2. La folidit¢ ne [e fupplée point. Mar: &
fenme confidérés comme une feule perfonne.
Idem des mineurs pour qui le tutenr
Sipule,

3. Diftindlion entre les obligations folidaires
Juettes ou non fujettes au béndfice de dif-
cuffion, Article 430 de la Coutume.

4+ Des obligations qui emportent la folidité
de plein a’ro.z.

5. Des depms en waticre criminelle.

6. De lamende,

7. Diflinilion entre les coobligés & les can-
tions. Renyol,

1. Lafolidité eft obligation d’un feul
& de chacun de tous les débiteurs
d'une méme obligation , pour le total
de la dette.
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2> Lorfque dans un contsat , ouil y a
plufieurs obligés, 12 {olidité n'eft pas eX~
primée , ils font feulement obligés chacun
pour fa portion perfonnelle; parceque la
folidité ne {e fupplée point, fi 'obligation
wleft pas de mature a.emporter la folidute
de plein droit & fans ftipulation; & meme:
G entre les différens obligés , il {e trouve
un mari & {a femme , ils ne {ont confi-
dérés que comme une feule perfonne.
1l en eft de méme , i ceft un tuteur qui
fiipule pour fes mineurs en quelque nom-
bre qu'ils foient.

3. Maisquand Ia folidité eft exprimée ,
on diftingue {i le créancier a le droit de
contraindre chaque débiteur fapsdifcuter
préalablement les autres, ou bien fi la
difcuflion de chacun d’eux eft préalable ,
ce quisappeliele bénéfice d’'ordre oude: .
difeuflion.

L'article 430 de la Coutume, @ établi:
fur cela une regle particulicre , relative-
ment 4 Vobligation folidaire contratée:
par la femme avec fon. mari. J'en ai parlé
Chapitre V (2) ; & jen ai expliqué les
motifs réfultans de la puiffance du mari,
qui, par leur nature méme, ne peuvent
&tre confidérés que comme une exception:
limitée a la fenle obligation de la femme
pour fon mari.

4. De plus, il y a des obligations qui

{a) N. 49:. :
P4
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€mportent de plein droit la folidité qui
eftlégale , fans qu'il foit befoin de con-
Vention; par exemple celle des affociés,
pour-les dettes de la fociété, pourvu
qu'elle ne foit pas en (<) commendite ,
des endoffeurs d’une. lettre on billet de
change ou d’un billet & ordre, des coad-
judicataires judigiaires, des cautions ju-
diciaires, des adminiftratenrs d’une méme
shofe nommés par autorité publique ,
tels que les cotuteurs , les Tréforiers de
Paroifie,ou les Membres d'un Corps poli-
tique , d’une Ville ou d’une Paroiffe , des
héritiers pour les dettes de la fucceffion,
du mari & de la femme commupicre, &
de leurs héritiers pour les dettes de la
communaute , des copropriétaires d’hé-
ritages pour les charges réelles , des ré-
parations civiles & dommages & intéréts
pour le délit ou quafidélit, desavances
& vacations dues au Procureur qui a
défendu conjointement des Parties dans
la méme affaire (). '

Le fentiment le plus commun, & peut-
ctre le moins conforme aux régles, eft
que la folidit€ a lieu , fans difcuflion préa-
lable, pout les dettes de fucceffion ou
de communauté.

Pour les dettes de fociétés & pour les

(a) Ord, du Comimerce , Tit. 4 , articles = & 8.
(6) Journal du Parlement, Tome 2 ; chap. 4.
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réparations & dommages & intcréts des
délits ou quafi délits, la folidité a aufli
lieu fans difcuffion; ce qui sobferve

méme pour les dépens en maticre cri-
minelle , lorfque le jugement porte la
condamnation folidare.

5. M. de Perchambult () penfe méme
qu'engénéral la folidité a lieu en maticre
criminelle , fi les dépensne font faits pes-
fonnellement contre lune des Parties; &
il donne pour motif que ces dépens tien=
nent lieu de quelque forte de réparation,
Le plus grand nombre des Auteurs Fran-
cois penfent qu’il faut que la folidite foit
expreffément prononcée , a moins que
les dépens ne foient adjugés pour temir
lien de dommages & intéréts.,

6. A V'égard de l'amende en maticre
criminelle, la folidité eft de droit fans
difcuflion, comme pout la réparation &
les dommages & intéréts.

~. Entre les obligés folidaires , on dif-
tingue les coobligés & les cautions , dont
nous parlerons dans les Chapitresfuivans,

{a) Tit, 105 § 2. '

i
=)

Py
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O GRS CSf s e S e 1)
CHAPLIDRE VILL
Des Coobliges. |
SOMMAIRE.

@, Des coobligés en général , & des corret
debendi. Eﬂet de Linterruption contre,
Lun denx.

2. Quid des cokéritiers.

3. Nul bénéfice de difeuffion ni de a’fwj 01t

4 & 6. Subropation dans les ;fmzzc diicrean =
cier que le coobligé a payé. Intéréts &
dommages & interets.

§.De ! aition du coobligé qm n'a-pas paye .
pour obliger les ..ooéé:ges a payers
Qaarm’ be créancier eft rdpucé avoir renoncé
a la folidité. Effies de cette renonciation..

1. L’expreffion des coobliges dans la.
ﬁgmﬁcmon la plus ctendue , s "applique.
a tousceux qui doivent le méme crédit,
quand: méme ils ne feroient pas obliges
folidairement. Mais dans le fens étroit-
de ce mot, qui sapplique auxmots corres:
debendi du Droit Romain, onne com-
pread que ceux qui- fe font liés folidais
rement par un contrat, &quiayantcon:
tracks cette fociéed dlobligation, ne font:
tous confidérés que comme une feule:
perfonne ; enforte que toutes les pour-
fiites fdxtes contre fun denx, ont leur
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effet contre tous les autres, & leur otent
le droit de propofer 1a prefcription.

2. Chaque cohéritier ¢t tenu folidai-
rement aux dettes de la {ucceffion; &
méme par Arrér du 27 Avril 1747 (a),
il fut juge que cette {olidité des coheri-
siers entreux a le méme eflet, méme
pour linterruption, que la qualité de
correi debendi. Mais cependant il-eft de
maxime , fuivant les Arréts des 1§ Fe-
vrier 1703 & 23 Aofit 1732 (6), que
Pinterruption contre un des coobligés
folidaires,n’a point d'effet contre 'héritier
de I'autre coobligé , parce que [héritier
nleft point confidére comme correus de=
bendi avec le coobligé de celui dont il
recueille la fucceflion.

3. Engéncral tous obligés folidaires,
quand méme ils ne {eroient pas corret’
debendi , ne peuvent excepter des béng-
Gces de difcuffion & de divifson, quine
font admis en Bretagne que-pour le-fou-
lagement des cautions.

4. Mais ils ont de plein droit la {fubro-
gation dans les droits du créancier qu’ils:
ont payé, avec les intéréts contre les:
autres codébiteurs, {ans aucune folidité,.
fauf la contribution de chaque codebis

Ec;\ Tournal du Parjement, Tom: 3, ch. 16%.

5Y Journal du Parlement, Toms 15 chy 423-

V. le Chapitre des Prefcriprions’y Sect. de 1 Intste-
rupfion,
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teur a la part des infolvables, aprés que

linfolvabilité a été conftatée par la dif-
- cuflion de leurs biens.

Les intéréts payés par le coobligé foli-
daire pour les autres coobligés, tiennent
lieu de principal entr'eux , & produifent
des intéréts comme le capital de Ja dette,
avec la diftinction que jai faite («) en-
tre le paiement volontaire & le paie-
ment forcé. Le paiement forcé produit
intéréts de plein droit; au lieu que le
paiement volontaite n'en produit que
du jour de la demande répétée en ju-
gement. .

5. Dans le cas méme ol le coobligé
nauroit pas payé le créancier, il a une
action contre les autres coobligés, pout
les contraindre de payer chacun {a por-
tion de toute la dette exigible , tant en
principal quarrérages & frais.

6. Les intéréts qui s'acquicrent , méme
pour les mtéréts payés par le coobligé
a la décharge de fes conforts, lui tien-
nent lieu de dommages & intéréts. Mais
il peut aufli, fuivant les circonftances,
obtenir des dommages & intéréts con-
treux : par exemple , lorfqu’étant pour-
fuivi par le créancier, il a reporté les
fuites aux autres coobligés ; que malgré
les paieim:ns qu'il a faits a valoir , & qui
rempliflecac toute fa portion, le eréans

€a) Live 2., chap/To. s 1004
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cier exerce contre lui des contraintes rui-
neufes, faute aux codebiteurs de payer
leurs parts &e la dette. Enun mot, dans
tous les cas ot les intéréts de tout ce qu'il
apayé, &la libération de tous les frais
faits contre lui depuis qu'il a dénonceé les
pourfuites a fes coobligés , ne peuvent
pas lindemnifer du préjudice que caufe
dans {a fortune le défaut de paiementde la
part de fes conforts, il eft d'une juftice evi-
dente qu'ils foient condamnés a {es dom=
mages & intéréts. 1ls doivent Ctre réglés
a proportion du préjudice qu’il foufire.

=. On ne préfume pas facilement que
le créancier renonce a un avantage aufli
grand queccluidela {olidité. 1l fautque
Iintention {oit bien marquée , & nous
n’admettrions pas en Bretagne des diftinc-
tions fubtiles que font quelques Auteurs.

Ainfi, lorfqu'un créancier regoit la
fomme qui fait la part d'un des debitenrs
ou cautions folidaires, fans referver la
folidité , ce qui slapplique également a
1a remife qu'il feroit 4 un des débiteurs,
il n'eft pas réputé pour cela y avoir re-
noncé , 4 moins quil n’y ait, dans fa
quittance , quelque expreflion équiva-
lente 4 certe renonciation ; & fuffifante
pour marquer fon intention,

Suivant le fentiment le plus commun,
lexpreflion équivalente eft lorfque le
créancier reconnoit avoir regu /e part
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du coobligé , {ans faire aucune réfervas
tion (a), parce que cette expreflion de
la part annonce lintention de le guitter:
enentier; au lieu que cette intention n'eft.
point marquée, fi la quittance ne parle-
que de la fomme , quoiqu’elle compofe
la part du débiteur.

Quoique dans la quittance le créan-
cier ait expreflément dégagé un des dé-
biteurs, ou la caution, de Ia folidité,
il n'eft pas réputé en avoir déchargé les
autres pour la folidité du reftant de la
dette dont ce débiteur a acquitté toute
fa portion. Mais fi 'un des autres débj-
teurs devenoit infolvable, ils ne pour--
roient pas &tre f{urchargés par le bien-
fait que le créancier a accordé au pre-
mier, en le difpenfant de la (olidité.

Par exemple, s'il y a trois débiteurs
folidaires, & fi I'un , en payant fon tiers,
a été déchargé de la {olidité , linfolva-
bilité d'un des deux autres ne_retombera
pas entier fur celui qui refte & qui an-
roit eu lacion de contribution contre:
Ie ptemier, s'il n'avoit pas é1é déchargé
de la folidité. Comme dans cette efpece:
Yaltion de contribution auroit été pout-
la moitié du tiers, di perfonnellement
par linfolvable , le créancier ne peut

(a) V. dés raifons contraires aflez fortes), dans
Bourjon, Tom. 2 , L. 6, Tit, I 5. chap. 4.5 Jecta
Xan.g7 @ &..

Source : BIU Cujas



L. 1i1. C. VIII. pES COOBLIGES: 351"
pas exercer la {olidité pour cette mOitié:
dutiers. ‘

“Au refte, il eft bien difficile de pous-
voir fixer des regles pour connoitre I'in-
tention du créancier. Il eft’ certain que:
la décharge de la folidite eft favorable,.

puifque la folidite ne fe fupplée point .
lorfqu’elle n'eft pas ftipulée par le con-
trat, ou que la pature de lobligation:
n'emporte pas la folidité de plein droit..
Mais quand la folidité eff acquife, ileft:
évidemment jufte de ia faire fubfifter,.
tandis quil n'y a point de preuve que le:
créancier ait voulu s'en départir (o) dé-
fnitivement & fans retout..

Ainfi le-créancier quia limité fa de- -
‘mande 4.la part d’un des débiteurs, peut:
1a re@ifier, jufqu'a ce quil y ait un ju-
gement limitatif en conformité de la de-
mande ; ou sil n’y a point de jugement, .
il peut réferver la folidité dans la quit--
tance quil donune.

De méme la quittance darrérages ,.
pour la part d'un des débiteurs, ne pour-
roit pas dopner datteinte a 13 folidite,,
pour les arrerages fututs ni ponr le ca»
pital,

{a) ¥ les:queftions flir cette matiere , difcuréess
par M. Pothier, des Obligations. n. 277 @ Juivs.
Banage , des Hypothéques , partie z, chap. 4, 8
Soulatges , cfzaps 8 5 P» 345, 5

Source : BIU Cujas



352 PaINCIPES DU DROIT FRANCOTS.
el (e Nl

CH AR TR Bl X
Des Créanciers Solidaires.
SOMMAIRE,

Yo Les Créanciers ne font pas [olidaires de
droit. Le debitenr ne doit payer a chacun
que [u portion.

2. Secus f7 la folidité entre les créanciers
off [lipulée, '

3. Des obligations indivifibles, & du droit
de chague créancier folidaire pour la di-
vifion de [obligation,

"1. La folidité de la dette n’emporte pas
la folidité du droit de chaque créancier,
refpectivement aux autres créanciers de
la méme dette. Car fans une ttipulation
bien exprefle, la folidité naffelte que
les debiteurs, dont chacun eft tenu au
total de la dette, fauf fon recours vers
fes conforts, & il n'en eft pas moins vrai
que le crédit fz divife entre tous les
créanciers ; en {orte méme que le débi~
teur ne pale valablement, a un d’eux,
que fa portion, & ne peut pas lui payer
eclles des autres, s’ils ne l'y ont pas au-
torifé par leur confentement.

2. Mais lorfque le contrat porte ex-
prelfeément lafolidicé entre lescréanciers,
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ils font alors correi credendi feu flipuland: :
& le paiement du total fait a I'un deux
acquitte le débiteur; parce que chacun
eft créancier du-total , par l'effet dela
fipnlation exprefle.

3.11 feroit inurile de s’arréter a ce genre
de ftipulations qui n'eft d'aucun ufage en
Bretagne , fi ce n'eft a l'égard d'objets
indivifibles tels que les fervitudes, ou
pour desconventions non {ufceptibles de
divifion. 1| fuffit d’obferver , plus pour la
théotie que pour la pratique , que , méme
pour la dette la plus divifible , cette {ti-
pulation de folidité entre les créancicts
eft 1égitime,, & doitavoir {on enticre ex¢-
cution , fans priver néanmoins chaque
eréancier dudroit de divifer la dette, 8
de s’oppofer au paiement de fa portion
que le débiteur pourroit faire aux autres
créanciers. :

RS — sttt NS e

CHAPDPLT R E.KX,
Du Cautionnement. °
S O'M M Al R E.
1. Définition a’-.n Cautionnement,
2. L'obligation ne peut pas éire plus forte que

Lobligation principale.
3. N'efl que réduite & non anéantics
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4. Du cautionnement liquide d'une dette non
Liguide, Are. 189,

§eCautionnement peut étremoindre gue lu detse.

6. S'¢rend anx ineéréts comme au principals.
Des dépens. ;

7+ Effer de Lextindion de li dette..

8. Et dela remife faite par le créancier,

9. Exundfion parla Aovation.

10. Il faut que la caution foie capable de
s'obliger. :

¥1. Du cautionnement d une obligation nulle
ou fujerte a refeifion. Diflindfions..

12. Et exceptions.

13. Des différentes efpéces de cautionnmerment'y
conventionnel, legal & judiciaire.

14. Conventionnel. Quand le créancier peue
refufer la caution.

1y. Quelle caution eff réputée folvable..

16. De la difficile dijexffion..

17. Cantionnement légal.

18. Du bénéfice de difcuffion, Des kiens non
débattus. )

19. £t des biens en litige.

20. Pourfuite du créancier valable s 2andis que
cette exception neft pas propofée. ;

21. Effet de la renonciation au bénéfice de
difeuffion. :

22481 la cantion d'un des débiteurs peut exi-
ger la difeuffion de tous les coobligés.

23. Du béndfice de divifion.

24 La [olidité ne fe fupplée point entre les.
cautions..
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25.8i le béncficede difeuffion peut éire oppofés
wand Lobligation principale e/t nulle,

26. Quid du béndfice de difeuffion , [t Lun

des cautionnemens ¢ft nuls

27, Effets de la Libération que le créancier
confent @ unt des cautions.

28. Effec de la prolongation de terme accora
dée au débiceur par le creancier.

29. Bt de fa négligence , apris quil a été
fommé par la cantion.

30. Du certificatenrs

31.Dcla caution judiciaire. Contrainte par-
corps .

32. Aétion contre le Juge qui regoit une caus
tion infolvable.

.33, Solidite contre les cautions judiciaires
fans bénéfice de difeuffion ni de divifions
Quid du certificatenr judiciaire.

34. Caution dun criminel., a quoi ¢f? tenues.
Art. 186,

35. Si Vinfolvabilié de la caution oblige le:
débitenr den donner une atitres

36. De lacaution guia payé la paulettepour
e débizenr.

37. Des altions de la caution contre le prin=-
cipal obligé, & contre les autres caurionss.
Subrogation aux droits dit creancier, arts
1G4 5 [ans folidire vers les autres cautionse.

38. Des inrérées dusa la Caution qui a payés.

39. Et des dommages & intéréts. o

40. D¢ L'adlion de la caution contre le prin=
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cipal debiteur d'une reute conflituée o pour
r oél:ger de franchir.
4. Etxontre les cofic Iyaﬁum.
42, Sila pricre depréter aun tiers, & Lattefla-
tion de folyabilité emporte le cautionnements

1. Le cautionnement eft une obliga-
tion accefloire a Pobligation principale
d’autrui, avec la condition expreffe ou
tacite de la libération entiére due a la
€aution par le principal débiteur.

Cette définition fouranit plufieurs con-
féquences.

2. Lapremiére,quecette obligation ne
peut étre plus forte , ni pour le terme
du paiement, ni pour la fomime, ni pour
d’autres coaditions, que l'obligation prin-
cipale dont elle el que I’ accefloire (a)-

3. En ce cas I'cbligation de la caution
n’e(t pas anéantie, Elle eft feulement ré-
duite aux (tipulationsde'obligation prin-
cipale,

. 4 Sicependant la caution s'eft obligée
a une fomme liquide pour une fomme
principale non liquide, elle ne peut pas
retarder le paiement , fous prétexte
d’exces dans fon obligation & du défaut
de liguidation de la dette principaib,dif.
pofition fingulidre de larticle 189, dont
MM. de Perchambault & Hevin donnent
pour morif que cette ftipulation a le ca-

(a) Art, 188 dela Coutume,
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raQire de tranfaion faite par la cau-
tion pour le principal obligé. :

5. La flipulation du cautionnement
peut étre moindre pour la fomme , pout
un terme plus ¢éloigne ou pour des con-
ditions moins dures que celles de l'o~
bligation principale. '

6. Mais lorfque le cautionnement eft
général , la caution eft tenue au princi-
pal & aux interets, foit qulils aient lieu
de plein droit, ou quils {oient {eulement
acquis ex mora. Elle eft méme tenue aux
dépens , du jour que le créancier lui a
dénoncé (es pourfuites contre le débiteur.

=. 2° L’extin&tion de la dette en tout
ou partie, par 1a remife faite au débi-
teur , opére lextintion du cautionne-
ment, de méme que la compenfation ou
le paicment.

Q. Mais je crois quily aune diftinc-
tion 4 faire entre la remife volontaire &
la remife forcee.

1l eft certain que la caution profite de
1a remife volontaire faite par le créancier
au débiteur. Mais quand un débiteur a
£ait faillite, & que les créanciers chiro-
graphaires ayant fait une remife, celui
dont le crédit a été cautionné, eft obligé
daccéder a cette remife, je penfe avec
M. Pothier, contre le fentiment de quel-
ques Auteurs, foutenu par des Arrcts ,
que 2 créancier el point obligé de
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faire la méme remife ala caution. Ceft
une- remife forcée par la pluralicé des
voix des creanciers , & indépendante de
tout confentement de la part de celui
dont le credit a €té cantionné. La cau-
tion en s’obligeant a dit prévoir 1’événe-
ment d'une faillite; & méme quand le
créancier a eXigé une caution, l'on doit
penfer quil envifageoit cet €vénement
(a).

}. Soulatges cite ay foutien du fenti-
ment contraire, la Loi 21, § dernier, f.
de Padlis. Mais ce § ne parle que de Ia
remife volontaire. 1l fait profiter.de cette
remife les coobligés folidaires , comme
les cautions. Or , dans le cas de lafaillite
d'un coobligé qui opere une remife for-
cée , peut-on dire que les coobligés fo-
lidaires , qui n'ont point fait faillite ,
puiffent profiter de la remife que la
faillite de leur coobligé a rendu nécef-
{aire ?

9. 3° La novation éteignant l'obliga-
t10n principale, le cautionnement qui
n'en efl que Vaccefloire , 's’cteint ¢gale-
ment , lor{que lanovation fe fait entre le
créancier & le débiteur , fans la partici-

« pation de la caution. }

Je parleral de la novation au Chapitre
des Hypotheques. Ainfiil feroit inutile de
m’étendre ici fur cette mamre.

(a) V.M. Pothier , des Obl.:garwns, 2804
- Source : BIU Cujas



L.111. C. X. pbuCAUTIONNEMENT. 359

10. 4° Pour que le cautionnement
foit valable , il faut ‘que celui qui le
faic , foit capable de contrater une
obligation de la nature de !'obligation
principale. .

11. 5° Si l'obligation principale et ,
par elle - méme, nulle ou fujette a refci.
fion, indépendemment de la qualité de
la perfonne ; par exemple, sil y a
violence , frande, erreur de fait ou lé-
fion , la reftitution du débiteur principal
fert a la caution , qui peut méme de {on
chef demander la refcifion du contrat
(a). Cleft alorsle vicede la chofe méme,
c’eft-a-dire de l'obligation principale ,
qui fe communiqgue a l'acceficire, de la
méme maniére que fila caution étoit le
principal obligé. :

Au contraire, le eautionnement fub-
filte , quand l'obligation principale n'eft
nulle que par lincapacité du débiteur,
mineur, prodigue, furieux on autre (8); ce
qui s'applique méine a 'obligationde la
femme non autori{¢e de fon mari.

12. Il yafeulement deux exceptions. -

La premicre eft €ur le cautionnement
de la femme majeure pour fon mari mi=
neur , dont la reftitution eft commune
a lafemme , {uivantles principes que jai

(a) D’Argentré , Aitiologie fur art. 184,
() Arte 184 ic fur lart, 184
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¢tablis au Chapitre des Droits entre gens
maries (a). 3 :

La feconde concerne le cautionnement
d'une obligation (%) contractée dans une
qualité fufceprible de reftitution. Par
exemple, fi le mineura contradté comme
hériter ou pour une dette de communau-
té, la reftitution contre l'acceptationde
la fuccefiionou dela communaute, opere
1a refcifion du cautionnement ; parce que
la qualité d'héririer ou de communier,
qui éroit le fondement de l'ebligation,
étant ancantie par l'effet de Ia reflitution,
Vobligationaccefloire tombeavec V'obli-
gation principale. La caution n'a point
garanti la qualit¢ d’héritier ou de com-
munier. Elle a {eulement accédé a lo-
bligation fondée uniquement {ur cette
gualité,

13. Aprés ces premiers principes , qui
ne font en quelque forte que le dévelop-
pement de la définition du_cautionne-
ment, il faut parler des différentes efpe-
ces de cautionnement.

Il y ena trois,le conventionnel ,le
1égal & le judiciaire.

14. Le cautionnement conventionnel
eft celui qui eft établi par la ftipulation.
Si le cautionnement eft ftipulé dans le
‘moment du traité fait entre le deébiteur

(a) Secte 19.

e
(b) Pothicr, des Ollgations 5 n..382. &
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‘& le créancier, celui-ci eft le maitre de
refuferles cautions les plus{olvables,puifs
qu'il a la liberté entitre de ne pas traiter,

Mais {i le traité porte feulement I'obli-
gation de donner une caution, le créan-
cier n’eft pas le maitre de refufer, fans
exception, les cautions qui lui font don-
nées; il faut des motifs 1égitimes de refus,
{avoir, le défaut de folvabilité {uflifante,
ou la difficulté de la difcuflion.

15. Pour que la folvabilité {oit fuffi-
fante , le débiteur ou la cautien doit
conftater qu'elle a en Bretagne des
immeubles réels ou proportionnes a la
dette & aux frais de difcuffion.

16. La difficulté de la difcuflionréfulte
de I’état de la perfonne, ce qui dépend
des circonftances. Elle peut aufii réfulter
de la ficuation des biens hors de la Pro-
vince. /

17. Le cautionnement 1égal peut étre
de deux efpéces : 1° celui quia lieu de
plein droit, par la force de la Loi. Tel
eft celui des nominateurs d’une tutele,
que la Coutume & I'Edit des Tuteles
rend folidairement & {ubfidiairement
cautions du tuteut. :

2° Le cautionnement que la Loi or-
donne de faire, & que la Partie adverfe
ou méme la Partie publique, peut exiger
en certains cas , fans ttipulation précé-
dente. Ce cautionnement ne dificre en

Tome V. Q
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tien du cautionnement judiciaire dont

nous patleronts dans la {uite ; apres avoir

€tabli les regles qui concernent le cau-

tionnement conventionnel, & qui peu-

vent méme sappliguer au cautionne-
_ anent légal en ceriains cas.

18. Le bénéfice de difcuflion du prin-
cipal débiteur, eft une exception que la
Coutume («) donne a la caution , en
indiguant au créancier des biens fitués
en Bretagne non débarus, ceft-a-dire,
qui ne forent pas ea litige. La difeuffion
fe fait aux rifques , périls & fortunes
de. la caution, '

19.'Sj les biens font enlitige, par {aifie

. ©u par quelquautre caufe, la caution
peut néanmoins propofer Pexception de
difcufiion, en offrant de faire elle-méme
1a pourfuite a fes frais & a fes rifques.

20..Juiqua ce que la caution.ait pro-
polé cette exception, toutes les pour-
fnites que le créancier fait contr’elle font
s alables. '

21. Sielle y a renoncé, elle ne peat
pas la faire valoir, & le créancier peut

 Pobliger au paiement , {ans éwre tenu
de difcurer le principal obligé.

22, Mais Ja caution d'un des debi-
teurs , fi elle n'a point renoncé au bené-
fice de difcuflion, peut-elle obliger le

Le) Art. 190.
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créancier de difcuter tous les autres
coobligés folidaires ? ‘

Cela dépend des termes du caution-
nement. $i la caution ne s'engage que
- vers le créancier, pour un des débiteurs,
fans s’obliger , pour cette portion , i la
libération des autres débiteurs, ceux-ci
obligés folidairement au paiement du:
total, fans awcun recouts contre la cau-
tion , ne peuvent pas empécher cette
difcuflion , & le créancier n'a aucpa’
motif raifonnable pour la refufer.

Si au contraire la caution dun des
débiteurs, pour le total, $'étoit obligée
a la libération d'une portion, par exem=
ple du quart, vers les autres coobligés
folidaires, elle ne pourroit exiger qu’ils
fuflent difcutés que pour les autres
portions.

23. Il y a une pareille exception ;
lorfqu'il fe trouve plufieurs cautions (o=
lidaires; c'eft ce qu'on appelle dénifice
de divifion (a); & jufqu’a ce que cha-
que plége ou caution ait été difcuté
pour fa portion, le créancier ne peut
inquiéter chacun d’eux pour le toral,
a moins quils n'aient expreffément re-
noncé au bénéfice de divifion.

Apres cette difcuflion de chaque cau-
tion (&), les autres font obligés de payer

{a) Art. ros.
{b) drt. 706,

Q2
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«ce que le créancier n'a pu toucher des
infolvables,

24. Au refte, en général la folidité ne
fe préfume & ne fe fupplée point dans
le cautionnement fait par plufieurs per
fonnes ; & fi elle n'eft pas expreffemen
flipulée, chaque caution n'eft teaue gue
pour fa portion (a).

25. Si l'obligation principale eft null
par l'incapacité du débiteur, la caution n¢
peut pas fe fervir du bénéfice de dif
cuffion, puifqu’on ne peut pas difcutel
celui qui n'eft pas oblige.

Mais fi, fans &tre nulle, Uobligation ef
{eulement {ujette & refcifion, telle quc
celle du mineur, le créancier eft tem
de faire la difcufiion aux perils & fortu:
nes de la caution, sl n’y apasde Let-

- tres de reftitution prifes contre ’obliga
tion; car fi le débiteur avoit formé l'ac.
tion de refcifion, le créancier ne feroi
pas obligé d'attendre I’événement de ¢
proces; & il pourroit pourfuivee la cau
tion, quand méme l'obligation feroit d:
pature 4 pouvoir étre mife a exéeu
tion par provifion, nonobftant l'allior
refcifoire. L’obligation étant attaquee
on ne peut pas forcer le créancier de
la mettre i exécution & , decourir le:
rifques des dommages & intéréts , don

(@) Art.196.
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Je recours contre la caution pourroit
méme étre incertain.

26. Tout ce que je viens de dire peut
sappliquer au bénéfice de divifion, lorf-
que I'une des cautions folidaires étoit in-
capable de s'obliger; & la méme diftinc-
tion doit avoir lieu entre le cautionne-
ment radicalement nul ; & celui qui et
feulement fufceptible derefcifion.

Je renvoie 2 ee que jai dit ci-deflus
(a) les queftions fur la remife de la fo-
lidité faite , ou préfumée faite par le
créancier 4 une des cautions.

27. Si le créancier décharge une des
cautions de fon obligation , l'autre cau-
tion , quoique tenue folidairement , doit
étre décharggée jufqu’a laconcurrence du
recours qu'elle auroit pu avoir en cas,
quelle efit été tenue de payer le toral.
Ainfi, dans le eas ou les deux cautions
font tenues ¢galement , la décharge de
I'une réduit Pobligation de 'autre a la
moitié ; & fi elle n’étoit tenue que {ub-

fidiairement & l'autre , elle doit profiter
enentier de la décharge accordée par le
créancier. '

Par exemple,le mineur devenu majeur
décharge un des nominateurs duo cau-
tionnement du tuteur. 1l ne peut pas fur-
charger les nominateurs de l'obligation’
a laquelle ce nominateur étoit tenu; &

(a) Chap. 8; ni 7. Q

3
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celasapplique méme aux portions aux-
quelles il auroit été obligé par l'infolva-
hilité de quelqu’un des nominateurs, |

De plus, fi le tuteur avoit donné cau-
tion, & fi le mineur devenn majeur la
éécharge du cautionnement , les nomi-
ndteurs n’étant tenus que {ubfidiaire-
ment, & en cas d'infolvabilité de cette

= €aution, fe tronvent en méme temps dé-
gagés de toute obiigation.

28. Quoique la fimple prolongation du
terme, accordeée par le créancier fans
Ia participationde la caution , n'emperte
pas de novation , elte opéreroit cepen-
dant la decharge des cautions , fi le dé-
biseur devenoit infolvable depuis cette
prolangation (a).

29, De méme ; fi lotfque le terme eft
échu, la caution fomme le créancier de
fe faire payer, & i aprés cela, par la
négligence du créancier , le débjteur dife
poie de fesbiens ou les emploie & payer
des créanciers poftérieurs, la caution eft
dechargée jufqu'a la concurrence de ces
biens (). :

30. Le certificateur eft celui qui
attelte & affure la folvabilit¢ de la cau-
tion , & quis'eblige d’en répondre. '

Cette définition prouve qu'il ale bé-
nefice de difcuflion, puifgqu'il ne peut

i (@) Art: TOT. \
(&) 4drt. 192.
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&ure inguidté que lorfque la caurion ek
pas folvable. Ainfi le certificateur qui
renonceroit expreflcment au bénéfice de
difcuffion , feroit véritablement caution
& non pasun fimple certificateur. .

Sil y a plofieurs certificateurs, ils.
jouiffent du bénéfice de divifion, silsn'y
ont pas expreflément renonce.,

31.-La caution judiciaire ef celle qui
eft préfentée & recuc en Juftice dans la
forme prefctite par le Titre 28 de I'Or.
donnance.

Les mémes motifs de défaut de folva-
bilité ., ou de difficile difcuflion, domt
nous avons parlé, ontjlien a Vegard de
ces cautions. Mais deplus, la caution ju-
diciaire doit étre fujette alia contrainte
par corps. Ainfi toutes les perfonigs
qui font exemptes de cette contrainte 5
telles que les femmes, les Eccléliatliques
& les {eptnagénaires, peuvent &tre re-
fufés pour ce cautionnement.

32. Sila caution judiciaire eft recue
par le Juge, malgré la comteftation de
la partie intérefiée, elle n’a que la voie
de I’appel du Jugement; &la prife &
partie alieu, fuivant les circonflances,
contre le Juge qui , fans avoir égard a
une conteftation légitime , a recu une
caution infolvable , & a privé , parcette:
réception , la partie de la reprife des
fommesquelle a été forcee de payer ou

Q 4
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de laiffer toucher par fon adverfaire,

33- Les cautions judiciaires font de
pleindroit folidaires ; & il en eft de méme
de leurs certificateurs , fans que le béné-
fice de divifion puiffe avoir licu. Mais il
y a unedifférence entre les cautions &
les certificateurs. La caution judiciaire
n'a point le bénéfice de difcuflion que
le certificateur judiciaire a droit de pro-
pofer (2), s’il n'y a pas renonce ex-
preffément. : :

34. Comme uan citoyen n’eft pas mai.
tre de foumertre fa perfonne, pat” la
copveation, a une peine afliGtive ou in-
famante, la caution judiciaire d'un cri-
minel de crim: m&me capital, ne peut
étre affujettic a unz peine de cette
efpece (8). '

Mais cette caution el fujette a une

gine pecuniaire, fi cetui qu’elle-a- cau-
tionn¢ ne fe préfente pas; & pat une
difpofition étrange de larticle 186 dela
Coutume, laccufé étantrepris & repré-
fenté a Jultice, la peing n'eft pas éteinte
en entier. Elle et feulement modirde,
{ans que la caution puille faire valoir le
bénéfice de difcuffion.

{a) Arcétdu 26 Juiller 1752, aprés partage
en la Premiére des Enquétes, M. Guerry Rappor-
teur , M. de Bonamour compartiteur , entre le
Sieur le Bras des Forges, & les Sieur & Demoi-
felle Ruellan. Mais des circonitances parciculicres

#iroient cette affaire du pur point de dreig,
(6) Article 185 de la Coutume,
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Cette difpofition étant ‘¢videmment
injufte dans rétendue que larticle lut
donne, le fentiment commun eft qu'on
doit la limiter aux feuls frais de pour-
fuite, & autres frais legitimes que la con-=
tumace de l'accufé peut avoir occafion-
nes. :

1l eft évident que la mortdu prifonnier’
¢largi opére la décharge dela caution 5+
dans le cas méme ou elle fe feroit ex-
preffément obligée 2 une {omme faute:
de.le repréfenter. Cette obligation pufe--
ment accelloire séteint avec l'obligation
principale qui cefle par la mort (). =

Coquille (5) excepte le cas ou lac-
cufé mourant aprés qu'il y-a eu deman-
de de le repréfenter , la caufe crimincile
n'auroit pas pu étre conteftee pour la
rendre tran{miflible aux héritiers; & il
vend avec raifon la caution refponfable
de cet événement; mais cetre raifon ceffe
par notre art. 179 qui tran{met laltion
contre Ihéritier pour lintérércivil, quoi-
gue la caufe n'ait pas été conteftée, lorf-
quil y a-eu plainte avant la mort du
coupable.

Dans les Additions fur Denifart {¢) on
trouve un Arrét du 17 Juillet 1767, dans
Pefpece dunaccufé décrété de prife de

{(#) Pocquer; Repgiés du Droit Fr. L. 4, ol
g eI 2a

¢ Sur Nivernois, Tits X'y a1t 27
(¢} A mob-caution:
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corps €largifous caution, 4 Ia chargedele
repréfenter en état d'ajournement perfon-
nel, a toutes les affignations qui lui fe-
rolent données pour VinftruQion & le
Jugement du proces,

Par Arréedefinitif, portant 'évocation
du principal, Vacculé fut admonefté ,
condamné en 3 liv. damende & en 2000,
liv. de-dommages & intéréts vers la Parw
tie civile, qui- nayant pu le faire arre-
ter, {e pourvut contre les cautions, & fiit
deboutée par I'Arrét de 1967, Le motif
fut que les cautions n'avoient été obli-
gees a la. repréfentation de Paccufd que
pour linftruflion & le jugement du pro-
ces, & que la Cour ayant évoque &
jugé le principal, fans avoir exigé que
Yaccufé fe fir repréfenté, elles étoient
déchargées de droit de tout engagement,
& conféquemment des dommages & in-
téréts: '

39. Sila caution devient infolvable,,
le débiteur eft-il obligé d’en donner une
autre » ' '

On diftingue communément fi le dé-
biteur étoit obligé en général de donner
caution;, ou s'il seft obligé fpécifiquement
fous la caution- de telle perfonne.

Au premier cas, qui eft celui de tous
les cautionnemens judiciaires, & des:
ebligations contraltées avec prometle jr-
déterminée de donner caution > linfolvas.
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bilité (urvenue de la caution, oblige &
débiteur d’en donner une nouvelle.

Mais le {fentiment commun eft qu'au,
fecond cas, le débiteur n'eft pas tenu de
donner une nouvelle caution, parce que
fon obligation "an cautionnement toit
limitée a donner telle perfonne pour cau-
tion. .

Quelque plaufible que foit cette opi-
nion , je ne crois pas qu'elle fr admife
pour le cautionnement dune rente conf
tituée, doat la converfionen obligation
pure & fimple a lien par la. diminution
d’hypothéque. Quand jalicne mon prin-
cipal pout une rente conflituée, je ne’
le fais que fur Vaflurance que me donne
la {olvabilité de tous ceux gul concou-
rent dans {'obligation, foit comme prin-
cipaux obligés, foit comme cautions.:
Ainfi la diminution d’hy pothéque (urve-
nue de la part d'une caution que je n'ai
agréée que parce qu'elle €toit alors {ol-
vable #doit donner ouverture a latiam
de converfion en obligation pure & fini=
ple. :

Dans les casou le débiteur et oblige:
dé donner une nouvelle cauuton, l'e-
quité exige quiil foit autorif¢ a donner:
un gage équivalent. Mais 1l faut que ce
gage foit un meuble corpore! fur lequel
le créancier acquiére une prefetence par
un. a&e gdevant. Notairss , fuivans lOx—
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donnance de 1673 (a). Au contraire une
obligation mobiliaire ou immobiliaire , &
unimmeuble, feroient également hypo-
théqués aux autres créanciers du débi-
teur. Ainfi, quelque flipulation de gage
quon pit faire pour les biens de cette
efpece, elle n’acquerroit aucune nouvelle
affurance au créancier.

36. La caution a fans doute le droit
de payer la Panlette de 'Office du débi-
teur priacipal,, pour conferver fon hy-
potheque fur I'Office. Mais la queftioneft
de favoir fi la caution peut exiger du
débiteur le rembourfement de ce qu'clie
a paye pour la Paulette, en priacipal
& frais.

L'afirmative pour la caution fut jugée
par Artct du 22 Janvier 1738, rapporté
dans le Journal du Parlement (4), ot
jai-expofé avec érendue les moyens.
refpedifs des Parties.

Denifart (¢) rapporte un pareil Arrée:
du 22 Février 1753, ;

37. 1l fauc apres cela érablir les droits .
que la caution qui'a payé, peut exer-
eer, foit contre le principal obligé, foit.
contre les autres cantions.

En général, pourvu qu'elle ait acquitté -
une dette légitime , coatre laquelle le

{.'3) T."6; arts 8 0F ge
b) Tome 2, ch. <o,
kel Ag mu Puauletts,
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débiteur pavoit aucune exception pe:

remptoire & propofer, l'aflion contre
lui ne peut fouffrir de difficulte, Car

dans notre Coutume- (a), la caution a

de droit la fubrogation dans tous les
crédits , priviléges & hypotheques du

créancier, fans qu’il foit befoin d'une

ceflion de droits 8&altions, tant contre

le débiteur principal , que contre les au-

tres cautions, Maisen-ce cas l'aftion n'a

liew vers les autres cautions , gue poutr
la portion dé¢ chacun, fans aucune {o-

- lidité ; parce que néanmoins,{i quelqu'un
dlentr’eux étoit infolvable, les autres.
fupporteroient - chacun leur portion de
cet éveénement. -

38. Tout ce que paie une caution en
principal , intéréts & frais, lui tient na-
ture de principal , vers: le- débiteur &.
vers les autres cautions; & fi ellea payé -
pat contrainte ; Vintérér court de droit
& f{ans *demande: contre le debiteur..
Mais il ne court contre les autres cau-
tions que du jour de la demande. Arrét
dans Frain (2). .

Siau contraire le paiement a &té vo-
lontaire , les intértts des intérées , & des
frais & méme du principal sil n'en pro-
duifoit point , ne courent contre le dés
biteur que du jour de lademands. -

{@) Arts 7944
{8} PL 56,
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39. Les cautions peuvent de plus avoir
des dommages & intéréts contre le dé-
biteur , dont le retardement 2 payer ce
quil doit donne lieu ala faifie de” leurs.
biens..

40. Bourjon () dit que lorfquil s'a-
git du cautiomnement d’'une rente conftis
tuge, la Jurifprudence du Chitelet eft
de condamner le débiteur principal fur
la pourfuite de la caution, 4 faire dans
un certain temps le rembourfement de
larente. C'eft la décifion de I'Arrér du
§ Juia 1764, rapporté par Denifart (&)
dans l'efpéce duncautionnement fait dix
ansauparavant. :

Bourjon combat le fentiment de Res
nuffon (), qui diftingue fi la caurion
a renoncé aux bénéfices de divifion &
de difcuflion, & qui n'admet I'a&ion de
la caution qu'en ce cas, & lorfquelle a
été pourfuivie & contrainte au paiement
des arrérages , faute au débiteur de les,
payer.

De Renuflon (d) décide, confor-
mément au fentiment de Dumoulin , que
fi-le fidéjuffeur , pourfuivi par le créan-
sier , fait le rachat de larente, & fiipule:

(a) Tom. 2, pag. 247. V. PArréc du 21 Mai
1729 , dans le Recueil d’Arrérs de la IV des Ens
quéres de Paris , aumat Cantion , pag. 22..

(6) Aumot Caution , n. 30.

(f? De la Subrogation , ch. 14 5 1. 42. @ 43+

) N. 295 30 @ 31
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la {fubrogation aux droits du créancier .
il ne peut contraindre le débiteur prin-
cipal a faiwre le rachat de la rente, &
gu'elle continue feulement au profit du:
fidéjulfeur. Il dit enfuite que sil n’y a
pas de fubrogation , le fidéjuffeur peut:
feulement répéter du débiteur cequ’il a:
paye.

Cette dernicre propofition n'eft pas.
conforme A nos principes, La fubroga-
tion a lien de droit, fuivant Vefprit de
la Coutume, au profit de la caution ,.
fans qu'il foit befoin d'une ceflion exe
prefie des droits du créancier..

Ainfi tout fe réduita deux queftions.,.
Ya premiere, defavowrquelsfontles droits.
de la caution, pour obliger le débiteur
de franchirla rente conflituée; lafeconde,
fi la cantion qui a payé le créancier 4.
peut forcer le déebiteur au franchiffement:

La premicre queftion ne cauferoit pas.
d’embarras, fi le contrat de conflitution
portoit la flipulation de faire fortir la.
cauticn d'obiigation fous un delai , fti-
pulation legitime, la caurion ne . ‘étant
obligee qu’a cette condition qui n'empé -
che pas que l'aliénation du principal,.
faite par. le créancier ,'nlait tout. fon
effet entre lui & le: débiteur. ;

Mais fi certe flipulation n’a poiat été:
faite entre le débiteur & la caution , efles
a conni. toute l'étendue de fon. obliga=-

\
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tion. Elle a fu que l'eflence du centrat
de coaflitution confifte a ne pouvoir pas
forcer le débiteur au franchiffement , .
sl n'y a pas de diminution dhypothes
que , & que meéme le défaut de paies
ment de cinq années d'arrérages ne peat
opéret qu'une condamnation commina-
toire au franchiffement. On ne peut pas -
{uppofer de la part du débiteur une con-
vention tacite pour libérer la caution®
dans un certain temps; puifque la na-
ture de l'obligation principale , dont le-
cautionnement n'efy que l'accefloire , -
confifte dans l'aliénation perpéuelle que
le creancier a faite de {on capital. '

Ainfi il eft biea difficile d’accorder la-
Jurifprudence du Chatelet, attefiée pat
Bourjon , avec la nature: du contrat de-
conftitution & du - cautionnement fait
{ans reftriction, .

~  La diltin&ion que fait de Renuffon, ne -

paroit gucres plus folide. Car lacaution”
qui aura été forcée de payer les arréra-
ges pour le débiteur, ne paroitavoirque.”
les mimes droits qu’elit pu exercer le
créancier, c’elt-4- dire une converfion:
comminatoire enobligation pure & im-
ple; faute de'paiement de cing annéess; .
8 le debiteur a méme le droit de lever
ce comminatoire, en payant les arréras
ges.

Voila, je crois , la rigueurde laregle; -
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qui a été fuivie parun Arrét du Parle-
ment de Paris du 4 Avril 1767 (). Neus
n'avons point de Juri{prudence fur cette
quedtion, & tout ceque jsviens de dire
ne m'empéche pasde penferque la Jurif=
prudence du Chitelet de Paris eft tres-
équitable. 11 eft jufte quune caution ne
{oit pas engagée perpétucliement ; & ce
motif, i favorable & fi néceflaire pour
le repos des familles,, pourroit bien pré-
valoir en Bretagne & la rigueur des Prine
cipes. .4 '

41. Dans le traité des Crices de Me..
Thibaule (6) , on trouve une Jurifpru=
dence qui n'eft pas auffifavorable que la
nbtre aufdéjulfeur contre fescofidejul-
{eurs, Suivant catte Juri(prudence , lorf-
que le débiteur principal a été difcute &

_eftinfolvable, le fidéjuffeur n’a d'a&ion
contre les autres fidéjuffeurs, que. lorf-
quileft pourfuivi loi-mémes.

Nos Principes font plus conformes a
équité, & a la sireté de chaque cau-
tion. Qutre que par l'article 194 1a cau-
tion qui a payé, a fon: recours contre
les autres cautions , fans qu'il foit befoin
de ceffion du créancier , chaque caution
a contre chacun desautres, pourfa por-
tion, laétion afin de payer le créancier, .

(@) Addirions au premier Tome de Denifart s
au mot Caution.

(6) § 3, page 33+
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dans tous les cas ol ce créancier a l'ac-
tion ouverte , contre les cautions, pour
le paiement. Nous confidéronsavec juf-
tice tous les fidéjuffenrs entr’eux comme
des affociés; & dans tous les cas on L'o-
bligarion eft exigible contr'eux, de la
part du creancier, un d’eux a le droit
de pourfuivre les autres pour concourir -
avec lui a Uextin@ion de leur dette com-
mune, de la méme maniére qu'un co-
obligé peut pourfuivre fon coobligé ,
lorfque le terme g échu, pour I'obliger:
de concourir avec Jui au palement de
la dette commune.

Sans cela , un.fidéjulfeur dont la fol-
vabilité feroit un motif d'inalion de la
part du créancier, feroit en péril d'étre
obligé dans la fuite de payer feul la dette,
les autres cautions pouvant devenir in-
folvables. :

42. Au refte, la fimple pricre depréter
a un tiers , & méme latte@ation de fol-
vabilité qu'onluidonne, nemporte point
le cautionnement. Il wen réfulteroit pas
méme l'obligation de certificateur , § 'at-
teftation ne porte pas que celui qui la
donne , répond de la folvabilité.

Je ne dis rienici de la forme pour la
réception de caution. Jen parlerai au
Livre de la Procédure civile,

-
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of BT S e g
CH AP LTIRES XI

De la ceffion ou tranfporr des droits
du creancier , & guels fontles droits
du debiteur contre le celfionnaire..

S OMMAIRE,

1. Motif des Loix données fur ceste matidre.

2. Des Traites fur les droiss. lisigienx. Loix
per diverfas & ab An aftafio.

3. En quels cas Lacquifition des droits liti-
gienx eft legitime.

4. Et par quel morf'

§. Aequifirion légitime des crédits non liti-
gieux, .

6. Du droit des coliéritiers pour concousir
avec le confort fubrogé dans la detee com-
HUTIE

=. Et pour rembourfer I'étranger qui @ acquis
la part de lenr r:orzfor!:.

8. Mémes droits en faveur des affocivs.

Je ne parlerai point ici des droits que
peuvent avoir les créanciers de celui qui.
a aliéné le crédit qu’il porte {ur un tiers..
Cette matiere convient mieux au Cha-
piire des Hypotheques.

Je me borne iciaenvifager trois objets..

1° La ceflion des droits litigleux, &
les droits du débiteur contre le ceflion=
naire.

L4
Source : BIU Cujas



380 PriNCIPES DU DROIT FRANCOIS:

2° Les droits de celui qui a acquis des
droits non litigieux.

3° Les droits des codébiteurs, con-
tre leur confort qui-a traité avec le
creancier commun.

1. Quoique les créances & lesa&tions
foient au nombre des biens qui tombent
dans le commeree , les Loix qui veillent
toujours au maintien de I’équité, de la
fortune & de la tranquillité des citoyens,.
ont prévenu les inconvéniens que les
ceflions des droits de cette efpéce pour-
roient produire.

2. Non - feulement les traités entre les
Procureurs ou Avocats & leurs cliens,
font défendus, pour ce qui concerne le
tranfport des droits litigieux dont la dé-
fenfe leur eft confiée par leurs cliens ,
ce qui s'applique également aux Juges
(@) du proces, mais les Loix per diverfas
& ab Anaflafio (b)), ont pouflé la pré-
voyance plus loin. Elles condamnent
ceux qui font l'odieux commerce de
droits litigieux, redemprores litium ; & elle’
ne leur permet dexiger que le rembour-
fement de ce qulils ont payé pour la
ceflion des droits litigieux, -

Ainfi le débiteureft autorifé, ence cas,
a fe libérer entitrement, fans payer une

(a) Arrérdu Parlemened’Aix, du 1z Mars 1701,
enifart auxnmiot droits litigicuss -
b). Cod. mandati,.
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plus forte fomme que ce que le cauféan-
cier a débourfé. :

3. Les Loix exceptent 1° les traités
faits entre les cohéritiers pour les actions
héréditaires.

2° Les ceflions qu’un créancier'1égi-
time recoit des créanciers de fon débi-
teur ou de fon débiteur méme.

3° Les ceflions faites au poflefleur
d’un bien, par celui qui y a des droits
ou des prétentions.

4° Les traités faits entre les 1égataires
fur les crédits , les a&ions ou les chofes
qui leur ont été légudes.

5° Les ceffions faites 2 titre de do-
nation , pourvu qu'il 0’y ait aucune fi-
mulation ; & laLoi ab 4naflafio yregarde
comme fimulés les contrats faits partie a
titre de vente, & partie a titre de do-
nation.

4. Ces exceptions font aufe fages que
la prohibition méme portée dansles denx
Loix. Les traités qui font l'objet de ces
exceptions, n’ont aucun des vices qui
font condamner l'avidité des acheteurs
de proces ; & méme lestraités qui {e font
entre les corforts d'un méme crédic &
entre différens créanciers dii méme dé-
biteur , peuvent opérer une diminution
de frais & de difcuflions, a l'avantage
méme du débiteur,

5. Mais lorfque le crédit n'eft pas liti<

Source : BIU Cujas



382 PRINCIPES DU Drorr FrANcoOIS.
gieux,, les difpofitions des Loix per di-
verfas & ab Anaflafio , n'ont pas d'applica- «
tion. « Le commerce de dettes » dit Bro-
» deau (a), eft licite & non prohihé par
»les Loix & Ordonnances ni par 1'U-
»fage; autrement il faudroit abroger &
» ancantir toutes les Loix mifes fous le
wtitre de hareditare vel aibione venditd
» & détruire toutes les ceffions & trant.
» pOrts 5 parce que bien fouvent une
» dette ne fe vend pas & ne fe tran{porte
»pas pour fon jufte prix, bien qu’elle
» {oit certaine , conflante , claire &
» liguide ».

Cette maxime a ¢té confirmée par
Atrét du 2 Aofit 1748, 4 la Il des En-
queétes, M. de la Motte d’Aubigné Rap-
porteur , au profit de Pierre Guillemot,
contre Godefroy le Tallec. '

Il'y a un Arrét conforme du 1 Fé-
vHer 1730, dans le Recueil d’Arréts de
la 1V des Enquétes du Parlement de
Paris (), otla diftinGion que je viens
d’érablir eft approfondie.

Denifart '(c) rapporte deux Arrérs
conformes, le premier dut 13 Juin 1761
au profit d'un Avocat, le fecond du 10
Février 1767 au profit d'un Procureur.

6. Au Chapitre des Succeflions, nous

{a) Sur Louet, lettre €, Sommaire rge.
(6) Aux mots per diverfas, p. 312,
ko) Ibed,
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P o XI DE LA CESSION. 383
avons parlé du droit qu’ont les cohé-
titiers de concoutir aux avantages des
traités faics fur les dettes de la {ucceflion
par leur confort. Dieux motifs autorifent
cette maxime pleine d'équité.. \

1° Le cohértier eft réputé avoir
travaillé pour {es conforts comme pour
lui-m&me , & avoir fait une affaire com-
mune; au lieu que il a acquis la part
d'un des conforts , 1l n'a travaillé que
pour lui-meme; & les autres conforts ne
peuvent y concourir que lorfqu’ils font
héritiers prefomptifs du cedant, avec le
ceilionnaire.

2° En lindemnifant de ce quiilluia
coiité , ce que chaque cohéritier peut
faire ﬁ.parement pour fa potiion, on
prévient les difcuflions qui peuvent nai-
tre fur les affaires les plus liquides, &
I'on {¢ met en état de terminer plus
promptement le partage d'une fucceflion,
& den apurer définitivement tous les
droits adtifs & paflifs.

7. Ce dernier motif a aufli déterminé
le droit accordé aux héritiers , de rem-
boufer I'étranger qui a acquis les droits
fucceflifs d'un de leurs conforts.

8. Ce droit elt méme étendu aux aflo-
ciés dans une affaire commune , contre
Vétranger qui acquiert la portion dun
de leursaffoci¢s; & en général en ma-
ticre de fucceflion ou de fociété, il ef
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384 P.pyD.F. L.IIL C. XI.pE LA CESS.
jufte que les conforts {oient autorifés.-a
empécher un étranger de s'introduire
daps lears affaires, en acquerant les
droits d'un de leurs conforts ; an licu
que s'il a acquis un crédit non lingieux
{ur une fucceffion ou fur une focieté ,
il peut en exercer les droits dans toute
leur étendue, comme le créancier qu
le lui a céde.

Fin du cimguidme Folume.
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